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4136. — ROLE ET IMFORTANCE

I. — Elle précise la connaissance des objets en les rappro-
chant, car ce rapprochement fait ressortir les ressemblances ef les
différences, On juge mieux de deux 'couleurs quand on les juxta-
pose.

II. — Elle est I'origine des idées de rapports : ¢'est par
comparaison que nous avons les idées de chaud et de froid, de
grandeur ef de petitesse, de suceession, etc.

11l. — Elle est la condition : «) de toute connaissance en géné-
ral, car connaitre, ¢'est distinguer, puis identifier ; saisir les diffé-
rences, puis les ressemblances, done comparer — &) de I’ Abstrae-
tion (137); —¢) de la Généralisation (140) ; — d) du Jugement;
— ¢) du Raisonnement; — et ) conséquemment de la Science,
1)1ri§qu’eile suppose ces opérations.

IV. — Dans les lettres. elle est la source de la métaphore, de
I’antithése, de I'allégorie, etc. — Elle donne a I'idée plus de relief
et de coloris. — Llle rend la pensée plus claire ef plus intelligible,
mais il ne faut pas loublier
« Comparaison n’est pas raison ».

V. — Elle est d'un grand usage dans les sciences : vg. a)
MATHEMATIQUES : pour obtenir la mesure d'une quantité, il faut la
gomparer, soit directement, soit indirectement, A une auntre prise
pour unité. — &) pavsigues : pour frouver la cause des faits, il
faut comparer plusieurs cas différents de la production d'un méme
phénomene. (Cf. Logique, méth. de S. Mill). — c¢) NATURELLES :
toute classification scientifique a pour base la perception des res-
semblances essentielles des étres ; — le naturaliste fait de la phy-
siologie et de Panatomie comparées. — o) noraves : le psychologue
fait de la psychologie comparée (7, B) ; — la philologie a fait de
grands progres, grace 4 la méthode comparative; — le mélaphy-
sicien, pour concevoir 'essence des choses, les compare & 'homme;
pour se représenter Dieu, il éléve les perfections humaines & I'in-
fini ; quand il s’agit des étres au-dessous de lui, il doit les dimi-
nuer en proportion de leur infériorité (Cf. Mélaphysique).

Omnis comparatio claudical.
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ARTICLE 1
LDABSTRACTION
137. — NATURE, ESPECES, DEGRES

L. — Définition : opération par laquelle U'esprit considere
part ce qui dans la réalité n’est pas séparable : vg. dans ce papier
] isole la couleur de I'étendue, de la forme, du papier lui-méme et
Jai I'idée absiraite de couleur. Ce n’est pas proprement abstraire
que de considérer isolément une partie séparable d’un tout : ve,
un rouage dans une machine, la tige dans une fleur. Il ne faut
donc pas dire avec la Logique de Port-Royal : « Connaitre par
abstraction, ¢est connaitre par parties ». L’abstraction nlest au
fond qu'une attention plus restreinte ; Tattention se porte sur
Yobjet tout entier quelle isole des autres ofjets : en cela. alle
abstrait. L'abstraction est I'attention fixée non sur I'objet touten
tier, mais sur 'une de ses qualités cu sur la substance.

II. — Espéces on modes : L'abstraction peut étre :

A) Spontanée : elle se fait sans que nous nous en rendions
€omple : vg. chaque sens ne percoit naturellement que certaines
qualités sensibles ; les sens soni des machines & abstraction (La-
romiguiére, 102); — elle-a lieu encore spontanémentquand telle
qualité d’un objet fait sur nous une impression plus vive.

B) Rétfléchie : c'est la véritable abstraction. Elle consiste dans
tne exclusion volontaire de toutes les qualités autres que celle
quon abstrait. Abstraire, ce n'esl pas seulement faire attention a
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une seule qualité dans un objet, c’est aussi jff:r/r’r‘ que cetbe qua-
lité est distincte des autres et de 1'objet lui-méme (').
III. — Megrés ; on peut considérer dans un objet :
1° Les qualités indépendamment de la substance ou vice versa:
ve. Ia couleur, 1'étendue, la forme, ete. sans le papier.
20 Telle qualité indépendamment de telle autre et de la subs-
tance : vg. la forme sans la couleur et sans le papier.
3% Tels rapports entre plusieurs objets ou qualités d'un méme
objet indépendamment des objets et des qualités : vg. rapports de
nombre, d’étendue, de mouvement en mathématiques.

138. — AVANTAGES ET DANGERS

A) Avantages, utilité, importance (*) : c'est la condition

I. — De toute connaissance claire et distincte : notre in-
telligence est trop bornée pour saisiv nettement, sans le diviser,
un objet aussi complexe quun étre concret. L'idée abstraite est
plus simple et plus précise que Uidée coneréte, puisqu’elle rem—
place’ la représentation confuse d'un objet par la connaissance
d’une de ses qualités : dela viennent sa clarté et sa nellelé. Aussi
toutes les sciences sont abstraites a quelque degré. Les mathéma-
ticues le sont éminemment n’ayaut pour objet que la quantité
pure, en dehors de toute qualité. Les antres sciences le sont anssi
dans une certaine mesure; car, pour étudier son objet, chaque
science isole des faits et des propriétés qui sont unis dans la

réalité : vg. le psychologue envisage séparément les divers pou-
voirs de I'dme ; — le physicien étudie & part la chaleur, la lumiére,
le son, efe. ; — le chimiste laisse de cOté les propriétés physiques
des corps pour s'occuper de leur constitution intime.

II. — De toute connaissance générale et par 1a méme de
la science : par elle on découvre dans les objets divers leur
caractére identique. On s'éleve ainsi a ce qui est commun & plu-

1) Rem, Essais sur les facultés intellectuelles, V& — DucALD-STEWART,
Eléments de la philosophie de Uesprit humain, ¢h IV.— Tawss, Les philo-
sophies classiques au XIA¢ siécle, ch. VII. — Quevrar, L'abstraction. —
P. Kievrees, La philosophie scolastique, 1re dissertation, ch. IV.

(2) €. Pur, L'intellect actif, deuxitme partie, chap. 1, n.
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sieurs, au général. Le terme de la science ¢'est la découverte de
la loi des phénomenes, d'un rapport constant et général : or ce
rapport nest qu'une idée abstraile généralisée. L'abstraction est
done bien la condition de la science.

I[Ill. — Des opérations intellectuelles : 1° Comparaison
(135. — 2° Généralisation (140, I, 2°). — 3° Jugement réfléchi
(149, 1I).

IV. — Du langage : les mols abslrails, expression d’idées
abstraites, sont la richesse d’une langue.

B) Dangers, abus : i force de considérer isolément les qualités
diverses et les éléments des objefs, on est porté :

I. — A perdre de vue 'ensemble : de I3 les jugements
exclusifs des esprits systématiques.

Il. — A réaliser des abstractions, & aftribuer 4 chacune de
nos idées abstraites une réalité distincte correspondante : vg. la
physique ancienne considérait les qualités des corps, ve. chaud,
froid, sec, humide, comme des entités particulicres ; — 1'école
écossaise envisage-les facultés de I'dme comme des forces réelle-
ment distinetes (14,

IIl. — A les personnifier : vg. la physique ancienne déclarait
que le chaud avait de I'antipaihie pour le froid, et que la nature
avait korreur du vide. On a méme été jusqu'a les diviniser : les
religions naturalistes ont divinisé les forces du monde sensible ou
les qualités de I'homme : vg. Zens, c’est I'idée du ciel Jumi-
neux (') ; Athéne. c'est la Sagesse divinisée; les Grees et les Latins
ont divinisé encore la Fortune, I'Envie, la Jeunesse, ete. (2).

IV. — Danger contraire : c'est de prendre pour une simple
abstraction ce qui est réel. Certains esprits considérent volontiers
comme abstrait toul ce qui ne tombe pas sous les sens : les maté-
rialistes ne veulent pas admettre existence de I'ame et de Dieu,
parce que ni 'ame, ni Dien ne se voient. Grossidre illusion! Les
réalités sensibles ne sont que des réalités inféricures, des ombres
de réalité, des apparences. comme disait Platon. Les réalités su-
périeures sont les réalités invisibles, intangibles, impondérables &

() Decmanve, Mythologie de la Gréce, chap. . — Max MiiLier, Nowvelles
lecons sur la science du langage, IXe & XI¢ L.

(2) 8. Avcusnis, De civitate Dei.

*) Ramzr, Psychologie, chap. 1, p. 12-13.




ARTICLE TI
LA GENERALISATION
139. -— DEFINITION ET ESPECES

I. — Définition : opération par laquelle I'esprit comprend dans
une notion unique les qualités communes 3 un nombre indéter-
miné d’objets : vg. si, aprés avoir observé un passereau, un
échassier, un gallinacé, un palmipéde ete., yabstrais U'ensemble
de leurs caractéres communs, Jobtiens 1'idée gznérale d'viseais,

Il. — Espéees : A) spontanée : il se forme en nous, sponta-
nément et presque passivement, grace a l'association des idées,
une généralisation qui résulte d’une fusion d'images semblables :
les animaux en sont capables. Elle produit I'image composite,
analogue au portrait composite.

B) Réfléchie on proprement dite.

440.-— FORMATION DE L'IDEE GENERALE

I. — @pérations préliminaires : 1° Gomparaison : pour dé-
couvrir un caractére commun & plusieurs objets, il faut rappro-
cher ces objets, afin d’éliminer les difiérences et de ne conserver
que les ressemblances. )

92¢ Abstraction : avant de former une seule idée d’'un earac—
fére commun & plusieurs objets, il faut avoir successivement cons-
taté dans chaque objet ce caractére, & l'exclusion des autres.
Voila les deux opérations préliminaires (*).

(1) Ces denx opérations se font souvent simultanément et constituent
cefte opération complexe qu'on nomme parfois Vabstraction comparative.
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II. — Généralisation proprement dite : Jugement : la gé-
néralisation proprement dite consiste i Juger que l'idée abstraite
des caractéres communs & plusieurs objets convient & un nombre
indéfini d’objets semblables. présents, passés, futurs, en un mot
guelle détermine un genre, une classe. Généraliser, ¢'est done
comparer un ceriain nombre d'objets, abstraire Uensemble de
lewrs qualités communes el penser cet ensemble comme le lype
d’une classe.

[ll. — Base de ce jugement : la comparaison des divers
objets aboutit A constater que leurs éléments communs eonsti
tuent des ressemblances essentielles, tandis que les différences qui
les séparent sont simplement aceidentelles. Alors I'esprit juge
qu'il peut etendre ces caractéres communs (dont Uensemble forme
la compréhension de Tidée générale) & tous les objets comparés
qui constituent un genre. Exemple : les hommes sont munis d’or-
ganes - corporels, doués de sensibililé et de raison : mais les uns
sont blancs, les autres noirs; les uns petits, les autres grands: les
uns ignorants, les autres instruits, ete. Laissant de coté les carac—
teres accidentels de couleur, de grandeur, de science, on dira :
Fhomme est I'animal raisonnable, Celte idée générale convient A
tous les hommes, passés, présents et futars.

L'acte, par lequel 'esprit juge que tel élément d'un groupe est
essentiel et tel autre accideniel, peut avoir besoin d’'un certain
nombre d’expériences avant de se produire ; mais, quand il se
produit, c’est un aete d’zntwition. D’apres Aristote et les Scolas—
tiques, c'est la fonction propre de Pesprit, de Vintellect actif, de
découvrir I'essentiel dans 'accidentel, Puniversel dans le singu—
lier. « Ceite faculté, dit Paul Janet, pourrait étre conc¢ue a l'image
de Uexpérience sensible, mais sous une forme intellectuelle (). »
Clest-a~dire qu'a la différence des sens proprement dits, ce « sens
fle I'essentiel et de I'universel » n'a pas besoin d’organe physiolo-

(Y Psychologie, n° 196. — Gf. P. Liperatose, Theorie de la connaissance
intellectye ‘ap S. Thomas, ehap. n. — P. Penvavse, Les concepts.
— Pat, L'intellect ¢ . — BossuEr, Logigue, L. 11, chap. sxvin & xxsty. —
Letesiz, Nouveaus essais, L. 111, chap. m, — Cosmurse, La Logique, chap. v.
— Tame, De U'Intelligence, deuxicme partie, L. IV. — 8. My, Systéme de
Logigue, L. 1, chap. vi.
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gique. Il s'exerce sur les sensations el les images ef, dans ces
choses accidentelles, particuliéres, relatives, il percoit I'essentiel,
I'nniversel, I'absolu.

Remarque : pour fixer le travail de la généralisalion, comme
de Vabstraction, il faul recourir aux mafs abstraiis et aux noms
communs . ce sont les seuls signes propres a exprimer les idées
abstraites et générales, qui n'ont pas de réalités formellement
correspondantes dans la nature (143, B).

4141. — PROPRIETES DE L'IDEE GENERALE

Tout concept ou idée générale a deux propriétés fondamentales :

[. — La compréhension : c'est U'ensemble des éléments, des
qualités qui constituent I'idée générale. Elle en est comme le con-
tenu : vg. la compréhension de I'idée d’homme au point de vue
physiologique est: animal, vertébré, mammifeére, himane,

II. — L’extension : c’est I'ensemble des individus on espéces
auxquels sapplique I'idée générale. L'extension de l'idée d’homme
embrasse tous les hommes, passés, présents, futurs, blancs, noirs,
jaunes, rouges.

Loi : L'exlension et la cosnpréhension des idées sonlen raison
inverse l'une de Uautre. Sila compréhension augmente, 'exten—
sion diminue, si I’extension diminue, la compréhension augmente :
ve. la compréhension de 'idée d’homme est : animal, vertéhvé,
mammifere, bimane ; 1'extension de cette idée embrasse tous les
individus humains. Sil'on ajoute & la compréhension la qualité de
blanc, l'extension diminue, car cette qualité élimine les hommes
noirs, jaunes, rouges. L'idée d’étre est celle qui a 'extension
mazima, puisqu’elle s’applique & tous les étres, réels ou possibles ;
c'estle genus generalissimum des Scolastiques; maisaussia-t elle
la compréhension minima; elle ne contient qu'un seul élément.
Les idées individuelles, ne représentant qu'un individu, n’ont pas
proprement d’extension, tandis que leur compréhension est, pour
ainsi dire, i{limitée.

HIERARCHIE DES IDEES GENERALES

142. — HIERARCHIE DES IDEES GENERALES

Elle consiste & subordonner les idées générales suivant le degré
de leur généralité. Le degré de généralité des idses est déterminé
par leur extension et, & son tour, leur extension est limitée
par leur compréhension. Voici, comme exemple, I'échelle dite de
Porphyre, philosophe de 'école d’Alexandrie :

ETRE
EXISTANT

EXISTANT

_~

ACCIDENT } SUBSTANCE

SUBSTANCE

T e, e

ok =l

§ |
INCORPORELLE |

CORPORELLE (Minéral)

CORPS

——

INORGANIQUE i ORGANIQUE OU VIVANT ( Végétal)

VIVANT

|
INSENSIBLE ] SENSIBLE (Animal)

ANIMAL
S|
RAISONNABLE (Honume)
IRRAISONNABLE

Individus de I'espéce humaine :
Pierre, Paul, ete.
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Voici done la compréhension mélaphysique du :

[. — Minéral : étre existant, substantiel, corporel.
I[. — Végétal : ) ) arganique.
IlI. — Animal : » sensible.
IV. — Homme . ) » raisonnable,

143. — DIVISION DES IDEES GENERALES

I. — On range actuellement les idées générales en (rois
groupes .

Idées générales de : 1° Substances ou d'élies : vg. idées de
pierre, de plante, d animal, d’homme.

2° Modes ou maniéres d’éire . @) simples : vg. plaisir et dou-
lenr, température, couleur ; — &) complexes : vg. tempérament,
caractere, verfu.

3° Rapports : vg. idées de grandeur, succession, coexistence,
causalité, finalité.

II. — Transcendantaux : les Scolastiques appelaient ainsi les
idées les plus générales qui dépassent (iranscendunt) tous les
genres et s'appliquent a tous les étres sans exception. Ce sonf les
idées d’étre, d'unité, d'identité. de vérité. de bonté. Ils di-
saient : Ens, unwm, verum, bonwm convertuntur. Tout étre est
un, vrai, bon et réciproquement (')

IIl. — Wniversaux : (universalia) (*) : ce sont les cing termes
de Porphyre :

1° Genre : idée de l'ensemble des caractéres communs a
Plusieurs especes : vg. animeal (quia pour caractéres : éire, exis-
tant, substantiel, corporel, organique, sensible) est un genre par
rapport a I'espice homme el & esptee béte, parce qu'il a des carac-
teres qui conviennent a I'une et a T'aulre.

(1) Svarez, Disputationes m hysicee.
(%) Bossuver, Logique, L. I, §
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2° Espéce : idée de 'ensemble des caractéres communs i un
nombre indéfini d'individus : vg, animal raisonnable ; cette idée
convient & tous les individus humains, passés, présents et fufurs,
~3° Différence spécifique : idée du caractére essentiel que
chaque espice ajoute a l'idée du genre pour le déterminer. Elle
sert & distinguer une espéee du genre qui la contient et des autres
especes du méme genre : vg. le genre animal est indéterming, il
peut s’appliquer a 'homme ef a la béte. Si on lui ajoule : raison-
nable, ou irraisonnable, il ne convient plas qu’a 'homme ou a la
béte. La raison est done la différence spécilique de I'/iomme, parce
qu'elle est le caractere essentiel, qui distingue 1'espice homme du
genre animal et de 'antre espece du genre animal, l'espice béle.
La différence spécifique est donc une qualité de I'essence.
4° Propre : idée d'une qualité qui découle nécessairement de
Pessence d'un étre (laquelle nous est donnée par le genre pro-
chain et la diffivence spécifique : vg. animal raisonnable consti-
tue 'essence de homme). 1l convient & une espece tout entitre, A
cetie espece seule, et lui convient toujours : Quod convenit omni,
s0li et semper : vg. la faculté de parler est le propre de 'homme.
Etant posée son essence d’animal raisonnable, cette perfection en
découle nécessairenient.
9” Accident : idée d’une qualité qui peul éfre présente on
absente, sans que I'essence de cet étre soit changée: vg. étre blanc
ou noir, sguant ou ignorant, c¢'est chose accidentelle pour

* Phomme.

Une méme idée peut étre tout & la fois genre et espice, genre
par rapport aux idées moins générales qui lui sont subordonnées,
espece par rapport & une idée plus générale a laquelle elle est
subordonnée : vg. lidée d’animal est espéce par rapport au
genre vivant; elle est genre par rapport aux especes raisonnable,

Wrraisonnable.

. Genre supréme : celui qui renferme lidée la plus générale :

Fétre. Ce genre ne peut done étre espéce, puisqu'il n’y a rien au-
dessus de lui.

Espéce infime : celle qui n'a au-dessous d’elle aucune autre
espece, mais seulement des individus: vg. Vespéce homme. Elle
e peat donc étre genre.
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Genre prochain d'une espece : celui qui contient immédinte-
ment. sans Uintermédiaire d’'un aulre genre, dans son extension
Pespece en question : vg. an imal est le genre prochain des especes

homme et béle. . ¢

Genre éloigné : celui qui ne conlient pas ‘llﬂm"llliﬂ_le!uent
l'espéce, mais ne l'atleint que ;.»ar’nles genres t.';:‘l'c‘.l‘rm,‘f!’e‘{f,{i‘ESZ
vo. substance est un genre éloign}- par I'Lu_q;c.il't A homme ; les
genres intermédiaires sont corps, viwand, animal. :

IV. — Catézories ’Aristote (*) : il avait distribué les idéess

oénérales en dix classes ou calégories, que les Seolastiques, apreés
IB()[,’CE, appelerent les dix prédicaments. Les deux genres SUpré
mes sont substance et accident. Le genre accident est subdivisé
en neuf genres : quantilé, qualilé, relation, action, passion, liew,
lemps, situation, maniére d élre.

444. — PROBLEME DES UNIVERSAUX

Ce probleme doit éfre examiné & un double point L'?C vue : ‘

A) Psychologique : quelle est la nature des idées ;.;m'u-m’les_‘.?
qu’y a-t-il dans notre esprit quand nous pensons une idée géné-
rale ? : .

B) Métaphysique : quelle est leur valeur ? A quoi corres=
pondent les idées générales dans la réalité ? Ont-elles un objet en
dehors de nous ? Cest une question importante, puisqu’elle impli=
que la question méme de la valeur de la science. Aussi n'est-il pas
étonnant qu'elle ait été agitée de tout temps. Elle constitue dans
Pantiguité le fond de la m:.nt;w_;\'erso1_‘elali\'w a la théorie des idées;
elle groupe autour d’elle au moyen-dge toutes les doctrines philo=
sophigues ; elle reparait encore sous des formes différentes dansla

philosophie moderne. On peut ramener a qualre les solutions

données A ce probléme : le Nominalisme, le Conceptualisnie, le:
Rialisme exagéré, le Réalisme modéré (7).

(1) Bossver, Logigue, L, T, §51 &'
(2) P. Kuevreex, La philosophie astigue, 2¢ dissertation. — P. LipeRAToRE,
Théorie d= la connaissancs intelleciu efle, Ch, IV, Ch. VIII, Axt. L

e o e s i
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I. — Nominalisme : ¢'est I'opinion de Roscelin, chanoine ef pro-
fesseur & Compiegne ( XI® S.) et de Guillaumed’Okkam (XIV® S.)
— de Pierre d’Ailly, chancelier de 1'Universilé de Paris, évéque
de Cambrai (1350-1425). — de Jean Gerson, chancelier de I'Uni-
versité de Paris (1362-1429).

Les universaux n’ont aucune réalité, ni objective, hors de
Pesprit, ni subjective, dans 'esprit.

Réaliser les universaux, c’est multiplier les éfres sans néces- °
sité ; or fAntia non sunt mulliplicanda sine necessitate. Les
universaux ne sont donc que des noms générawre, flalus vocis.
Dans la réalité et dans P'esprit, tout est individuel.

L’'Ecole anglaise (Hume, Berkeley, S. Mifl, etc.), Condillac et
Taine ont accepté cette doctrine mais en la transformant: T'idée
générale n’est qu’'une image particuliere, une image composile.
Seulement cette image, en vertu des lois de I'association, rappelle
un nombre indéfini d’images semblables.

II. — Conceptualisme : c’est la théorie d' Abélard (1079-1142),
de Locke (1632-1704). On y raméne aussi le Criticisme de Kant
(1724-1804).

Les universaux n’ont aucune réalité objective, cest-A-dire en
dehors de nous, mais ce ne sont pas de purs mots. Ce sont des
conceptions de esprit, des formes subjectives de la pensée (1).
Les individus seuls sont réels, mais 'esprit pent les classer d’apres
leurs caractéres communs ; de 1a les idées générales: vg. les
hommes individuels existent seuls; mais nous avons une idée, qui
condense leurs qualités communes : 1'humanile ; cette idée n'existe
que dans notre esprit, mais du moins nous la pensons. C'est ainsi
qu'Abélard voulait concilier le nominalisme et le réalisme.

IIT. —B2éalisme exagéré(*) :Aristote Iattribue & Platon; c'est
du moins I'opinion de certains platoniciens. Elle a été défendu,

{1, Ci. Liberatore, op. cit. n. 134, note 1, ol1 est cité un passage d’Abélard,
tiré de son Commentairesur Porphyre. — Les Ouvrages inédits d’Abélard,
édités par Cousin, qui contiennent les Gloses sur Porphiyre.

(2) Nombhre d'auteurs, & la suite de M. Rabier (Psychalogie, p. 305),
n'onf pas pris soin de distinguer deux sorfes de réalisme et sont par la
méme tombés dans des confusions regrettables.
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au moyen-dge par Guillaume deChampeavs: (XII° 5.}, archidiacre
de Paris, puis évéque de Chilons.

L’universel est sewl iéel : vg. humanité, 'homme en soi,
existe indépendamment des hommes parficuliers ef de Uesprit qui
la concoit. Les individus, Pierre, Paul, ete., ne sont des hommes
que par leur participation & cette réalité. Aussi entre tous les indi-
vidus de la méme espéee ou du méme genre, il y a unité d'es-
SEnce.

Critique au point de vue: A) Psychologique : il s'agit de
savoir qu'elle est la nefure de l'idée générale. Est-elle distinete
des mots et des images on se résout-elle en mots et en images?

L’idée générale n’est pas: 1° un simple mot : le Nominalisme
contient une part de vérité, a savoir: ) le langage fixe les idées
générales ; — &) nous ne pensons pas sans le secours d une image,
qni est le plus souvent une image sonore, un mot ; — ¢) les mots
peuvent remplacer les idées, parce qu'ils leur on{ été associés eb

en sont les signes. C’est ainsi que : vg. dausles calculs d’arithmé—

lique ou d’algébre on pense avec des mofs. Muis les mots ne sonk

rien sans la pensée ; sans elle, ils n'auraient aucune signification; -

le langage ne serait qu'un « pur psittacisme ». (Leibniz).

2°) Une image : 'image composite se fait par une fusion spon-
tanée et lente d'images semblables ; l'idée générale est I'ceuvre de
I'activité intellectuelle (140).

Objection : des nominalistes : I'indéterminé ne peut pas plus
exister dans la pensée que dans la réalité; foule représentation
est nécessairement particuliére ; par conséquent 1'idée générale,
étant indéterminée, ne peut exisler.

Réponse : a) on pent rélorguer 'argument: le nom commun,
quand il est pensé, est lui aussi une représentation particuliére;
donc le nom commun ne peut exister. — &) Comment done Lidée
peut-elle étre générale ? En tant qu’elle existe dans P'esprit, en tant
quelle est pensée, elle a une exislence particulidre et déterminée.
Mais, comme elle contient toujours les mémes caractéres communs
et constants qui constifuent son-identité, I'esprit percoit cette iden-

tité et la rapporte a toute la classe d’individus ayant ces caracté=
res communs : cest ainsi que cette idée, bien que, comme
diraient les Scolastiques, particuliere enfitalive, en tant qu'elle
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existe dans la pensée, est générale ferminative, en tant qu’elle
convient & un nombre indéfini d’espéces ou d'individus.

}) Métaphysique : on se demande ce qui répond ebjectivemnent,
‘en dehors de nous, & l'idée générale. La réponse varie avec les
systémes. Le Nominalisme et le Conceptualisme disent que rien
de réel ne correspond & l'idée générale, car celle-ci, ve. Vanima-
lite, Uanimal en sor, n’est qu'un mot ou un concept de Lesprit.
Les élres individuels, vg. les animaux ont seuls une réalité objee-
five. — Le Réalisme eragéré prétend au contraire que les idées
générales existent en dehors de 1'esprit et existent seules réelle-
ment : ve. I'animal en soi existe seul ; les animaux particuliers
n'ont qu'une réalité d’emprunt ; ils ne sont animaux que par leur
participation & U'animalité, dont ils ne sont que les modes acci-
dentels.

Critigque : les idées générales, vg. 'andmalité, ne peuvent exis-
ter dans la réalité ; car toutl ce qui existe dans la réalité est défini
et déterminé ; or les étres en soi, les idées générales, sont indé-
terminées; elles ne peuvent donc exister dans la réalifé. Clest
pourquoi Antisthéne disait avec raison & Platon : « Je vois bien le
cheval, mais la chievaléité je ne la vois pas ». — Cependant les
idées générales ont une waleur objective ; elles représentent un
ensemble de caractéres qui existent réellement dans les individus.
C'est la solution du:

IV. — Réalisme modéré : soutenu par Aristote, —S. Anselme
(1033-1109), — Albert le Grand, S. Thomas d’'Aquin, Duns Scot
(XIII° S.), Bossuet ('), Leibniz, ete. Cest le systéme qui seul résont
le probléme d'une facon satisfaisante. Les idées générales ne sont
ni de simples mots, ni de pures conceptions de Vesprit, ni des
entités existant en soi. Elles existent, non en elles-mémes, mais
@ la fois dans la réalité e/ dans Tintelligence, quoique diverse-
ment : Fundamentaliler in ve, formeliler in intellectu. L'intel-
ligence trouve existant dans les individus, vg. dans les hommes,
certains caractéres communs (animal, raisonnable), qu'elle isole
par abstraction des qualités particulieres ou notes individuantes
(vg. petif, grand, blanc, noir, etc.). Ce sont ces propriétés com-

(1) Bossuet, Logigue, L. I, § 28 & 31,




