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trouve sa condition nécessaire et suffisante dans le phénomene
antéeédent. Il n’y a pas de solution de continuité : ce serait
admettre, confrairement au principe de causalité, un fait sans
cause. Or l'acte libre esf, par définition, un phénoméene (qui ne
résulte pas nécessairement des antécédents posés : il suppose done
une solution de continuité dans I'enchainement des phénomeénes
naturels, et constitue un « commencement absolu », un véritable
« miracle ». L'accepter est impossible, car c¢'est se mettre en con-
tradiction avec le déterminisme universel, ¢est faire de I'homme
« un empire dans un empire », en le placant en dehors et am-
dessus de la loi de causalité qui régit toute la nature.

Réponse : celte objection renferme une pétition de principe et
repose sur une fausse notion de la causalité.Elle n’admet en effet,
comme possible, qu'une seule espéce de cause, la‘cause unilatérale,
c’est-a-dire déterminée & ‘produire un effet unique. Assurément
celte coneeption s’applique parfaitement aux phénomeénes du
monde physique, qui sont régis par le principe Quniformité de la
nature : Dans les mémes circonstances les mémes causes pro-
duisent les mémes effets. Mais de quel droif I'étendre aux faits de
Pordre moral ? C’est commettre une pétition de principe, car ¢’est
supposer ce qui est précisément en question, & savoir il n’y a
qu'une conception possible de la causalité, Ia conception wnilaté—
rale.0r la conscience nous atteste que la volonté est une cause bila-
lérale, c’est-a dire indéterminée, enveloppant en puissance deux
elfets contraires. Son témoignage est d’autant plus recevable que la
causalité interne est la seule que nous connaissions directement.

D'ailleurs, dans les deux hypothdses, le principe de causalité
reste intact, caril exige simplement qu’il n’y ait pas de change-
ment sans cause assignable, faisant abstraction de la (uestion de
savoir si le changement provient d’une activité fatale comme celle
des agents physiques ou d'une activité libre comme celle de 1a VO-
lonté. La liberté n’est donc pas incompatible avee le principe de
causalité. Ce qui est vrai, c'est qu'elle n'est pas régie par le prin-
cipe d'uniformité de la nature que l'objection confond avec le
principe de causalité.

Les savants concoiventla cause physique comme un phénoméne
passager, qui est I'antécédent nécessaire et suffisint d'un autre
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phénoméne. La causalité \'miv,l a111__\10113;.?.’_:(2111{171;:[{ﬂ)1:1{::%::1}3[1{;;Il_llr:'k;lltlltg
¢ la révele la conscience, est une substance, e ok
fgl;;;:]:;l‘lt}ll[o’ qui est en quelque %1}1'[0 iran51_'i?11|1:i1ilu\.[111~ 1;:‘!»}.{]»1.5
gux phénoménes psychologiques qu elle .[]lI'Ulillil_. [LL ' \41 r“{l.ﬁi\g
volonté est une cause de ce genre: pourn ut[‘-?- pas, L‘Ull ilm.h ‘(_sl. :” .Lt
physiques, un des anneaux de la série l.'h*—‘_l”‘ﬂ}l_t'“d o il 11,:\-‘_]';1&(-
qu.é plus cause. Cest donc a fort que lOlJ\[L‘Ll\l'L}.ﬂ voit d g .110 C‘“..
libre un fait sans cause, un cmumon_m‘y-ln‘ent :-{Dmlu. lll‘l i[]ll.];(-li; _,\[;[
c'est A lui que le principe de causalité gau._\[_.hqu.c I)llh‘]_) i.m-LVI'T"l'[‘;
[I. — Instanee: Kant insiste : si Fon udmut_.lan pfomf _u!k‘.
d’actes libres, c’est-a-dire la possibilité d une xofr‘!f_«:nn de m;zbel-
nuifé dans les phénomenes ualilrds,. la lsc.u)mre devient impossible
» fixité dans son objet, dans ses lois. 5%
fa‘lﬁftiﬁé';f;;;t‘; '{ﬁﬁu lDisjj-;i..‘-ll‘.[l[-li“hlu(_’.:‘n sont, comme ;Ioi..f[‘u‘uuillﬁ
Q’uniformité, conditionnelles et non absolues, -/fj'f-f;‘obf:.-'rtié\f{flj@.\tt;
non catégorigues : elles afficment dce. 1‘;-13-plf)1'ls III}\i]lkllE[J):N}r!_ n;l;i
tels antéeédents et tels L-ons{:sfucllt_s, si les ("ll‘L‘(_:Ih[uIl(,-(‘:\LlH-J.If {
cédent restent les mémes. Mais quune cause {;nela_':)mtm_‘ 1 };l{.',>;1
fatale, intervienne et modifie les circonstances rt iillllt._‘Lut 111t
Peffet sera modifié, mais la"loi ne sera pas .\'mluc, car :l\n(_'ll..-ul
absurde que, la cause changeant, T'ellet l‘e.stlu_t !lo mvmu._.l l{l [ll'l\
yaudrait dire que la loi de la pesanteur est violée qt‘muflw_!%. a.n:}(;
en lair un ballon et que je I'empéche de tomber a terre en le
elanc e nouveau. N
IL%‘I:':E:&ESE !l: L‘la‘{:‘tilll veut établir une loi, i% i:‘t}hiiﬂ 1F‘s ]_)Ilti‘ll.l}lll;lli‘.—‘
nes en écartant les cas ot des causes %‘trnng:rus peuy tflll, h‘uu %1
ses observations. (Que ces causes smc-pt_ hm'e; ou m.”-le?f ][lt,.t_ll
importe, car il fait abstraction des cas ou infervient leur influence
pelltik.l]ft;:}[!l.iiion de Edani: ia liberté uoumfenale. = l\;_l.ni a
lui-méme essayé de répondre & l‘uhj‘ecti:_m. qu 11. a ;‘:rm;re.‘ IJ 11}1:!
part le principe de n':uusalité,. concil‘m'mln‘ nn_-u,'f.s.a'n'u f_lo l:a Ttmll'l;f:
implique le déterminisme ; d auln_“,. part 13@ qmuu ‘ [)l-lnllj[{, e ljil
arbitre. Comment lever cetle aniinomuct Kant distingue le monde
phénoménal et le monde nouménal ().

: L 606, 64L. 635 ot suiv.
(1) Critique de la raison pure, L. I, 1, 606, 641, 645 et suiy
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Dans le monde des phénomeénes, des apparences, il n’y a pas

place pour la liberté, parce que I'intelligence, pour connaitre, doit
enchainer les choses les unes aux autres. Le monde des nouménes
c'est-d~dire des choses en soi, des réalités, n'est pas atteint par lz;
pensée et dés lors reste absolument en dehors de la loi du déter=
minisme. Il y a deux vies pour 'homme : la vie hors du temps et
la vie dans le temps. L’homme-phénomene, dont la vie s’écoule
dans le temps, est déterminé : I"hommie-nowméne, homme éter-
nel, dont 'existence est en dehors du temps et de 'espace, jouit
d’une liberté complite. D'aprés Kant, 'homme actuel n’est r{'u’mle
série de phénoménes. Mais il y a eu pour lui avant, il va pendant,
il y aura aprés celle existence phénoménale, une autre existence,
I'existence nouménale. Il n'était pas avant sa naissance, il ne sera
plus aprés sa mort une série de phénomenes. Le fond de son élre
échappe donc a I'existence phénoménale, au lemps, par conséquent
au déterminisme. Avant de naitre A la vie phénoménale, il a fait
un libre effort. C'est cet acte libre fondamental qui se refléte sur
loute son existence phénoménale, et lui donne sa valeur morale.
A la mort, Phomme est donc moralement le méme qu'au moment
de sa naissance. Telle est la théorie de la liberté dans le Criti
cisme (V).

Critique : 1°) Nous avons montré ci-dessus que le libre arbitre
n'est pas incompatible avee le principe de causalité. Quand un
acte libre intervient dans la série des phénomenes psychologiques,
sa cause sans doute n’est pas dans cette série phénoménale - il en a
une cependant et c’est la volonté, qui, pour étre indépendante des
phénoménes, n'en est que plus cause.

2°) La solulion de Kant n'est pas satisfaisante. La liberté nou—

(1) Le ‘Néa-critioisme, dont M. Renouvier est 1'un des fondateurs et qui
réduib fout au phénoménisme, prétend que le libre arbilre ef la nécessité
sont I'un et 'autre indémontiables. 11 faul choisir entre la vroyance aAl'nn
ou lacroyance & I'autre. Pourse guider dans ce choix, M. Renouvier s'approprie
le dilemme de Leguier et conclut en faveur de la liberté, parce que c'est
elle qui exige la moindre dépense de croyance et donne le plus grand résul-
taf, car elle estle fondement de la science, comme de la morale. }l;mn' l'exiao-
silion et la réfutation du dilemme de Leguier, Of. Fosseorive, Eléments de
Phlilosoplie, Métaphysique, Vie Lecon. §
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ménale qu'il invenle ne nousintéresse pas. Il ne nous importe pas
d’étre libres dans un monde inconnu, inaccessible & notre pensée,
Mais nous vivons dans le monde que Kant appelle phénoménal.
(’est dans ce monde que nous avons conseience d’étre libres ; ¢’est
donc une liberté capable de s’y exercer qu’il nous faut; et c’est
précisément cette liberté que Kant nous dénie.

3°) La théorie de Kant esten contradiction avee les faits les plus
incontestables. Pourquoi assumer la responsahilité de certains actes
et rejeter la responsabilité de certains autres, si tous les actes de
notre vie sont la conséquence fatale de I'acte intemporel de la
liberté noumenale, c’est-2-dire sont nécessaires? Sinous ne pou-
vons que subir le déterminisme de nofre existence phénoménale, &
quoi servent les préceptes de la morale, & quoi bon la loi du
devoir ? Cette doctrine aboutit donc & la négation de toufe morale.

§.C. — LA LIBERTE ET LA LOI DE LA CONSERVATION
DE LA FORCE

©Objection : les faits du monde physique ne sonf que les formes
successives d'une méme énergie. Cette énergie, malgré ses trans-
formations variées, se retrouve loujours en quantité rigoureuse-
ment constante, car dans la nafure rien ne se perd et rien ne se
crée. Les phénomenes physiques, si divers qu'ils soient en appa-
vence, sont tous au fond idenfiques: ils se raménent au mouve -
ment. C’est pourquoi ils sont enchainés les uns aux auflres. —
Mais s'il y a continuité entre les différentes forces physiques, il
doit y avoir enchainement entre celles-ci et les forces vilales, car
natura non facit saltum. La vie ne peut donc étre que le résultat
de transformations plus compliquées des forces physico-chimiques.
— De méme, il ne saurait y avoir discontinuité enfre la vie et la
pensée. Les phénomenes psychologiques ne sont qu'une évolution
plus complexe de I'énergie nerveuse. Donc tous les phénomenes,
qu’ils soient physiques, biologiques ou psychologiques, ne sont que
des modes variés d’une méme énergie qui subsiste, en quantité
immuable, au milieu de ses transformations mulfiples. « L’état du
monde entier, dit du Bois-Reymond, y compris celui d’'un cerveaun

Trawk Priosorme. — I-30
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quelconque, est a chague instant le résultat mécanique absolu de
son état précédent, et la eause mécanique absolue deson éfat dans
Pinstant suivant... Le monde est une machine ef, dans une
machine, il n'y a pas de place ponr la liberté » (*). En effet, si la
liberté existait, elle produiraif, & son gré, des mouvements qui
seraient, par rapport aux mouvements anfécédents, quelque
chose d'absolument nonveau, au lieu d’en étre la transformation et
la conséquence nécessaires. C'est impossible, car ce serail admettre
que la \'uluuté introduit dans le monde une quantité de force noun-
velle; et, si petite qu'on la suppose, ce serait aller contre le prin—
cipe de I:-} conservafion de 1'énergie en quantité constante.

Bref, la science démontre o priori et vérifie a posteriori la loi
de la conservation de la force. Or cefte loi serait violée si la
volonté pouvait produire des mouvements (vg.leverle bras) quine
soient pas la conséquence nécessaire de phénomeénes antéeédents.

ERéponse : I. — La mécanique prouve cette loi ¢ priori et
in abstracio, en supposani des. éléments inertes, cest-d-dire
incapables de produire du mouvement ou de modifier le mouve-
ment recu, ef formant un systeme fermé, cest-a-dire dans lequel
aucune action étrangere n'intervient, dans la suite, aprés la pre-
miére impulsion donnée. Mais celte démonstralion abstraite laisse
irrésolue la question de savoir si les éres vivants sont inerfes et
sl aucune :url':on du dehors n'intervient dans le monde matériel.

1. — a) Dans le domaine de la physique et de la chimie, la loi
apu n'tw vérifiée expérimentalement. Mais, méme dans ce monde
inorganique, la vérification n'a été qu'approzimative (*).

b) Dans le domaine biologique la vérification est impossible,
parce que I'étre vivant n'est jamais semblable & lui-méme : tantot
il acquiert quelque chose qui lui manque, tantot il perd quel-

(1| Les sepk énigmes du monde (Revue philosoph., Févr. 1832)
2) « Les lois physiques et chimiques les plus élémentaires et les plus gér

1.1.!L~ énoncent des rapports entre des choses tellement hétérogenes, qu ‘il est

ible de dire que le conséquent soit proportionnel @ Yantécédent et
en 1u~ulw & ce titre, comme l'effet résulte de la cause... La quantité
d’action physique pent augmenter ou diminuer dans P'univers ou dans des
portions del'univers. » (E. Bournoux, De la contingence des lois de la nalure,
Ch. v, Des corps, p. 74 (3¢ Edit.).
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que chose qu’il posséde. Clest un flux et un reflux continuels.
Pour que.la vérification fit possible dans le monde organique, il
faudrait pouvoir « mesurer un nombre infiniment :;1_1!111 d’infi-
niment petits » (*). M. Boutroux constate aussi, aprés M. Rabier,
LL[wnnpuwnullte efl'élend méme au monde mm ganique: « L'en-
semble de ces démonstrations parait dépasser invinciblement la
portée de 'vx[u-l‘wnw Comment prouver que nulle part les phé-
nomenes physiques ne sont détournés uu cours qui leur est pro-
pre. par une intervention supérieure? » (*). On ne peul done
démontrer p:u‘lcxpumnce que la \ulon é ne crée pas les mouve-
ments qu’elle imprime aux organes.

Laloi de la conservation de la force n'est incontestable que
dans Uordre abstrait. Dans le domaine concret de 'expérience,
elle se sérifie, non pas rigoureusement, mais jusqu’a une certaine
limite d’approximation pour les ;'111651:)111&11(}: mecaniques et
physico—chimiques. La vérification est impossible pour les phéno-
ménes biologiques. Quand méme cefte vé 1111[.1[1011 serait Idll\‘ un
jour, et d’'une facon rigoureuse, ce seraif une hypot theése gratuite
de transporter & I'activité volontaire une loi qui régit les forces
matérielles et organiques, car les phénomeénes psychologiques
sont irréductibles aux 1'111(?11(.1{!*&1]!'-‘ physiques et physiologiques.
« Toutes les forces vives qui s’échangent enfre ces quatre domai-
nes (domaines de la méeanique, de la physique,de la chimie et de
la biologie), dit fort bien Mgr d’Hulst, appartiennent yun réservoir
commun qui est le monde de la matitre. Au-dessus il y a le
monde de Vesprit. Non seulement il n’est pas nécessaire qu'il soit
régi par les mémes lois que le monde de \U)Ilh maisil serait bien
extraordinaire qu'étant de nature différente, il n’eut pas ses lois
propres » (%).

II. — Emstance : mais on insiste en disant : alors il faut que la
volonté crée elle-méme une énergie nouvelle ; son action serait
dans ce cas un commencement absolu, puisqu'elle ne résulterait
pas nécessairement des antéeédents posés. Or lintroduction de

ces énercies nouvelles par les différentes volontés humaines bou-
(1) Rapizr, Psychol uf;sr". p. 943
(%) BouTroUs, (_J,l.'. eit.; Ch. v, |

(3) M. v’Huwsr, Confe drences de Notre-Dame, 1891, note 2
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leverserait 1'ordre de l'univers et empécherait foute prévision
scientifique.

Eéplique : 1°) Il n'est pas nécessaire de supposer que la
volonté crée I'énergie de toutes pieces. On peut admettre que le
Créatenr a donné & chaque volonté une certaine somme d’énergie
qu’elle peut dépenser & son gré et communiquer au monde des
corps ('). Cetle action motrice des esprits ne consisterait donc pas
a créer une force nouvelle, mais & dégager une force préexistante.
La volonté trouve d’aillenrs emmagasinée dans le cerveau la force
corporelle nécessaire & 'exéeution de ses déterminations ; elle n’a
qu’a la mettre en jeu ef & la diriger dans le sens qui lui convient.

2°) Pour que I'ordre de 'univers fit bouleversé par l'introduc—
tion de ces forces nouvelles, il faudrait que Dieu ne les ait pas
prévues ni fait rentrer dans I'harmonie générale du monde. Or
cette hypothése répugne & la sagesse infinie de Dieu.

3%) La derniére partie de I'instance peut se formuler ainsi : sila
volonié libre était une source d’énergie nouvelle, les prévisions de
la science seraient impossibles ou troublées ; or, de fait, elles ne
le sont pas ; c’est doncla preuve que cette source d’énergie n’existe
pas. On peut répondre : ) — « La prévision scientifique n'exige
pas que nous connaissions toutes les actions qui s'échangent dans
P'univers, car de fait nous ne les connaissons pas toutes, loin de
13 ; nous ne voyons que les effets d’ensemble. Dieu seul peut sup-
puter toufes les énergies dont le monde est la résulfante ; et Dieu,
qui voit les actes libres comme les actions fatales, fait enfrer les
uns ef les aufres dans la formule dont il a le secret. Quant a4 nos
formules approximatives, elles sont frop grossieres pour gu’un
élément aussi délieat que la liberté y introduise des variations
appréciables » (?). — &) D'ailleurs la quantité d’énergiec nouvelle
introduite par l'action de la volonté est une quantité pratique-
ment négliceable, comparée & la quantité énorme des forces de
I'univers. En effet, considérant quune force trés minime peut
produire des efiets mécaniques {rés considérables (ve. une simple

(1) Foxseerive, Fssai sur le libre avbitre, ¢ P., L. III, Ch. u, p. 910
(premigre €d.).
(?) M. p'Huist, Conférences de Notre-Dame, 1891, 3¢ Conf. p. 133-134.
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étincelle peut déterminer une formidable explosion), MM. Cournof,
Renouvier, de Saint-Venant, etc. font justement remarquer
qu'avec une dépense infinitésimale de force vive la \'()1{.111[{-. peut
mettre en jen les forces musculaires et nerveuses qui préexistent
dans I'organisme. « Cela est-il en opposition avec la loi de la per-
sistance de la force 2 Oui, si I'on fait de cette loi une loi absolue,
sans restriction : non, si 'on prend cette loi dans le sens ou il Ia'ut
la prendre, dans un sens relalif, expérimental. Dans ce def‘mm‘
sens. elle se formule ainsi ; La quantité de force persiste sensible—
ment la méme » (').

243. — LE DETERMINISME PHYSIQUE ET PHYSIOLOGIQUE

Aristote a dit que, pour étre digne de louange ou de blame,
Phomme doit étre « le principe el le pere de ses actions » (*).
Libre. Phomme est Partisan de sa destinée. On conteste cette
vérité etl'on prétend que la volonté est le produit nécessaire des
circonstances physiques et des conditions de Porganisme. Cest
la thése du déterminisme physique et physiologique, soutenue

(1) Fossecrive, Op. cit., 509. —Certains, supposant quelaloi de la conserva-
tion de la force est dune riguenr absolue, ont tenté une conciliation directe.
MM. Cournot, Renouvier, de Saint-Venant, Boussinesq, Delbeuf, de Tilly, efe.
ont eu recours i des solutions mathématiques qui sonf contestables.
On peut en voir Vexposé et la crilique, soit dans la note déja citée de Mgr.
a'Hulst, soit, avee plus d’ampleur, dans le livre intitulé: La liberté et la
conservation de Uénergie, qui fut d’abord une these de doctorat, brillam-
ment soutenue en Sorhonne par M. Couailhac 8. J. Ce dernier a cherché une
solution nouvelle et originale dans une autre direction, qui parait meil-
leure. 11 remarque que la pensée, qualité pure, est active. Or la cause, en
agissant, demeure infacle, sans rien perdre de sa suh_stfmce ou t]:(?.SOl! z"is_cr'
gie. (est pourquoi la pensée, en produisant des qualités. peut faire varier
la direction du mouvement sans en accroitre la force. (Vest une question
de qualité et mon de quantité;le principe de la conservalion de la force

en quantité constante est donc sauvegardé.

& T stvo veUVTThY TOV mpdtiwy, Gomep wal ténvev. Eih. 6 Nicom.,11I,
. Gr. Mor. L, 1.
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vg. par Gall (*), Cabanis (*, Broussais (*), Taine, Moleschott. Ses
partisans redisent volontiers, soit avec Taine (*), que « le vice et
la vertu sont des produits comme le sucre etle vitriol », soit avee
Moleschott (*), que « 'homme est la résultante de ses aienx, de sa
nourrice, du lien, do moment, de Vair et du temps, du son, de la
lumiere, de son régime et de ses vétements ; sa volonté estla con-
séquence nécessaire de loutes ces causes ; elle est liée & une loi de
M nature que nous 1cumn‘u~~ ons dans sa manifestation, comme
la plantte & sa marche et la plante au sol sur lequel elle croit ».

§ A. — DETERMINISME PHYSIQUE

I'._ e ;ﬁgximst-: le déterminisme physique soutient que nos
actions dépendent des circonstances physiques : vg. de la tempé-
rafure, du climat, du régime, etc., bref, du milieu ou se passe la.
vie.

II. — ERéponse : ces circonslances extérieures peuvent sugeérer

a mnofre esprit cerfains motifs d’action et Iui imprimer certaines
tendances. Mais ces tendances, étant générales, ne peuvent expli-
quer les actes particuliers. D’ailleurs, tant que nous restons
capables de concevoir des motifs opposés, il nous est possible de
ne pas céder a la pression des circonstances physiques.

Remarque : méme réponse sl s'agit des circonstances marales
comme U'éducation, les exemples, les occasions, ete.,

(1) Fonctions du cerveau, elc.

() Rapports du physique et dw morael. Mais, dans une lettre & M. Fau-
riel, Cabaais finit par déclarer qu'il fallait de toute nécessité admettre un
principe immatériel.

3) Traité de irritation et de la folie.

‘('-; Taine a dif en parlant de Fhomme : « C'est un animal. Sauf quelques
m.muts:.s singuliéres, ses nerfs, son sang 3 instinets le meénent. La I‘Ou-lillﬁ-‘
'\'R?l'lf s'appliquer par dessus, la nécessité fouette et la héte avance ». { His-
toire de la littérature anglaise). 11 a dit encore : « Une t‘i\'ilisnii{‘m un
peuple, un siecle sonf des définitions qui se développent. L’homme -r;«"l' un
théoréme qui marche » ‘

(3) La circulation de la vie (Trad. Cazelles, T. II, p. 189,
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B. — DETERMINISME PHYSIOLOGIQUE

I. — Exposé : les actes des hommes ont leur raison derniére
dans leur tempérament. Le tempérament c'est la constitution phy-
sique particulitre & chaque individu d’apres la prédominance de
cerlains éléments organiques. On nait avec tel ou tel tempérament;
on le recoit tout fait et on le subit. Le tempérament sanguin

pousse & la colére ef & la sensualité ; le bilieux & la haine et aux

passions violentes ; le nerveux a l'inconstance ; le Iymphatique a
la mollesse, ete. Les actes dela volonté ne sont donc que I'expres-
sion fatale du tempérament.

Il. — Répense : 1° Le tempérament n'imprime ordinairement
2 la volonté qu'une impulsion générale, qui ne détermine pas les
actions particuliéres. Un homme vigoureux, jouissant d’'une par—
faite santé, éprouve un vif besoin d’agir. Mais il pourra dépenser
son activité en bien ou en mal, se signaler par des actes de
dévouement ou par des actes de violence.

2° Pariois eependant le tempérament pousse ¢ dans un sens déter-
miné : vg. & la colére, & la sensualité. Mz iis si le tempérament

influe sur le moral, I'expérience constate aussi Pempire de la
volonté sur le tempérament. On peut réagir contre les tendances
de son tempérament et ainsi le modifier peu & peu : vg, s'exercer
a la douceur pour vaincre la colére, dominer l'impl't‘wiunuuhiliié
pour arriver au calme et au sang-froid. L’histoire des ames ofire
de beaux exemples de ces victoires morales, depuis Socrate @)
jusqu’'a Gareia Moreno (*)

L’influence de l'organisme et des circonstances physiques n’est
pas contestable ; mais c'est une influence prearsposanie el non
pas nécessitante.

Remarque : on traiterait d'une facon analogue la question de
Vinfluence des passions, des habitudes, du caractére sur les déter-

( }lf Xéxornos, Entretiens mémorables de Socrale.
Of, la tres intéressante vie de Garcia Hmu!o par le R. P. Bertne
(Paris, Retaux).
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4 Iix{u};.a@ : ce systéme/affirme que nos volitions sonf néces
sairement déterminées par le motif o A vt
: des e otif le plus fort. C'est, & vrai di
. Alclentiioon p ; . Gest, & vrai di
ltﬂ_ 'Soul? difficulté sérieuse confre la liberté, et c¢’est dans le dm'
rine de Leibniz qu'elle a trouvé s Srossibr b o e
A lle a trouvé son expression 1
S tro xpression la plus nette
2 s'appuie sur le principe de raison suffi -
eibr > : » raison suffisanfe. O
radinire o AOTT - Bt T ] : 5 i gt Siald
1fev_d.me sa théorie aux deux propositions suivantes : Pas de ;I }!{t
bion sans molif. — La volonlé sui j iF lomt i
4 ! . votonte suil toujours le motif
Ll jours le motif le meillewr.
T effet, la volition, comme tout le reste, doit avoir sa raison
R g it ‘ o dls0
[‘m(f 1 e{:l cet[e.‘ raison ne peut etre que le motif, clest-a-dire
2 ' T A lir ol
2 de l'acte & accomplir, de sa valeur morale ou utile. Une
e yHyvée seral ; : ; :
X i ?xll'non motivée serail un acte irrationnel et dépourvu de
Ae . 3 A Iaral » t.
' .?-m‘l-L,’ la volonté ne serait plus qu'une puissance aveucle et
arbitraire. Done sans motif pas de volition e
I > 1 5 T - :
. ltffmt ajouter ._1a\oluntc suif toujours le motif le plus fort. On
I ;1110 bl’f)l.{][]O:-El‘ trois cas. La volonté se trouvera en présence /
; lll S = -p ! - . 9 :
. ~ml eul motif rfu de plusicurs motifs inclinant dans le
me sens ; en ce cas, la volonté suivra néecessairen o
. ; Suivra necessairement ce motif
8o (} x 1
2° Ou bien de plusieurs motifs ¢ i
sieurs motifs opposés mais d’ée:
la volonté, n'ayant aucune raison {Ilel? B mt;l_ L
16, nay > Tais suivre I’ ) !
e un plutot que autre,
5 j F
-m;jr l})u hl{.p de plusieurs motifs opposés mais de force indeale :
:‘ - > : D ) wl -
lut: e mot:f‘ le plus fort déterminera nécessairement la \'Glznté’
Autren c'est—a~—dire si la v § suivai . ;
_nenif, ¢'est-a~dire si la volonté suivait Ie motit le plus faibl
le moins 'emporterait sur le plus, ce qui n'a pas sa L 1(11 v
s o) plus, ] apas sa raison d’étre.
a volonté ressemble donc & une balance; les motifs sont de
8 8 S

(i\. Founge, Temné 4 = = A Las lidari <. To
/ LLEE, emperament et caractér — Mar N, a soLraarile mo: L€y
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nécessairement du coté le plus lourd (1)
Or, malgré cela, Leibniz a I prétention de sauvegarder le libre
« Nous avons fait voir que la liberté] telle qu'on la
demande dans les écoles théologiques, consiste dans U'intelligence,
qui enveloppe une connaissance distincte de T'objet de la délibé-
dans la spontanéité avee laquelle nous nous déterminons;
¢est-2—dire dans l'exclusion de la néeessité
logique ou métaphysique. L'intelligence est comme I'dme de la
liberté, et le reste en est comme le corps et la base. La substance
libre se détermine par elle-méme, et cela suivant le motif du lien
apercu par Pentendement cui lincline sans 1a nécessiter ; el toutes
les conditions de la liberté sont comprises dans ce peu de mots(®).
« Tout est done certain et déterminé
leurs, et 'dme humaine est une
ue les actions contingentes en
ticulier, ne soient point néces-
lle serait véritable-

arbitre :

ration ;
et dans la contingence,

Ailleurs il se résume ainsi :
dans Phomme, comme partout ail
espéce dautomate spiriluel, (quoiq
général, et les actions libres en par
saires pour cela d'une nécessité absolue, laque
ment incompatible avec la contingence (®).»

Ainsi un acte, pour étre libre, doit étre :

I° Intelligent, ¢’est-a—dire fait en connaissance de cause.

2° Spontané, ¢ est-d-dire exempt de toute contrainte extérieure.

(1) « 11 y a tonjours une raison prévalente qui porte la volonté & son
st portée & agir que par la représentalion du
. Nous snivons foujours, en
; s qui viennent tant du coteé des

» (Lsniz, Théodicee, premiere partie, Nos 45, 51).

choix... Jamais la volonté n'e
bien qui prévaut aux rc]m}scnmti_uus'cuntmirc:‘-..
voulant. 1e résultat de toutes les inclination
raizons que des passions...
— 11 accepte la comparaison de la balance, qu'il emprunte & Bayle, mais il
en propose une aufre qu'il préfere : « Cependant, comme bien souvent, il
v a plusienrs partis a prendre, on pourrait, au lien de la balance, comparsr
I'ime avee une force qui fait effort en méme temps de plusienrs colés, mais
qui n'agit que la ou elle trouve le plus de facilité on le moins de résis-
tance. Par exemple, l'air étant comprimé rop fortement dans un récipient
de verre, le cassera pour sorlir. Il fait effort sur chaque partie, mais il se
jette enfin sur la plus fuible. (Vest ainsi gue les inclinations de I'dme vont
sur tous les biens qui se présentent : ce sont des volontés antécédentes;
mais la volonté conséquente, qui en est le résultat, se défermine vers ce
qui touche le plus. » (Ibid, IlIe P. Nos 324, 325).

(2) Leeniz, Théodicée, 111° P., Ne 288,

%) LEBxiz, Théodicce, Ire partie, No 52.
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3° Contingent, c'est-i-dire pouvant étre ou n’étre pas, ou étre
autrement. Or le déterminisme leibnizien annule la troisitme con-
dition. Il est manifeste en effet que la volonts, si elle suit toujours
le motif le plus fort, perd par 12 méme le pouvoir de choisir ; par
conséquent acte posén’est pas contingent et la volonté cesse
d’éfre libre.

II. — Critique : est-il bien vrai que la volonté suive tonjours
Ie motif le plus fort? Cest la question préalable & résoudre. On a
essayé d'y 1‘(’1)1)1‘1(1[(} soif en disant que la volonté est si peu déter-
minée par les motifs qu'elle est capable de se déterminer sazs
molif; c'estla thése de la liberté dindifférence ; soit en réduisant
les motils au role de condition nécessaire, mais non nécessilante -
c’est la véritable solution.

§1. — LIBERTE D' INDIFFERENCE

A) Exposé : la liberté d'indifférence (*) ou Q'équilibre, c'est le
pouvoir de se déterminer sans motil ou le~ motifs opposés étant

égaux. Si I'on prouve l'existence d’une telle indiffér rence, on
prouve par 14 méme que la volonté est indépendante de l'influence
des motifs et par conséquent qu’elle est ]1])1‘@ au moins dans cer-
tains cas (). Bossuet et Thomas Reid ont soutenu cetle these.
« Pour sentir €videmment notre liberté, dit Bossuet, il en faut
faire I'épreuve dans les choses oii il n’y a aucune raison qui nous
penche d’un ¢oté plutot que d'un autre... Que si plus je recherche
en moi-méme la raison qui me détermine (vg. & mouvoir ma main
plutot & gauche qua droite), plus je sens que je n'en ai aucune
autre que ma seule volonté; je sens clairement par 13 ma liberté,

() Les Scolastiques ont employd aussi ce mof, mais dans un tout autre
sens, frés vrai : pour eux ceffe indifférence consiste dans Pexemption de
toute nécessité. C'est essence méme du libre arbitre.

(2) « Car si jamais action faile sans motif sest renconktrée, les motifs ne
sont point les seules causes des actions humaines ; et si nous avons le pou-
voir d’agir sans motif, ce pouvoir s'ajoutant au plus faible des motifs peut
(‘Jnil(.‘n.hll’ll!(‘ﬁ"[ le plus fort. » (Rem, Essais sur les facwltes actives de
f’r‘?,(mlm-‘i, Essai IV, Elhap. IV, § 3.1'.
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qui consiste uniquement dans un tel choix (!) ». Sit pro ratione
volunias. Reid dit de son coté : « Prétendre que ce cas me peut
jamais se présenter, c’est contredire I'expérience du genre humain.
Assurément un homme, qui a une guinée & payer, peut en possé-
der deux cents d’une égale valeur pour celui qui donne et pour
celui qui recoit, ef toutes également propres 2 la fin qu’il sagit
d'atteindre. Dire qu’en pareil cas le créancier ne pourrait payer
son débiteur, serait une prétention encore plus extravagante ; et
cependant elle aurait en sa faveur l'autorité de quelques scolas-
tiques qui ont soutenu qu’'entre deux hottes de foin parfaitement
égales, un dne resterait immobile et périrait d’inanition (2). »

B) ERéponse : cette these est insoutenable, car :

1° Quand méme ’homme agirait librement, en I'absence de tout
motif, il ne s’ensuivrait pas qu’il fit libre lor :qu il yen a. Il fau-
drait le prouver.

2° L’hypothése de motifs absolument égaux et opposés, qui se
fassent complétement équilibre, :t'nmh‘_. selon la remarque de
Leibniz (*), chimérique. C’est & Buridan, philosophe du xive
siecle, qu’on préte Pexemple de 1'dne placé entre deux bottes de
foin également appétissantes, quoiqu’on ne le trouve pas dans ses
ceuyres. En supposant cette condition parfaitement réalisée, il est
clair que I'dne restera immobile, car il n’a pas de motif qui le
défermine & manger l'une des b‘nte“ plutot que l'antre ; et,
n'ayant pas la raison, il ne peut imaginer un motif pour sortir de
son indécision. 1l en serait tout aulrement dans le cas d’un homme
plau- entre deux plats absolument semblables ; il trouverait tom-
jours une raison pour entamer I'un plutdl que l'autre, quand ce
ne seraif qu’il fauf bien commencer, sous peine de mourir de
faim.

3’ Nous ne nions pas l'existence d’actes indifférents, c'est-a-
dire non motivés ; mais nous prétendons que ces actes ne sont pas
volontaires et libres. En elfef, dans les exemples cités par Bossuet
et par Reid ou dans les exemples analogues, on doit distinguer

(1) Bossver, Traité du libre arbitre, Chap. u.

(%) Rem, Ihidem.

(%) Lesmiz, Théodicée, premitre parlie, nos 35, 44, 45, 46, 49, — III¢ P.,
Nes 302 a 314,




