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trumque suo modo infinitum, atque tandem ea in absolutam
infinitatem divini esse velut in eorum rationem reducens.

In Galliis post laudabiles Cl. Royer-Collardii conatus ad
funditus convellendum condillachianum sensismum, novus
ordo novaque ratio philosophandi duce praesertim Cl. Cou-
sinio puperrime invaluit, quae quidem altiorem tenens viam,
et syntheticam ut plurimum ratiocinandi formam, dignita-
tem philosophiae utcumque restituit; at quia a profundiori
studio et opinandi ratione Germanorum philosophorum de-
rivata est, de eorum quoque mysticismo, idealismo, trans-
cendentalismo, etc. nimis videtur participare. Cl. Cousi-
nium pedissequa ratione sequuntur, Jouffroyus et Damiro-
nius, Micheletus, Lerminierus, Guizotus, aliique: ut nihil
dicam de placitis Saint-Simonianorum, Pelri Leroux, Four-
rierii, De La Mennaisii. Fere oppositam philosophandi viam
iniit, suisque praeclarissimis scriptis ineundam esse indigita-
vit D. De Bonaldius, De Maistrius, aliique.

Sensismum ac emperismum Lokii ejusque sectatorum in
nostra ltalia validissime insectatus est Cl. Card. Gerdilius,
omniumque materialistarum, atheorum, el deistarum tela
simul ad nihilum redegit. ~Recentissimi quoque ltali scrip-

tores hand exignum philoso[IJhicis inquisitionibus incremen-

tum adtulerunt, quales sunt Hermenegildus Pino in sua Pro-
tologia, Baltassar Poli Saggio di un corso di filosofia Pas-
chalis Galluppi Saggio filosofico, Lettere filosofiche, Elemen-
ti di Logica ¢ Matafisica, Antonius Rosmini Nuovo saggio
sull’ origine delle idee, Filosofia della morale efc. Romag-
nosi, aliique.

Haec de philosophia praesertim rationali in genere pro ra-
tione instituti nostri delibasse sufficiat, de quibusdam enim
hisce auctoribus eorumque systematibus in progressn nos-
trarum Inctitutionum peculiarem mentionem faciemus. Qui
uberiorem enarrationem philosophiae habere cupit, consu-
lat Prolegomena Philosophiae Log. p. 1. Cl. Baldinottis Stor-
chenavii ef Genuensis Tom. 1; hore Tom. 1. et 2; Dege-
randum. Histoire des systémes comparés de la philosophie;
Tennemanium. Tom. 2; Barchou de Penohen Histoire de la
plalesophie allemande vol. 2; Buhlium, Histoire de la phi-
losophie moderne, nec non superius laudata saggio filosofico,
lettere filosofiche, opera Cl. i’aschalis Galluppi; atque Dis-
quisit. histort. philosoph. systematum Cl. gonelli. X

INSTITOTIONES LOGICAE

PROOEMIUM

Homines universos innato quodam pondere ferri ad ve-
rifatis inquisitionem, ut alia omiftamus, intimo docente
sensu luculentissime constat: hinc autem consequitur, quod
naturalem eliam ad idem verum assequendum debeant
habere dispositionem, quae dispositio Logica naturalis vo-
catur. Alia proinde Logica nafuralis, acquisita alia, licet
haec non sit, nisi quaedam ulterior illius perfectio. E-
tenim praecepta recte ratiocinandi et veri fontes detegen-
di, quae in Logica artificiali seu ecquisita traduntur, ni-
hil aliud esse patel, nisi observationes dumtaxat quasdam
éorum, quae in praxi ab hominibus recta ratione utenti-
bus fiunt. - Si ilague generatim quaeratur: - Quid sit lo-
gica? respondendum: Est facultas recte ratiocinandi fon-
tesque veri deprehendendy.  Hine facile conjicies Logicae
naturalis et artificialis definitiones. ~ Logicam artem et
scientiam esse manifestum est, quidquid sit de scientiae
definitione (1), cum artis sit ducere- per leges et praecepta;
scientiae aut2m per indubia principia demonstrationes con-
ficere. Logicae artificialis wrilitas, quin et moralis neces-

(1) Antiquiores post Aristotelemy definierunt scientiam: Cog-
0itio certa et evidens rer mecessariae et wmmutabilis per veras

. et proprias illius causes. - Recentiores vero simpliciter. dicunt:

Cognitio certa et evidens. Juxta utramque acceptionem, scien-
tiae appellatio secundae parti Logicae, ubi de fontibus veri ac
motivis certitudinis disseritur; assertionesque ex indubiis principi-
is deducuntur, optime convenit; posterior acceptio etiam primae
parti Logicae, utpote certas et evidentes cognitiones involventi,
eam posset aptare; at isthaec definitio videtur deficiens, cumn reve-
ra aliud sit aliquid, e. g. solem certo et evidenter cognoscere, aliud
scientiam de illo habere, seu scire, id est, congnoscere per causas
8eu generalin principia. E contra prior definitio forte videri po-
terit exuberans; sed tune tantum exuberans dici deberet, si voces
necessartae et immutabilis sumas in sensu unico - absolutae neces-
sitatis et immutabilitatis, easque referas non ad principia, verum
ad res ipsas de quibus habefur scientia. Hinc pater quoque cur
plerique antiquiores Philosophi, qui de criteriis veritatis non dis-
putabant, Logicam tantum arfem, recentiores vero passiny scien-
fum reclg ratigcinandi aut cogitandi, nuncupant:
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silas, ad reliquas quascumque scientias rite l:3t solf‘t{ff con
parandas, ex ipsa instabilitate mentis inn.nartac ffl(,‘l tb t;ui-
tur; quidquid sit de abusu et sophismatibus, qine di‘l l(lTI'H
per accidens ex ea originem traxerunt. B‘lfdih.\m‘ .-‘Dfi'
cam dividimus; prima pars praecipuas mentis operaliones
exponet, altera aulem fontes veri aperiet.

PARS I.

Cogitare, judicare, ratiocinari, et (ria haecc ad verum
inveniendum apte disponere, operationes sunt an{11111113§-
tri, ut cognoscentis, de .quibus nunc sermo, q.u'a:qm. i-
versis Articulis, majori quam fieri polerit brevilale, ex-
pendemus.

ARTICULUS 1.

DE PRIMA MENTIS OPERATIONE.

1. Cogitat simpliciter animus dum aliquid ifa ﬂp?lt(:ﬂ
vhendit, ut nihil de eo affirmet vel neget. ‘['Iauc_{)‘;‘m‘a io
considerata quatenus est aliquid in animo, _ulﬁlf{,_ q‘l.atuﬁlqz
est actus ipsius animi cogitantis, perceptio dicitur. s
itaque idea: Illud quod in menle versatur d;t‘m mean snl}!-
PLICITER COgitat; perceptio Vero: Actus qnent.ca,“?uf_f at.tj
quid simpliciter apprehendit. ldea, notio, ‘MLFLII: i0, [t}% ‘[.
promiscue primam mentis operationem indicant {§). x Jala
ideae defimtio satis apta est, cum per vocem ._SI‘rgfp_:g:cter,
eam a judicio discriminat, aliasque et d]\’iznislils dtnm.mnesl
e. g. idea est 1mago objecti n menle repraesentata, Ne

actus mentis percipientis, vel objectwm immediafum -

tellectus, non excludit; sed opportune pro p'l’_aL‘EEHtl loccg
ab opinionibus philosophorum, a quibus 'derl\aulm_,‘]:r?
scindit. Sic qui tradunt definitionem primo loco positam,
vel non comprehendunt ideas mere intellectuales omnique
imacine destitutas, vel tanquam certum supponunt, nos
% i um imagine sibili quodam phan-
omnia percipere cum imagine seu sensibil q I

(1) Quamvis termini isti promiscue sumantrfr ad prlm]iliég
mentis operationem significandam, advertendum est tamen, C!‘ime
sensu magis determinato, notio non nisi de conceptibus Imaxineé
abstractis et intellectualibus, perceptio autem de actu ipso pers
cipiendi dicatur.
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tasmate: in altera definitione actus percipiendi sunitur
pro una eademque prorsus re cum 1dea, excluditurque
sententia de ideis ingenitis, quam tamquam veram sup-
ponit definitio tertia, dum objectum immediatum intel-
leclus, sen ideam, velui forman quamdam actvalem ani-
mi, eidem ab auctore naturae Deo considerat impressam,
quae tamdiu lateret 'in mente, donec dala eccasione per-
ciperetur, posselque proinde esse etiam sine actu percep-
tionis, ad eoque ab eo ommino distingueretur.

llud quod per ideam menti exhibetur, est et vocatur
ideae objetum, scilicet internum vel ‘externum. Dicuntur
proprictates scu nofae ideae aut objecii, illud per quod
aliquid in mente repracsentatur; e. g. animal repraesen-
tatur per sensum et vitam. Diversae sunt idearum clas-
ses: ideas per voces seu lerminos aliis manifestamus: de
utroque seersim agendum.

54k

De dwersis idearum classibus.

L

2. Ideae dividuntur praecipue ratione modi, medii et
objecti; scilicet in claras et obscuras; sensiles. et intelligi-
biles; concretas et abstractas; singulares, particulares, et
universales.

Idea clara tot notas objecti exhibet, quot sufficiunt ad
illud' ab omni alio secernendum; non ita obscura. Si
aliquas notas ideae clarae ad invicem distinguas, habebis
ideam distinctam incompletam;” si_ vero omnes, contple-
tam. Si nolas ideae distinctae adhuc in alias et alias
dissolvas, ideam adaequatam vel inadaequatam insuper
efformabis. Idearum claritas ¢t distinctio, (uae seria ani-
mi attentione et reflexiene comparantur, unicum sunt me-
dium ad scientias rite perdiscendas; ideas enim adaequa-
tas forte nunquam habemus (1).

(1) Idea vel perceptio adaequata tunc haberetur, quando
nihil rei cognitae lateret cognoscentem; quamvis itaque n idea
e. g. puncti mathematiei, coalescente unica ac indivisibili pro-
prietate seu nota, ea cognita, mihil videretur ultra remanere
ad cognoscendum, tamen, si etiam proprietates extrincecas seu
relationes omnes puncti mathematiei ad lineam, superficiem,
ete. deberes in ista idea comprehendere, vel si ageretur de
ideis compositis, habentibus praegertim pro objecto rerum exi-
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Sensilis occasione mutationis in sensoriis nostris factae
a mente efformatur, e. g. idea qury; intelligibilis absque
ininisterio sensuum, e. g. idea justitie.

¢oncreta subjectum cum forma, e. g. album; abstrac-
ta solam formam exhibet, e. g. albedo. i

Idea singularis exhibet objeclum omnimode determina-
wum e. g. Petrum, Joannem, etc. Notae individuantes
sunt istae: Forma, figura, locus, tenipus, Strps, patria,
nomen; per eas enim objectum it omnimode determina-
tur, ut sit hoc et non aliud. Particularis al_lq}udl in-
determinatum exprimit, e. g. aliquis homo. Universalis
complectitur notas pluribus communes, e. g. h.o'mn_lfg—
nimal; quae s aftingat proprietates pluribus 111(11'1\'1—
duis ejusdem adaequatac naturae convenientes, erit i-
dea specifica, e. g. homo, quae comprehendit vitam, sen-
<nm, et rationem solis individuis humanis communes; quod
si exhibeat propriefates pluribus specie diversis convenien-
fes, erit idea gemerca, e. g. Animal; sensus enim et vita
hominibus et brutis specie inter se differentibus conve-
ninnt. Idea differentiae illad complectitur, per quod genus
- a genere, species a specie, individuum ab 11)d}\'1d110. dis-
eriminantur; sic rafionalitas est idea dlffe.renl_lac specificae
inter bruta et homines. Hine patet quid sit genus, spe-
cies et differentin, quae omnia et praesertim genus divi-
duntur in supremum, medium el ultimum sen proxunim,
ad quod immediate reducitur individuum alicujus speciel
(1).  Antiquiores philosophi ideam spectficam, quae exhi-

stentinm naturam, atqtie ex pluribus notis coalescentibus, quae
fterum in alias atque alias notas distingui queant, uti evenit
“¢. g. in ideis animi nostri, vegetabilium, mineralium, etc. la-
tebit semper aliquid rei cognitae cegnoscentem. :

(1) Sipro genere supremo statuatur substantia, quia haec potest
essecorporeavelincorporea, corpus Vero animatum velinanimatum,

et rursus, quia corpus animatum seu vivens potest esse sensitivum, 3

vel insensitivum seu mere vegetans; corpus qutem animatum sew
vivens sensitivam est animal, quod ulterius in duas species, scili-
cet animal rationale et irrationale distribuitur; cumque animal ra-
tionale seu homio non transeat ulterius in aliud genus, hinc genus
supremum relate ad ideam specificam homo, est substantia; genera
media sunt corpus, vivens; genus ultimum vel pro_'(!lnum_qmmal,
quia et alind iofra se non hahet, et individuum speciel homo
e. g. Petrus non nisi ad aninal, dicendo: Petrus est animal
ralwmale, immediate veducitur. Porro quia quodvis genug me
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bet totam entis esspntiam; genericam, quae partem essen-
tiae determinabilem; et differentialem, quae partem es-
sentiae determinantem repraesentat, vocarunt (1.)

Tribus hisce universaipus si addas attyibutum sive pro--
prietatem aliquam universalem ab essentia entium dimanan-
tem ut est capacitas discendi in hominibus; et accidens sive
proprietatem illam communem, quae salva natara entis potest
esse vel abesse, e. g. albedo in homine vel in muro, habebis
QUINQUE UNIVERSALIA, quae ab antiquis philosophis a TRANSGEX-
dium est species relate ad aliud ipso superius, et genus relate
ad inferius, hinc patet diversitas differentiac genericae et spe-
cificae earumque usus et vera significatio.

(1) -Definitiones istae exemplo allato in superiori nota satis
declarantur; nam revera idea generica animal, id est sentiens
et vivens, exhibet relate ad hominem partem essentine deter-
minabilem, cum sensus ef vita sint etiam in brutis, sed divi-
sim et non identice; quatenus enim sunt in brutis non -sunt
in homine, et vicissim: unde etiam differentia rationalitas ex-
primit partem essentiae determinantem, quia addita ad animal
vitam et sensum coarctat ad solam paturam humanam; hine
exurgit species homo complectens totam hominis essentiam, sem
id, per quod homo est hoc et non aliud, et ab omni alio dis-
tinguitur. Quia porre nedum differentia rationalitos, sed etiam
species animal rationale seu tota heminis essentia, est aliquid
commupe quidem singulis individuis. humanis, at non identi-
ce sed divisim, cum rationalitas aeque ac humanitas quate-
nus est e. g. Petri, non est Joannis et vicissim, hine ideae is-
tae differentiae et speciei, non secus ac illa generis, sunt re-
vera universales. Ex his forte posset inferri, definitiones has
prachabendas esse superioribus, efiam relate ad definitionem
wdeqe simpliciter universalis, eique posse substitui sequentem,
scilicet quod exhibeat motam vel notas aptas inesse wultis, cf
praedicart de multis divisim; nam revera per hoc tantum idea
universahis differt ab ideis, e. g. compleza mundi et collectiva
familiae, exercitus, efc. quae quidem exhibent aliquid pluri-
bus convnune, at non divisim sed identice. - Similiter admissa
hac ideae universalis definitione, corruit per se error quorum-
dam heterodoxorum spectantium divinam naturam tamquam
quid universale, ex eo quod sit communis tribus divinis per-
sonis et de ipsis praedicetur; non enim est communis aut prae-
dicatur de  singulis personis divisim sed identice, unde divina
natura est etiam numerice eadem. Abque posirema haec ani-
madyersio monebit philosophum catholicum, quantopere inter-
sit quasdam philosophicas notiones accurate determinare.

o
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DERTALIBUS NOTIONIBUS ens, res, verum, bonum, aliquid, unum
apprime distinguebantur (1) Ideae universales propter singu-
larem earum unitatem nihil habent commune cum ideis
complexis vel collectivis, ut e. g. ideis exercitus, mundi, ete.
uli patebit inferius, ex dicendis de earum patura.

3. Aliquas tantum ideas universales mens sibi cudit ope
reflexionis et abstractionis ex ideis singularibus objectorum,
quae cum proprietates quasdam ‘contineant alias similes, dis-
similes alias, fundamentum animo praebent has negligendi,
illas per modum unius considerandi; atque haec est genesis
quarumdam idearum universalium: non enim omnis idea
universalis, uti vellent Lokiani est abstracta, sicut nec omnis
abstracta est universalis (2). In ideis universalibus sedulo ad-
vertenda est comprehensio, quae respicit Eluralitatem notarum,
et extensio, quae respicit pluralitatem objectorum, earumque
mutua augmenti vel decrementi relatio, quae semper est in
ratione mversa.

Quod ‘nullam habet realitatem, nequif per se esse objec-
tum ideae nostrae: hinc negationes vel privationes, e. g. ni-
hilum, caccitatem, ete. per alind percipimus; in quo tamen
apprime distingnenda est acceplio ideae subjectiva et objecti-
va, ne scilicet simplicitér tanquam verum dicatur, nihili nul-
lam haberi ideam; sccus foret vox absque significatione.

Aliae etiam sunt idearum divisiones, scilicet in simplices,
quae objectum simplex, vel per unam tantum notam exhi-

bent, et in composifas; in absolutas, quae non inducunt men- *

tem in cognitionem alicujus alterius rei, et in relativas; in

(1) Transcendentalio vocantur quac transcendunt ompe ge-
nus, et idcirco proprie definiri non possunt, eo quod definitio fiat
per genus proximum et differentiam unltimam.

(2) Hie non negamus omnem ideam universalem esse abstrac- |

tam; quasi seilicet non esset illa, quac exhibet formam seu pro-
prietates aliquas sine subjecto; sed occurrimus duntaxat doctrinae
Sensistarum geperatim statuentium, omnem ideam universalem
esse abstractam, id est, per abstractionem a rebus vel ideis sen-
silibus efformatam; quod generatim acceptum falsum esse, in
Psychologia probabimus. Pariter eum abstrahendo, nedum pro-

prietatem a subjecto, ¢. g. albedinem a muro, sed etiam partem -

a toto, e. g. caput.a reliquo corpore, illud velut quid separatum
possimus apprehendere, et cum caput ita consideratum adhuc re-
maneat objectum singulare ac determinatum, hine idea tale objee-
tum exhibens, licet sit ope abstractionis efformata, non est tamen

universalis.
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tmaginarias, quae repraesentant objectum absens ac si gsset
praesens, et in chimaericas, quae circa aliquid impossibile
versantur, ¢t a fictitiis distinguuntur (1). Tandem in adven-
utias, factitias, et ingenitas, quarum primae sunt fere eae-
dem ac sensiles, quatenus concipiuntur in animum velut ab
extrinseco advenientes; secundae sunt omnes aliae ideae quaé
ex praecedentibus aliisque ab animo efformantur: denique
ingenitae illae forent, si quas Deus in ipsa origine animi, ins*
tar quarumdam formarum, eidem impressisset,

8. 1L

De signis idearwm, sei vocibus.

4. Signum est illud, quo noto aliud cognoscimus.  Rela=
tio inter rem significatam et signum potest esse naturalis vel
arbitraria; unde etiam signum naturale vel arbitrarium. Sic
fumus ignem naturaliter, fasces apud Romanos dignitaten
consularem arbitrarie indicabant. Vox, sive sonus articu=-
latus completus ab homine prolatus, ex communi usu inter-
nos animi nostri conceptus aliis manifestat; unde voces sunt
idearum signa, et quidem arbitraria; ut patet etiam ex di*
versitate linguarum. Sola itaque facullas sonos articulatos
proferendi, est homini naturalis; quae tamen videtur pror-
sus sufficere non posse, ut homines linguam aliquam sibi ef=
forwent, quin prius sonos articulatos sive voces saltem aliquas
audiant (2). bendillac cum pluribus aliis oppositam doctri-

(1) Juxta expositam idearum partitionem conceptus sive ided
per quam apprehendimus e. g. animam humanam deberet dici
simplex ratione objecti physice indivisihilis, composita vero ra-
tione pluralitatis facpltatum quas anima invelvit; idea autem
puncti mathematici, quod est limes longitudinis, dicenda est sim-
plex el ratione objecti, et notarum; sicut e contra; idea alicujus
corporis deferminati puta auri, sub utraque ratione est composita.
Idea e. g.-hominis, mundi etc. est absoluza, Patris autem, contin-
gentis elc. est relofiva. Si tibi in mente sistas imaginem amici
longe absentis, habebis ideam smaginariam, quod si coneris appre-
hendere montem e. g. sine valle; aut hominem sine rationalita-
te, etc. haberes ideam chimaericam, quae a figmentis postarum
e. g. illo Horatii. Art. Potticae, Humano capiti cervicem pictor
equingm fungere si velit, sive ab idea fictitia multum differt.

(2) Vide Cl. De Bonal ZLegislation primitive, liv. 1. chap: i:
et Recherches philosophigues, tom. 1, chap. 2

o s
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nam sustinet; de hac re plura indicabimus in Psychologia.
Vox articulata ideam exprimens, non autem merus natura-
lis sonus e. g. gemitus, terminus dicitur.

Terminorum fot sunt fere diversae classes, quod idearum.
Terminus enim e. g. exhibens ideam coneretam vel abstrac-
tam, eamdem ac ipsae appellationen habet. Hae insuper ad-
dantur: terminus positivus aliquid reale, e. g. ens; privati-
vus defectum illins quod esse debebat, denotat, e. g. surdus,
mutus; negativus vero incapacitatem naturalem ad aliquid
exprimit, e. g. irrationalitas in bruto.

Univocus eamdem constanter ideam refert: acquivocus ad
diversa significanda inservit, idque vel casu et ex conventio-
ne; vel propter aliqgnam proportionis aut attributionis relatio-
nem, et in hoc postremo casn dicitur analogus vel metapho-
ricus, e. g. pes, sanitas, ete. Adverte, in sermone civili
vel scientifico, ne justitiae jura laedantur, terminos eo sensu
?_(:_(ltipj debere, quem ipsis consensus nationum vel doctorum
ribuit.

8. L
De definitione et divisione.

5. Rerum et nominum explicationi inservit definitio; i-
deas vero claras efformamus, res per partes examinando:
hinc liquet cur utriusque notiones superiori doctrinae adjun-
gamus.

Brevis et clara rei vel nominis explicatio, definitionem
constituit, quae, utait Tullius, est oratio, quae, quid sit id de
quo agitur, ostendit quam brevissime: alia igitur est defini-
tio ret, alia nominis. Nominis definitione utimur, quando
propter aequivocationem periculum erroris in auditoribus
vel lectoribus subest. Rei et nominis definitio fieri plerum-
que nec potest nec debet, vel propter nimiam claritatem, vel
rerum naturaé ignorantiam. Rem vel per essenliales pro-
prietates explicamus, vel per eas, quas indiscriminatim in ea
cognoscimus; si hoe, definitio duntaxat erit descriptiva, nul-
lasque fere regulas postulat; si primum, erit essentialis, et
ut sit recta, quibusdam subjicitur regulis.

3 L. Fiat per genus proximum et differentiom ultimam.
Etenim essentiam et naturam rei explicare debet; essentiam
autem rei alicujus per haec duo delerminatur; ergo et defi-
nitio essentialis: sic recte dices: Homo est animal rationale;
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non item: Homo est vivens rationale, vel: animal rationale
moritale.

1. Fiat nec angustior nec latior definito: secus in wtro-
que casu non erit convertibilis cnm definito. Has duas re-
gulas servando, servabimus fertiam et quartam, nempe fiet
clarior definito, omni et soli conveniel definitn. -

6. Distributio alicujus fofius vel compositi in partes, di-
citar divisio. Totum sive compositum vel metaphysicum
est, ut comprehensio ideae; vel physicum, ut domus; vel
morale, ut superior com subditis. Ut divisio utilis et recta
evadat, haec sunt servanda.

Sit 1. Adaequata, hoc est, membra divisa aequent totum.
1. Unum membrum alterum non includat: sic non recte
divideres hominem, in animam, corpus et pedem. III. Sini .
membra invunediata, sive ita disposita, ul prius recenseantur
generaliora, deinde si opus fuerit, fiat subdivisio in minus
generalia. Dicimus si opus fuerit: etenim similem confa-
sionem parit nimia ac nulla divisio eorum, quae in conside-
rationemn sumuntur.

ARTICULUS 1.
DE ALTERA MENTIS OPERATIONE, SEU JUDICIO.

7. Judicamus dum facla duarum aut plurium idearum
consideratione; quae conveniunt conjungimus, quae discre-
pant separamus; unde judicium est actus mentis idearum
convenientiam vel pugnam percipientis; seu melius, acius
mentis duas aut plures ideas ui convenientes vel ul repug-
nontes apprehendentis.  Actus iste mentis, e. g. Deus est
Justus, verbis expressus-dicitur propositio, seu expressio ju-
dicii; ejus clementa sunt-subjecium, sive terminus expri-
mens ideam, de qua aliquid enunciatur, et praedicatum,
sive terminus exprimens illud, quod subjecto tribuitur, vel
ab eo removetur, denique verbum ¢sf copulans sen conjun-
gens, vel non est separans praedicatum a subjecto.

B

De judicii et proposifionis natura.

8. Judicium est simplicissimus mentis actus, licet enim
fieri nequeat absque duabus saltem ideis, earum ad invicem
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