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ad ‘nullum; fieri etiam nequit sine perversione totius ra-
tionalis naturae. . _ _ i
Ad 4®, Nego pari.. Aliud est enim, non impedire cau-
sas accidentales, quae praecludunt rectum }:ut.mms usim
et in errore necessario amentem detu!.vnt,_au-ml_ est homi-
nes recte ratione utentes, in constanti et invincibili errore
detinere, omnemque viam sese ab illo liberandi adimere,
Ad 5", Non facere per plura, etc. quando nullum fi-
nem ita agendi habet aut non vult, conc. Secus uego,
Imprudenter utique censetur agere, quid quod per pau-
ciora media eodem modo obtinere potest, per plura ni-
hilominus obtinere nititur. Hoc de Deo nefas CSE(:Ogllia..
re, quia ipse innumeras potest habere rationes nobis_in-
cognitas hoc potius quam alio modo operandi. Tandem,
falsum quoque suppositum in difficultate latet: ‘nos enim
non ‘dicimus, ideo corpora creata esse, ut ideas sensiles
habeamus; sed praescindendo ab ceorum fine, contendi-
mus, certo nobis constare quod éxistant a parle rei. "
Urget Berkeley. dequid percipitur ci.sx_juhtu:‘, est in
re percipienle et sentiente; corpora nec percipiunt nec sen-
tiunt; ergo quod percipitur et sentilur, non est_1n corpo-
‘ribus, sed in nobis, acproinde nequit ex hoc inferri cor-
poruin existentia. ‘ : "
Resp. Tola argumentatio merum sophisma est. Hine
dhist, . Quidquid percipitur, ete. in percipiente jor-
mal:ter et subjective, conc.; ot{jeciiﬂe. negu;‘et concessa mz_—
nori, nego utrumque consequens,  Major ita n_}tcllccta, quasi
nulla perceptio et sensatio  posset habere objectum extrin-
secum  percipienti, supponit quod est n quaestione et nul-
la ratione id probat; nos Vero. quamvis concedamus, ex
solis ideis sensilibus non posse deduei corporum existen-
tiam, tamen accedente naturae rationalis inclinatione eas
referendi ad objecta ut actu praesentia, id rectissime fieri
ostendimus.

ARTICULUS IX.

DE CERTITUDINE COGNITIONUM QUAS OPE SENSUUM _ACQUIRIMUS

74, Veterum ét recentiorum Scepticorum (1) ‘dozma

(1)  En.quomodo Scepticorum patronus hac de re disserit,
Lssai sur. I indifférence ete, t. 1. pag. 6. Car gulest-ce que
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est, sensibus non esse fidendum, de omnibus ipsorum ope
perceptis -esse dubitandum. Antequam hujumodi errorem
convellamus, quaedam notiones praeviae exponendae sunt.

Sensus exierni vel orzana sensoric sunt exe COrporis nos-

tri partes, ex quarum immutatione mens percipit, quae ex-
trase positasunt. Cerebrum dicitur SENSOrIm tndernun:; ¢ g-
terne quinque numerantur, videlicet oculi, aures, nares, pa-
latum et cetera omnia membra, quae sub nomine fectus ve-
niunt. Unumquodque sensorium  externum ‘habet proprium
objectum; si¢ oculi respiciunt colores, aures sonum, nares
odorem, palatum sapores, tactus figuram, extensionem, re-
sistentiam, ete. Saepe tamen, praesertim oculi, ad objecta
aliis sensibus propria se extendunt,
75. Vis animi nostri mutationem in organo factam per-
cipiendi, facultas sentiend: appellatur; actus hujus facultatis
dicitur sensatio. quae formahier et subjective speclata solum
actum seu affectionem aniimi sentientis, materialiter vero so-
lum motum in organo interno aut externo excitatum in-
dicat.

Cognitiones ope sensuum acquisitae immediatae vocantur;
quae enunciant, quod in sensatione explicite continetur ¢, ¢
murus hic est albus, etc. mediatae vero, quae referunt aliquid
implicite tantum in sensatione contentum, quodque nonnisi
adhibito aliquo medio cognoscitur e. g. albedo est accidens,
etc. Harum veritas a legitima plerumque ratiocinatione de-
pendel; in immediatis itaque cognitionibus dumtaxat, sensus
nostros rite dispositos nos non decipere, in praesent quaes-
tione defendimus, j

76.  Errare formaliter, sive apprehendere aliquid aliter ac
revera est, ad animum spectat; igitur nonisi improprie error
formalis sensibus tribuitur: ipsi enim referunt semper ad ani-
mum mulationem illam, quam ab objecto pro diversa eorum
dispositione acceperunt, suntque, ut ajunt, potentia necesse.-
ria. Quando itaque recta dispositione vel applicatione destj-
tuuntur, maierialem dumtaxat occasionem errandi animo
e BT
n0s sens peuvent nous apprendre de certain, ef sur nous-me-
mes, et sur les autres étresp Qu’  oserons-nous affrmer sur
lewr témoignage?. ... Chacun d'euz, pris d parte, nous abys
8¢ par de vaines lusions; 1ls se convainguent @ toute heure
mutuellement d' unposture . . . . . | Pourquot, nous trompant

separément, ne nous {romperoient-ils pas tous ensemble? Vide
quoque pag. 41.
i1
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praebent, si non reflectens ad circumstantias, in quibus ver:
satur, judicium ferat (1). Ne autem hoc accidat, regulag
quaedam, quas ratio et experientia suppeditat, pro recto sen-
suum usu assignantur. :

I*.  Sensus sint in naturali dispositione, qualis communiz
ter haberi solet; id fiet, si constanter eadem  ratione ab obje-
etis afficiamur, eodemque modo ac alii, quae conferunt ‘ad
nostram conservationem distingramus, etc.

H.  Accurate ad observandum applicentur, quod fiet, rem
attente perpendendo, in rebus insolitis ohservationem iferan-
do, pluresque sensus, ubi ficri potest; in subsidium vo-
“cando.

HE.  Relatio sensuum praesens cam praeteritis conferatur,
aut si dubium aliquod oceurrat, cum relationibus aliorum ho.
minum.. Hoc tamen passim fieri nec potest nec debet; se-
cus impossibilis redderetur nobis quotidianus usus vitae.

IV2. - Objectum sit in “debita proportione ad sensus: 1°
non  nimis exiguum, secus non percellet sensus; 2° nen
1n magna aut nimis exigua distantia; secus imago seu reprae-
sentatio objecti fiet confusa et difformis vel magnitudinis non
respondentis.

Ve, Medium, in quo intuemur objecta, sit constans et uni-
forme; si enim pars una objecti fuerit in dere, alfera e. g. in
aqua, vel objectum totum in aqua, oculus in dere, diversam
umpressionem patietur oculus, quam si objectum in iere or-
dinario modo conspiceretur. :

VE. Relatio sensuum nec rationi nee auctoritati, prae-
sertim divinae, adversetur; cum veritas veritati nequeat op-
poni. "

T7. . Ex recto Sensuum usu posse nos certas plurium re=
Tum cognitiones acquirere, manifestum est, Etenim, wut ex-
perientia quotidiana probat, non solum re bene considerata
Uta firmiter adhaeremus cognitionibus sensilibus, ut omne
prorsus prudens dubium excludatur, verum eliam pro ma-
xima probatione et certitudinis motivo adferre solemus, nos

—— e

(1) Pulcherrime hoc declarat S stinug, in i
R ERTE L eclarat 8. Augustinus, in libro De vera

_g » 6ap. oo, sumpto exemplo ab oculis. Sed, inquit, ne ipst
quidem ocule fa!iunt;‘non_ entm renunciare possunt animo, nisi af-
fegzonemrszmm.......se quis remum frangiin aqua opinatur et cum
;n e qu_fe;}z‘ur, miegrare, non malum habet wlernuncium, sed wa-
us est judes. Nam tlle (oculus) pro suq natura, non potuit alitey
™ agua sentire; nec oliter debuir, :
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scilicet rem aliquam propriis sensibus observasse. Deinde
evidenter repugnat, Deum tribuisse nobis media: insufficien-
tia ad finem. Nequit igitur sine, absurdifate supponi, sen-
sus nostros etiam recte adhibitos, passim nos decipere,
praesertim circa propria cujusque sensus objecta, et in cog-
nitionibus rerum externarum, quae ad conservationem: nos-
tri compositi conferunt et ut a visibilibus ad invisibilia ra-
piamur, sapientiamque ac bonitatem Conditoris nostri mire-
mur, impellunt. Insuper, si per sensus constanter decipere-
mur, nullam fixam normam vitae moderandac haberemus,
quod experientiae universali adversatur (1) :
Argumenta haec evincunt, absolute certum esse, genera-
tim in omnibus casibus sensus rite adhibitos minime nos
fallere.  Quando vero agitur de aliqua cognitione particu-
lari, legilima sensuum applicatio investigari debet, cujus
existentia facile inotescet, ad nosmetipsos reflectendo, prae-
sertim cum regulae exposilae superius sint practicae, nec
semper omnes, sed modo haec modo illa pro circumstan-
tiarum diversitate, locum habeat; et sic obtmcbitur physica
certitudo. ¥
Sensiles cognitiones dici quidem possunt experimentales
et a posteriori, quia experientia comparantur et sunt ve-
ritatis contingentes; ex hoc tamen non sequitur, eas tantum
probabiles esse. lllae enim experimentales cognitiones tan-
tum sunt probabiles, quae ab incompleta inductione pen-

- dent, nec habent aliquod extrinsecum motivum certitudi-

(1) Probationes istae, sicut et nonullae ex regulis n.° praece-
denti expositis, inde valide impugnari videntur, quod et finem ad
quem dati Sunt sensus et rectam sensuum dispositionem ad oh=
jecta nequeamus cognoscere misi ope ipsorum sensuum ideoque
supponendo veracitatem  illius criterii, de quo quaeritur. Ve-
rum quia in praesenti quaestione tamquam certa sumitur existen-
tia corporis nostri, alioramque in genere, et quia ex ideis sensibi-
libus formaliter spectatis, praescindendo ab earum -objectiva rea-
litate, potest erui relatio, quam habent objecta externa cum nos-
tro composito ejusque conservatione, et quandonam praebeant af-
fectionem molestam aut gratam, nec non quem sensunm usum
subsequantur istae vel illae affectiones, ete. patet praescindendo ab -
objectiva sensuum veracitate, posse nobis constare de fine et rec-
ta eorum dispositione ac applicatione in usu; accedente praesertim
continua ac diuturna experientia, errorem, si quis foret, acciden-
talem removente. Non itaque supponitur in antecessum certitu-
do criterii, de quo quaeritur,
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nis; sensiles autem cognitiones in sola apprehensione con-
sistunt, necmotivo certitudinis destituuntur (1.)
Opponunt 1.°  Sophistica est probatio, in qua con-
sequens fantum per aceidens nectitur cum antecedente; hoe
accidit in causu nostro, quia ideae sensiles non habent nexum
necessarium cum propietatibus objectorum: ergo per acci-
dens, efc, - ' :
Resp.  Dist, maj. sophistica est, ele. per accidens, ig
est si casu quodam, et non propler nexum cum antece-
dente, consequens sit verum, conc. si tantum non nec-
tetur absoluta necessitate, nego; et ex opposito distincla mi-
nori, nego conseq. Quando argumentatio formali veritate
caret, consequens tamen casy quodam verum invenitur,

dicitur per aceidens verum esse. Quod si per accidens in-

telligatur, quod non sit nexus absolute necessarius, falsum
est talem probationem sophisticam esse; secus foret respuen-
da maxima pars nostrarum cognitionum, quae nonnisi hy-
pothetica certitudine gaudent, propter contingentem et non
absolute necessarium subjecti et praedicati nexum.

Urgent 1°. Sensus non referunt res quales in se sint;
saepe diversa ratione referunt ac sunt, unde tot errores
‘cirea figuram, distantias, magnitudinem, colores demum
ac sapores, efc. - Ergo nihil certi per sensus acquiri po-
test. : : :

Resp.. Dist. 1® partem gnt. Non referunt, ete. id est
non percipimus nullam proprietatem objectorum positivam
et realem, negi;non referunt, id est, non possumus deter-
nare quaenam proprietas naturam et essentiam corporum
constituat, conc. sed nozo suppositum, id scilicet per sen-
sus debere nobis constare. Sensus enim duo tantum re-
nunciant; 1°, qualem relationem objecta habeant nobis-
cum: 2°. objectis ad extra varias inesse proprietates reales.
Quaenam autem earum st essentialis, aliunde determina=
ri debet. '

Dist. 2® pariem ant. ¢jusque probationem; haec omnia
accidunt sensibus non rife applicatis, conc. “secus, nego,
Sensus nobis non praebent certitudinem, nisi rite juxta re-
gulas praescriptas adhibeantur; errores itaque hujusmodi
non sunt ad rem, Sicex Improportione distantiae, fit,
ut turris quadrata eminys rotunda, sol circa terram move-
— L
(1) Vide I. partis artic 4. circa finem et i mota, Su
rius artieul, 6 Urgent. 11 in animadversione post resp, ad 2,
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J

¥i et magnitudinis bipedalis conspiciatur; ex defectu cons-

tantiae et uniformitatis medii, remus in aqua fractus,

8i-

dera magis minusve lucentia “apparent. Tandem, dijudi-
care an colores et sapores, aliaeque secundariae propriefates

formaliter insint objectis, ad sensus non spectlat.

Urgent 11°.  Qui' a nativitate male conformatos haberet

Sensus, profecto semper diversa ratione ac alij objecta per-

Ciperet, quin unquam error detegeretur.

Resp. ~ Trans. totum. = Ista non recta sensuum disposi-
tio esset exceptio a lege ordinaria; homines enim commu-
niter reete dispositos sensus habent. Posset tamen et iste

error plerumque detegi, si nempe affectiones, quae

aliis

gratae sunt et vitalitati consentaneae, nostrae conservatio-

ni adversas experiremur. Quod si sermo esset de

per-

ceptione e. g. magnitudinis vel coloris, in quibus error de-
tegi non posset, dicimus, anguli optici juxta quem visio
perficitur diversitatem in diversis hominibus, identitatem
Judiciorum circa rerum magnitudinem earumque differen-
tiam, minime adimere, et nos magnitudinem apprehen-
dere relativam, non absolutam; diversam vero perceptio-
nem coloris conservationi nostrae non adversari; ideoque, *
licet hos aut similes errores nequeamus corrigere, finis ta-

men primarius sensuum obtinetur (1).

719.  Opponunt If°. Numquam potest constare praesen-
tes sensuum relationes convenire cum praeteritis aut cum

relationibus aliorum hominum: 1°. Quia sensus nostri,

€0~

rum objecta, medium cognitionis, non seryant identitatem,
sed per effluxum particularum, aliisque de causis, conti-
nue mutantar. 2°. Quia diversa est structura sensuum in-

diversis hominibus, sicut diversa yultuum conformatio;

80 diversae quoque erunt affectiones.
Resp.  Nego™ ant. Probationem 1% partis Dist.”

er-

quia

sensus nostri non servant identitatem, nimiram absolutam

seu mathematicam conc vel transear: physicam el ut

vo-

cant ad sensum_nezo. ldentitas relationup sensilium, li-

(1) Hinc colliges parum ad rem prodesse quod solet adferri
exemplum hominis japonensis, vel sensis qui sensus diversa ra-
tione a nostris conformatos habens, proindeque diversa a nobis
ratione objecta sensibilia percipiens e. g. colorem, odorem, sa-
porem ete. nihilominus in usu vocum quas disceret perfectissi-

e mobiscum conveniret, vocando e. g. murum album,
nem sapidum etc. quIn- unquam posset error detegi,

pa~
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cet sensus, objecta, ‘mediumque in"quo consi)icn}nlm',_ -
liguam mutationem subeant, physica tamen et ad sensum,
e non excludit exignam variationem, sicut fit in- abso-
Juta seu mathematica, semper servatur et est sufficiens ut
de earum conformilate recte iudicqmus._ Sic_nemo est, qui
constanter eodem modo non pereipiat objecta, quae frequen-
ter sub sensus cadunt. Quod si quandoque ex parte or-
ganorum aut objectorum et medii notabilis mutatio acci-
dat, de hoc ipso per sensus monemur. e .
Probationem 2°. partis Nego. Ratio est; quia experientia
constat homines communiter ab iisdem objectis in iisdem cir-
cumstantiis positos, eadem ratione affici. Deinde anatomici do-
cent, diversitatem structurae organorum non esse talem, utsi
plurium hominum relationes conferantur, identitas phy-
sica sen ad sensum mon exurgat: ergo mon est pro vultaum
varietate diversa (1). Ipsa tandem diversitas judiciorum

circa proprietates eorumdem objectorum, non semper pro-
bat diversitatem dispositionis in sensibus: cum saepe ap-
prehendamus aliquid gratum vel ingratum ex  consuetudi-
ne vel praejudicio.

ARTICULUS X.

DE AUCTORITATE

80. Testimonium allerwus, quatenus nos movet ad ali=-

quid pro_certo habendum, vocatur eucloritas. St lestimo-
nium 4 Deo feratur, erit auctoritas divine; si ab homine,
humane. De auctoritate divina hoc praacipue scire expedit,
eam in omnibus rebus, ubi adfuerit, absolutam et metaphy-
sicam certitudinem gignere: non esse {famen temere ayvocan-
dam ad quaesliones mere philosophicas, nec sicubi adfuerit,
impedire quominus eadem res vires intelligentiae humanae

(1) Diversa vultuum humanorum conformatio esse potest mo-
tivum concludendi physicam identitatem in interna sensuum
sive organorum nostrorum conformatione; sicut enim identitas
et magna similitudo vultuum reddeget valde difficilem vitae so-
cialis usum, pluribusque erroribus praeheret occasionem; ita
valde notabile discrimen in interna quorumdam praesertim or-
ganorum structura, communem consensionem cirea usum ea-
rumdem rerum ad conservationem vitae necessarium reddere
impossibilem: quod utrumque ordini divinae sapientiae videtur
aeque adversari, :
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nofi excedens, argumentis quoque naturalibus probari valeat.

Quod autem divina auctoritas absolutam et metaphysi-
cam certitudinem pariat, manifestum+est. Nam, ut infe-
rius: indicabimus, pondus auctorilatis desumitur ex scientia
et veriloquio tectantis; jam vero absolute repugnat, Deum

- utpote perfectissimum posse deficere sive a scientia per erro-

rem, sive a veriloquio per mendacium; ergo absolute et
metaphysice certum sit oportet, quod Deus suo testimonie
firmaverit. ;

Auctoritas humana, si ad veritates speculativas tradueatur;

" dogma philosophicum constituit et non est auctoritas pro-

prie dieta, pro testimonio scilicet accepta. Nam in asserlio-
nihus speculativis philosophicis, tantum valet anctoritas
philosophorum quantum rationes quibus eas confirmant.

In rebus itaque facti auctoritas humana locum habet.

Facta sensibilia quae nostris sensibus non subjiciuntur,
vel sunt nobis coaeva et possunt cognosci per testes ocule-
tos, vel longo tempore ante nos evenerunt et tunc vel per
tesles auritos seu traditionem, id est, per oralém: et successi-
vam testium seriem, aborigine facti ad nos usque manan-
tem; vel per historias, id est, memoriam factorum SCripliss
commeridatam.  Cum autem ratio formalis, cur assensum
pracbeamus testium narrationi, sit scientia et veracitas eo-
rum, ne temere hac in re procedatur, conditiones quae-
dam, quae etiam leges eriticae appellantur, tam ex parte
facti ipsius, quam testium solent assignari.

Assensus intellectus praestitus alicui assertioni, non ob in-
frinsecum veritatis indicium, sed propter festantis auetorita-
tem, fides dicitur, divina scilicet vel umana, pro diversita-
e lestis. Assensus itaque fidei immediate nititur testantis
auctoritate, sed necessario praesupponit certam cognitionem
de scientia et veriloguio testis; secus non esset actus prudens.
Hoc adeo verum est, ut ubi certo non constat, tanta scientia
et veracitale instructos fuisse testes, quod spectatis cireums-
tantiis nec fallantur nec fallant, pondus auctoritati desit: ef
tantum plus vel minus probabile judicium de objecto, ‘in
quaestione posito, ferri possit.

81. Atque hinc evidenter quoque colliges, quod jam su-
perius nnuimus (1), turpiter errare eos qui unicam certi-
tudinis naluralis normam in sola humana auctorilate repo-

nunt, contendentes nullam certitudinem pro homine relin~
s T o SR :

(1) Art. IL n° 40 et 42 Urgent,




