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modum conveniendi, quia unum illorunt, secundum iliud guo
est, dependet ab dltero. Ralativa enim se mttuo includunt, ef
ponunt et perimunt, secundum Philosophunt» (1). Adde, quod
relatio- non requirit exirema realiler diversa. Suntenim quedam
relationes , qua sequuniur actionem intellectus , sicut est de rela-
tione identitatis-et de genere et de specie, et bujusmods, in qui-
bus wullz est diversitas, nisi quam facil intellec'us (2). Nee
dubium est praterea, quin relativa medium admittant priva-
tivum seu negativum (3).

CoroLLariuM 2. Reliqua oppositiones participant de
contradictione, eoque sunt majores aut minores, quo magis

. aut minus de illa participant.

Primum patet, quia unum extremum in omni opposito
est negotio alterius, eatenus enim duo se excludunt atque
inter se reluctantur, quatenus unum non est aliud (4)

Sed et alterum patet, quo enim magis participant de
contradictione, eo magis ¢ adictoriis similes erunt. Totum
id sic breviter complexus est Aquinas: g AOSIHONES THe=
ditens babent, quedam famen plus, que:
boc magis eb minus pariicipani de rali ! !
ur. Primum e

genere, ut

clorie , et cons: tiragis et i
in quolibel g i il
palet 10 Metaphys. El ideo quanto magis aligne participant de
ratione primi in genere oppositionum, lanlo minus conveniunt
in medio (5).

CoROLLARIUM 3.  Post contradictoriam maxima omnium
oppositio est privativa, succedit deinceps contraria, et minime
tamdem sequitur relativa.

(1) 8. Thom. Opusc. de Quatuor Ofpositis, c. 1.

(2) 3. Thoab. ¢ 3.

(3) Alias differentias relativorum a reliquis
S. Th. de Potent., quast. 7, a, 8 ad 4™

{4} Apposite Aquinas: Contradictio tn confrartis ef privativis
sncluditur. Sequitur enim, st est album et nigrum, quad sit album
el non album; el st est widens et cecum, guod sit videns ef non
videns. 2.2 Conlra Gent., cap. 25 Adhuc Contradictio.

(s) S. Thom. Opusc, de Quatuor oppositis, Cap. 1.

ositis vide apud
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Ratio primi est, quia privativa maxime imitatur contra-
dictionem, a qua non differt, nisi quia connotat subjectum
propriam. Quapropter pT’iva‘tio medium. locum tenet inter
contrarietatem et contradictionem: hanc tamen ideo non asse-
quitur, quia cum privatio determinet certum subjectum, op-
positionem ipsam restringit ad genus etordinemillius subjecti,
dum e converso contradictio oppositionem ad certum genus
minime coarctat, sed omnia genera transcendit, totamque
entis ac non entis extensionem pervagatur, Et ob hanc ratio-
nem, ut modo notabamus , dicunt etiam Logici contradictoria
opponi sicut ens et non ens. Sic widens et non videns opposi-
tionem prz se ferunt maximam, cujus alterutrum extremum
necessario convenit cuilibet enti quomodolibet excogitabili,
nimirum sive reali sive chimarico: verum videns et cacum
est dumtaxat casus particularis priecedentis. eppositionis,
quia son videns multo latius patet quam cwewi, et ideo
videns et cacum sunt extrema, quorum alterutrum necessario
verificatur, non in omui re excogifabili, sed solum in genere
entium apforum ad videndism (1)

Succedit deinde contraria oppositio; patet enim ex dictis
relativam minimum habere de contradictione.

CoroLLariuM 4.29 Hinc facile vides differentiam inter hac
omnia opposita, Nam contraria et relativa oppositio discrimi-
natur ab aliis, quia continet utrumgque extremum positivum,
alize vero duz alterum extremum habent positivum , alterum
negativum, Differunt autem contraria a relativis, primo «quod
relatorum utrumque dicitur esse alterius, at contrariorum
neutrum alterius esse dicitur. Falsum quippe est album esse
nigri album , vel wigrum esse albi nigrym: dicitur nihilominus
utrumque contrarium alteri, quod idcirco notat (Aristoteles),
quia reliqua duo oppesita nen dicuntur mutuo eodem nomine;
verbi causa, eaciias dicitur carentia visus, et visus non dici-
tur careniia cecitatis, item now sessio dicitur wegatio sessionis,
et o e contrarion (2).

(1) S.Th, Op.eit. eap. 2.3 Arist. Metaphys., lib, ro, cap. 7; Fonse=
ca inlib. 1o Metaphys., . 7, paragr. Privafio vero.
(2 Conimbric., in Exposit, text, Arist. de Predicam. €. 10,

oppositio; ot
minima est re-
Lativae,

oppositiunss
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Secundo in relativis alterum infert existentiam alterius,
non vero in contrariis. Quam differentiam habent queque re-
lativa cum contradictorie ac privative oppositis (1).

Privativa jam supra diximus, quomodo distinguuntur a
contrariis, Qui vero plura cupiat, Suarezium consulat (2).

Contradictoria quoque vidimus quo discrimine separentur
a reliquis.

Contraria vero et privativa in eo discriminantur, quod
privativa nequeant habere medium generis ac nature, qumiiln
privativis a privatione non fiat regressus ad habitum , secus in
contrariis, guamquam guestio hzc controvertitur apud aucto-
res, quos videre potes, si vacat (3).

CAPUT III.

DE PRAZADICAMENTIS
ET PRAEDICABILIBUS.

41. Quamquam proprium Logici non sit res ipsas, quas
tractant scientiz, enucleare, sed modum tantum sciendi do-
cere; minime tamen ejus limites transgreditur enumeratio
atque in certas clases et suprema capita distributio rerum
omnium; que per terminos significantur et per simplicem
apprehensionem intelliguntur, quzque venire proinde in mate-
riam disputationis in qualibet disciplina pessunt. Propterea
solemne Logicis semper fuit de Pradicamentis disserere, Quili-
bet ferminus, qui sine complexione dicitur , significat substantiam
ant guantifalens, aut qualitaten, aut aliguid aliorum predics-
mentorum; et ideo anfequam de enuniiatione dractetur, aporit
determinare de praedicamentis, Ef quia predicamentim, uf bic
sumitur, nibilalingd est, quam ordinatio preedicabiliym in ordine

(1) Vide S. Thom., quest, 7 de Polent., art. 8 ad 4.em
(2) Disp. Mefaph. 54, sect. 5, 0. 7. 5eqq.
(3} Vide inter alios Suar., disp. Mef. 45, sect. 2, n. ule. et Co~
nimbric. De Pradicam. ¢. 10, quast. unic., art. 5.
Plura de his videri possunt apud laudatos auctores.
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pradicamentali; ideo ad cognoscenda priedicamenta oportel pra-
cognascere pradicabilia (1).

Atque ita Logicam Aristoteles a Predicamen is exorsus
est, cui tractatui deinceps Porphyrius suam J[sagogen praemisit
de Quingue Pradicabilibus (2), seu priman institutionei a do-
ctrina Platonis atque Aristotelis expressam, que discentium
animos ad facilius percipiendam disciplinam de pradicamen-
tis. preepararet, Et quoniam Pradicabile idem tandem est ac
Univetsale quod Jogicasm vocant, posteriores Logici non prius
ipsam Predicabilium tractationem aggrediebantur, quam
controversiam de Universalifus in genmere agitassent. Nos
vero, qui de his omnibus plene in prasentiarum disputare
non possumus, sed quantum sufficit ad eorum, quie sequuntur,
intelligentiam; declarata breviter Pradicabilis ratione, ipsa
deinceps Pradicabilia singillatim, ac demum Predicamenta
leviter delibabimus, uberiorem de his rebus disputationem
in propriam epportunioremque sedem remittentes., Verum
prius ante omnia explicare oportet quid sit pradicatio.

ARTICULUS L

Quid sit preedicatio.

42, Pradicatio esla firmatio aut negatio alicujus de aliguo;
quare peragitur ope judicii, ajente Angelico Doctore: Priedi-
ciatio est quoddam, quod completur per aclionem tnlelleclus coni
Jonentis et dividentis, babens lamen fundamentuin in re ipsam
unitaten eorum, quoriin twpum de atlero dicitur (3).

Duplex est pradicatio: ordinala atque fnordinaia. Ordinata
seu etiam maluralis est, que rei naturz congruit. Inordinata

(1) S.Thom., vel quicumque sit Auctor De Totius Logice Aristo
telis Summa, in Procemio.

(z) Notat Porphyrius in sua pracfatione ad lsagogen, tractationem
hane de Praedicabilibus tum ad doetrinam Aristotelis de Predicamen-
tis necessariam esse, tum utilem ad definsiiones assignandas, ac omni-
no ad divisiones demonstrationesque conficiendas. Vide quae inhanc
rem seribit Toletus. Cfr. Conimbrie, ac P. Anton. Rubio in cumdem
locum.

(3) Opuse. de Ende et Essent., cap. 4 fin,
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seu non naturalis est, qua aliter se habet. Porro cangruit in
primis rei nature, ut qualibet res de seipsa dicalur,_sicut
enim unumquodque maxime secum est uhum seu identicum,
ita nature maxime consentaneum est, ut de seipso enuntie-
tur. Secundo convenit natur®, ut id quod est quasi forma
dicatur de eo, quod illi velut materia subjiciatur, Quo fit, ut
duo sint naturalium pradicationum genera, pradicatio ides-
tica et directs. 1dentica est, in qua enuntiatur omnino idem
de eodem, ut Plafo est Plato, gladius est ensis (1). Directa
est, in qua id quod est quasi forma, praxdicatur de ¢o, quod
se habet illius comparatione ut materia, ut cum gainial enun-
tiatur de Bomine, album de nive efc. (2)

Pradicatio non naturalis seu inordinata est, que ref nature
minime convenit, Ea vero duplex habetur, una confra naturam,
sive sndirects, in qua subjectum exprimit id, quod est forma
vel quasi forma predicati, ut si dicas: Animal est homo, albuin
est nix. Altera est prafer nafuram sive per accidens , cum vide-
licet nec id , quod pradicatur est forma ejus, quod subjicitur,
neque e contra, sed ambo sunt quasi forma unius tertii, utsi
dicamus: albuni est dilce, vel dulce est album; ubi neque dulce
est forma nec materia albi, sed utrumque est forma ejusdem
lactis (3).

3. Pradicatio naturalis subdividitur in essenfialem et acci-
dentalemn. Potest enim unum de alio pradicari esseniialiler et
accidentalifer , et quemadmodum loguuntur Logici, in quid et
in guale. Essentialiter pradicatur id, quod ad essentiam pertinet
subjecti, ut de homine animal et raiionale, Accidentaliter pra-
dicatur id, quod non pertinet ad essentiam subjecti, ut de

(1) Hanc tamen pradicationem identicam Cardinalis Toletus (loc.
¢it.) vocat inordinatam preeter ordinem; duplicem enim distinguit
pradicationem inordinatam, oliam confra, aliam praeter ordinem. Clr.
que idem Toletus ibid. quest, 1.* de praedications identica scribit, et
Cfr. Suar. disp. 34, Mefaph., sect. 1 0. 7.

(2) Itaque preedicationes directz sunt pradicationes notionum
superiorum de inferioribus, connotativorum de absolutis ; accidentium
de subjectis ct differentiarum de specicbus propriis: hec enim omania
invicem comparantur instsr forme ad materiam.

(1) Ita fere ad verbum Conimbric, queest 1.* in Prafation. Por=
phyrii, art, 4. Cfr, Fonscca, Instit. dial,, lib. 2, cap. 15 et Tolet, in
cap. de Genere, paragr. De individuo, quast. 2.
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eodem homine a/bum vel doctum. Fa vero dicuntur pradicari
in guid, qua apte redduntur, cum quidnam res aliqua sit,
queritur, ut virfus de fustitiz. Ea autem in guale, que apte
redduntur, cum quale aliquid sit, queritur, ut v. g. album de
lilio, nive, cycno, rafionale de homine,

He duz divisiones, licet prima fronte videantur identicz,
nihilominus, ex communi veterum Logicorum usu, diversa
sunt. Nam quamquam omnis preedicatio in guid sit essentialis,
ut patet, non tamen omnis praedicatio in guale est accidenta-
lis, sed sunt predicationes in guale omnino essentiales. Et
ratio est, quia sepe querenti, qualis res aliqua sit apte re-
spondetur per aliquid, quod ad ejus essentiam pertinet: quem=
admodum, si quis sciscitetur, gualenam auimal sit homo,
recte repones, esse rafionale, Unde ad distinguendam praedi-
cationem essentialem in guale ab accidentali, primam voca-
bant veteres in quale quid. Est ergo pradicatio in guale quid,
illa, in qua res ipsa significata est essentialis illi de quo pra-
dicatur, modus tamen pradicandi est instar accidentis et con
nofativi. Talis est generatim- preedicatio differentiz specifica
de ipsa specie. Et sic differt a pradicationein guid et in quale,
tamquam medium quiddam inter utramque. In illa enim et
ratio essentialis est subjecto et modus significandi est sub-
stantivus, in hac autem et ratio significata accidentalis est, et
modus quoque significandi instar accidentis respectu sub-
jecti (1),

Préedicatio accidentalis dividitur in necessariam et contin-
geniem. Ea porro pradicantur necessario, qua licet non per-
tinent ad essentiam subjecti, ab ea tamen naturaliter fluunt,
et abesse nequennt, ut quod homo sit risibilis, capax discipline.
Ea vero pradicantur contingenter, qua ita subjecto compe-
tunt, ut possent etiam non competere, ut quod hac charta sé
alba, quod homo sit grmids fndufus eic. Hec enim et similia
negare atque auferri possent de subjecto, quin idcirco in suis
essentialibus naturzque consentaneis notis corrumperetur (2).

(r) Vide inter opera S, Thome= Opuse. de Summ. totius Logice
Avistot., tract. 1, cap. 2, de Genere, in fine.; Conimbric. loc. ¢it. g, 1+

(2) Cfr. Auct, Opusc, Summ. totius Logice Arist., tract. 4, cap. 83
Fonseca, Inst, dialect,, lib. 2, ¢ap. 2.

quale guid,
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Pradicatio dividitur etiam in per 52 et per accidens; verum

ver e <t per de pradicatione per se commodius agetur in Logica Majori (1).

accidens.

Quid
Pracdi cabile,

ARTICULUS IL

Quid et guotuplex Pradicabile.

44. Nuper innuimus Praedicabile idem sonare ac Univer-
sale logicum, Est' autem Universale logicum guod de pheribus
aptum est prodicari (2). In qua definitione tria veniunt de-
claranda: «) Universale esse wnuift quiddam: [3) aptum pra-
digari: v) de mullis. :

o) Universale seu praedicabile est uriwm quiddam et nomine
et ratione, id est pmivocum, Ad universalé enim non sufficit
unitas vocis, qua plura quomodolibet designentur, ut usu
venit in zquivocis, sed requiritur identitas rationis signifi-
catz. Unde removentur a ratione universalis termint complexi
et equivoci, non modo a casu, sed etiam a consilio’ seu ana-
logi, saltem ex communiori sententia s

{) Ad universale requiritur gpfifudo ut de pluribus predi-
cetur. Neque enim opus est, ut actu predicetur , sed ut possit
preedicari de multis et quidem praedicatione naturali et directa,
vera et affirmativa. «Est enim universale quoddam totum
respectu partium sil bjectarum: totum verc, auctore
Philosopho,, est veluti partium forma; quare de illis affirma-
tive et vere dicatur, oportet. Quod namque in subjecto est,
vere de illo affirmatur. Atque ita per hanc partem excludun-
tur omnia, quz negative aut falso aut non naturaliter pre-
dicantur; sive contra sive preeter naturam® (4).

r) Universale demum pradicabile est de pluribus , quod
intellige divisim et singillatim, ita ut in singulis insit multi-
plicata physice ratio illa una et identica, vocabulo communi
significata, Ex hujus defectu conditionis Detts nequit esse
preedicabile seu universale logicum, quia licet praedicetur de

(1) Cum sermo erit de Demonstratione

(2) Arist. Periherm, seu de Interpret., c. 5. (al. c.7.)

(3) Vide Conimbric. in Isagog. Porphyr. quast. 1, 2. 43 Tolet.
ibid. quéest. 1; Suarez disp. Met. 6., sect. 8, n. 11, 12,

(3) Conimbric. loc
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tribus Personis, tamen non significat in illis naturam multi-
plicem, sed eamdem physice ac numerice. Ex communis-
sima etiam ratione loquendi termini transcendentales non sunt
universalia seu pradicabilia. Ut vides, prazdicabile seu uni-
versale logicum idem est ac terminus universalis, de quo
superius.

45, Jam quinque sunt pradicabilia, genus, species, diffe-
ventia, proprium et accidens, ex quibus tria priora exprimunt
pradicationes rei essentiales, reliqua duo accidentales, Ut vero
ratio singulorum ac natura facilivs intelligatur, animadyer-
tendum est in primis, quod attinet tria priora, cum auctore
Opusculi de Swiima fotins Logicee Aristotelis, quod wna et
eadem. res per suam essentiam cum essentia alferius vei baber
alfguam conformitatem seu convenientian, et aliguam difformi-
{atem realent, gue conformitas vel difformitas polest esse major
vel minor per comparationem ad diversas ves. Verbi gratia,
Socrales per essentiam suam, que est ¢x bac anima et hoc
corpore, conformatir Platoni et bute equo o buic plante, So-
crales entm per suan essenfiam est rationalis , sensibilis el vrous.
In omuibys bis fribus est conformis Plafoni: buic aulem equo
est conforniis in ducbus , scilicet i sensibili el vivo, ot in uno
est difformis, quia in eo est realiter rationale, quod non esi in
Doc equo; buic vero plante conformis esk in uno , scilicel in
vizo (1)

Jam quamguam he omnes rationes , quibus aliz et aliz res
vicissim et conveniunt et discriminantur , realiter in essentia
uniuscujusque unum sint atque idem, intellectus tamen
distinctis actibus intelligere potest, ac porro solet, ope virtutis

“abstractive, qua gaudet. Bx quo intelligendi modo fit, ut

plenz rerum essentiz considerari possint velut coalescentes
ex diversis partibus, non quidem realiter, sed mente tantum
distinctis; inter quas aliz sunt unicuique rei proprie, alie
vero pluribus communes. Et propriz guidem essentiam
constituunt, contrahendo illam ac determinando et perfectio-
nem rebus peculiarem et characteristicam imprimendo: unde
res quz per alias notas communes similis illis erat, jam ab
illis per ejusmodi notas proprias secernatur. Quamobrem si

(1) De Totius Logica Arist, Summ. tract, 1, cap. 2.

quotuples,
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notas has cujuslibet rei, tum communes tum proprias ac
peculiares, inter se comparemus, videbimus profecto proprias
concipi posse instar actus ac forma determinantis ac perfi-
cientis, communes autem instar materiz, subjecti vel poten-
tiz determinabilis ulterius ac perfectibilis.

Itaque notz illz vel rationes propriissima® per quas di~
scriminantur res sofo numero diverse, vocantur diferentie
individyantes, His vero neglectis, note ill2, que consti-
tuunt integram essentiam communem pluribus rebus solo
numero discrepantibus, dicitur species illarum omnium. Ha
porro. species constituuntur in proprio gradu per aliquam
rationiem seu notam solis illis propriam, qua vocatur diffe-
rentia specifica, et per aliam rebus etiam aliarum specierum
communem , qua nomen accepit generis. Exemplo. rem illo-
stremus. Si aciem mentis convertamus in homines per com-
parationem ad reliqua, que ipsum circumstant, in primis
gccurrent ipsa individua humana, que differunt inter se
lineamentis quibusdam specialibus. Atque ha vocantur diffe-
rentice individuales, que mado ad nostram considerationem
non pertinent. His ergo praecisis gquid remanet illis omnibus
individuis commune, ac de illis preedicabile tamquam integra
singulorum essentia? humanitas: en speciem humanam. Natura
porro integra hominis conflatur ex aninalitate ac rationalitate.
Et animalifas quidem homini cum multis aliis rebus ab eo
diversis communis est, rationalifas vero propria sibi et pe-
culiaris: illa ergo generis, haec rationem habet specifice dif-
Jferentie,

Quz cum ita sint, facile jam capies definitiones generis,
speciei ac differentie specifice, quas subjicimus. Genus est
ratio, que de pluribus pradicari polest, famguam pars eorti
essentice deferminabilis per aliam (1) v. g. animal quod pra-
dicatur tamquam aliquid essentiale de homine, actuandum
tamen et determinandum per aliud ad esse proprium ho-
minis.

() ltaque analogiam habet cum hac acceptione philosophica yul-
garis illa notio, qua genus designat communem aliqguam stirpem,
unde plures eriginem ducunt, ut genus Heraclidarum (Cfr. Porphyr.
Isagog. cap. 1).°
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Differentia est ratio, que de pluribus preedicari polest fami-
quam pars essentialis determinatioa. Species demum est ratio
guee de pheribus preedicart polest tamquans inlegra eorim. essen-
fia (1).

Differunt ergo hec tria inter se, quia genus et species
pradicantur essentialiter et # gwid, nimirum instar forma
absolutze ac substantive, differentia vero predicatur quidem
essentialiter sed in guale, seu instar forme adjacentis alteri.
Et genus pradicatur in gquid incomplete, id est instar partis,
species autem complete ac instar totius essentiz (2).

Tum autem genus, tum species ac differentia dividuntur
in suprema, media et infima,

Genus supremum est, quod supra se nullum aliud genus
habet latius patens, v. g substantia, gquantifas; genus infi-
mum e converso est, quod infra se non habet aliud- genus,
sed tantum species, ut awimal respectu hominis, et vitius
theologica respectu fidei, spei et charifalis. Medium denique
genus est, quod tum supra, tum infra se habet alia genera;
sicut corpus quod latius patet quam angmal et minus quam
substantia; itemque virfus, qu media est inter supremum
genus gualitails et varia genera virtutum. Medium atque in-
fimum genus vocantur quoque subalferna.

Genus dividitur praterea in proximusm et remotim, Proxi-
mum est illud, sub quo species immediate ac proxime conti-
netur, ut amimal respectu hominis: remotum, sub quo species
aliqua mediate ac remote continetur, ut substmniia vel vivens
respectu ejusdem hominis.

Species suprema est, qua non habet supra sefaliam spe-
ciem, sed solum genus; velut corpus, spirilus. Infima; qua
vocatur ctiam specialissima est ea, qua dividi in alias spe-
cies inferiores nequit, sed tantum habet infra se individua;
v. g. species bumana. Media est, que supra et inifra se habet
alias species, qua proinde respectu superiorum est species, et
respectu inferiorum genus: talis cst species viventis, anima-
lis ete.

(1) Vide Sylvest. Mauti, Quest. philas,, t. 1. quast. 37; Cfr: PP.
Georg. Rhodes ct Andreas Semery in propriis locis, de hac materia.

(z) Relationes inter genus, speciem ac differentiam explicat ex
Arist. 5. Thom. 3.° Mefaph., lect. B.
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Demum differentia specifica est suprema, media vel infi-

suprems, medin g7 quatenus adjuncta generibus conflet speciem supremam,

et infima.

ex Porphyrin
definiuntur,

mediam et infimam.,

46, Paulo aliter definit genus, speciem ac differentiam
Porphyrius (1). Genus nempe est id, guod de pluribus specie
differentibus preedicatur in guid, ut animal respectu hominis
et equi, vivens respectu eorumdem et plante (2).

Species dupliciter describi potest ex Porphyrio, vel qua-
tenus in propositione subjicibilis est, seu per ordinem ad ge-
nus, quod de ipsa priedicatur; vel quatenus pradicabilis est,
seu per ordinem ad individua de quibus species pradicatur,
Quatenus ergo subjicibilis est, species definitur id quod sub-
jicitur generi, el de quo genys pradicatur in quid (3). In qua
declaratione omnia plana sunt. Et quamquam videas spe-
ciem describi per genus, cum nuper genus ipsum per speciem
explicatum fuerit, id hic vitium esse minime reputatur; pro-
pterea quod genus et species relativa sint; relativa autem,
quemadmodum esse alterum sine altero nequeunt, sic nec
cognosci nec definiri prout talia (4). Rem tamen ipsam facile
intelliges, si advertas, quando duz rationes universales ita
se mutuo respiciunt, ut una latius pateat altera, deque ea
possit pradicari i quid , primam esse genus et alteram ejus-
dem speciem.

Secundo species, prout pradicabilis est, definitur #d guod
de pluribus numero differentibus, sew individuis, preedicatur in
guid (5). Qua definitio, ut notat ipsemet Porphyrius, infima
dumtaxat speciei proprie convenit; hac enim sola de solis
individuis predicari potest in quid.

(1) Bagog. cap. 1."®

(@) F;gregja definitionem hane exponunt ac tuentur Conimbric.,
tum in t..vwﬂizjdﬂ fexlus Porphyr., tum in adjecta quaestione prima.
() Bina membra hujus definitionis velut totidem diversas defini-
E:Pncs‘ l:n-; cipiunt Ammonius, Albertus M., Cajetanus aliique apud Co-
mn:\l:n‘lc. (in Commentar. hujus textus Porphyr.) Hi tamen DD. et
Rubius, Maurus (Quast. philos. tom., quast. 37) et alii unam tan~
tum integram definitionem omnibus illis verbis existimant contineri:
idque valde probabile videtur Toleto.

(@) Vid. Conimbric. loc, ¢it., q. 1, 3, 1.,
egregie dissolvontur. |

(5) Conimbric. ib.

bi heealizque difficnltates

ArTic. 2.5 QUID ET QUOTUPLEX PREDICABILE 169

Denique differentia generatim est id, quo res aut a se
ipsa in alio et alio tempore, aut ab alia re differt. Triplex esse
potest, communis, propria et maxime propria. Communis est,
que nec ad rei essentiam pertinet, nec inseparabile ab ea
est, v. g. stare, vel sedzre, album vel doctim vel simum esse
respectu hominis. Propria est, que inseparabilis quidem est
a re, ad essentiam tamen ipsius minime spectat; ut risibilifas
respectu hominis , Iatrabilitas vespectu canis. Maxime propria,
qua et specifica dicitur, est qua non modo inseparabilis est,
sed ad essentiam quoque rei pertinet, v. g. rationalias
respectu hominis (1). Preeter has datur alia differentia, qua
indfoidualis vocatur, per quam nimirum duo individua ejus-
dem speciei inter sese distinguuntur. Caeteris ergo pratermis-
sis, agimus nos nunc de differentia spectfics dumtaxat.

Tripliciter autem describitur a Porphyrio differentia, pro
triplici ejusdem munere. Differentia enim constifuit speciem,
dividit genus, et pradicatur de specie certo quodam modo.
Itaque primo ex officio constituendi speciem differentia est:
id quo species suum genus excedil, intellige excessu essentiali,
ut distinguatur a differentiis non specificis, per quas species
excedunt excessu accidentali, dumtaxat, «Dicitur vero spe-
cies per differentiam excedere genus secundum essentiam,
quia species coalescit ex genere et differentia, quemadmodum
ens naturale ex materia et forma... ita ut genus se habeat instar
materi®, et differentia instar formz. Ut ergo totum ens natu-
rale plus includit in essentia, quam sola materia, ita species
amplius habet, quam genus, differentiam nimirum. speci-
ficamy (2). !

Secundo ex munere ac modo pradicationis differentia
describitur a Porphyrio: id quod de pluribus specte differenti-
Puts privdicatur in quale guid. Yerum hec definitio, ut recte
observat Fonseca (3), non complectitur eas differentias, que

(1) Diuz priores differentize, derivantur ex aliquo accidenti; prima
quidem ex accidenti communi, quod quintum pradicabilc constituit;
altera vero ex accidenti proprio sen quarto predieabili, de quo mox

est dicendum.
(3} Conimbr. in Comment. fext. Porphyr. paragr. Has itague

defintentes.
(3) dnstit, Diglect. lib. 2} ¢. 5.

Triples. manus
differentia.
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proxime species infimas constituunt (nimirum differentias
infimas), ut rafionale. Omnes tamen complectetur, si ex-
punxeris illud: differentibus speciz (1).

Tertio demum ex munere dividendi genera in species
subjectas definitur differentia, id guod suaple natura, ea que
sunt sub eodem genere, separaf, hoc est, facit essentialiter
inter se discriminari.

Hinc vides, cur differentia vocetur constitutiva speciei et
divisiva generis, et quomodo se habet respectu utriusgue.

His puto satis intelligi posse naturam trium pradicabilium
essentialium; cztera enim que de his disputantur ad Majorem
Logicam esse reservanda censemus.

47. Verum jam gradum ad reliqua duo pradicabilia fa-
ciamus. Atque in primis Proprivm in hac materia non sumi-
tur per oppositionem ad meiaphoricum, sed prout distinguitur
A communi. Et quadrifariam accipi ex Porphyrio potest: z)
pro eo quod solf alicui speciei convenit, non tamen fofi; ut
esse mathematicum aut astronomum proprie accidit homini solf,
sed non emni: ) pro eo quod # cohwenit; sed non
soli: ut bipedem esse convenit ‘omni homini, sed non sol: y)
pro eo quod convenit soli et fofi alicui speciei, sed noi
semper; sic homini competit loquela uti, sed non semper: &)
pro eo quod convenit solf et Jofi speciei ac semper, ut eidem
homini competit risibilem esse. Proprium hoc ultimo sensu
dicitur converti cum specie (2), quia =que patet ac species.
Unde si propositio aliqua conficiatur in hac quarta acceptione,
quonizm tantum ambit preedicatum, quantum subjectum,
potest converti propositio illa ita, ut pradicatum transéat in
locum subjecti et subjectum in locum preedicati cum eadem
extensione: v. g. omnis homo est ristbilis, convertitar in hanc:
Ohmne risibile est boma (3).

Proprium itaque in quarta hac sumptione est strictissime
quartum pradicabile. Nam proprium prout est quartum pree-

(1) em est sententia Card. Francisei Toleti. (In Comment, de
Differentia, parag. Quastiones scu dubia quedam.) P. Ant. Rubii
(Logic. Mexic., De different., quest. 7), et Conimbrie. /De Differen-
Ha, q. 2. &. 1), qui eam communem sppellant.

(2) Cfr. Arist: 1. Topicor. c. 4.

(3) Vide Auctorem Opusc. Totius Logic. Arisl, Sumnmi.tract, 1,6, 7-
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dicabile debet esse distinctum a reliquis omnibus przdicabi-
libus. Et a primis quidem tribus pradicabilibus differt in eo,
quod non pradicetur essentfialifer de subjecto; et in hoc con-
venit cum quinto pradicabili. Differt autem ab hoc, quia pro-
prium est aliquid quod mecessario inest, et pradicatur de
pluribus. Et nihil de pluribus necessario preedicari potest, si
non pertineat ad eorum essentiam, nisi sit aliquid fluens a
principiis essentialibus seu specificis illorum (1). Hinc factum
est, ut etiam vulgus nomine proprii aut proprietatis intelligat
aliquid, quod se habeat instar characteris peculiaris et distin-
ctivi cujuslibet rei, qui proinde omni soli et semper conveniat,
necesse est.

Definiri ergo proprium potest id, quod convenit omnt, soli
et semper et conversim de re pradicatur. Debet convenire
omni et semper, quia cum proprium fluat ex principiis essen-
tialibus ac specificis cum quibus mecessaria ligatur connexio-
ne, semper et in omnibus individuis alicujus specief debet
inesse,

Dicitur proprium convenire soff alicui speciei, quia Pro-
prium consequitur essentialia principia cujuslibet rei; propria
vero cujuslibet rei essentialia principia sunt illa, quz speciem
illius constituunt. Cum autem singule rerum diversarum
species suos distinctos gradus habeant essentialium pefectio-
num, debent quogue singulz suas distinctas habere proprie-
tates. Itaque Proprium soli alicui speciei competat, necesse
est (2) Sciendum est auiem, quod licet Propriym stricto modo
sumplum, solum conveniat uni speciel spectalissime, famen
largo modo nibil probibet proprium etiam convenire specict
subalterne, quee videlicet potest esse genus (3).

Atque ex his patet etiam, cur Proprium conversim dica-
tur de re; quia cum exprimat predicatum conveniens omnz et
soli subjecto ac semper, tam late patet ac ipsum subjectum.

Definiri quoque solet proprium #d guod de pluribus pree-
dicatur in guale accidentalifer ac necessario: aut etiam, guod
de pluribus preedicatur famguam quiddam necessario fluens ab
eoriem essenlia.

() Id. Ibid. ¢ 6.
(s) Vid. Auctor. Opuse, nuper, cit., ibid. c. 7.
(3) Id.ibid.

Definitio
praprii in stricta
acceptione.
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Ex his duo facile colliges «): Proprium seu proprietatem
esse indicium prodens et quodammodo manifestans latentem
rei essentiam, est enim quasi surculus ab illa pullulans, Et
quoniam singule essentiz, pro diversis suis gradibus ac dif-
ferentiis, diversis quoque ornantur p oprietatibus, ideo
definitio et argumentum ex proprietatibus depromptum,
quando rei essentia in se videri nequit, aptissimum est pra-
sidium, quod ad eam cognoscendam imbecillitati nostra sup-
petit in hac vita.

8) Colliges etiam cur proprium dicatur prius convenire
speciei, et posterius individuis. Nam de his quidem pradica-
tur proprium necessario, verum non pracise quia sunt falia
individua,, sed quia fali gaudent essentia. Sic risibilitas pradi-
catur de specie humana et de individuis: hec vero non di-
cuntur risibilia, quia sunt Peirus et Paulys ¢ic., sed quia sunt
bomo; nimirum non ratione individuationis, sed rationg spe-
ciei ad quam pertinent (1},

48. Tandem dccidens sumi potest vel in sensu metaphy-
0. In sensu metaphysico est totum id,

sico vel im sensu Lo
quod in sua entitate non est substantia: Metaphy:
dividunt ens generatim in duas classes, in ens per se slans,
seu non indigens alio tamquam subjecto, cui debeat inh®rere
ad existendum , idque vocant subsianliam; et in ens existens
in alio tamquam subfecto, et id appellant accidens. Heec ergo
denominatio accidentis metaphysici desumitur ex modo quo
res in sua physica realitate existit in rerum natura. Et de hoc
accidenti sermo erit in Ontologia.

Accidens vero quod quintum praedicabile cor
catur logicum , ac describi potest, id giiod de pluritus prodi-
catur i quale, non necessario sed contingenier: seu id quod
de pluribus preedicatur fomguam aliquid conltingenter suber-
weniens eorim essentie: ut si de bomine pradices, quod sit
albus. Quare percipies denominationem aeerdentis logici
desumi, non ex eo quod aliquid est in sua physica entifate;
sed ex eo quod non est de essentia eorum de quibus pradic
tur (2), sed contingenter ipsis inharens. Unde dantur acei-

tuit, vo-

e Opusc. De totius Logice Aristot Swmma, loc. nup. cit.

(2) Vide Opusc, cit. ib. cap. 6.

B
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dentia metaphysica qua logice sunt genus vel species vel
proprium, quia licet in sua natura sint aliquid accidentale
seu non substantiale, respectu tamen subjecti, de quo pre-
dicantur; sunt aliquid ad ejus essentiam spectans vel fluens
ab illa. Sic color v. g- est accidens quoddam metaphysicum,
sed respectu albedinis, ratio coloris genus est: itemque risi-
bilitrs et guanfilzs in se quidem accidentia sunt, at vero
primz respectu bominis, et altera respectu corporis, proprie-
tates sunt, non vero pura accidentia logica, Et e converso
fieri bene potest, ut id quod est substantia metaphysice, sit
accidens logicum; quemadmodum sunt logice accidentales
istz preedicationes, bomo vestitus et altare deanralum. Quam-
quam enim ves#s in se sit substantia, est tamen accidens
logicum homini, qui ea induitur; et aurim licet sit et ipsum
substantia quedam, nihilominus est accidens logicum altari,
quod ab eo denominatur deauratum.

Conveniunt ergo proprium et accidens logicum in ¢o,
quod utrumque sit aliquid extra essentiam aut substantiam
subjecti, de quo predicatur, positum. Differunt tamen in
multis; o) quia proprium, Secus atque accidens commune
seu logicumy, omai alicui speciei et semper et convertibiliter
inest, modo jam declarato. B) Proprium abesse nequit abs-
que subjecti corruptione, potest vero accidens, quod propter-
ca etiam definitur a Porphyrio id guod conlingit eidem ingsse
of mon inesse privier subjecti corruptionem (r). Quamguam
enim negatio proprietatis formalifer non est negatio essentiz
quippe que distincta supponitur ab illa; tamen indirecle et
ex consequenti, negatio vel absentia proprietatis importat
negationem essentiz. Cum enim proprietas convenit semper
omati habenti essentiam, ubi deest proprietas aliqua, ibi jure
negatur adesse essentia, unde talis proprietas naturaliter pul-
lulat, Atque heec est causa, ut nunc obiter dicamus, cur

(1) Notat autem Porphyrius ejusque commentatores, cum dicitur,
aceidens abesse @ subjecto posse absgue ejisdem corruptione, intelli-
gendum id esse de scparatione mentali, non autem de reali. Sunt
enim accidentia quadam , que subjectum semper naturaliter afficiunt
sicut nigredo corvum et cyentm albedo. Tamen per mentis preecisio-
nem aut efiam negationem omae accidens absque subjecti destructio=
ne separari potest. 1d quod de proprio nequit.

Discrimen
priprii
ab accidente.
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philosophi ex certis proprietatibus ad certas assignandas es-
sentias firmissimo argumento assurgant. y) Additur et alia
differentia, quod propriwem prius convenit speciei, et posterius
individuis... oppositum autem est de accidentz communi. Si
enim proprium respicit individua in quantum participant for-
mam specificam, per prius ergo verficatur de specie, quam pri-
ma vespicit, quam de individuis , ef per consequens individuis
convenit, quia convenit speciebus. Accidens awtemt cum non
respiciat subjechint, nisi ratione inberenlice, ef per prius conve-
nit subsiare tndividuis, quam secundis substanfis (i. e. essen-
tiz specifice). Accidens ergo convenit speciei rafione indivi-
dui (1),

Nunc intelligere poteris, cur quinque sint pradicabilia,

nec plura nec pauciora. Nam quelibet ratio universalis pra-

dicatur de subjecto aut in quastione guid ésf, aut in quastio-
ne quale est, Si primum, vel importat integram naturam eo-
rum, de quibus pradicari potest, et tunc habetur species, vel
partem tantum nature et vocatur gemus. Si vero predicatur
in quastione guale, aut exhibet aliquid subjecto essentiale, et
est differentia specifica; vel accidentale; et tunc vel pradica-
tur tamquam aliquid necessario conveniens subjecto, vel
solum contingenter et habentur reliqua duo preedicabilia,
propritim et accidzns.

Paulo aliter eamdem rem sic probsbis. Quidquid de alio
prazdicatur, vel est ei essentiale, vel non. Si essentiale, vel
ideo quia exprimit totam ejus essentiam, vel quia partem
tantum, sive determinabilem et magis generalem ac rebus
quoque aliarum naturarum communem, sive determinantem
ac propriam. Si primum contingat, habetur spefes; si se-
cundum , genus; sin tertium, differeniia specifica. Si vero
id quod de pluribus predicatur, non sit ipsis essentiale, vel
fluit ab eorum essentia necessario et convertibiliter, ac vo-
catur propraum, vel contingenter dumtaxat illis advenit, et
nomen habet accidentis (2).

(1) Vide Auct. Opuse. eit. cap. 7.—Porphyr. ¢. 6. Isagop. ejusque
Interpretes,

(1 V. Albertum M. De Pradicabilibus, tract. 2, cap. 1: Suar.
disp. Met. 6, sect. 8, n. VIL—Plura dabunt Porphyrius ejusque
Commentatores,

ArTic. 3. DE PREDICAMENTIS

ARTICULUS IIL

De Pradicamentis.

49. Quod greci Philosophi xzzeyapiay, latini dixere Pre-

dicamentum; cujus vocabuli auctor inter latinos, si fidem *°

adhibeamus Conimbrincesibus (1), fuisse videtur Boetius.
Categoria vero quamguam spectata nominis forma, signifi-
care possit actionem pradicandi, seu predicationem (2); apud
Philosophos tamen pro re ipsa que pradicatur, accipi con-
suevit (3).

Predicamentum igitur spectata nominis etymologia illud
¢st, quod de aliquo preedicatur; et quia decem summa genera
primo et quasi per antonomasiam pradicantur de primis sub-
stantiis (individuis), qua habent preecipua predicamentorum
fundamenta, decem preedicata seu pradicamenta dicuntur, ut
voluit D. Damascenus (4). Verum quia non sola prima ge-
nera, sed quecumgue sub illis continentur aligua ratione; de
primis substantiis enuntiantur, extensum est vocabulum ad
totam seriem ex summo genere, intermediis speciebus ac
individuis, significandam. In qua significatione usurpavit hoc
(1) Commentar. in lib. Categor. Arist., Promm., Paragr. De hujus
Ifbri quctore et inscriptivne

() Nemo ignorat mt':z,ynl:iav primo €t proprie sonare accusafio—
nem, sed deinde accepit quoque significationem pradicaiinds, Hine
«Demonax in Herminiom Peripateticum ex ambiguitate vocis, quod
categoria vel predicamentum vel accusationem significet, ita losit.
Egquidem arbitror, Hermini, te non indignum decem categoriis, id
cst, decem accusationibus.» Rosselli Summa Philosophica, t. 1,
quest. 12, n. 624 in nota.

(3) ¢Hacratione, inquit Fonseca (in lib. 5 Metaph. c. 7,quast. 1,
scct, 2), vocat Augustinug, vel gquisquis sit auvctor libri de Decem
Categoriss (cap. 1) animal cafegoriam substantice, et disciplinam,
categoriam gualitatts. Damascenus (in lib. de Dialectice cap. 20)
categorias inde nuncupatas affirmat, quod de aliquo dicantur, quo
pacto idem est x:?;‘yoP{.:’. atque xateyosfnd, quod Cicero (lib. 4,
Tuscul. queest.) definit csse 33 guod de aligue aut aliguibus dicifur,
Lege etam Isidorum (lib. Efymologiar. ¢. 27). Atque in hac signifi-
catione sumitur apud nos Preedicaments nomen.»

(4) De Déalectica cap. a0,

cament
secundum
waceim.
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nomen Porphyrius cap. de Specie, cum dixit in singulis pree-
dicamentis esse singula prima genera, alia intermedia, spe-
cies infimas et individuas (1). Eamdem duplicem pradica-
menti acceptionem testantur etiam Fonseca (2), Toletus (3)
aliique (4).

Itague ut utramgue hanc acceptionem in unam colligamus,
describi predicamentum potest cum Fonseca et Conimbri-
censibus: generis alicufus summi ef eorwm , que sub ipso sunt,
natiuralis dispositio, sew series. Nimirum omnia quecumgque
sunt, aut esse possunt, habent rationem entis, in qua omnia
conveniunt, licet infinita propemodum inter sese varietate
separentur, Si quis tamen atfente consideret universitatem
entium, deprehendet profecto illorum nullum esse, quod cum
multis aliis cognationem et convenientiam, sive in entis ra-
tione, sive in_quibusdam aliis praterea notis, pluribus aut
paucioribus, non habeat. Itaque dignum Philosopho erit dpus,
res omnes eo modo cognatas in distinctos ordines seu classes
concludere, atque ita distribuere, ut sub supremo singularum
harum classium genere, naturali atque ordinata serie collo-
centur per gradus suos reliqua genera et species subalternz
usque ad infimam, atque adeo usque ad ipsa individua. Hoc
modo rerum omnium quasi genealogica schemata confici
possunt, in quibus singulis individuis diversorum entium pro-
pria familia secundum cognationes suas assignetur sub uno
omnium communi stipite seu capite supremo. Series igitur
ejusmodi rationum realium (5), vel a supremo genere grada-
tim descendens ad individua, vel ab individuis ascendens ad
suprema genera, nomen habet Pradicamenti (6).

(1) Conimbric., loc .nuper cit. in cap. 4, quast. 2 art. 1.

(2) Institut, Dialect. lib. 2, cap. 8, Cf, in lib. 5 Metaph. c. 7, q.
1,58ct. 2,

(2) In Aristotelis Categor, sub fin. expositionis Procemas.

(4) Ita etiam fortase auctor Opusc. De fotius Logica Arist. Summa

in procemio collat. cum tract. 2, cap. 1.
{s) Entium enim fictorum etchimericorum non sunt priedicamenta,
®) Exemplo rem vivide illustrat Seneca (epist. 3q): Hoimo species
esi, equus species est, canis species. Ergo commune aliguod quepen-
dum est his omnibus vinculum, quod tlla complectatur, et sub se
habeat. Hoc quid est? Animal. Ergo genus esse capit omnium horum,
quz modo retult, hominis, equi, canis, animal, Sed sunt gquadam
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Hinc nemo non videt preedicamentorum utilitatem tum
ad definitiones ac divisiones, tum ad demonstrationes con-
ficiendas, cum sint velut totidem scrinia, in quibus rerum
omnium rationes ordinate disposite asservantur. Ideo Quin-
tilianus (1) pradicamenta vocavit elementa, circa que ver-
sari videalur omnis queestio, Et Boetius Aristotelis categorias
commendans: Rerum diversarum, inquit, inlerminatam infi-
nitamque mulfitudinem decem praedicameniorum pavcissima
namerositate conclusit (Aristoteles); wf que infinita sub scien-
fiam cadere non poluerant, decem generibus propriis definita
scientice comprebensione claudaniur (2).

Quamobrem solemne fuit Philosophis predicamentorum
series disponere, quemadmodum Aristoteles, Pythagorei,
Platonici et Epicurei inter veteres Philosophos fecerunt (3),
et Kantius aliique inter recentiores (4).

Nobis placet hic Aristotelicam (5) predicamentorum di-
visionem exponere, non quia nulla alia satis apta possit fie-
ri, sed quia el bonaest, et auctoritate SS. Clementis Alexan-
drini (), Augustini (7), Isidori Hispalensis (8), Joannis Da-
masceni(g), Alberti Magni (10), Thome ac Bonaventure (11),

quee animam habent, nec sunf animaliz. Placet enim satis et arbustis
animam inesse: dlaque ef vivere illa el mori dicimus. Ergo animantia
superdorém lenebunt lveum, guin et antmalia in hac forma suni el
sata. Quedam animag carent, utsaxa. Ita alifuid erst anamantibus
antiguins, scilicet corpus. Hoc st 4 ut dicam corpora omnia
aut anymaia esse qul ingrimata, etiamnum est aliguid superius, guam

corpus. Dicimus enim queedam corporalia esse, quadam incorporalia.

(Jued ergo erit, ex quo hae deducantur?

{1) Lib. 3 Instil. Rhe:

(z) Prefat in Predicamenia Arist.

(20 Vide de his Conimbric.. de Pradic. c. 4. quast,a. a 3.

() De quibus consule P. Salvatorem Roselli, loc. cit. art. 1, et
P. Bertoldum Hauser, Philes. Ration. t. 1, Log., g. 4, 4. 5.

(5) Suntqui censent Aristotelem suam illam divisionem ab Adr=
ehita Tarentine desumpsisse.

(6) Stromat. 8.

(7) De Trinit. lib. 5, cap. 7; et in lib. de Decem Categorsis.

8) Etymologiar, lib, 2, cap, 36,

(0) In sua Dealectrca.

(10) De preedicamentis.

(1r) S, Bonaventur,, in Brevilog., p. 1, ¢. 4.
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Casiodori(1) et Severini Boetil, universeque Schola consensu
comprobatur (2). ;

50. Secundum hanc ergo divisionem decem omnino nu-
merantur preedicamenta, nempe Substantia , Quantitas, Quali-
tas, Relatio, Actio, Passio, Quando, Ubi, Sifus et Habitus:
quz omnia Scholastici, memoriz juvandsc causa, versiculis
hisce concluserunt:

Arbor sex servos, ardore refrigerat ustos!
cras riuri stabo, sed tunicatus ero.

Arbor significat Substantiam; Sex Quantitatem ; servos
Relationem; ardore Qualitatem; refrigeraé Actionem; usios
Passionem ; ¢ras Quando; ruri Ubi; stabo. Situm; Habitum
denique funicaius.

Jam licet ad Mefaphysicam spectet Praedicamentorum
accurata pertractatio, debet nihilominus aliquid de ipsis etiam
Logica delibare. Ad ipsam enim specfat tum varis
cationes considerare, tum moduym docere recte d
dividendi, argumentandi. Ad totam autem hanc doct
opportunissima accidit aliqua, saltem rudior, de rebus omni-
bus, qua in disputationem venire possunt, notitia (3). Quam-
obrem Aristoteles, S. Thom. liique prisci Philosophi com=-
munissime aliquam de Przedicamentis tractationem in Logica
instituebant.

() Lib. de Art., et di
(2) Nondefuere tamen,
goriarum divisionem ant respuerent aut etiam
ex guo Cartesiane doctrine placita regoare i
, cap. 3¥ eo
\ristotclicarnm
seriem reprehendat tamgu , ukpote'e wvirt cujusdam
fmaginalione profectam , penes quem jus nullum od leges alifs seri-
bendas, et tamquam perniciosam, cum fomines o ¢ ad inanes
verborum cortices pro sincero fructn acceptandos, credendumqus se
omuia scire; modo dinemerare valeal quaedam nomina sipnificationss
arbitrariz guwe nullam claram distinctamgue. ideam imprimunt. Ita
doctrinam, quam tot viri do imi retro actorum i 2
riti fuerant, audacissimus seriptor iniguissime profligare contendit.
(3) Vide, si lubet, de his Swarcz, disp. Melaph. 30, n. 13
Fonsec. lib. 5 Metaph, loc. cit;; Conimbric. et Telet. in Aristol.
Predicamenta.
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51.  Swbstaniia ergo trifiriam potissimum: accipi' potest:
a) pro essentia cujusque rei (1): B) pro realitate ab accidenti
disfineta: y) pro entz primo completa ac fotali. Prima acceptio
omnibus omnine rebus convenire potest, nulla guippe est,
quz suam non habeat essentiam. Substantia vero in secundo
sensu, est quidquid accidens non est, et vocatur subskmniia
ietaphysica. Tertia acceptio: est propria substantie predica-
mentalis,

Est igitur substantia preedicamentalis ens completum per
Se stans, seu non indigens alio, cui tamguam subjecio inbereaf.
Ens, inquam, completuin, quia entitates substantiales incom-
pletz non pertinent ad substantiz pradicamentum directe,
sed solum dndirecle vel reductive, ut mox dicetur,

Dividitur hze substantia in primam et secundam. Prima,
seu singularis atque individua, est, qua neque in subjecto
est, neque de subjecto dicitur, ut Pefrus, bwc arbor, Vocatur
etiam fndividuum (2), et supposii ,-et, of sit rationalis,
hypostasis (4), ac persons, Substantia sccunda est, qua in
subjecto non est, sed de subjecto dicitur, ut bomo, arbor,
anfimal, et generatim omunes substantiz universales.

Ratio porro, cur substantia singularis nomen acceperit
prime , est quia ipsa proprie, prin - et maxime subsial,
ut loquitur Auctor Opusc. de fofius' Logice Aristolelis Sitii-
#a | 5). Etenim substare aliquid, seu subjectum esse alteri
potest, vel physice et in essendo, vel logice et in predican-
do, nimirum vel quatenus sit subjectum recipiens accidentia,
vel quatenus recipit in propositione pradicationes. Et ratione
pradicationis individuum certe maxime: substat, quia ipsum
potest esse subjectum de quo pradicetur non modo accidens,
sed etiam rationes substantiales generica et specifica, recte
quippe pradicatur de Pefro, quod sit albus, et bomoet animal,

(1) Vide, 5. August. De Ciwt. Def, lib. 12, cap. 2; S, Thom.
Opuse. de Ente et essentia, cap. 1.

(ay S.Th: 1.p.q. 29,4 1.

(3) ldeo quia subjicitur omnibus predicatis superioribus, ut
habet'S. Th. in 3.° dist. 10, q. 1. art, 2, question, 3.

(4} r.p.q.20 a.a

(5) Tofius Logic. Arist. Swmma. tract. z, de Pradicamentis,
cap. 3.

Quid substintia.

Quotuplex sub-
Biantia:




Proprietates
substantie.

Quid quantitas:

Quantitatis pro-
prictates,
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et vivens etc.; individuum autem non ' potest pradicari de
alio, saltem in predicatione naturali. In essendo vero, quam-
quam et substantia universalis substet accidentibus, sed
primo et principalius individuum, Quia accidentia , saltem quz
propria non sunt, sunt in specie ratione individui. Homo
enim est albis, sanus, doctus, non ratione humanitatis spe-
cificze, sed ratione individuz (1).

Conveniunt nihilominus substantia prima et secunda in
e0, quod neutra postulet subjectum, cui inhezrere debeat ad
hoc, ut possit existere.

Proprietates substantiee varie recensentur sed precipue
sunt he, quarum expositionem ad Metaphysicam reserva-
mus: o) subslfantia non est in subjecto: 8) substantia nibil
babet confrarinm; ideoque dum substantiz sibi invicem con-
trariari non possunt inmediate et per se; sed mediate tantum
et ratione qualitatum quas sustentant: y) substaniiaz nomn
suscinit magis et ‘minyus, intellige secundum  intensionem;
sed quidquid substantiz alicui addatur secundum perfectionem
intensivam , mutat illam in aliam substantiz speciem : &) de-
nique substantia est susceptivg contrariorum, quatenus potest
esse subjectum qualitatum contrariarum (2).

52. Quantitas est aecidens exien s substantie, seu id
per quod substantia habet partes extra partes. Unde
quantitatis dicitur substantia magna esse vel parz
in parfes, et cerfe cujusdam mensure. Non est le definire
in quo stet essentia quantitatis; sed hujus controversiz ira-
ctatio ad altiorem disciplinam spectat,

Quantitas dividi solet in confinuam et diserefam. Continua
est illa, cujus partes communi vinculo clauduntur un
que, et subdivitur in jineans, superficiem et solidum: itemgue
in permanens et Successtvany, prout ejus partes simul sint, vel
nonnisi una post aliam.

Discreta guantitas est numerus.

Ha sunt precipuz proprietates quantitatis ): son habere
contrariune B): non suscipere magis ef minys ) €sse rationeim,
cur duo aqualia vel inaqualia dicantur.

(1) Vide dicta superius n. 47 et 48.
(a) Vide auctor. Tatius Log. Aristol. Summ., tract, zde Preedicam.
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Qualitas. est accidens, per guod res dicunfur quales, vel
accidens perfectivim substantice, tan in essendo, quam in operan-
do, ut albedo, justitia etc, (1).

Dividitur communiter cum Aristolele in quatuor species.
Prima est habifus et dispositio, Habitus, relictis aliis diversis
acceptionibus, prout nunc sumitur, est qualitas bene vel male
afficiens subjectum, que difficulter abjici potest, ut scientia
virfus. Dispositio autem est qualitas bene vel male afficiens,
qué tamen facile removeri potest: v. g. Sanilas, agrifudo,

Altera species qualitatis est pofentia et impolentia nafuralis,
Potentia naluralis est aptitudo seu vis insita a natura, qua
facile quaque res agit, et contrariis resistit, ut faculias intel-
lectiva, vis comburendi in igne. Impotentia naturalis est qua-
litas, qua@gre res aliqua agit, vel contrariis resistit, ut fmbecil-
litas: naturalis, aut hebefudo, mollities in butyro. He due
qualitates, ut patet, non differunt essentialiter, sed tantum
accidentaliter, et secundum magis el minus intra eamdem
speciem. Utraque enim importat vim operativam natura-
lem, qua, quande imbecillior justo est, nuncupatur impo-
tentia (2).

Differt porro hac altera species gualitatum a precedenti,
quia potenta atque impotentia qualitates naturales sunt, ha-
bitus autem et dispositio non (3).

Tertia species juxta Aristotelem est paifibilis qualitas et pas-
sto. Patibilis qualitas est diu permanens qualitas, qua sensum
afficit, aut oritur ex motu, id est, advenit rei ex receptione
alicujus formae, sive nocive sive convenientis, ut v. g. color
alivns cujusque, amarities in aceto (4) Passio est brevi trans-
iens qualitas, qua aut sensum movet, aut ex motu oritur,
ut rubor ex verecundia, paflor ex timore existens in facie.
Quare ha quoque duz qualitates accidentaliter tantum  diffe-
runt, ratione nimirum durationis ac permanentiz.

(1) Vide Conimbric, In cap. 8 de Qualkit. quast. 1, a. 1. Cir.
S. Th. 1. 2. queest 40, art. 2; unde quelitas est 7d secundum. guod
determinalur potentia subjecli secundum esse accidentale.

{2) Conimbric. loc., nup. cit., quast. 3,4. 2.

(3) Tolet. in exposition. textus Arist.; Conimbric. pariter in Com-
mento text. Arist. ;

(43 Conimbrie, in Comment. text. Arist.

Quid qualitas:

quotaples.

Prima specics
qualitatis,
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tertia,
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Proprictates
quali

Quid relatio:

guotuplex.

Proprietates
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Quarta species qualitatis est forma et figura. Forma est
qualitas, qua resultat ex terminatione quantitatis in re aligta
aaturali spectate, ut forma hominis, leonis, que ex linea-
mentis corporis nascitur; unde ex forma dicitur aliquid put-
crum vel furpe, Figura est qualitas resultans ex terminatione
quantitatis secundum se spectatz, id est non habita ratione
subjecti, in quo est, ut frigngulns, cirenlus, et ali que a
Mathematicis tractantur.

Attributa seu proprietates qualitatis sunt: «) habere con-
franiun: ) suscipere magis ef minus: y) esse fundamentum
similitudinis (1)

fio est habitudo seu respectus unius ad alind, ut

v, dominatio, paternif; fio etc. Res qua refertur,
dicitur fundamentum, res ad quam alia refertur, ferminus, et
id, per quod unum respicit aliud ; ratio fundandi: ipsa demum
extrema, seu fundamentum et terminus, vocatur refafivg vel
relala.

Dividitur relatio in reafem et rafionss. Realis est respectus
unius ad aliud; independens ab opere rationis, ut relafio

fts ad cawsam, quz certe non per a consideratione
intellectus, sed ipsam antecedit. Relatio rationis est, qua
pendet a ratione, seu qua duo dicuntur ad invicem per opus
rationis, ut relatio ddenfitafis, Dei ad creaturas, efc.

Altera divisio relationis est in mufuam et non mutuam: que
satis patent. Alias vero difficiliores in Metaphysicam rele-
gamus.

Attributa relationis varia - distinguuntur: «) Relafiva
dicuntir ad converfentiam: quod non significat relativa ita
conwerdi, ut unum de alio vicissim possint praedicari, sed
tantum significat relativa explicari mutuo solere, alterum
per alterius respectum, licet non semper in eodem casu gram-
maticali. Hoc modo servus dicitur doming servus, et dominis,
seroi dominus; duplum , dim
dimidium.

B) Relativa dicuntur esse simul natura et coguitione. Qua
proprietas vera est, si relativa spectentur et sumantur forma-

i duplum; et diteidium, dupli

(1} De toto hoc predicamento videri potest auctor Totius Logica
Arist, Summa, de Preedic, gualitatis,
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Irier nimirum guaienus telafiva sunt, vel habent formam
relationis, et si prout relativa cognoscantur, Si enim esse re-
lativd est ad aliud se babere. .. posifo uno relativo, siafim ponitur
correlativum, ef ideo posila se ponunt, et perempia se perimunt,
Proprium autem relafivorum est, ut gul diffinife novit snum,
diffinile noscal ef religua, Si enim difinitio est oratio QUID EST
ESSE rei significans , ad esse awlem relativi requirtiur necessario
correlaffvnim ! qui ergo cognoscif esse unius relative, oporiet,
quod: cognoseat esse suf correlative (1).

Siautem relativa sumantur maierialifer, seu secundum
esse proprium ef absolufum eorum, prascindendo ab ipsa for-
ma relationis, qua afficiuntur, non est universaliter wvera illa
proprietas. Sic pater, gua pafer, nec est, nec intelligi potest
sine filio, sed qua bomw, et est multo prius quam filius, et
intelligitur sine eo.

v) Relativa dicuniur suscipere magis et minus et babere con-
frarium, 1d autem verum non est de omnibus, sed de non-
nullis:  Relafiva inquit, auctor opusculi de Tofins Logice
Aristotelis Summa , quorwm fundamentum et ferminus suscipiunt
wmapts ebminys, ef confrarietatem , ipsam eliam suscifitent magis
ef ninus et contrarietalem: quortm vero fundameniuti et termini
sron Suscipiunt magis ef minus wec confravielalem, nec ef ibsa
suseipiunt (2).

Actio-est ratio formalis, per guam aliquid dicitur agere. Bt
dividitur in fmmanentem ac frapsennferi, lmmanens est, cujus
terminus recipitur in ipso agente et in ipsa potentia, 8 qua
elicitur, ut snfellizere. Transiens est, cujus terminus est extra
agens, vel extra potentiam, a qua producitur, ut calefacere.

Passio est rafio formalis per quam aliqguid patilur , aut for-
miaw abiquam recipit; ut calefieri. Dividitur quoque'in fmma-
nenfens ac franseuniem, prout respondet actioni immanenti ac
transeunti.

Attributa actionis et passionis sunt, suscipere magis ef mi-
nus atque ehiam confrariclateni, Nam calefacere et frigefacere,
calefiers et frigefieri contraria sunt, et diversos habere pos-
sunt gradus.

(1) Vid. anctor. Totfus Log. Arisi. Summ. loz. cit, ¢ 5.
(z) Id. ibid.
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Ubi est ratio formalis essendi bic vel alibi; ut esse in fem-
plo, in celo,

Situs est certa positio partium in ordine ad locum ; ut sedere.

Quando est formalis ralio, per guan akquid dicilur esse i
bac vel illa duratione.

Habitus est adjacentia vestimenti, sive proprie sive latius
sumpti pro quolibet operimento corporis. It palliun , arma,
aliague similia sunt habitus.

52, Nunc aliqua reddi potest ratio hujus divisionis in de=
cem pradicamenta. Nam quidquid est in individuo et de
illo praedicari potest, vel pertinet ad ejus essentiam, vel non.
Si primum;, habetur Subsiantia. Si est extra essentiam, aut
illi intrinsecus inheret, aut non. Si primum, Vel convenit il
absolute vel respective: si respective, habemus Relafionem; si
absolute, Quantitatem et Qualifalem. prout consequatur mas=
teriam aut formam. Si id, quod pradicatur de substantia in-
dividua, afficit illam extrinsecus; aut afficit illam in ordine
ad potentiam activam, autad passivam, aut ad neutram. Siad
activam est Actio; si ad passivam, Passio. Si ad neutrams vel
convenit per modum mensure vel non. Si non, existit Haki-
fus. Si per modum mensurz; aut temporis, aut loci, aut po-
sitionis partium in se, exurgunt predicamenta Quando, Ubi
et Situs (1).

Jam ut videas, quomodo possint ordinari predicamenta
in serie praedicamentali a supremo genere usque ad indivi-
dua, accipe exemplum in substantia.

() Hiee est ratio divisionis, quam amplectitur S. Thomas, 5.° Me-
taphys. lect. 9, et 3.* Physicor. lect, 5. Clr. Conimbric., qui aliam
quoque rationem proponunt (De Predicam. quest. 2, art. 3); non
enim cst nostrum aceuratius haee examinare.
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