opponantur bo-
um et
rualum

Mankhzoram
baeresis
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dicuntur genera omnium confrariorum , guia uf in 1.° Physi-
cornm (lexin 8o ) dicitur, omnia contraria hoc hodo se habest,
quod alferum est mobilius, et alferum vilius, ifa quod vilius
privationem in se incliudit, sicut nigrum in respectu ad album,
ef frigidum in respecty ad calidum: propter quod in 1.° de
Generatione (text. 18) dicitur, quod frigus est privatio caloris.
Et ‘per bunc modum semper allerum confravium pertivel ad
bonum et religuum ad malum (1). Alias ad hanc rem. spe-
ctantes difficultates solutas vide apud S. Thomam (2).

Quae cum ita sint, patet jam, quomodo malum bono
opponatur; nam si sumatur bonum et malum formaliter,
privative opponuntur, bonitas enim perfectionem importat,
malitia vero perfectionis privationem. Si autem sumantu
materialiter et concretive pro actu aut habitu bono vel mals,
contrarie opponuntur, ut patet ex dictis (3). Et in hoc sensn
locutus esse videtur Aristoteles (4) cum bonum et malum
posuit exempla contrariorum,

ARTICULUS V.

@Qusenam sit cansa mali.

166. Celebris est hac in re Manicheorum haresis, qui
cum malum nonnisi a malo exoriri posse putarent, primum

- aliquod principium. ingenitum summe malum posuerunt,

tum ponentinm.

unde mala omnia, queEcumque cernimus in tota refum
universitate, manarent. Quem errorem paulo ante temue-
rant etiam non pauci ex Gnosticorum secta, cujus precipul
duces fuere Basilides et Saturninus (5). Et quamquam hare-
sis hac passim soleat in Theologia naturali refutari, hic
etiam opportunissime profligatur, ut sic plana via ad inve:
stigandas mali causas paretur. Sit itaque

(1) S. Thom. 2.~ dist. 34, quast. t, art, 2 ad 1.°= Cir. de Fofents
quast. 3, art. 6; 3.0 Contr. Gen © ., queest. 48, art, ¢ ad LEE
de Malo, quest. 1, art, 1 ad 1.

(2) Locis nuper citatis.

(3) Vide Suarez loc. cit., n. 20; Mastr. disp. 5 Metaph., quast. 13
art. 1., 0. 30Q.

4) In Predicam,, cap. 19, de Oppositss.

{3) De his vide, si lubet, Card, Gonzalez, Historia de 1a Filasofis,
t. 1.9, paragr. 110,
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167. ProposiTio 1." Repugnat malum esse a se, sed
necessario causatum esse debet.

Prob. 1.° Bx superius demonstratis, unde habetur subje-
ctum malum non posse esse actum purum nec entitatem sim-
plicem (1). Atqui ens a se, ut nunc supponimus ex Theo-
logia, est essentialiter actus simplicissimaque entitas, Ergo...

2.° Idem etiam patet. ex eo quod ens a se necessario
et essentialiter est summe bonum et infinite perfectum,
Atqui ens summe bonum et infinite perfectum esse ‘malum
nequit. Ergo malum non potest esse ens a se, verum ne-
cessario est causatum.

3.2 Malum vel sumitur formaliter pro ipsa formali pri
vatione, vel materialiter et concretive pro ente malo. Atqui
utrovis modo sumatur malum, nequit esse a se neque in-
creatum: non primo, quia sic malum mnihil est, multoque
minus potest esse ens a se ac principium aliorum. Neque
etiam secundo, nam malum co modo est ens privatum
aliqua perfectione, quam deberet habere. Atqui nihil ex
propria sua natura et conditione privatur perfectione sibi
naturaliter debita, id enim pugnam et contradictionem im-
plicat; sed privationes ac defectus necessario proveniunt in
enfibus extrinsecus, ex causis nempe, quz in corumdem
effectionem influunt. Ergo... Ad rem S. Thomas: Necesse
est dicere, quod omae malum aligualiter causam habeat, Malm
enin est defectus boni, guod natum est et debet baberi, Ouod
anfem aliguid deficial @ sua naluraly ef debifa dispositione, non
botest provenire, misi ex aligua cause trabénte rem exira suan
dispositionem (2). Bt alibi: Quidguid inest alicui preeter swam
naturam , advenit ef ex aligiuo alia causa: ommia enim i bis,
g sunt sibi paturalio, permanent, wist aliquid aliud tmpe-
diat: unde lapis non. feriur sursum , nisi ab aliguo projicients,
nec agua calefit, nisi ab aliguo calefaciente, Malwm awtem
semper inest preofer nadiuram ejus, cii inest, cum sit privatio
ejus., quod natum est aliguid, et debet babere. Igttur oportet,
quod malum semper babeal aliguam causam , vel per se el per

(1) Vide supra, num: 15g-
(2) 5. Thom., 1 p., quast. 4o, art. 1.

Malum
necesaario esh
causatums
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acefdens (1), ftaque si nullum ens potest ex se malum esse,
oportet, ut causam habeat.

Jam vero quoniam causa quadruplex est, cfficiens, fina-
lis, materialis et formalis, videndum est, quasnam istarum
causarum, et quomodo, malum habeat.

168, Propositio 2.* Malum non habet propriam et
intrinsecam causam formalem.

Et ratio est, quia cum malum formaliter consistat in priva=

tione , ipsa privatio est formavel quasi forma ejus, privationis
autem ipsius nulla est alia forma constitutiva. Quare cansan
formalem malum ol sed est magis privafio forne (2)

Dixi propriam et Sormalem. cawsam, quia nom
repugnat mali dari causam formalem extrinsecam et remo-
tam, qua non est vere et [ i 'ma, £0 Sensu in quo

rem declarat S, Thomas (3) et Suarez (4).

169. Proposimio 3.* «Mazlum formaliter, ut malum est,
non requirit causam finalem, illam tamen habere potest ex
intentione extrinseca operantisy.

«Prior pars probatur, quia malum cum in privationeet

. defectu consistat, non est per se tuh in rebus, unde
lemo 1 : Ergo ut

sic finalem causam non -re ; ui pra-

ud axioma: } !
ter intentionemn agentis.»
«Posterior vero pars const
erum et a pr S

Ut
in malo culpz
Et malum quid culpz fi

loquimur), non solum finalem causam non requirit, verum

I Py qu

1., qua

ide 5. Thom. 1. &
7512 B art 1 2 uzest, 1, art. I«
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stiam recte et ordinate illam habere non potest quia non potest
directe intendi, nisia depravata voluntate, quia neque potest
intendi ut finis, cum sub ea ratione bonitatem non habeat;
neque ut medium, quia non sunt facienda mala, ut veniant
bona; inordinata autem voluntas potest intendere hoc malum,
immo et malitiam ipsam, saltem ut medium et sub aligua
apparenti et falsa ratione boni, ut v. g ad vindictam. de
alio sumendam vel inferendam injuriam ei, quem odio habet,
vel aliquid simile Secus vero est de permissione hujusmodi
mali culpe; hec enim ordinate et recte intendi potest et ha-
bere bonum finem, quia ex se mala non est, sed potest
esse bona. Atque hoc modo Deus permittit malum propter
aligued bonum, tum quia talis permissio ad pulchritudinem
et varietatem universi spectat, ut Dionysius dixit (1), fum
etiam quia novit Deus ex malis permissis, si fiant, multa
elicere bona, ut late disserit Augustinus (2). Malum autern
peenz non solum quoad permissionem, sed etiam quoad
effectionem potest per se ac recle intendi propter honestum
finem, justam scilicet culpx vindictam: et hoc modo hoc
malum, ut tale est, potest habere finalem causam, atque
ita Deus intendit mala peenz, quorum est auctor. Huc etiam

acari potest malum, quod medicinale dici potest, quod
interdum infertur ad impediendum majus malum, ut cum
brachium abscinditur 'ad conservandam vitam; illud enim
malum tunc directe intenditur, non tamen ut finis, sed ot
medium, 14 habet tunc suam causam finalem ex inten-
tione cperantis. Sic igitur potest bonum non tantum appa-
rens, sed etiam verum, esse causa finalis alicujus mali» (3).

ns

170. PRroPoOSITIO 4.° Malum quatenus malum est, ha-
bet materialem causam, que semper est aliquod bonum.

[dem alii solent exprimere cum S, Augustino (4) etS. Tho-
ma (5) dicentes malum esse i1 bono tamquam i subjecto,

De d; Nomin., cap: 4
Enchinid,, cap. 27
Suarez., loc. cit,, . 5.
Esnchis cap. 17 ¢t 4.
quust, 48, art. 3; 2.0 dist. 34. quasst. v, art. 4 de Malo,
+ Contr. Gent..,cap. 11.

Maium habet
causam
materialem, quit




Ontorogia, Disp. 2.° Cap.

' P:jnhatur autemn ex ipsa ratione mali, que consistit in
privatione debite perfectionis. Atqui privatio requirit subje-
.:tul?m estque in eo ipso subjecto, quod forma vel Dﬁrfecﬁo]ne
debita caret. Ergo malum, quatenus tale, suhjecrﬁm habeat
necesse est. Atqui subjectum ejusmodi nequit non esse boi
m!m: tum quia debet esse ens aliquod positivum, «tum
etiam quia hoc ipsum, scilicet quod tali subjecto debeatur
perﬁ‘.ctir.u qua malum privat, est sufficiens signum et testis
monium, quod tale subjectum bonum sit qL|ia bonitas et
pler(ec1in non potest esse debita, nisi illi rei, qua bona
sits (1). Hac postrema Minoris probatione usus est S. Au=
gustinus (2), cum «ex ipso malo, quod interdum namr‘& vel
voluntati accidit, probat ipsam naturam vel voluntatem bo=
nam esse, quia fit mala, dum bonitate debita privatur, et
nen _omnmn destruitur, alioqui jam non mala esset, sed
amnino lnon esset» (3). Plura dabit S. Thomas (4): apud
quem etiam videri potest, quomodo in sensu minus propfio
nja{um unum morale vel peccatum potest esse causa mate=
rialis alterius, quatenus nempe unum peccatum praparat
vel ministrat materiam alteri (5). ’

171. Dices 1.° Malum et bonum sunt opposita. Sed
unum oppositorum non est in alio. Ergo nequit malum
esse in bono.

: Minor P.‘itet inductione oppositorum, neque enim ni
grum est in albo, nec cacitas in visu, nec vitium in wir
tute ete. (6).

Rgsp, dist. Major; bonum et malum in communi shnt
opposita, conc,; malum illud peculiare, quod est in subjecto
bono, et subjectum istud sunt opposita, neg.

Et concessa Minori, neg. conseq. ;

(r) Suareg, loc. cit.,
{2) Lib. 12 Contr,
(1) Swuarez, ibid.
(4) Lib. 3.°Contr. Gent.,c:
5} Vide 5. Thom,, 1.
art, 13 d

| Vv

n Enchirid,, cap. 12, etalibi

1, et locis nuper citatis,
art. 4; 2.7 dist. 36, quast.1;

uest. 1, art. 2, arg. 3.4 PR%

quemst. 48, art. 3, arg i
1 i 3, @ S 34, quest. 1, art, arg. 3.4
lib. 3.* Contr. Gent. 1 in fin, =
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Magister Sententiarum (1) cum S. Augustino (2) scripsit
in bono et malo fallere regulam illam Dialecticorum de con-
trariis, secundum quam contraria nequeunt alterum in altero,
setr utraque simul esse in eodem subjecto. Etita se res habet
secundm quamdanm apparentiam, prout malum absolute dictom
o} Bosiom videntur oppositionem habere (3). Si tamen res bene
perpendatur ad apices veritatis, non fallit hic regula Dialecti-
corum , utpote qua non respicit nisi ea, qua vere opposita
cunt, et in eodem ordine-versantur. At vero bonum et ma-
jum, quod in eodem subjecto esse demonstravimus, non
sunt hujusmodi, nam malum, quod est in subjecto, est spe-
cizle ac_determinatum, nec importat exclusionem boni, in
quo est, quia est bonum alterius ordinis ac generis ab €0,
quod malum illud negat. Sic ceecitas non est in visu, cui
privative opponitur, sed in subjecto visus, quod certe bonum
est, cum quo nullam dicit propriam oppositionem malum
ceecitatis: simili modo malum morale non est in bono morali,
sed in bono naturalij et ita porro. Et ratio ‘est, quia non
quodlibet malum opponitur cuilibet bono, sicut licet vitium
in communi opponatur virtutiin communi, non tamen quod-
libet vitium opponitur._ cuifibet virtuti, ut v. g. intempe-
rantia liberalitati, avaritia crudelitati. Neque etiam malum
destruit vel corrumpit totam entitatem atque adeo totum bo-
num in entibus (4), sed fllam dumtaxat perfectionem , cujus
carentiam involvit: quare si reliqua entitas remanet, in illa
subjectari potest privatio constituens malum. Et sic hujus-
modi ens bonum simul et malum erit, sed secundum diver-
sa, bonum quidem secundum entitatem ac perfectionem,
qua gaudet, et malum secundum defectum et carentiam pef-
fectionis, qua privatum est (5)-

Dices 2. Malum se habet ad bonum, sicut non ens ad
ens. Sed ens non est subjectum non entis. Ergo... (6).

Enc L GAp. T34
S. Thom., de Mals, quest. 1, art. 2, ad 5™
ide S, Thom.. 1 p.. quasst. 48, art. 45 2.9dist. 34, quaest. 1. art. 5.
Vide S. Thom., locis citatis in responsione ad pradictum ar-
gumentum.
6y Apud S. Thom o dist. 24, Quest; T, art. 4, A TPy
rt. 3, arg. 2; de Malo, quasst. 1, art. 2, arg, 13-
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Resp. dist. Major. Malum se habet ad bonum sicut
ens abso]ute_ atque adeo pure negative, dictum ad -
#eg.; sicut non ens determinati gradus ac p e
ptum, cowc. z ;

—

Et confradist. Minore, meg. conseq
Nam malum won se babel ad bonuny, sicut non 215
e sumiphunt ad ens, ek

pura, qua sibi subjectum non :fc’ﬁ’r'h’)fifc?;.i‘mji;'j:l &7} ;’(‘é"‘mb
man ens guioddam (id est peculiaris: alicuj : -r.-l-r“cui o
rentia peculiaris perfectionis), quod est u;r;‘j; : EI'{‘J““ =
fe-f:- quad babeat determinatum .w.’.’:;'fzczwu.. quod s"J 4 Vm'meL
#Hist ens bomum (1), ke

Dices 3.° Secundum Dion

ium (2) malum i
£ (2) malum non est exi

e e e qui omne bonum (loquimurde

) existens est. Ergo si malum non est in existentiby

non est in bono sicut in subjecto (3) b
Respondeo, guod Diony. i

Sgendey,. I 0N eSsE i
existentibus sicul partem aul prop l

exislentis (4); quia nempe malum nonl:i 1H|i'::1 }‘“ B

ponens aliquid in illo, sed ut removens ‘Lﬂ‘- e st

nem ei debitam (5). :
Dices 4.° [lud qu

I‘sz’ S€ 0 jus... Sed malum n

pits boni. Ergo bonum non est uniy

ctum mali (6).

iorem perfectio-

fuim alicujus est eligm
safir per se ex privciz

ersaliter et per se subje-

Resp. quod malum non b bj
2 p. quod dhutiz noi babet subjectum
dens (id est, sicut accid
subjecto), sed sicit 1

per se acti-

brivalio perfectionis: et
] 10 perfectionis: el ide i i’
quod per se ex pring e

dem locum, pa
(3) Apu !
quest, 1, art. rg. 1; de Malo, q
(4) 8. Thom., 1 quit
: .y L Pi, quicst. 48, art, d: 1
nup. cit. : o

f:\ Vide Svarez, disp. 11, Melaph., scet
(6) Apud S. Thom., =° dist i
quzest, 1, art,

14, QUIEST.
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gitad fantunt in subjecto aptifudinem et debitum reguiral (L).
ltaque malum in subjecto exterius causatur ex operatione
canse alicujus efficientis, eo modo qui jam declarandus
venit.

Dices 5.° Si malum esset in borio tamquam in subjecto,
esset accidens ejus. Atqui nequit malum esse accidens boni,
quia malum diminuit vel corrumpit bonum, id quod est
contra rationem accidentis, nulla enim forma destruit suum
subjéctum (2).

Resp. malum non esse tamguam in subjecto in ipso
bono, quod diminuit vel corrumpit, sed in alio. Qued ut
melius capias, revoca n mentem malum formaliter a¢ per
se acceptum privationem quamdam esse. Ad rationem aulem
Drivationis tria requirtiar . scilicet habitus oppositus, et subje-
ey tam babifus quam privationis, el habilitas in subjecto ad
receptionem babitus. Ei ideo triplex bonum povest considerart:
scilicel bonum, quiod. est perfectio opposita ipsi malo - el subje-
chum illius perfectionis.ei pri ationis opposite, et efian ipsa
habilitas ad perfectionem illam, que cum sit queedam quasi

inchoatio ejus, efiam bonum quoddam ¢st, Verbi gratia, maluts
am naburam oRiRE ;. gue boiam:

culpe babet pro subjecto i
quoddam est, et pro obposile ihsam gratiam el ilerim ammne
fnest as quadan ad gratiam babendam. Sciendum est ergo
quad malum culpe bonum gratie sibi opposifun ex Iofo tollit
(sicut etiam cacitas visum ‘etc.), de ipsa vero naturd anime,
[ il aufertur; ipsam vero babilitaterm
&, quod ex culpa diminiiur.
tem Dugus habilitatis- non esi pet sublractionem

g ‘ssionent. Remisio autem bujusmodt

Jitadis est secnndum quod elongatior est ab actu, scilicet ab
#ia (vel ab alio- quocumque actu)); quanto enim pot-

s propiigua acher, tanto completior est (3). Jam

abilitas hac in moralibus quidem imminut in infinitum pot-
est, quin inquam tollatur penitus: quia hujusmodi habilitas
cum sit naturalis proprietas vei, ex principifs naturee causata,

ib. ad 5= Cir. de Malo, loe. cit., ad 6.7=

nom.,
(2) De Malo, cit., arg. 7. Cfr- apud Suarez, disp. 11 Metaph.,

sect. 3, o. 7.
) S.Thom., 2.* dist. 34, quesst. 1, art. 5.
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tamdiu perseverat, quamdin res ipsa durat. Cum e;:‘
uLlIPam natura non destruatur, nec habilitas il di{i -
pena_tus potest. In naturalibus autem habilitas illa dim‘i:mE
magis ac magis in infinitum nequit, sed necesse est, dimi::l
tio tle:'mmum aliquem habeat: verum quamvis dimir.:w‘ 08
set in infinitum, nunquam extingui omnino -posset ‘refn :
nente subjecto ejusdem (1). g

Dices 6.° Si malum esset in bona, corruptio et mor:
non esset malum: quod est contra communem omniun:
sensum. Et ratio est, quia corruptio non est malum illius
su_bjecti_. quod sub ipsa corruptione manet, id est, materia
prime, cum illa indifferens sit ad formam gen[ﬁ' vel cor
rupti; si autem dicatur esse malum rei corrupta, ergo jam
non est in eo bono, cujus est malum. Ergo necesse nop
est, ut'illud bonum maneat sub tali malo,

«Et confirmatur, nam alias annihilatio rei non esset
malum ejus; quod ineredibile videtur, cum sit maxime odig

digna et valde incommoda et adversa appetitui, quo res

omnes appetunt esses (2).

_ “Respondeo mortem vel corruptionem dupliciter consic
ufarzm posse: uno modo prout est i fieri per alterationes et
ifllSFOSL_ElO]'leS. quz antecedunt instans mortis: et hoe modo
facile intelligitur habere rationem mali respectu subjecti
quod paulatim corrumpitur ; contra quod non proccr.:lit argu;
fnemurﬂ Alio modo considerari potest mors, ut est in
instanti, quo res destruitur: et sic concedo (quidquid ali
se.m;:mt) mortem proprie igore non esse malum illius
rel, qua per illam destr + Propter argumentum factum.
Unde D. Thomas.(3) concedit nmlihﬂati(‘).nem non esse ma-

lufn. quia non relinquit bonum, in quo fundetur: qued
etiam sentit Augustinus in Enchiridio (4), ubi late probat,
destructa omnino natura, non manere malum. Solet zutem:
late loquendo, hac corruptio vel destructio rei malunt

(1} Vide 5. Thom., ibid.; et lib. 3.0 Contr. Gent, cap. 125 de
Malo, quaest. 2, art. t1 et 12; 1. 2, quast, 83, art. 1 E‘L" gf 9‘ =
rez, loc. cit. n. . e S

{2z} Apud Suarez, loc. cit., n. 7.

(31 De Potent, quest. 5, art. 3 ad 14.™

(4) Cap. 12 et 13

ARV ORETE

ART. 5.5 CAUSAE MALL 4903

appellari, quia est totalis ablatio boni, que sufficiens ratio
est, ut odio habeatur vel fugiatury (1).

Plura si cupis, apud S. Thomam require (2). Verum
jam ad causam mali efficientem veniamus.

172. ProposiTIO 5.¢ Malum habet causam efficientemn,
quee bonum aliquod est, non tamen causam efficientem
per se, sed per accidens, aut saltem non ex primaria et
intrinseca intentione operantis.

Ante probationem nota causam per s¢ hic intelligi causam,

que aliquid operatur intendendo illud, per accidens vero
illamn, que operatur preter intentionem. ltaque

Probatur prima pars: cause mali efficiens bonm aliguod  Matom habet
st nam malum esse necessario causatum jam superius pro- ‘E;':;‘:‘“
bavimus. Omiie agens agit, secundum quod acheest, ef per con-
sequens sectmdum quod est aliquo modo perfectum, nihil enim
est in ache, nisi secundum guod. formam vel perfectionem ali-
quam babet (3). Secundum aulem quod malim, non est acli,
cim unumguodque dicatur malum, ex boc quod potentia est
privata proprio ef debit actu. Secundum autens quod ach est,
wnmiquodaue bonum est, quia secundum boc babet Dperfectionem
of entilatem, in qua ratio boni consisitt. Nibil ergo agit, in
quantumn malim, sed unumquodque agens agit in quantum bonum
est. Impossibile est ergo pomere alud activim reriin princi-
it nisi borum (4).

Hinc superius notatum reliquimus, subjectum malum
operari non posse nisi in viriute boni.

Probatur secunda pars malim non habet causam Per S qonperse sed
efficientem, sed per accidens. ld probat Angelicus hisce ar- P s
gumentis. i

Primo quidem, quia tllud, quod per se causan habet, est
inlentim @ sua causa , Guod enim pa‘owem’! preefer infentiopent
agentis, non est effectus per se, sed per accidens; sicul effosio

(1) Swmarez, loc, cit., n. 11,

{z) De Mals, quaest, 1art. 2.

(3) =20 dist. 34, quaest. 1, art. 4.

(#) 5. Thom., de Potent., quest. 3, art. 6, vers. fin. Cfr. 1 p,
quzst. 49, art. 1; 2.° Contr. Gent. cap. 41, Adhuc, omne agens...; et
Jib. 3, cap, 10, ubi plara reperics;
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Sepulers per accidens est causa inventionis thesauri, cum bropes
il praeter indentionem fodientis sepuicrim. Malum -h‘ff{"-'!l', in
4m’1:mm bujuesmods, won potest esse ntentum, nec a i mods
volifum vel desideratuni, quia omne appetibile rationes
{, cui otponifur malun, in quanium bujtismodi. Unde vide-
mus, quod nullis wod malin, nist inlendeis aliguod
bonum, ul sib
leciali
Unde 1

idetur . quod de~
Iferivnm commitis,
m per se (1),
babel ali-
rationem
Jf.'cid‘f i ag rationen,
sicut in agenifhus o A5y OIS enimt cailsa agit, se-
Unde
CausE
ergo, quod

malnm non babeat causa

Tertio idem aj
cerfum et deterimi
it secundum ordin i e accidiE in
pretermitiendo ordinem. Unde malum, secundum quod biefus-
aod , non babet causam per se (3). Cum itaque aliunde rion
possit esse incausatum relinquitur, ut habeat causam: per
accidens,

Dixi in propositione malum non habere causam per se,
saliem ex primaria et intrinseca infentione operantem; ;quizt in
illis malis ac privationibus formarum, qua rebus accidunty
propterea quod nova illis advenit forma incomposibilis cum
praecedenti, ut fit v. g. cum ignis comburit Iié’num‘ et leg
agnum occidit, ut vitam conservet, etec; si qurs dicere velit
hujusmodi mala, licet non sint propter se intenta, tamen
propter aliud aliquo modo inter id est ut media qet diss
positionem necessariam ad aliud bonum introducendum , for=
tasse non multum abetrabit. Et ideo dixi hanc mali affectionem

LT . lib. 2.0 Contr. Genk:
<ap. 41, 4 g C ; 1.% cap. Ttem... etc.
(2) S, Thom., de Malo, loc. cit. Cfr. lib. 2., Contr, Gent.; cap. 4%

Amplius, si omne ens...; 2.° dist. 34, quest. 1, art, 3.
(3 3. Thom., de Cygits
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saltern esse prater primarigm intentionem agenfis, qua per
se non est ad malum, sed ad bonum. Addidi etiam effe-
ctionem mali esse preter intrinsecam intentionem agen-
tis, id est preeter illam, quam agens habeat ex vi actionis
suz; nam si sit agens liberum, potest: directe ac per se in-
tendere malum alterius propter alium finem, ut supra dice-
bamus de malo penz, quod Deus directe intendit supposito
malo culpe; hac vero intentio extrinseca est illi actioni, per
quam fit tale malums» (1). :

Caeterum variis modis procedere potest per accidens ma-
lum in rebus cx efficientia boni, sive in naturalibus sive in
artificialibus , sive in voluntariis et moralibus. Et in natura-
libus quidem contingit malum per accidens primo, ut loqui-
tur Aquinas, ex virfutz ef perfectione agentis (2), quod inwo-
ducit virtute sua robusta perfectaque formam aliquam novam
in materia, unde sequitur privatio pracedentis forme, quae
rationem i habet, ut cum ignis intendens esse suum
communicare ligno, comburit illud, privatque forma ligni.
Hoe pacto Deus est causa omnis mali naturalis aut peena.
Malum hoe se tenet, ut vides, ex perfectione agentis- (3).
Vel si mavis, potest etiam repeti malum hoc ex parte
formée vel finis interiti ab agente, atque adeo ex parte effe-
ctus novi producti: et hoc modo loguitur S. Thomas:
Defectus incidit preeter inlentionem ageni’s. Hoc aulent coit-
lingit tripliciter: aut ex parie efus, guod infenfum est ab
agentz, quod cum non compalialir secum guamdam aliam
perfectionem, excludit eam, ut patet in generatione natirals.
Ignis enim fntendit formam suawm i matérian tnducere ; Sed quia
Jorma: ignis non compatitur forman deris; inde sequitny precter
intentionzm agentis privatio formae deris (4)-

Secundo contingit malum ex parte agentis ratione im-
perfecte ac deficientis virtutis, sicuf cum agens paittur: defe-
clum virtutis, ¢x quo Sequitur , quod actio sil defectiva el effe-
clits deficiens; wi cim virfus siembri digerendis est debilis, sequilir

1) Suarecz, disp. 11 Mefaph. sect. 3.1, 13
(2] 1 p. st. 40, arl. k.
Y o) Swarez, loe. git., 0. 13
Vi Thom. 2. dist. 34; quest. 1, art. 3. Cfr. 3. Contr.
end.y cap. 10: Ex parte vero effectits. .. I Pu quast, 40, art. 1,

Farii madi,

secundarr quos

potest maatam

procedere per
accidens;
primG I

zaturalibus,




ex defecta
materiz:

duo hi pastremi
modi
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imperfecta decoctio et humor indigestus qua sunl quadany
mala nature. Accidii awlem agenti, in quantum est agens,
quod defectitm virtulis patiatur; non enim agit, secundim quod
deficit ei virfus, sed secundum quod babet aliguid de virtule;
SE enim penitus viriule careret, omnino non ageref., (1) Et hig
modus effectionis mali per dens solet significari, quando
dicitur guod malun won babet causam
tem, quia matum (hoc pacto) non sequitur ex causa agente,
nisi tn quanium est deficientis virlulis, ef secundum hoc non est
efficiens (2).

fein , sed deficien

In idem autem redit, st d

quod requi=

s motiva producit clag-

dicationem propier tibiw curvitalem; ubrogue enim agens agil,
ef virtule ¢f instrumento (3).

Tertio contingit malum ex defectu materiz, S/ enint poe
feria sil indisposita ad recipiendam impressionem agentis ni-
cesse est defectum sequi in e, { cum monsiruosi partus
sequuniur propter materice indigestionem. Nec hoc inputatur o
aliguem defectum agentis, si maferiam indis i 301 Trans=
mittiat ad aclim. perfectum: unicuigue enim agenti naturali est
virlus deferminata secundum modum su@ nalure quam’ st non
excedat, non proper boc erit deficiens in virfuie, sed tum soln
quando deficit @ mensura virlutis sibi debite per naturam (4):

Notat autem S, Thomas postremos modos, secundum
quos malum contingit in rebus, tandem ad primum tam-
quam ad primam radicem revocari. Nam si gueratur causa
bujus defectus , quod est malum seminis, erit devenire in bonni,
quod est causa mali per qecidens et non in quanium defictens,
Hujus enim defectus, qui estin semine, causa ést aliquad prin-
cipium alterans, quod inducit qualitatem contrariam qualitati,

(1) 8. Thom., lib. 3.° Contr. Gent., cap. 10, Ex parte quidem
agentis, Cr. de Malo., quast. 1, art. 3, Est ergo diplex modus;
1 p., quzst. 49, art. 1. >

(2) 8.Thom. 3.2 Contr. Gent., loc. cit. Cfr. de Malo, loc. eit.

(30 3. Thom., lib. 3.% Contr. Gent., cap. 10, ibid. Cfr, 2.2 dist: 3

1, art. 3.5 1 p., quast. 4q, art. 1. Vide etiam Suarez, loc. @ity

(4) 8. Thom., lib. 3.2 Contr. Gent., cap, 10 ibid. Cfr. 2.° dist- 34,
QuEst. 1, art. 381 p., quest. 49, art. 1.

nis et effectus proveniaf

qua requirilur ad bonam disposifionem semints, Cujus altzran-
1fs virtus guanto uerit petfectior, fanto bane qualitatem contra-
riam magis tiducet, el per consequens defectum seminis con-
sequentem, Unde malun seminis non causalur ex bowo, in
quantum est deficiens, sed causatur ex bono, in quantum est
perfectum, sed per accidens (1).

Sic igitur in nafuralibus patet, quod malum per accidens
lanium eausatur a bono. Eodem awtem modo et in ariificialibus
dcetdit; ars enim tn sua operatione imilafiur waturam, et simi-
Iiter peceatium in wirague i ur (2).

In moralibus denique non potest contingere malum cul-
p& fertio ex praedictis modis, nempe ex defectu materiz,
guia operationes morales won sunt factiones (3), ut per eas oli-
quid in materia constituatur, wiin 6.° Ethicor., cap. 3. dicifur,
sed suni actiones in ipsi.
clentes aut corrump

fibus permanentes ef eos perfi-
5(4). Ob eamdem etiam causam in
moralibus malum non consideratur ex forma effectus, cui
necessario adjungatur privatio alterius forme cum illa jn-
composibilis, quemadmodum in primo modo declaratum
est. Sed omne malum morale generatim videtur desumi ex
agente, non quidem ex eo quod virtute ad recte agendum
sufficienti careat, tunc enim actic moraliter fma
potest; sed ex eo quod ratione libertatis ac dominii, quod
habet in actus proprios, non semper agit prout debet, quin
sit necesse in voluntate prasupponere defectum ante ipsum
peccatum morale, Qua res licet ad alium locum spectat,
breviter tamen sic ex Angelici doctrina exponi potest.

In actione morali quatuor activa principia possunt con-

currere; virtus executiva vel vis motiva, qua moventur
membra ad exsequendum imperium  voluntatis, voluntas
imperans aliis potentiis motus suos, vis apprehensiva qua
judicio suo movet voluntatem, praponens ipsi bonum vel
malum, qua sunt voluntatis objecta, unum-ad prosequendum,

{r)
) y AP 10,

() Quid differat factio ab actione, explicatum habes in FLogica,
N gog,

(4) S. Thom. 2." dist. 34, quist.'r, art. 3

3.

Quemods
malum
procedal per

et in moralibus
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aliud ad refugiendum , ac denigue res 1psd rehensa,a
qua virtus ap-preh nsiva movetur., Quare primum activam
principium in actionibus moralibus est ipsa res rehensa,
secundum st virtus apprehensiva, tertium voluntas, quar-
tum vis motiva, qua exequitur imperium rationis. Jam vero
achis... virtulis exsequentis... prasupponii bomum morale, vel
maiumn; How & s bufusmodi acius exl 5 perli-
s unde st voluntails

ment, nisi secundui ;
5 dicetur, walius auient,

sit aclus bonus , &t :
st ille sit malis; #th i 4 Ititam 1 pertineret, st
actus exterior defi sfect vol| Hi: nom perts=

A um morts, sed nature. His
s defectus moris vt el

Aende, cla
Jusmodi g
el munuit, Dell actus... quo res wavek

.zpm'fbens:' i nitem , s est @ vitio moris; movel ening

sectendpm ordinent Haiiere le visum, el quic £ obje-
clitni potentiam passivam -L_r}. I i actus a ¥ Tiriie

deratus, movali vilio carel, cum s defectus
vitinm morale fectiis exsts
noraniia excusank

quentis Virfulis; i
[ mii tod orale. wifim

peccalum vel
in solo actu voluniafis primo el pr enfatur; ef ra
tionaliter , cum ex hoc aclus mara, fur, guia velunfarius
est, In m;u fetiur qucerer atio el origo péccafi
moralis (2). .

Si objecta appr sa et proposita per virtutem cognos
scitivam necess allicerent, moverentque ita voluntatem,
ut hzc, accepta impressione boni delectabilis allicientis; non
posset actum co modo’ judicandum esset de
effectione o i 1 et artificialis

est antem Siey
1 polestate tamen

quia gquaniocumg el
ali, quod aceldii

voluntalis est réc
ex boc, quod recipit, non est causa i delectabile movens;

(1) Passiva potentia di : E 5
impressionem ab objecto: s esse potentias cognpscitivas aliby
demonstrandum erit. .

{21 8, Thom.. 3° Contr, (rent., cap. 10
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sed miagis ipsa voluntas (1), Bt quia libera est, ac dominium
habet sui actus, ut possit illum ponere vel non ponere, ideo
peccare potest, non accommodando suas actiones regule
rationis ac legis divina, vel ad aliquod bénum creatum in-
debito modo se convertendo. Quare diversimode peccat agens
naturale ac voluntas; agens enim waturale esi delerminatum
ad i ex sua naftira, wnde non polest esse causa aclionds in-
ordinale, nist per boc quod aliguis defectus i ipso agente est.
Volunias aulem non est deferminala ad unym, sed seipsam de-
ferminat, secundwm guod buic vel 1l adbered; ef tn lali adbe-
sionte primum malum voluntatis con ' unde primi malt culpe,
quod est in acln volunialis, res bona, seilicet voluntas, cawsa
est, sed per accidens, wf dictum est; secunds alem mali, quod esi
14 el exieriort , ipsa. volunlas jam mala per inieriorem actum
causa est (2).

Caterum quamyvis malum culp non supponat necessario
pravium malum in voluntate, sed sufficiat libertas ad illud
explicandum, nihilominus supponit intrinsecam imperfectio-
nem create voluntatis, mutabilitatem nempe et ingenitam
defectibilitatern, quam non habet ex alia causa formali, sed
ex sua propria conditione ac natura, quia ex nihilo est et
limitatee perfectionis: «ex hac enim limitatione habet, tum
quod non sit sibi regula suarum operationum, tum etiam
quod non sit per se et infallibiliter conjuncta suz f‘egu%m,
sed possit ab illa deficere. Hac autem naturalis imperfectio
quamvis mala non sit (non est enim privatio, sed mera
negatio) potest tamen esse origo mali maoralis, quia adjun-
cta libertate, ex viillius absque alio extrinseco impedimento,
potest voluntas mutabilis non agere fotum,.quod potest et
debet, vel agere, non sicut potest et debet, sed alio imper-
fectiori modon (3). Denique in moralibus est alius modus
malum patrandi sine positiva efficientia ex sola subiractione
efficientize seu influxus: bonitatis debite, ut accidit in peccatis

(1} S. Thom., de Mala, loc. cit.

(2) 5. Thom., 2.7 dist. 34, quest, 1, art. 3, ad 4= Cfr. Suarez,
loe. eit,, . :

(3) Suarez; loc. cit., o, 18. Cfr. . Thom., 2.* dist. 34, queest.
gt g, ad 4.5
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omissionis, qua saltem ex vi sni esse non requirunt
actionem ; cum enim formaliter peccatum consistat in priva-
tione, quantum est de se, influxum positivum non postulat.
Quidquid sit, utrum peccatum omissienis ob rationem volun-
tarii esse mon possit absque aliguo actu positivo, id quod
Theologi tractant, cum inquirunt, utrum pura omissio dari
queat, an vero semper omissio comitem habeat positivum
actum oppositumn voluntatis. Hujusmodi malum omissionis
proprium est agentium liberorum, quia cause necessari,
cum actionem ex se suspendere nequeant, proprie non defi-
ciunt peccato omissionis, quod in eo stat, quod non fiat id,
quod ab agente potest ac debet fieri. Et quamguam s@zpe
etiam mala in naturalibus proveniant ex sola carentia actio-
nis, tamen hujusmodi actionis carentia non est omissio,
qualis in moralibus reperitur, sed contingit, vel quia passum
removetur, vel.quia causa est distans, vel aliud impedimen-
tum apponitur. Atque adeo mala, que hoc pacto in natura-
libus accidunt, proprie non habent causam in ipsa carentia
actionis, sed in aliis previis actionibus, quz impedimen-
tum apposuerant, ne agens actionem suam naturalem exses
reret (1),

173. Dices 1.° Videtur doctrina nostra refragari aperte
sententiz Domini N. Jesu Christi dicentis: Now pofest arbor
boma malos fructus facere (2). Atqui fructus hic intelligitur
effectus caus@. Ergo impossibile est mali causam esse bo-
num (3).

Resp.. quod sicuf Augustinus dicit contra Julianuin (4)
arborem malam appeué: Dominus voluntatem malam, et
arborem bonam voluntatem bonam. Ex voluninle aulem
bona men producitur actus moralis malus, cum eéx thsa voln-
tate bona judicetur actus moralis bouus (5): sicut nec ex-mala
voluntate procedit opus bonum. Sed tamen et ipsa mala volwn-
tas est ex aliguo bono, sicut et ipsa miala arbor cawsatir ex

(r) Vide Suarez, loc. cit., n. 10.

(a) Maith., cap. 7, v. 18,

(3) Apud S, Thom., 1 p., quest. 47, art. 1, arg. 1; d¢ Malo,
quzest, 1, art. 3, arg. L.

(4) Lib. 1, cap. g, circ. fin.

() © p., quast. 4o, loc, cit., ad 1.=
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ferra bona. Sicut enim supra dictunr est, efsi aliquis effectus
walus causelmr ex cawsa male, que est bonum defficiens;
lamen oporiet devenire ad boc, quod malwm causetur  per acci-
dens @ bono non deficiente ‘;I).

Dices 2. Unum contrariorum nequit esse causa alte-
rius. Sed malum est bono contrarium (2).

Resp, dist. Major.: unum contrarium nequit efficere id,
quod sibi contrarium est, conc.; aliud distinctum, subdist.;
per se, cone.; per accidens, neg.

Disf. Minor. Malum est bono contrarium, generatim,
frans.; quodvis malum est cuivis bono contrarium, #eg. Tum
neg. conseq.

Bonwm enim son causat illud malun, quod est sibi contra-
rium, sed quoddam aliud; stcul bonitas ignis causai malum
aque., et bomo bonus Secundum suam naluram causal malum
aclim sectindum morem. EF hoc ipsum per accidens est, ul
dictum est in probationibus (3).

Dices 3.¢ Effectus causz similis esse debet, nam omne
agens agit sibi simile. Sed nulla mali similitude in bono
continetur. Ergo... (4).

Resp. disi. Major si sermo sit de causa per se operante,
conc.; si sermo sit de causa per accidens, neg. Trans. Minor,
€t #eg. conseq.

Jam vero bonum est causa mali per accidens (5).

Dices 4.” Effectus deficiens procedit a causa deficiente.
Sed malum effectus deficiens est. Ergo debet habere causam
deficientem. Atqui omne deficiens malum est, Ergo causa
mali non est nisi malum (6).

Resp. disi. Major.: s@pe, conc.; semper, neg., Ut constat
ex dictis.

(). De Mals, loc. cit., ad 1.

(z2) Apud S, Thom., 1 p., quast. 49, art, 1, arg. 2: de Male,
quzEst, 1, 8rt. 3, arg. 4.

(3) S, Thom., t p., quast. 4o, art: 1, ad 2.™ Cfr. de Malo, loc.
cit., ad 4™,

(4) Apud S. Thom., de Malo., loc. cit., arg. 2.

(5) S. Thom., loc. nup. cit., ad 2.*= Cfr, ib. ad 3.

®) Apud S.Thom., 1 p., loc. cit., arg, 3; de Malo, loc. cit.; arg. 6;
2.0 dist, 34, quast. 1, art. 3, arg. 4.
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Et concessa Minore, dist. simili modo primum conse-
quens, et nzg. secundum.

Aliquod bonum esi causa mali, in quanium est deficiens;
son tamen hoc solum modo bovum est causa mali, sed etiam
quoam mode bonum, non in quanium est deficiens, est causa
mali per accidens (1), quemadmodum superius declaratum
manet, In moralibus solet dici voluntatem peccare, quate-
nus deficiens est, sed.aliter ac in naturalibus diximus malum
contingere ex causa deficiente, seu ex imperfecta virtute
caus. In naturalibus enim causa, quz deficiens dicitur, habet
in se aliquod malum, imperfectam nempe virtiiem vitiumye
naturale, unde etiam effectus vitiosus exi At vero in
moralibus, ut modo dicebamus, ante peccatum non &st
supponendus alius defectus prexistens in voluntate prater
paturalem peccabilitatem ex libera voluntatis clectione, que
peccabilitas proprie malum non est, cum Sit imperfectio
naturalis. Hic autem solus defectus non sufficit, ad hoc ut
actus voluntatis malus sit, secus enim omnes actus illius
mali forent, sed insuper requiritur, ut ex libertate ac domi-
nio, quo predifa est, suarum operationum non se subjiciat
hic. et nunc suw regulz (2). Cum ergo dicitur, quod bonudi,
i quantum est deficiens, est causa mali, si Iy in quantum,
designet aliguid praexist sic won est universaliter verum; si
qulem designet concomitaniiam, sic Terum est universaliler,
quia omne, quod causal malum, est deficiens, id est defectum
causans, sicul 51 dicerehur, quod omne calefaciens calefacit, in
guantum est. calefaciens {3).

Dices 4.° Docente Dionysio (4), malum non est ex bo-
no, et si ex bono esset; non esset malum (5).

Resp. mentem Dionysii eam esse, ut malum nequeat
esse ex bono tamquam ex causa per se: quare in eodem
capite probat malum esse ex bono per accidens (6).

{1) 5. Thom., de Malo, loc ad .=
) Vide S. Thom., z.» dist. 34, art. 3, ad 4.®; 1 p., quast. 45,
a. 1 ad 3."=: de Malo, loc. cit., ad 6.™ et g.™=
3. Thom., de Malo, loc. cit. ad 6.2
De divi; oM., cap. 4.
(53 Apud S. Thom., de Malo, loc, cit., arg. 5.
6 5. Thom., ibid ad 5.2= ;
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Et ex his facile solvi possunt plures alie difficultates,
guz late proponuntur ac dissipantur a S. Thoma (1).

Dices 5. Omnis effectus cause secunds reducitur in
causam  primam. Sed omne bonum est effectus causa
prima. Si ergo malum ab aliquo bono causatur, tunc causa
prima, quz Deus est, mali causa erit. Et sic etiam testantur
sacra Littere: Ego Dominus et non est alier, formars Jit-
ceni, ef creans ienebras, faciens pacem, el creans wmalum.: €40
Dominys faciens ¢ ). Et: Si erit malum {n civitate,
guod Doiinus non fecerit (3). Ex altera vero parte absurdum
id videtur, quia sequeretur, inde Deum esse auctorem mali,
id quod, potissimum si sermo sit de malo morali, maxime
divinam dedecet sanctitatem. i

174. Respondeo. Difficultas
utrum et quatenus Deus mali causa esse possit. Quod ut
clarius intelligatur, recolenda animo est distinctio mali in
naturale vel physicum et morale, in malum paenz et cul-
pe. Deinde mali causa conc potest Deus vel mediate, quia
dedit virtutem agendi causis creatis, ex quarum actionibus

larate nos cogit,

mala fiunt, vel immediate, quiaipse sua actione, sive solus,
<ive concurrendo cum creatis eausis ad earum actiones et
effectus malum operatur. Et in primis quod Deus sit causa
imediata malorum, gquatenus causis creatis dederit virtutem
actionum suarum effectricem, in dubjum reyocari nequit etiam
relate ad mala mo . neque id Deum reddit auctorem pec-
cati, quandoquidem ntibus liberis largitus est virtutem
capacem bonarum actionum; ct cum intentione ac desiderio,
Ut solum bonz actiones efficerentur; quod autem malz pro
bonis spe efficiantur, id non Deo tribuendum est, sed ipsi
libers agenti, quod sua libertate abutens contra legem nor-
mamque a su0 conditore propositam, malum pro bono eligit.

Quod vero attinet immediatam effectionem malorum
naturalium vel physicorum ; Deus in primis potest esse causa
malorum illorum, que contingunt ex perfecta virtute agen-
tis, et superius declarata manent, sive ipse solus illa, sive

De Malo, quast. 1, art. 3.

SHIE, CAP: 45, ¥
Amos, cap. 3, V. 6.

Utrum vel
quatenus Dens
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concurrendo cum causis secundis, efficiat. Malum guod in
corruptions rerum aliguarim consistit, scribit Aquinas, redu-
eitur i Deum, sicut in causam. £t Toe patel tam in naturali-
bus, quam in voluntariis. Dictum est enim quod - aliquod
agens, in guaniym sua virtufe producit aligiam formam, ad
quam sequilur corruptio defectus. causat swa virtute illam
eorruplionem el defectum. Manifestum est aulem, guod forma,
quam prineipelifer Deus infendit in rebus creatis, et .d;omrm
ordints universi. Ordo aulem wniverst requirit, wi supra dictum
¢st (1 p., quast, 48, art. 2 et quast. 22, art, 2, ad 2.wm)
qs!&‘% quicedam sint, qua deficere possint, et interdim -.“Fsﬁci.mf:
Etsic Dens in rebus causando bonnm ordi :
sequenti ef quast per aecidens causat corrup
dum illud , quod dicitur (

S WHTTersi , ex eom=

S YErum, Secur-
)i Dominns mortificat et vivificat.
Sed guod dicifur (2), guod Deus mortem non fecit, infellioi-
if.cr_._ quasi per se intentam (3). Et idem dici potest etiam Lde
malis penz. Ouiz ad ordinem wniversi perfinet efiam ordo
Justitice, qui requiri¥, ut peccatoribus peena inferatur. Ef sectin-
ditrs ot Deus est auctor mali, guod est pama (4). Ac de‘ hu-
jusmodi malo pene intelligenda sunt testimonia Isaie et
Amos nuper in objectione relata (5).

. At Yero mali illius, quod, ut supra dicebamus, contin-
git'ex 1mr:erfrcm vel deficiente virtute causa, Deus auctor
esse nequit. Nam malum quod in defeche actionis consisht,
semper causaiur ex defectu agentis. In Deo' antem wullus defe-
n’u{ est, sed swmma perfectio. Unde malum, quod in mffe;:fr;
a{ﬁmr:_fs consistit, vl guod ex defechu .wm‘ir- a?ma}‘ur; o
mz’rs..ﬂfmlfa.r Deum sicut in causan (6); non quod Deus hujus-
!’ﬂf}dl actionem causz create defectivam et effectum maluz_n
inde procedentem non efficiat, nam certum est Deum in
omnes actiones et effectus causarum creatarum influere, sed
quia imperfectioni causarum illarum, non autem Deo,

(1) 1 Reg., cap. 1, v. 6.

(2) Sap., cap. 1; v.13.

(3) 8.Thom., 1 p., quest. 49, art. 2.
(8) 8. Thom., ibid.

(s} S. Thom., ibid. ad r,m

(6) S.Thom., 1 p., quest. 49, art. 2,
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sribuendum est, quod actiones et effectus illi sint defectuosi
ot mali, Quare in hujusmodi actionibus et effectibus malis,
quidgnid est entitatis, Deum causam habet, defectus vero
Deo tamquam caus® adscribi nequit, Rem egregie declarat
S. Thomas exemplo claudicationis, in qua quidquid est
motus et perfectionis, virtuti gressive aut motive sane
tribuendum est, defectus autem obliguitatis non ex ipsa
virtute motiva, sed ex vitio tibiz claudicantis procedit. (1).
Quamyis fateor in alio sensu posse malum ex deficiente
causa procedens in naturalibus aliquo modo refundi in Deum
mediate, si nempe ipse defectus causa causetur a Deo {z2).
Denique hoc idem dicendum est ob eamdem rationem
de malo culp= ac morali, quod quamvis mon supponat
vitium ac defectum virtutis in voluntate antecedentem ipsum
actum peceati, solet nihilominus zquiparari malis physicis,
qua ex causa deficiente vel ex virtute imperfecta procedunt,
quia nempe continet in ipso actu defectum et aberrationem
a regula morum. Qua doctrine solet etiam illa formula
loquendi exprimi: Acfio vel aclus peccati a Deo est, deformitas
wero ac malitia peccati a Deo esse nequil. Et ratio est, quia
actits peccati ef est ens el est actus: ¢ ex uirogie babef, quod sit
2 Dea. Omne enim ens, quocumque modo sit, oportel quod deri-
wetur @ primo ente, ut patet per Dionysium (3). Omnis aulem
actio causalur ab aliguo existente in achy, quia nibil agit #nisi
secunduti quod est achi. Omme aufem ens achi reducitur i
prinium actum, scilicet Dewm, stcui i causan,. qui est per
sam essentiam actus. Unde relinguitur, quod Deus sit causa
ommtis ackionis . in quantum est actio (4). Verum hzac suo loco
probanda fuse sunt in Theologia naturali, cum sermo erit de
concursu divino.
Defectus aufem el est ex causa creata, scilicet libero arbifrio,

{it quantum deficit ab ordine primi agentis , scilicet Det. Unde
{r) S.Thom., 1 p.; queEst. 49, art. 2 ad 2.0 Cfr. 1, 2., quast. 79,
art. 2+ de Malo, quesst. 3, art, ©ad 4.7 et art, 2.5 2.5 dist. 34,
quamst. 1, art. 3 ad 3.7= et dist. 47, quast. T, art, 2.

(2) Vide Snarez, disp, Metaph. 11, sect. 3, 0. 23.

(z} De divin. Nomin., cap. 5.

(4) 8. Thom., 1. 2.; queest. 7q, art. 2. Cir. de Malo, quast. 3,
art 2. dist. 37, quest. 2, art. 2,
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defectus dste non reducifur in Dewm sicut in causam, sed in
Iiberuns arbifrium; sicut defectus clawdication’s reducitur, in
fibiam curvam sicui in causam ., now awlem in virtulem mofi-
wam, 4 qua famen causaiur, quidguid est motionis in claudica-
Hone. Ef secundum boc Deus est causa acius peceatt s sion lamen
esteausa peceals, quia non est causa bujus , quod aclus sit cum
defectu (1). Simile quiddam cernitur quoque passim vel in
peritissimis. artificibus, gquorum apera ob instrumentorum,
quibus wtuntur, imperfectionem ac defectum, imperfecta et
yitiosa existunt. Nam in hujusmodi operibus egregia arte
factis nemo profecto artifici, sed instrumentorum vitio,
defectus tribuerit,

Caterum doctrina hee haud 2gre intelligitur, supposita
sententia, quam superius propugnavimus, de formali ratio-
ne peceati. Si enim peccatum formaliter consistit in privatio-
ne, non veroin positiva entitate, malitia ipsa nihil est aliud,
quam carentia perfectionis ac rectitudinis, qua debuisset
esse in actu: qua carentia profecto, cum nihil sit positiva
entitatis, non postulat efficientiam cause, atque adeo non
procedit a Deo. Et quamquam ex hac eadem ratione neque
etiam efficienter procedat a causa creata, nihilominus gque-
niam ab hac sola pendet, quod actus careat perfectiong
debita; ideo soli create causz tribuitur defectus ac malitia
peccati, nullatenus autem Deo. oniam cum quis dici-
tur causa vel auctor peccati, simpliciter intelligitur quod sit
causa, sive physica sive moralis, non solius actus materialis
peccati, sed potissimum deformitatis ac malitiz, Deus autem
nullo modo est causa hujus, immo nec ipsum actum pec-
caminorum vellet, ut poneret homo, sed potius et consiliis
et minis aliisque gratize preesidiis illum conatur a peccato
deterrere; nequit Deus causa vel auctor peccati simpliciter
dici, quamvis ipsum physicum actum peccati cum homine
concurrens causet (2).

Dices: Homo non dicitur esse causa peccati, nisi quia
est causa actus peccati, Nam wullus inlendens ad malum

1) 3. Thom., 1.2, quzst. 70, art. 2. Cfroalia loc. nup; cit,
(2) Vide §. Thom., 1. 2., qu
art. 1; 4.0 dist. 37, quast. 2, art.

504 art. 15 de Malo, quast, 3,
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operatur, ut dicit Dionysius (1), ac proinde neque homo-etiam
intendit ipsam malitiam. Ergo. vel Deus non ml causa actls
peccati, vel s est causa actus peccati, non minus, quam
ipse homo, dici etiam debet causa et auctorl peceati. -
Respondeo, ngg. antec., quia hamo q.m plea'mf: .f.rcet!ﬁ.zr
<2 non vefit (id est intendendo illam prinlczpalner) :fefor'frf.zﬁx-
fem peccati, famen deformitas peccati !hrﬁ-q."(? .mn:ia mdlrt sub
coluntale feccantis, dum scilicet magis eligit dqfur-mzfa!enf
re. Sed deformitas peccati

peccali incurrere , quai ab actu .
2, sed consequitur ex boc,

nillo modo cadit sub volunlate ¢ medi
quod liberum arbiirium recedit ab ord.-‘:rle ‘L‘aﬁlﬂtrfrtfl:s di

Quare homo est causa et actus et turpitudinis ejus; sed Deus
i g5t causa actus, quod nullo modo est causa defectus conco:
mitantis actum , ef ideo non est causa peceati (3). Verum de his
alibi. Legatur interea S. Thomas (4).

Dices preeterea, Deum saltem mediate habendum esse
peccati auctorem, nam quiquid est causa causz, est causa
causati, Sed Deus est causa Iiberi arbitril, unde pe;catum
tamquam 2 causa unica, fatentibus etiam nobis pr0ce§1t. Ergo
Deus zuctor dicendus est peccati. Accedit, quod quicumque
inclinat alterius voluntatem ad peccatum, peccati celrte causa
est. At Deus dando homini passiones et ccncumscemxgm
natuire ingenitam, vehementer voluntatem ad peccatum in-
clinat. Ergo causa est peccati. : ! ;

Resp., neg. assert. Ad primam probation. disf. Major.
Causa cause et etiam cause causati, si causatum sequaturnes
cessario ex pro oroximz caus® conditione, conc.; secus,
neg., et meg, etiam conseq: Apposite S. Thomas: Effectus

causali, fn quantum est causaiun , reducitur in causam. St
aulem id procedit a causato, ion Secundiun quod est r:ar's-
satut , boc .'m;-r oporfet in causam redyct. Sicut wiolus Hibie
i quee fibiam movel; sed
abliguiias ambulationis non provenit a tibia, secundum guo.-i
est mota @ virlute motiva, sed secundumt quod deficit @

causatur @ virtute motiva animalis,

(1) De divin, Nomin., cap. 4.

(2) S. Thom., de Malo, quest 3. art. 2
(33 9. Thom., , quEst: 7g,arl. 2
(4) Locis citatis.




