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per generationem ad filios transmitti; {) crimina gnasi quem-
dam alguismi casum pre se ferre, repetendo actus iis similes,
quos olim primmvi homines, sylvestrem omnisque civilis
cultus expertem vitam degentes, patrabant; y) quicumdque
scelerate agunt, amentes esse vel quodam maniax genere per-

et bxsuffantur, CITOS, etc., etc. ) Quasi experientia ipsa quotidiana et histo-
ria non demonstraret, optimos filios a sceleratis parentibusg,
et vicissim ab optimis parentibus filios improbos sepe genitos
esse, B) Commentum veroillud atavismi absurdissime suppo-
nit crimina esse propria et nativa hominis duntaxat civili
educatione non exculti, quasi cives ad - apices socialis cultus
ertiditi nequeant gravissime peccare. T)(h.lumquam poTIo non
desint amentes furiosi ad nocendumaliis pronissimi, repugnat
tamen communi sensui ac rationi existimare, quod scelerati
omnes insania laborent, Denigue, quod alil addunt, ingeni-
tum animo studium aliorum actus imitandi, egestatem, igno-
rantiam et alia id genus hominem ineluctabiliter ad vitia per-
trahere, pariter falso statuitur; tum quia guamyis he quidem
causz possint s@pe oceasio esse peccandi, non tamen cogunt
ad peccandum; tum quia sunt multi, qui in his adjunctis
constituti, honeste operantur; tum quia sepe alii nullis
hujusmodi egent illecebris ad scelerate agendum. Que omnia
certo indicio esse debent veram sese sive in virtutem sive in
vitium flectendi causam tandem in libera humani animi pote-
state sitam esse. Verum hac minutatim persequi ad alias
disciplinas potius spectat.

ARTICULUS 1IV.

Impugnatur directe determinismus.

94 Novimus jam infirmissima ratiocinia, quibus deter-
ministe suum caducum ruinosissimumque exstruere conten-
Det'e:zl\tnismus dunt Systema; restat, ut aperiamus, quantis illud undique
h:l.:“g:im Prématur argumentorum molibus, ut vere stare nequeat in
Opinione ullivs hominis, qui rem sincero animo cognoscere

velit. E
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provosiTio 1.5 Determinisineus tanta laborat absnr-
ditate ac pernicie, sive contra Fidem divinam, sive contra
rationem, sive contra moralem ordinem, vt sustineri nul-
latenus quest.

Probatur prima pars. Deferminismus est conlra Fidein
divinam, Nam innumeris in locis SS. Litterarum docetur
libertas, et negatur necessitas humanorum actuum, ut apud
Ecclesiasticum: Qui poduit {ransgredi, ¢t non st fransgressis,
facere mal, et non fecit, Ideo stabilita sunt boua illius in Do-
ino (1)

\dem docent universi PP. Ecclesi, ut jam superius in
recensendis opinionibus notatum reliquimus, et videre est
apud Bellarminum (2), Suarez (3), Petavium (4), Ripalda (5)
caierosque Theologos passim.

Dices, hanc esse S. Augustini sententiam: Libero arbi-
triv male sbens bome, ef se perdidit et ipsum, nempe liberum
arbitrium (6).—Verum respondeo, S. Augustini mentem hic
non esse, ut neget libertatem naturalem indifferentiae, qua
de loquimur, sed tantum libertatem gratiz, quam initio me-
minimus, et quidem gratiz illius praeclarissimorum dono-
tum, guibus Adam ante peccatum fruebatur, ut ipsemet
3. Doctor disertissime testatur: Quis wostrum dical, quod
primi hominis peccaty perieril liberutis arbitrinm de bumano
genere? Libertas dem periit per peccatian, sed illa, quie in
paradiso fuil, babendi plenam cuin immartalitate justitiam, Pro-
Bler quod natira bumana divina indiget gratia, dicenle Domi-
0+ Si vos Filius liberaverit, tunc vere liberi eritis (Jo. 8,
36), ubique liberi ad bene justeque vivenduim, Nam libervm

(1) Eeceli. cap. 3v, Vers. 10, 11, Adde Genes. cap. 4, vers, Gseqqs;

Jy VELS. 118 i Josue cap. 24, vers. 15, B cli, cap.

15, vers 12 seqq.; Matl. cap. g, vers: 1751 Corinlh. cap. 7, ¥ors, 37

. Philem. vers. 14, ete, Vide Bellarmin,, de
. arhite, b ap: 7;.hibi 5, cap. 18-24.

. et lib, arbitr, lib. 3, cap. 3; libia, vap. 03 lib. 5, eep,

2 Corinth. cap. g, ve

26

Die voluntar., ef thvoluntar, disp. 1, sect: 2.
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4 ] y libg et -
(5} De enie super

. 3:.6ap. 14, I5¢
S. August, fn . cap. 30
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Fidem;
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arbitritm usque: adeo in peccators non periit, ut per illud pec-
cet (1),

Ecclesia demum infallibili suo judicio sepe declaravit,
quid de hac re sentiret, %) tum quia sententias humanea [i-
bertatis contrarias semper in hareticarum numero habuit, ut
constat de placitis Priscillianistarum (2), Wicleffi (3) et alio-
rum (4), multoque luculentius Lutheri et Calvini, quorum
hisce verbis damnavit Concilium Tridentinum errores: 57 guis
Tiberum bominis arbilvivm post Adwe peceatim amissum ef ex-
Hnctun esse dixerst, aut rem esse de solo litulo, tmmo tilulim
sine re, figmentum denique @ satana tnvectum; anathema sit (s,
8) Tum quia Conciltium Faticanum docet bominem liberam
prastare ipst Deo obedientiam gratie gjus, cui resistere posset
consenliendo, ef cooperando (6); et anathemate ferit, s7 quis di-
xerit assensum fidel christian® non esseliberum, sed argu-
mentis humans rationis necessario produci, etc. (7). Atque
hoe loco, ut catera omittam, tacitus praterire non possum
engyclicas litteras a Smo. Domino Nostro Leone XIII conscri-
ptas de liberiale bumana, in quibus hoc prastantissimem nature
bonum asserilur, et exponitur, ejusque abusus corripiuntur,
et ad rem nostram hec preeclarissime scripta legere licet: fam
wero sicul antmi bumant naluram simplicem, spirvitualem. atque
iminortalem, sic et libertatem newio nec allivs pradisal, nec con-
stantius asserif Ecclesia catholion, qua scilicel wlrumque omni
fempore docuid, sicque fuetur wt dogma. Neque id solum: sed
contradicentibus barelicis novarwmgue opinionum fantoribus,

patrociniuns liberfatis Ecclesia suscepit, bominisque lam grande
bonum ab iuterify vindicavil. In quo senere litferarum woni-
menta festantur, insanos Manichworum aliorumaque conatus

(1) S. August Contr. duas epist. Pelag. lib. 1, cap. 2, num. =

(2) Vide cap. 1x 8. Turribii Asturicensis inter 16 probata a
S. Leone in epistola 15.* ad pradictum Sanctum, apud Denzinger,
num. rof.

(3) Cujus propos. 27 in Concilio Constantiesin damnatam vide
apud Denzinger, num.

(4) Apud Bellarmin | de grat. ef lib, arbilr, lib. 4, cap. 8.

{5) Concil. Trident. 6, can. 5. Apud Denzinger, Enchirid,
num. 6o7.

(6) Concil. Vatic., Const. de Fidecatholiea, cap. 2, de Fide, apud
Denzinger, ibid. num. 1640.

(7). 1bid ean. 5, de Fide apud Denzinger aum. 1661,
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guanta confeitione repulerit; recentiore awtem cetate nemo est
nescius, quanto siudio quantague vt lum in Concilio Tridentino,
{um postea adversus Jausenii sectatores pro lbera bominis arbi-
irio dimicaverit, nullo tempore nuiloque loco fatalismem passa
consisiere.

Atque hzc, quz forte multi adversarii contemnent, ideo
notata volui, ut constet catholicis omnibus, agi hic de re
minime, ut ajunt, adiaphora vel indifferenti, sed certissime
erronea et heretica, quam nemini licet etiam in Philosopbia
ullisve aliis humanis disciplinis tueri, vel probabilem repu-
tare (1),

Probatur altera pars: deferminismus est confra rationen.
Hezc pars probanda esset ex argumentis, quibus nstenditur
libertas; cunmy enim libertas et determinismus contradictorie
opponantur, quibus rationibus altera evincitur, iisdem manet
alter exclusus, ltague hujus demonstratio partis ex dicendis
in sequenti articulo pendet. Unum tantum animadvertere
liceat: quamvis determinismus non necessario permisceatur
cum aliis erroribus, tamen prout nostris diebus defendi-
tur, ex aliis absurdissimis systematis infertur, ac nomina-
tim ex positivismo, materialismo, pantheismo, evolutionismo
ac transformismo.

Probatur tertia pars: fofum ordinem moralem everfil, 1.°
illa generali ratione. Fundamentum totius ordinis moralis est
essentiale discrimem inter bonum et malum morale, vel inter
honestum et inhonestum. Atqui si omnes actiones humanze
sunt necessarie, nullum: possibile est boni malique moralis
discrimen. Ergo determinismus gravissima omnium pernicie
turpatur,

Major per se patet, Minor vero nor minus innotescit )
ex 1pso communi hominum' sensu; nemo quippe est vel ex

(1} Vide Concil. Vatican., Constit. de
£lean. 2 et 5, isti capiti respondentibus, qui sic se hahent: Si quis

catholica, cap. 4,

diversl, disciplinas humanas ea cum hbertate tractendas esse, ut
earum assertiones, etsi doctrine revelale adversentur, lamguam vere
refineri, negue ab Eclesia proscribi possinl; anathema s S quis
dixerit, fleri posse, ut dogmatibus 'ab Ecclesia propositis aliguande
secundum progressum s sensus Iribuen 3if alius abeo,
quem infollextl, et tnfelig esia; anatiema

Enchirid. num. 1664, 1665, Cit. Syliab. prob. 82, 10, 14

reluctatur
rationi,

etordinam
moralem evertit,
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ipsis adversariis, qui si de malo morali patrato arguatur,
non efficacissimam omnium, sive ad avertendam omnem
labem criminis, sive ad excusandam extenuandamaque, repu-
tet hane responsionem, se, aliunde coactum vel compulsuim
vi, aliter facere non potuisse. ) Quocumgue te vertas, nun-
quam poteris reddere veram boni vel mali moralis, ut distin-
cti a bono vel malo pure physico aut naturali rationemn, n
supposita libertate. Cur e nulla rerum inanimatarum
perfectio virtutis, nullus casus aut imperfectio habetur loco
mali moralis? Dices causam eam esse, quod cognitione carean(?
Ac bruta animantia cognitione predita sunt, et nihilominus
nec virtutis nec vitii possunt esse capacia. Dices malum
morale requirere cognitionem rationalem, quapropter pro-
prium illius subjectum essei ntellectivam naturam? Atin ipso
homine sunt multa mala, que quantumvis egregie cogno-
seanfur secundum omnes circumstantias, nequaquam sunt,
ne¢ ab ullo sano moralia mala vocantur. Eadem ipsa mala,
quee generatim ut criminosa judicantur, ab omnibus jure
merito instar mali pure materialis habentur, ac prorsus ex-
cusantur, quotiescumgue vitare non potuerunt. Sic omnes
amentes insontes sunt; et si quis te ineluctabili vi coegit ad
patrandum homicidium, certissime te purum omni scelere
&t comniunis omnium vox, quodque magis est, propria con-
scigntia denuntiabit, ). Quamobrem hanc Buji propositionem,
ordine 672 Hoio peccal, eligm damnabiliter, in eo, quod
mecessario facit, damnarunt Pontifices Romani (1); et hanc
3itm Cornelii Jansenil: ad meréndum: ef demerendum in siafu
natire lap. on requiriinr in homine libertas a neces.

sed sufficit liberias a coacfione (2), 8) Et sic nihil mirum, si
determinismi sectatores aut ipsis brutis animantibus mora-
litatis cujusdam  inchoationes fuerint largiti, ut ( 1
Vaogt (3) et Paulsen (4); speciemque aliquam ¢ is in iis-
dem brutis et plantis agnoverint(3), aut negarint intrinsecam

(1) Videapud Denzinger, Enchirid. num. gq47.
(2] Vide apud Den er, num. of

(3) Legons sur I homme, trad. Mali

{4) Apud cl. Rossignoli, [! determi)
pag. 18. Siena, 18g7.

(<) Ita v.g. Lombrosoin sue L' woms delinguente.

2.2 &t pag, 300. 3104
sociologia positiva,
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et essentialem cujuslibet actionis boni malive differentiam,
of consequenter eam ex externis duntaxat principiis alii
aliter repetierint, gquorum sententiz in morali Philosoplia
certo absurds probantur. Quamguam enim hujusmodi sen-
tentias possint quogue profiteri liber assertores, at deter-
minista logice non possunt non profiteri, quia semel negato
principiolibertatis, ad moralitatem necessario prasupponendo,
ad extremas incitas rediguntur, ut moralitatem, quam verbis
negare non audent, aliqua saltem explicatione utcumque
colorare valeant: quorum placita, quia alterius sunt loci,
preterire nunc debeo, ne infinitus evadam,

Prob, 2.° speciatim, quia Stante determinismo ruit
omnis vera ratio officii et imputabilitatis, ac proinde laudis
vel vituperii, meriti vel demeriti, preemii ac penz.

A) Ei primo quidene perit ratio offici. Nam officium vel

igatio ab omnibus omnino apprehenditur instar ne
sitatis cujusdam muralis faciendi vel cavendi o
nece
vel non. Si ide
nibus, quas necessario elicit, ut cum v. g. videt oculis
objecta prasentia, vel intellectu assentitur primis principiis,
vel alia quomodolibet necessitate physica compulsus opera-
tur, dici poterit of ad ita operandum. Et e converso
obligari vel o ringi ad aliquid vitandum perinde
foret, ac physice impotentem esse ad faciendum illud, quod
quis cavere debet; nam ut ex ipso limine Philosophiz novi-
mus (1), necessitas rsica non faciendi aliquid valet idem
ac imposibilitas, ) Praeterea efiam bruta, et generatim omnes
cause naturales necessario agentes, officio adstrictze wel
cbligatee dici possent ad agendum. Atqui hec et ridicula
sunt, et manifeste repugnant communi sensui, ac de medio
tollunt omne officium et obligationem, Ergo... 5i vero neces-
sitas moralls, quam essentialiter importat officii ratio distin-
cta sit, ut omnes generatim agnoscunt, oportet distinctionem
hane declarare. Et admissa quidem libertate, ea egregie
declaratur, per vinculum quoddam limitans usum vel exer-
citium potenti® physicee operandi et non operand:, qua vere

(1) Vide Logicam Minor., num. 137, pag. 407

Admsisso deter
minlsme,
perit ratia

officil,
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adest; sed, negata libertate, nullus est possibilis modus distin-
ctionem declarandi, nisi forte dicendo officium esse neces-
sitatem’ propriam  potentiarum rationalium. Atqui. tamen
potentiz rationales, si necessitate physica vere' tenentur,
quamvis in eo quod sint rationales distinguantur ab irrationa-
libus, non tamen reapse distinguuntur ab illis in necessitate:
omnes enim @que determinate sunt ad unum. Ergo negata
libertate, nulla distinctio nisi de solo nomine assignari potest
inter moralem ac physicam necessitatem.

Atque ita Schopenhauer, suis constans principiis, negavit
agendum sibi esse de officiis, de quibus sermo haberi nequit
jam, cum societas adultam attigit tatem, et lumine recen-
tioris sapientiz apprime edocta et illusirata est (1). Alii vero,
quamvis officium et obligationem verbo admittant, nec ratio-
nem nec principium apte explicare possunt (2).

B) Secunda perit omis actionum fiputabilitas. Nam impu-
tabilitas (responsabilidad) ex eo pracise constituitur, quod
quis auctor et dominus sit actionis. Atqui dominium actionis
non importat selum physicam efficientiam illius, sed essen-
tialiter vindicat liberam efficientiam, talem nempe, qu# potu-
erit etiam omitti, Unde nemo solet bruta animantia, nedum
substantias inanimatas, dominos suorum actuum dicere, et
ob eamdem rationem amentes et 1i, qui furore vel ®stu pas-
sionum abripiuntur, dicuntur non posse sibi ipsis dominari.

Hae adeo sunt evidentia, ut vix possint ab ullo sano
homine, quantumvis prajudiciis cujusvis generis imbuto, in
dubium revocari; ad eas tamen imputabilitatis interpretatio-
nes compulerunt deterministas, que luce meridiana clarius
ostendant pugnare illorum systema cum veritate. «) Etenim
primo Stuart Mill et italica schola criminalis non agnoscunt
imputabilitatem personalem vel individualem aut subjectivam
cujusque propriam, sed externam vel socfaler: duntaxat seu
relate ad societatem . Imputabilitas socialis in eo consistit,
quod quicumque mal agit, eo ipso fiat obnoxius pene a
societate infligend®; qui vero bene, jus habeat sperandi

(1) Vide apud Cenni, Deih} f;oerrm pag. Gg.
{2} OQun de relegi potest ¢ In’ determinismo nella so-
ciologia posifiva, pag. 13 seq
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preemiom (1), Nam et ad mores ipsius operantis in posterum
recte dirigendos et ad exemplum aliorum pertinet, ut socie-
tas preemia et peenas distribuat, immo et ut a noxiis civibus
se defendat, quemadmodum solemus belluas feroces inter-
ficere, ne noceant {2). ltague imputare sibi aliquam actionem

(1) wktre responsable, inquit Stuart Mill apud Th. Desdouits
(La responsabilité morale, 2.5m2 section, chap. 2, pag. 101) ¢’ est uni-
quement se metlre sciem dans le cas d’étre punin Garofalo autem
in sua Criminologia definit imputabilitatem P impossibilita o la pos-
sthilita di adattaments del deltnguente alis vita sociale. ‘Apud ch
Rogasignoli, op. cit, pag. 28.

#A la responsabilidad morzl, que cra en la antigua doctrina el
fundamento del derecho penal, se ha sustituido la responsabilidad
social Sejjiin ésta, la sociedad, por un movimiento natural, que co-
rresponde 4 la irritabilidad de foeanimales inferiores 5 4 la accidn
refleja de los que tienen ya un sistema nervieso difer ado, se de-
fiende de aquel mdmc.uu que, \.ﬂllh(.lL]LLL 6 inconscicntemente, ejecu-
ta un et que 4 la : ia. Es, por tanto, la pena un
movimiento social de reaccidn contra el delito.» Dorade Montero; fif
positivismo en las ciencias juridicas en lalia, pag. 27, ete.

(2} Vide Stuart Mill, Examen de la philos. dz Hamilion, pag. 558
seqq- et 504.

. Bosa nueva es el concepto fisioldzico y m co de esta reac-

a defensa; pues, por mucho que se haga para hallarlo en

los escritores antiguos; y aungue se encuentre alguna genial ineui-
cion, como la de Platon, por ejemplo, eheonsiderar 4 la seciedad como
un propio y verdaders organismo, como un individuo fisioldgico
eomo un animal, en suma, ¢s una concepeién exclusiva de la Socio-
logia moderna,—La funcidn penal es, podemes decir, para €sta un
momento del proceso psiquico v sensorial de la sociedad. Ocurre la
exeitacion (delito difunde por todo el cuerpo social (sscandalo ¥
alarmal, e 1 te por las regiones del mismo, mds cercanas al
punto donde Ja lesidn hatenido lugar; s¢ transmite al centro nervioso
correspondicntc (las varias clascs de tribunales), ¢ llega hasta el sen-
sorio comun (Tribunal Supremo); la conciencia se hace cargo de la
accign, porque el movimiento molecular nervioso se ha detenido tiem-
po suficiente para que la conciencia nazea (deliberacién, juicio, con-
troversia); hasta que, despuds de este momento de equilibrio, pro-
ducido por la oposicion de varias fuerzas, la mds poderosa vence {re-
solucidn, sentencia), y el movimiento eferente d de reaceidn se deter-
mina en la direceién en que aguella lo empuija, esto es, en la direccion
en que se halla el elemento dafioso (sl delincuente), que s al que se
trata de herir (pena) 0 por medio de su sggregacidn absoluta de la
sociedad (pena de muerte, reclusion perpétua, ete.), sino hay esperanza
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perinde est, secundum hanc sententiam, ac ponere z{l%quud
antecedens, cujus consequens solet er-sf! premitm \f?! 'prn.l':a
4 societate proveniens (1). Quz docmnla ;eel.crloqkum {o.‘rf"k'e
sequitur ex positivismo :111-:101'i§; qui enim nihil :=gnos<'|‘rm
rerym natura nisi meram Seriem pha:no:?mncrum antece-
dentium et consequentium sibi- succedentium r:bsgne u!lu
interno nexu causalitatis virtutisve, pronum est, ut wr[ ;lcr.m-
nibus; quee imputari solent, non n.i:ud coni.\dercr, ll'l':sl [E;fl\l
consequi ex parie societatis vel .|:.nprerm\‘1=um so:e_;n,‘ ‘w 11
quedam actiones pracedont in civibus. Non alia est m:_lll
scholae criminalis sententia, prout a !,nmbr:‘.sfo. (J:’.l:';].fi!l()»
Sighele aliisque exponitur, s cundum quam un_puia\lm)
fundatur. in jure, quo societas gaudet sc d.ufcudcnd:, unu_ ue‘z-
terius aliquis est subjectum imputabilitatis, quatenus est so-
cietati periculosus (2). : ;
\-N‘“mk yero ;1bsurd;1)m esse nemo non videt h;m‘c m:pu.tab]-
litatis notionem, 1.° quia repugnat communi ho.n.unum
sensui, omnes quippe distinguunt internam “.ﬂ'l_LV1'k11‘leI|IL]Ic::]
a sociali, omnes sibi imputant cum conscientix ]'?\?lﬂrhll,
etiam qua occultissime celantur, nec unq .pun!anur a
societate. Respandet Stuart Mill, id ex ass‘n.nu@m idearum
provenire, ex €o nempe quod cum actio hec sit ex earum
genere, qui puniri soleant, guamvis hic et nune pul‘.lc.mda
non sit, idea tamen ejus cum idea punitionis conjungitur.
de que se corrija y ¢l peligra cs erande, 4 por media dc‘h_ adapta-
cién del elemento nocivo nl ambiente social en que debe vivir (penas
temporales, colonias penitenciarias, ete.) Es ¢l mismo proceso que
sigue ln secion refleja y la aceion conseiente del hombre ¥ de |0? ani>
males para desembarazarse de todos Ios elementos quu les dafian, &
para corregirlos, s internos O exlernos, ¢ ¢, pertenczean d 10
al animal mismo.n Dorado Montero, EL posi mo en las clencias
juridicas en [talia, pags. 307 3t ; ;
" (1) Vide cl. Th, Desdouits (La responsabiliié morals, 1.6 partic,
ehap: 2}, G. Fonsegrive (Essad sur [z Hiberle, 1,4¢ partie, chap. 7, €€
257,
Pﬂ;) ¥ ld:—i,r;lrllzl‘nsu. Applicationsde I A e!th::ug-on'-'
pag. 110. aLa t, inquit Sighe ;
réagit contre celui qui attente i ses conditions ie. —Subir cefle
r:‘.u?rum. & est dire responsable, Si-done la réaction cat fatale et né-
ceq.-mi.re,. la responsabitilé sera aussi fatale et nécessatre Sighele;
La foule criminelld, pag. 27, apud Desdouite, op, cit, pag. 25.
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Vertum id frigidum. est, tum quia puer antequam viderit, vel
audierit vindictam quarumdam actionum, jam eas sibi im-
putat } tum quia assoeiatio hzc idearum toto ceelo distat ab
imputabilitate, quandoquidem potest quis actionis cujusvis
ideam cum peena promerita associare, quin illam sibi impn-
fet, et potest efiam sibi crimen imputare, quin cogitet de
peena subeunda, 2. Verum ut alia omittam, ex co quoqUe
capite absurdissima est ista doetring de imputabilitate sociali,
quod secundum illam nullum esset imputabile crimen inde-
pendenter. a civili lege ac punitione. Atqui innumers sunt
actiones, qua nulla lege civili vetantur, et quibus nulla in-
fligitur pu quamvis gravissima sint peceata lege ipsa
naturae prohibita, Ergo licebit illa patrare; quin ullatenus
imputentur. Quin etiam illa ipsa crimina, qua lege civili
prohibentur, si occulta maneant, nec puniri possint, secun-
dum hanc dactrinam excusarentur ab imputabilitate Ubi

infligi punitio,

rgo sl vera est
determinismi doctrina , nec aderit externa vel socialis impli-
Libilitas. Hinc amentes, quippe qui libertate carent, non pu-
muntur, sed curantur,

vel cdercentur, neé hoceant, quia ex-
pertes sunt imputab: i

N civilis; prout a Stuart Mill
et a ica: schola declarate. 4.° Quod i contendas 4men-
tes et libertate orbatos im bilitatis esse participes, idem
1ibi fatendum erit de belluis, qua noxiz sint aut periculosa,
nam- jus habet societas se ab illis defendendi non minus,
guam ab hominibus sceleratis.

) Alii sunt, qui etsi negent libertatem, admittant internam
el subjectivam imputabilitatem a sociali distinetam, ut Her=
bertus Spencer, Fouillez, Paulhan, Binet, etc. Spencer, cum
quo fere quoad rem concordat Fouillée, supponit instinctum
quemdam communis boni vel utilitatis paulisper efformari et
instar polenlie ¢ :

is radicari in homine (1)
(1) tla sélection des
es: morales... Sih

1t soeial, it lutter contre

| est pourainsi dire, la foree
idu. Quand done nous voulons

Ctindividuel i eette sorte de pusss

espices e ca
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Caonscientiz itaque vocem, sibi aliquid imglnuian
esse, quam sensum violentiz, quem cxpenmur cam commo-
dum proprium opponere volumus isti sociali PmEmmc.ﬂ.i_n.mu'
nis commodi, vel luctam instinctus egofsfics et .niI‘.nszl.rrrl, |I.11
nune loquuntur. Unde moralis perfectio h;)min]s consistit in
eo, quod appetitus hominis harmonice _u:m;senil;l:n rum.'r;'ns:
cociali. vel cum totali evolutione mundi, ut mavult Fouillée,
secundum quem omnis actus est moralis, cumﬁ ! 'np'.erb'-_l-
manitatem et propter mundum (1), Caterum vi nn;»er::‘.:xru_.
quz inest conscientiz woci, decernente Spencer C'-m_BJmI.
procedit ex co, quod nos bis imperemus, quid sit
faciendum (2); quia nimirum mens ad exemplum externa
auctoritatis ac civilium magistratyum, quasi tribunal in con-
scientia erizit, ut damnet, vetetque, qua societas pnr:il? \.'el
certe punirel, si posset cognoscere. Vel, ut explicat lelHae{
amor Totius et conformitas voluntatis propriz cum generall
tendentia ur salis eyolutionis est typus p onis mofa-
lis, qui conscientie nostra impressus constituitur in legem_,.
quz nos judicat, et punit per remorsum, cum ab ejusmodi
typo aberramus operantes (3). Atqui heec, ut emittam nue
quorum refutatio ad moralem Philesopbiam
iprouvons un sentiment de confrain=
contemporaine, Pag. g,

t fait pour ' humanité

3ain, adoptée par M. Spencet.

L' autorité imperative qui appartient a la con o' est pas
aculement une cr I' auctorsté exterieure (explication par Lrop
cette autorité. Nous ne

sous le reprodutson

en nous. Notts ne e etons pas Ire au comandement
du dehors par une 2
nous commander individu est un petit drat ol'se
retrouvent le pouveir if ! ir exi . le pouvoir judi=
i la forme d' obli-
e, selon M. Spen-

ciaire. La nécesite extéricure
gativn morale, ou de commasiden Spe
cer comme n, le caractére im; u devoir finira
araitre, lor enchant & sera assex fort pour
15 trouver dex nce dans les penc jeurs,» Fouil-

(3) Vide P’
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pertinet, intolerabilem continent pruritum novas fingendi hypo-
theses pure gratuitas omnigque destitutas fundamento, Deinde
nullatenus. explicant imputabilitatern, Si enim homo careat
libértate, impossibile erit, ut aliter operetur, ac de ficto ope-
ratur: impossibile erit, utab exemplari operationis in mente
relucente aberret, vel si unquarn aberrat, semper aberrabit,
saltem nisi ex timore mali deterreatur, sicut deterrentur
ipsa bruta; impossibile demum erit, ut experiatur ullum
conscientiz remorsum. Nam quande quis necessitate naturae
compulsus deficit, poterit quidem tristari, ut tristatur v. o,
®grotus, cumi nequit lectum relinquere, poterit etiam aliis
melioribus - invidere; non tamen poterit proprie remorsum
experiri conscientiz, gqui necessario Supponit potestatem
aliter operandi vel evadendi malum.

Paulhan simili modo moralitatem reponit in subjectione
appetituum nostrorum  find himanitatis, obhgauonem-quc do-
cet esse manifestationem lendentie organizalrizis ‘spiritus
nasiri (1), nempe tendentiz, qua inest menti, ut faciat actus
suos conformarl generalibus legibus mundi; remorsum vero
situm esse in reactione guadam ejusmodi tendentiz organi-
zatricis adversus quemlibet actum contrarium (2). Moralem
deniqUe imputabilitatem in eo consistere, quod quis consti-
fuat se in statu provocandi istiusmodi reactionem rationalis
tendentiee (3). Jam libertas, inquit, non requiritur ad impu-
tabilitatem; et si existerst, potius imminueret, quam consti-
tueret imputabilitatem, quia malus actus, si liber sit, impli-
cat statum  desorgapizationis moralis (nempe contrarium
tendentiz ‘organizatrizis) transeuntem duntaxat, actus vero
malus, qui nature vel temperamenti necessarium impetum
importat, procedit ex statu desorganizationis moralis y_.yerma—
nentls. Atqui gradus imputabilitatis respondet gradui desor-
ganizationss moralis. Ergo quo minus liber erit actus, eo impu-
tabilior, etvicissim. Quare passiones et catera, que hucusque
putabantur imminuere imputabilitatem, quia libertatem immi-
nuunt,ex novaistius viri doctrina, magis imputabiles reddunt

(1) Paulhan, Revue philvsophigue, ann. 18806, pag. 482, 483, 400,
{2) Id. ibid. pag. 377 .
(3} 1d. ibid. pag. 38;.
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actiones (1), et ipsi etiam amentes nof faren) in’lllela !
tate (2), E coaverso meritum bond actionis €0 minus  est,
quo magis contendere homo dcbuem:‘td eam ey.t rcendam (3).
Eamdem ferme conclusionem deduxit Binet (4). Quz non
ideo retuli, ut confutem (quis enim confutanda assum-:mt Gra-
{uita deliria, tam turpiter reluctantia :umkmuni SEI.'ISLIL.’], sed
ut pateal cunctis, quansm excitent adificia :nqw';lllus cientis,
qui fundamenta subraunt libertatis. Heec recentioris L?C,Iel’llh?l—
nismi consectaria, ques fusius exposita reperies apud cl. Th,
Desdouits (5), et quorum plena refutalio ad alium IDEL:]?I spes
ctat, facto ipso ostendunt germanam imputabilitatis notionem
stage non posse negata libertate, X x 3
narltratie C) Terfio perit omnis vera ralio ladis ac vitugerts, meri
laudisac vie gc demorili, pramii ef pone. ELratio evidens, quia hac
’:I'_m_..‘.” omnia ompino sequuntur imputabilitatem Ergo hac .des-.ru-
e cta, illa guogue corruant, necesse est. Sane qui leert.atu
PSS ret, laudari quidem poterit de physica perfectione, sicut
qui laudatur de pulchritudine, ingenio, ¥i corporea, ete.j at
quomiods laudem moralem virtutis ebtinebit, st non.est w.rc
dici potest mereri homo i

serpit presque d’ étre
inddpendant de ses
sa fersonne. Binet,
. 9
La responsal rorale, 1.8 partic.
bonus us habet rationem lawdabilis vel culpabi=
fum guod bt vpluntatis, 5. Thom. 1. 2. queest,
21, art. 3, fin. ¢
S hri obscurd mihs serutandi
supliciove digniom. g
som facial, qiod
fastores el i
o magis

t, vel damnandumy
est, et Hberum

eo0, quod necessario efficit, quam equus v. g: qui in certami-
ne metam primus attigit; ac proinde poterit quidem melius
ali, vel tractari, quia uti , hon autem premio
affici. Et simili modo nec demereri poterit, nec peena mul-
ctari. Quare nihil mirum, si deterministz non possint logice
agnoscere primarium illum peenze finem, qui in redintegran-
do ordine violato situs est (1). Cum enim nullum ordinem
moralem 4 physico distinctum noverint, nullam quogque in
culpa videat ordinis a physico distineti violationem nec
culpz reatum. Hinc etiam factum est, ut schola italica crimi-
nalfs emendandum ac mutandum prorsus esse contendat
Jus pepwale, ita ut Ioco personalis imputabl Is et mensura
culpi®; hactenus respondebat potissimum gradus penz
imponendze reo, substituatur principium socialis defensionis
et majoris minorisve timoris, quem injiciat ille societati ob
suam personalem conditionem (2) quare puniendi sunt son-
tes instar molecularum noxiarum, quas socialis organismus
nequit retinere absque proprio. damno, Unde facile quivis
perspiciet, quot perturbationes, quot incommoda et absurda
#ollzin 8. Augustinus, De duabus animabus contra Maw 5, cap,
11, num., 15

(1) Vide S. Thom. 1. 2.

t, 57, art. 1 et6; 3 p. quast, 86,
art. 4; 2." dist. 42, qu
(2) « ingipe, inquit cl. Desdouits (op, cit
) M. Gerofalo, en 1
cation ¢ pénal, ditil, &
fausse i

ont été gr

zlle, et les adapter
;etce bu tque la dél
i roportion du degré deliberté
avee laquelle le coupable 2 commis 1! acte (car ¢

d' aprés I intérét de la société (Garofal

¢ par Lombroso, thid. p. 6z etdy). L ya,
ife et un demérite pour ' individu: majs il neé faut pas cotendre
par li autre chose que la bonté naturelle ou la perversitd naturelle
du tempérament. y it it done étre en proportion de la
¢t non, en rdison de I inten-
p: 63), Ce sera une grave
en attendar At L Lt it =
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consequantur, que, ulpote aliena a nas‘tro instituto, legis
peritis persequendi relinquimus. Nec vero |Vl[ud lacc-ndum est,
quod quidam ex novis istis doctoribus furis puenalis, <o sta-
tuto criterio, nec amentibus ipsis parcant, sed mque mortem
inferri velint, ac sanis, si deliguerint (1), nec verentur cte-
ris peenis praferre mortem omnium quo_.'umr,umquc sontium
ubi nulla est spes emendationis’ (2), aliaque co_nsulure sup-
plicia, quz ferocem brutalemque sapiunt CI'leeltlaFem (3).
Qua cum ita sint, verissime S. Thomas s%_rzps;r I_Ham
sententiam, que omnia hactenus dicta c_ompeuum lexhab;t_;
Ouidaim posuerin, quod volunias howminis fff -rfacessa‘fm’e }.ﬁﬂ-
vetur ad aliguid eligendum..... Hec anlen opzm.u est ‘J:n'm'slzza:
inllit enim rationem meriti et demeriti in bumants acfibys. Now
enim videtur esse meritorium vel demeritoriu, qutod aliguis
sl ex necessitate agit, quod vifare won possit. Est etiam annu-
meranda infer extransas philosopbic opiniones: quia 1o sk
contrariatur fidet, sed subverfit ommia prin ifria Philosophie

{1) «Trovo cterente, inguit cl. Rossignoli, al suo P il
Garofalo, quando propone che tantu s 1 om L[rla pazzo
quanto ' omicida eriminale: Seil folle d, egli dice, & cosi
dunnoso alls societ come un delinquente incurabile, perehé distin
guere " uno dall’ altro davanti alla ghigliottina® I il diritto penale
dei lupi.» Op. cit. pag. 32 in nota. 5 ; :

(2) il faut diminer de I’ organisme, inquit Desdounits (op. @it

£ 3 doactrinam

pag. 122, 123), referens italory orumdam doctrinam
trouble: I' incarcération pérp ]

organiser: I' exil ne peut plus &tre pratique & notre &

moin pour les crimi angers ne voudraient pas les

mination est done la peine

ies délinquants ineorrig
de la pénalité dansles
(3) al delinquenti incurabili,
narli. Come eliminar!
isola di i i, alf

plus medernes, pag. 243.
sogna sempre slimi=

ipne sia sncora pill vantaggi

na, il Garofalo ble che ai delinquenti &1 imponesse la sterilitd
mediante un’operazinne chirurgica assai nota nell Impero Cttomane

i a punitive
L Of. ¢it. pag. 28,

(Criminalogia, p- Come sono gentili nel
auesti penalisti della scuola ftalianal Ros
in nota.

siarilis, Sienimmon sit lberoane aliquidan nabis, sed ex neces-
sitale movemyr 2d volendum, Pllifur deliberatio, exhortatia,
rea qud moralis
125, guE de-
strunl principia. alicujus: partis Phitosophie dicuntur positio-
nes extranes, siciel nibil movert, quod destrust principia scien-
Hie naturalis. Ad ng'ust‘o T autem posiiiones ponendas tnductt
snnl aligur bomines paritim e propie
propler aliguas rationes sophisticas, quas
wh dicitur in N Meiaph. (1).
Peob. 3.° Hinc vero consequitur, determinismum esse
per se fontem omnium- vitiorum atque interitum omuis
prastantioris actus virlutis. «) Id tacite fatentur etiam non-

rolerviam, partin
2re won poluerunt,

nulli adversarii, cum docent opinionem libertatis animo insi-
dentem (etiamsi falsam esse contendant) valere tamen
multum ad conandum, et fortiter agendum, ac resistendum
contrariis. Ex quo sequitur e converso, opinionem necessitatis
séy impotentize aliter operandi solam sufficere, ut quis de-
spondeat animum, nec velit quidpiam audere, &) Verum ut
rem clarius perspicias, constitue hominem in @stu passio-
num et in cujusvis adversitatis vel tentationis oppugnatione
hoc deterministarum  principio imbutum, nos naturali pro-
pensione temperamenti, passionum, habitudintm, educatio-
nis, etc., invincibili vi ad operandum pertrahi. Putasme ejus-
maodi hominem gquidpiam facturum essé ad compescendos

tctus, saltem quamdiu non hmmineat instans ali-
quod, idque gravissimum 51 smpissime homines,
Fide ipsa d certiores fac! 2 hibertatis ac ceelestis auxi-
lif, adhue in hujusmodi angu nalint uti viribus, quas pro-
fecto habent, ad fortiter pugnandum, quid, qumso, necesse
est, ut accidat hominibus, in suz absolute impotentiz per-
suasione obfirmatis? ) Accedit, quod, docente ipsa ratione
naturali, nemo peccat in co, quod vitare non potest. Atqui
si cunctee actiones sunt necessariz hic et nunc, nullam homao
vitare potest. Ergo in nulla etiam peccare aut male'agers
valel: quo jacto principio, nemo jam deterrebitur timore aut
dedecore criminis ullius, ut non quidquid lubet, vel naturam

(1] 5. Thom

Determinismus
est fons smuinm
yitlorum
et interifus
omnis prastin=
tioris acus
wirtutia.
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voluptate allicit, id illico licers sibi arbitretur, Qunre‘ multi;

ut alias innuimusi (1), potissimum de gencre VDIlI'IlhE]Sl:lr}im

et liberorum muraioris moralisque universalis sectatorum,

motus concupiscentiz dictitant csse voces [1:1hl;«'f\':, nos ad

pperandum hortantes, quibus sancte obed:}ur, m, EI?LI!'lja—

datur. 3) ldque confirmatur ex eo, quod ex dete ”“'\'m.n
¢ in’ homine legem naturalem di-

et physica impotentia aliter operand:: unde ne
certe non negessaria reputanda, existentia cujusvis I.:_
vis altioris homine, et neganda pariter erit sanctio alia prater
sanctionem humanis legibus constitutam, Hinc vero (.-wnule
principium officiorum et ordinis mamli_s omnisque unpu:itlw
litas repetenda erit vel ex humanis legibus, vel E.‘{\Luill_\‘t,lf,n—
2 voce, non altioris auctoritatis imperium denuntiantis, sed
sibi ipsi imperantis, sua solins auctoritate vel ‘ex symphatia
erga alios homines et experientia et observatione actionum
guarumdam ad commune societatis bonum necessariarum
st aliarum eidem bono contrariarum, vel ex superioti ten-
dentia rationis ad conformandum se 1
sunt pracipua systemata a deterministis excogi A
movendum moralem ordinem, et sic corrigendum ggoismi,
eumgue co tendum in alferi Atqui hxze, ut alia
itia , inef 1 sunt ad con
am in primis, si nulla estlex
permittere habenas intellectui et voluntati, quidquid lu-
1 quia de his nihil

licebit laxas

beat, liceat quague cogitare, ac desid
preecipit lex civilis. Quicumque verc
humanum, facile

legibus civilibu

nibus cauti 1sque ad im

sive injustitiz, sive impud

de multa sunt facta, ut blasphemi
in locis non puniuntur lege civili. Ergo imputabilia non
erunt. Prieterea recentiores theoriz fere non meminerunt
nisi officiorum  he erga socictatem et imputabilitatis

multis certé

(1} Cosmolog. num. 43, ¥ 110,

ARTIC, 4.% [MPUGNATUR DIRECTE DETERMINISMUS, 207

ejusmodi actionum. Atqui sunt etiam hominis officia erga
alios privatos homines, et erga seipsum et potissimum erga
Deum, quee certissime demonstrat ratio, et fusius enuclears
ad moralem Philosophiam spectat. Depique statuere, quod
ratio humana, sive per imperium sibi ipsi injunctum, sive per
tendentiam se conformandi legibus universi mundi (et quae-
nam sunt iste leges, quibus home se debeat conformarer),
sive per sympathiam erga alios homines sive per guecum-
que alia id gen commenta, valeat g fam ad mores
corrigendos ef egoismum in altetismum convertendum, est
prorsus ignorare vires rationis, et seipsum et alios velle tur-
piter decipere. Multo vero absurdius ac vere stolidum est
sperare fore, ut ejuw‘.ndl pharmacis et |ml;1g;na[fs‘ forte
amarissimo sarcasmo propinatis, curetur humanus egoismus
in nostra potissimum miserrima ®tate, cum' insatiabilis ubi-
que divitiarum, commodorim deliciarumque cupiditas occu-
pat animos; cum pauperes despicitntur, ac tamquam sordes
societatis procul abiguntur; cum opificum, quasi servorum
pecudumve sudor et sanguis inhumane emungitur a plurimis
vilissima mercede; cum ips2 leges interdum non in publi-
cam, sed in privatam paucotum utilitatem feruntur; cum non
Firo egent sqi dia intereunt; cum vel ipsis calami-
tatibus publicis non alia melior subveniendi ratio noscitur,
quiam theatr et spectaculorum, quo plerumgue volupti-
tum amor, atgue adec purissimus egoismus, vocal) cum
demum tot homines egestate puellarum virorumque
pravatos fines assequendos abutuntur. En quantam sent
vitiolum universum genus humanum cer ne invaderet,
si determinismi dectrina praval €n quain porcinam, seu
potius lnpinam, moralitatem parant futuris generationibus

isti novi doctore ut vidimus nixi rationibus, gua= vel

minimum habeant pondus probabilitatis,

95. ScHolius.  Digerit forte quispiam, omnibus
malis remedium adhibeii posse; si cum A. Fouillée mediam
quamdim tenere velimus viam inter determinismum et libe-
rum arbitrium.

is, inquit, idoneis probatur argu-
mentis humana

: i Ty
1S, quamvis nec L‘Ieler[‘mn:smuﬁ 1pse
satis: probetur; i

Is hic cum idea (vid persus
sione) libertatis,

et amore conjunctus sufficit ad

C2 Determinfemus

a Fouillée
nova forma
prapositng
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assequendum modum agendi liberum.. Erao dﬂtﬁ!miﬂismus.
saltem hoc pacto temperatus, admitti potest, ‘ac suffic “fl
reddendam rationem eorum OmAIUM, propter que vulgo li-
bertas asseritur, Prob. antec. =) Neminem latet e EI\.:L!?I.S
idearum ad imperandas actiones modumgue ﬂCl'!J[ELlETII simi-
lem illis, quse in idea relucent (1): quare idex vere dICC\.ld.'l:
sunt vires (fdées-forces). Atqui adestin 1;161.\Lel nostra idea
libertatis, Ergo hac non potest non potentissime mfllere,
ut homo quasi libere operetur, cum ca nimirum independen-

tia el dominio, quod idea libertatis importat (2). f) Ildea

7{1] uLcs plus récentes observations de I l-o]e cmpil'ique_e.t pati-
raliste & accordent avee les spéculations des i éalistes sur | identitd
fondamentale dela pensée et dc 1action, Selon MM. Bain ¢t Spen-
cer. et aussi selon Muller, 1'idée d'un « t absent et la perce iq||
dun ohjel présent sont des actes guine différent pas en naLure“mms
seilement en degré; [ idée, en g al mencement d’ une
actionm..... e tendance qu e o une action &
tre que | idée cst déji 1 action méme sous une [
Ay souvenir de g
il nous est trds di
cette action. Une so
dans les mémes s muscles, Al ipe
leur imposer une répétition lle. Un enfant ne peut rendre
d' une scéne laguelle il a pris part qn’ en la reproduisant av
les détaile n A, Fouillés, La literts eb L: déterminisme, liv.
chap, 1, pag. 233, 234- Paris. 1850,
{3) «Malgré la pris qui-m’ éerase, je trouve une forze de ré:
tance dans |’ idée méme de liberté. Quand 1 agis sous cette idée, av
la persuasion que les murs de ma prisan peuvent reculer ef me
petm i en effer. que je les
retrouve 1060 s semblent de nouvean éire mo-
hiles et cdder i la foree de 1'idée. Cetteidde de liberté fait done recu-
saurait davance indiquer, dans
ic ¢ que je ne puisse franchic par la
réaction de I'idée sur certe limite méme. Bien ples, quand j’
plis certains actes, je me ligure que les murs de la pr
tombent et gue l'cspace 5 ouvre devant moi—lllusion, diront les
il en est
de cotte question comme du t Tindl du mende:
Quelqu’ un pourrail s1 ' gllais ass ontre
rais les wmurailles du m tnais s, en fait, |
les choses so pas practiquement com si ces barnes

t pas.—Par la o btenons relative gui peut
“avec le déterminizme
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libertatis gignit eiam. ejus desidetium in nobis, nam appre-
henditur instar. praeclari cijusdam boni. Atqui tanta est desi-
derii efficacitas ad assequendum id, quod est in votis, ut,
quemadmodum docet Lamarck, vel organum ipsum functio-
num aut operationum producere possit. Ergo desiderium
etiam libertatis modum agendi liberum et independentem
obtineat, necesse est (1). Qui si non obtineatur perfecte ab

qu'une nécessitd prennant la forme de la liberté, ouest-ce la liherté
prennant la forme dela nécessité—CQuestion qui concerne. 1 absoly
des choses, et qui doit étre reservée jusqu’au moment des spécula-
tions métaphysiques. Tant que, dans 1'ordre méme de la practigue,
il ne deviendra pas nécessaire de prendre un parti sur la nature ah-
solue des objets; nous pourrons admettre d' un commun accord une
certaine liberté de fait due a I idée méme de In liberté. En d'autees
termes, le déterminisme intellectuel se change inévilablement en une
sorte de libertd intellectuelle s tdée directrice de liberté.n Fouil-

fe, ibid. hiv, 2.6m¢ Conclusion, pag. 245, 247. Cir. ib. chap. 1.¢" pa-
gitia 235 seqq.

(1} uLes mémes lois (nempe lamarckiane ‘transformationis) se
trouvent dans la vie intéricure Sinatre désir dominant est ¢elui de la
liberté, e™est que dégd peut-ire nous portonsen nous un moyen quel-
congue de delibération progressive. Ce moye torgane est 1 intel-
ligence méme, vame de la lihe , et la tendance i la fonetion suffit
pour le produire au jour. lai en effect la tendance agic dans un milien
plus voisin d'elle-méme. Entre le désir de voler ot les ailes, quelle

istance el que de moyens termes & franchir! Cependant ils atdte
franchis. Mais les organes de{le volonté tendant -4 la Jibertd sont
cequ'il ya de plus voisin dclle: la pensée; le sentiment, 1 action:
bicn plus, la complete et idéale sera’t i ¢lle-méme son c-rg.mu;
elle serait la fonetion excroée sans intermédiaire, 1 action qui pour
8¢ poser 0’ qurait besoin que de soi, la puissance qui se rendrait ac-
tuelle ¢lle méme: ce serail 'aile to-jours déployée qui plane au-des-
susdetoutes choses.—Les lois ph ogiques et psy igues abon-
tissent done i une méme induction; I'idée de la liberte qui en est'aussi

une tendance qui ait existé Lou-

c smplircette supréme fon=

ction de Ja vie psyehique: eroire qu' elle ne peutse satisfaire en aucune
fagon ce serait eroire que ' humanité; ou la pensce consciente, a rravai-
1 en vain, quand la neture méme, ou ln pensée obecure, est plus ou
moins parvenue i produire cc gue cherchait son instinet i la fois
; faillible. —lei intervient le maitre des mairres, & tamps,

ten accumulant, en thésaurisant, sous 14 forme de I horédits

et de la sélection nafirelle, 1 3t 1 quelque circosntance
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uno homire, perfici poterit per ccessivam _seric:m genera-
tionum ope heereditatis et selectionis naturall s1-c:1t dntcr!(
generatim transformistz transmitti tili_is a pzlrem\.bus acqui-
sitas proprietates, quae a posteris novis accessionibus magis
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Respondeo, nég, assertum cum sua probalione, 1.° Et
primo quidem ex hac doctrina evidens desumitur cenfirmatio
argumenti a nobis contra determinismum facti, Si enim ordo
moralis, bonunt et malum morale, consistere pequit sine

compleantur, donec certum gradum attingant .[1‘;. v} Deni-
que libertatis idea exhibet illamn dignam morali Amo, .Ar-
qui moralis amor dari nequit, fisi quatenus sit liber. Num
moralis amor est amor universalis omnium hominum, egoisi
Prorsus expers, qui eos propter solam ipioz'um.hn‘n tem
diligat, In hujusmodi autem umore_[ndcps:‘:de:nll ab omni
proprizz utilitatis affectione consistit libertas (2). Et sic L'-.
stare pateril ipse ordo moralis; niam bonum, quod alteri fit
absque intuitu proprii emolumenti et cum persuasione liber-
mtis-, est bonum morale; sicut e converso malum morale est
illud, quod alteri cum opinione libertatis infertur (3).

persuasione libertatis; ergo in primis pro eo qui negat liber-
titem, nullus esse poterit, secundum A. Fouillée, ordo ino-
ralis. Deinde proeo qui libertatis opinionem habeat, erit vel
non erit ordo moralis, prout vera vel falsa fuerit illa opinio,
Nam si vera est: ergo dabitur ordo moralis et etiam libertas,
et sic non solum determinismus, sed ipsum quoque systema
Alfredi Fouillée ruet. Si autem falsa sit opinio libertatis, non
erit possibilis ordo moralis, Qui demum scire hequeat, num
vera an falsa siv persuasio libertatis, guamdiu remancat du-
bium, prolecto non multum curabit moralitatem, Vide Ergo,
quam priclira remedia propinet saucio ac penitus con

= : 10 systemati novus iste medicus. 2.° Quando Fouil

heureuse, se trouve avoir un avantage matériel ou intellectuel sur les 4 no maloque morali loguitur, non meminit, guantum eg
autres. tend o transmettre sa supériorité de géneration on gé ion: corder, nisi boni vel mali, quod aliis fiat. An putat

or, I de liberts est ure s-.lpérl'm‘l"" ?"E‘f‘f {'Jbll?‘fl‘;:;‘”;':i 2 e"i' bilis scriptor ordinem moralem sic absolwi offici
]\:l[ll\]]ht\',’|jlo=ci;stchu}‘n’i‘fr i‘nf;}!‘:tzT;l;J;A. i h_" g ut nulla sint hup]?lli u[‘Jic.a argi D““.u et erga sei
4) En troiséme licy, la liberté nous a paru un objet & amour Intentum Alfredi Fouillée, volentis assignare me
[ Ief, Te sujet ct | objet ne semblent plus séparés par une aus= in quo- conveniant determinismus et doctrina vera lib
inde distance qu’aux avtres moments de I évolution intérieure. ¢

tis (1), et temperamentum quoddam priori systemati

e, vanum prorsus est et absurdum. Determinismus et do-
& el cirina libertatis e diametro OppoRuntur, sicut affirmatio et

T T e negatio unius ejusdemque rei. Ergo cum adversarius noster

nous avons trouvé que ' amour d’autrui ne vult determinismum corrigere, addita idea, desiderio et aino-

rait libre. Maintenant, I"amour vrai, l¢ re libertatis, vel agnoscit reapse dari in homine, saltem in
re L est-i n nops® On ne peut le démontrers

e e —— Lo

i 2

conp & le dé ini subsiste éncore dans notreamour
38y ast-il pris tellement la forme dela 1 i crandE oy i
istinpuer cette 1 uit par le'sacrifice de mon inférét: devient,

nEuer cotte ! :

==

tne. s Fouillée, loc. cit, Conclusion, pag. 348, Clr. chap : A % S i : i
. [ nble 5 : et la U bonté. Le bien concu sous
€. ;

impersoninel pour appa-—

{31} tles naturalis d reds de reconnaitre qus 1 idde ; :
n'en doit pas madifier simple- mps quele ﬂ'ﬂl?‘l)l?“mll-‘ﬂﬂ\r-

quantitative, s encore la gualité spécilique et favant, npus ne concevions quele

surtout la-qualité ¢ le.n S X AL un tort fait
# autrul comme pouvant &tre libre, ce n eulement un tort

ou la moralité, n'a pu étre
on fansse, de libertén ete. Fouillée,
)18, THa1s un ma n nouveau genrect pout %

ce wolontaire. De méme, 2, Pag. 240; chap. 3. pag. 260,
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quibusdam actionibus, iibe:tatn:m. VE} non ‘:lg[lOS_CT;t'"bl agn::
scit, non temperat, sed deslrpst pcn:wlsId:.e‘tgmm.s.mj{?.]::
non agnoscit, re vera in castris {l]etenn_lnflymn m g.;,v. 0
vam quidem adornat formam determimismi, quast ;a LI:H
tabernaculum fuco et versicoloribus ptgmentl_s litlT.Er adversas
i ies sed causam veritatis €o pericu-
pugnantium acies crelcFu@., i
losits impetit, quo facilius incautos de(‘.:ptyldl,dles< g,
4.5 Quod efficacitatem idex !theriuus attmft, I:,:r‘nmm
dico, ambigue passim luqui Fouillée, quamvis zas.q.lfll'll“llr-)
moneat, quid hoc nomine intelligat, Res tamt-p ‘l,JI'Ltl ést
momenti, ut exquisitam requirat verborum perspict Ltfll(’.\[! ,m
proprietatem. Sermo itaque est non dlc idea su}lphc‘ter vel
notione libertatis, sed de opinione vel persuasione, guam
homines habent firmissimam propriz l:berLam.s,‘ ]}_e qua per-
suasione, dico secunde, eam, vel solam, v:!ln‘hstimzim gsse
robationem existentiz libertatis, ut suo loco d(‘rn{mst..lndu!n
erit; turn quia talis persuasio inest Jled. omnes gentes, it
proinde suppeditat argumentum communis sensus; tum quia
eadem sat manifeste probat libertatem etiliE mhateseely
ex ipso conscientiz testimonio. Q_LTi\iLlUiL-i ml'm.' de ea
quzestione, utrum notio vel idea Iiherlulls_poiisn :Lbsolu.ie
ratincinio comparari. independenter ab experienti - persuasio
de ejus existentia tam facilis et spnn.l.uneuj Lagl firma ullm—
que communiler pervagata, non videtur nhan} pc:tmsse
habere originem, lam tertio, quod jactatam efficacitatem
idez vel persuasionis attinet, si libertas reapse non {tx:snt,
impossibile est, ut per pradictam ideam aut persuasionem
gignatur., Nam libertas non est habitus nliqu@y quern volend.o
et conando comparare valeamus, sed proprietas et potentia
naturalis, ut mox probabitur, Atqul idea impar est compa-
randx ulli potentiz naturali. Quarto persuasio ista libertatis
vel est vera vel falsa. Si vera, falsa doctrina determini-
starum, etiam prout a domino Fouillée adornata. Si vero
falsa, quomodo existimari potest, sicut existimat adversarius

noster; illam esse utilem ac salutarem, immo et necessariam
generi humano tamquam fundamentum moralitatis? Nonne
hoc constitueret hominem vere monstrosum ens, utpote
quod ad assequendam suam perfectionem nobilissimam,
nempe moralem, indigeat persuasionibus falsis? Pratered si
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persuasio libertatis est humano generi necessaria, ut morali
inodo operetur, qui pérsuasionem istam falsam et contradi-
ctoriam probare totis viribus contendit, Alfredus Fauillée,
tonne opus indignum agereditur? nonne moralitatis eversor
jure nerito dicendus erit?

Atque idem fere dici potest de desiderio libertatis:
nam nulle sunt desiderii vires, ut novam gignant in natara

iip,
5.
proprietatem. Mirum autem sane est, quod vir ingeniosus
credat insana deliramenta Lamarcki, Darwinigue de novis
organis et pofentiis, que desiderio explendi necessitatem
aliquam comparentur (1): miruum et incredibile, quod serio
arbitretur alas volucribus desiderando, ut ipse - ait, epnatas
€35¢.

6." Denique non magis rem evincunt, quz addit de
amore libertatis. Quamvis enim moralis amor nequeat haberi
absque libertate; at falsum est, quod solus amor universalis,
egoismi et proprii commodi expers, sit moralis: certum enim
ast amorem, quem vocant concupiscenitiz, posse esse mora-
lem et bonum, dummedo non sit deordinatus; et certis-
Simum preeterea est, moralem et liberum, eumdemque per=
fectissinium, esse illum amorem universalem hominum, qui
not ob solam ipsorum bonitatem, sed propter divinam boni=
tatem illos diligit: certissimum demum est actus efiam alios
bene multus praeter amorem istum hominum esse posse
morales ac liberos. Unde falsum est, nec unguam probabitur
ab adversario nostro, quod libertas consistat in amore generis
humani puro et egoismi vacuo. Quod si libertas in ejusmodi
amaore, a ralionalistis et naturalistis contra christianam chari-
tatem excogitato, consisteret, vel per illius exercitationem
assequendus essel, conclamanda foret omnino humana liber-
@S, Quicumque enim cor hominis et historiam humani
generis mediocriter novit, quicumque perspecta habet pree-
stantissima facinora, nomine libertatis et fraternifatis (quam

simul cum amore puro et universali humanitatis propter
solam ipsius bonitatem pradicat Fouillée), recentioribus tem-
poribus patrata, scit profecto, quid sentiendum sit de natu-
rali ista philantbropia, eam nempe vel vanum et mendax

roovol, o8 nym, 114, pag, 570 seqq.




