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DISPUTATIO OCTAVA

DE HABITIBUS

137. Hactenus disputatum est de potentiis naturalibus
hominis; reliquum est, ut hrevem adjiciamus tractationem
de habitibus, qui potentiz quedam sunt et ipsi vel prin-
cipia operandi, licet non naturalia seu animg ingenita, sed

Variz acceptio- COntingentia tantum et acquisita. Sciendum est enim variam
1:,::.:5 esse significationem vocis habitus, prout videri potest apud
S. Thomam (1), Suarez (2) et Valeatia (3): quz omnes de-
rivari possent ex duabus illis frequentissimis significationi-
bus verbi habeo, nempe obfinere vel possidere, et certo quo-
dam modo, bene vel male, dispositum esse. Hic tamen su-
mitur, quatenus’ importat accidentalem gquamdam formam
vel affectionem durabilem aut diffic issibilem, qua
quis bene aut male se habet: quo pacto habitum Aristoteles,
et cum eo communiter Schol i, constituunt in ptimo
is, et in eo distinguunt a dispositione, quod
hae sit qualitas facile. illa vero difficulter mabilis a suo
subjecto’(4). Verum adhuc hzc vocis acceptio nimis lata est,
quia complectitur quameumque formam accidentalem, qua
res bene vel male se habet sive in seipsa, sive in ordine ad
pperationem; habitus vero hic, et communissime quoties-
cumgqgue absolute nominatur, restringitur ad solam eam
formam significandam, qua petentia disponitur ad operan-
dum expeditius.

(1) S. Thom., 1. 2. quast. 49, art. 1. CirJ ib: Syl
{2} Suarez, Mefaph sp. :

(z) Valentia, ln 1.
(4) Cir. Onivlog.. num. 3
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ASSERITUR HABITUUM
REALITAS

Prius autem, quam habituum  existentia probelur, ne-
cesse est aliquam eorum saltem nominalem descriptionem
preemitiere.

ARTICULUS I

Expenitur notio habitas.

Et piimo quidem ratio aperienda est habitus, eaque
deinde actui, cum quo fantam pree se fert cognationem,
comparanda.

§ L.—QUID SIT HABITUS.

138, Habitus (grece tig) ex communissima Scholastico= Geaerafissima
rum sententia definiri potest generatim qualitas permanens hubh‘:;‘:‘;m_
ac de se stabilis potentiam juvans ultra ea, qua naturaliter  plectenser
requirit ad operandum (1). Dicitur qualifas, quia si quidm‘;::::i“r‘_[:;
realis entitatis agnoscendum est juvans potentias naturales in  dedaratur.
suis operationibus, non potest spectare nisi ad pradicamen-
tum qualitatis, quia se tenet ex parte principil vel potentie
operandl, tamquam affectio. quadam ipsius, idevque non
intelligitur, quid aliud ésse queat praeter qualitatem. Dicitur
permanens, ut distinguatur ab actibus potentiz, qui statim
transeunt, secus atque habitus, qui etiam post actum re-
manet. Dicitur de se stabilis, ut distinguatur a disposifions,
qua est qualitas permanens quidem, sed qua facile abjici
aut amitti potest (2); habitus enim ea notissima proprietas est,

(1) Vide S. Thom. 1. 2. quist. 4, art, 1-4.
(2} Cfr. Ontolog., lec. nup. cit.
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ut sit difficile mobilis a subjecio, ut omnes docent post Aristo.
telem: quepropter inveterata consuetudo, que habitum jm.
portat, dici solet’ alfera nafura, quia inclinatio et facilizs
operandi usu comparata efficit, ut quis ea ipsa, que nature
ardua sunt, quasi naturalia forent, suaviter atque expedite
operetur, Demum dicitur pofentiam juvans ulira ez, U naty-
raliler requirit ad cperandum, ut significetur munus habitos
ejusque a naturali potentiz et specie intelligibili distinctio:
potentia enim est ingenita proprietas anima, ut suo loco do-
cuimus, habitus autem est accidens non ingenitum, sed
adventitium, potentiz superadditum ad illam in suis opera-
tionibus adjuvandam. Species etiam potentiam juvat, tribuit
tamen juvamen naluraliter requisitum ad agendum, quia
complet virtutem potentiz cognoscitive, que sine specie
non est principium adzzquatum cognitionis, ut in precedente
volumine docuimus. Ceeterum juvamen istud, quod habitus
precbet potentiz ultra naturaliter requisita ad operandum,

et uturalewn vel diversum ‘est in habitibus per se infusis vel supernaturalibus

acquisitme

et in naturalibus vel acquisitis, de quibus est prasens disce-
ptatio. Habitus per se infusus, qui ad theologicam duntaxat
cansiderationem pertinet, est habitus supernaturalis, qui per
se a sola Deo’ producitur, et potentiam elevat ad actus, quos
solis illa natur viribus, efficere non potest: talis est v. g. ha-
bitus fidei divina, spei, charitatis, etc., qui propterca dicitur
tribuere potentiz simpliciter passe; quia potentia naturalis non
potest actus hujusmodi supernaturalzs suis solis viribus elice-
ré.. Acquisitus autem est ille, qui actuum repelitione com-
parari solet, redditque potentiam promptam et facilem ad
similes eliciendos actus, et propterea dici solet tribuere illi
tantummodo facile posse, quia solum prastat potentie, quod
facilius ac propensius minoricue attentione et conatu efficiat
actus, quos possel etiam absolute producere sine hoe habitus
juvamine. Nam cum nondum est habitus, v. g. scientiz,
magna opus est attentione, magnaque sepe occurrit difficul-
tas in connectendo ideas et in ratiocinando circa aliqued
objectum; qui vero habitum assecutus est, in promptu habet
omnia, ut facillime principia applicet ad subjectam materiam,
judicet, argumenta inveniat, ratiocinetur, loquatur, fere quast
ex instinctu nature haxc omnia perageret. Habitus hujusmodi
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acquisitus, qui naturaliter comparari. solet per repetitos
actus, potest ctiam esse per accidens fufusus, si a Deo absque
actuum repcmmne impritnatur potentiz: potest enim Deus
¥. & scientix habitum miraculose infundere homini sine la-
pore illius vel studip, ut infudisse credimus Adamo et Salo-
moni, Nosergo de solis habitibus acquisitis loguimur in hac
disputatione, quorum proprium est facilitatem et pronitatem
operandi tribtiere. Verum hoc probe notandum est: quamvis ha-
hi‘us sit facilitas quaedam, non tamen vicissim quevis facilitas
est habitus, sed tantum facilitas usu comparata ad eas opera-
tiones, qua ex naturali duntaxat virtute ac dispesitione non
mssum facile elici; quare [acilitas illa operandi, que inde
ab initio inest causis naturalibus, nec augetur exercitio, qua-
lis st v. g. facilitas ignis ad comburendum, ague ad refri-
gerandum, etc., non est habitus, sed virtus vel habilitas na-
toralis.

Quz cum ita sint, ut descriptio hmc habitus generatim
sumpti, ad habitum naturalem et acquisitim, de quo sole
nobis est sermo, restringatur, dici potest habitus-esse quali-
tas permanens de se stabilis, potentiam adjuvans facilitatem
prabendo ad cer asdam ac determinatas operationum
species. Ad hanc habitus descriptionem facile revocaveris
ahias, qua passim circumleruntur, ac nominatim illam Aristo-
telis; Habitus est dispositio perfecti ad opfimum (1); dicitur
enim dispositio perfecti, nempe secundum naturam, quia habi-
tusadvenit rel jam constitute in sua naturali perfectione, vel
potentiz jam habenti virtutem naturalem ad operationsm. Bt
dicitur dispositio ad aptimun, videlicet, ad finem gui est ope-
rafio, it interpretatur S. Thomas (2), operatio nempe. facilius
ac perfectius peracta ope habitus. Quod si eam particulam
@ optimm interpretari velis de operatione secundum suam
entitatern et non salum secundum modum  peragendi opti-
ma, descriptiv solum conveniet habitui bono, excluso vitio-

Preclara quoque est. S. 'I[‘O[me xh:mpno qua habi-
108 detinitur . quo. perficitur ad

\vers, fin.

Habitus per
accidens
infsus.

Irefinitio
hiabitus vata=
ralis,

Azisatelica
deseriptio
habitus decla-
ratur;

deseriptio

habitos secan-




dum S. Tho.

438 PsvoHoLog,, Lip, 2.4, Disp. 8.4, CAp, 1.um

stam operationery (1). Habitus ergo ‘est forma vel qualitas,

D“p}‘:‘",;“m quee potentiz inhzrens tribuit facilitatem operandi: ex quo

Habitua,
alterim in
ECmcre calisic
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nefe caugm
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habitog, pro—
penin vel

fac
anifo L34
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Habitibgs
utirur,
eum volumos,

multi duplex concludunt officium vel munus habitus erga
potentiam, alterum in genere cause formalis, propensiotem
illam et procliviorem reddendo ad operandum, alterum in
genere cause efficientis juvando potentiam, ut actum cliciat
facile vel cum minori labore aut conatu, qua de re in tertia
hujus eapitis articulo erit agendum.

Ceterum quamvis propensio et facilitas operandi sit pra-
cipuum signum et effectus habitus, duo alia sunt qua
habitum solent fere comitari: uniformitas et delectatio in
operando, Nam cum.habitus cerlo quodam modo operandi
comparatus est; plerumque voluntas non aliter operatur,
quamvis posset pro sua libertate recedere, et interdum etiam
recedat a consueto tramite. Et ideo habitus instar natura
esse dicitur propter constantiam et uniformiatem eperandi:
subjicitur tamen libertati, unde profluxit illud proloquium:
Habifibus utimur, cum volumus, quia quantumvis sit magna
vis habitus et inclinatio, compesci potest. In actibus vero
naturaliter difficilibus potentie voluntas in. habitu reperit
adjumentuin, ut illas pro Jubitu ad agendum applicet (2),
Voluptas etiam in operando est experientia ipsa notissimus
effectus habitus, nec solum in actionibus sensibili appetitul
ac femperamento cenvenientibus, sed in iis quoque; qua
humana naturz naturaliter valde repugnant, ut passim
cernimus in hominibus, qui aut scientiis aut virtuti operam
navant, asperrimos s@pe labores atque &rumnas libentissime
perferendo. Rem dudum vidit, et preclare exposuit Aquinas:
Ex bis effam potest paiere, quod | bus virtutum ad frig indi-
gemus: primo, ul st upiformitas in sua operatione; eq entim, que
ex sola operatione dependent, facile immulantur, nisi secundim

(1) 8. Thom., de verit., quast. 20, art. 2.
(2) Et propter hac signum gensrati habitus est delectatio in apere
quia quod est nalurs comveniens, deles
Et prapter hac fi s & Commentatora in 3, de
efini quod est qu agil citm 1, gassan
vod operanduns es
r. Ethic. {cap. 10}, s
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aliguan nclingtioneny babitualens ferint stabflita. Secundo, wi
aperativ petfecta in prompiu habealir; nisi enim potentia rationa-
its per babitum aliquo modo mclinetur ad wnum, oporlebit semper,
s wecesse: ferit operari, pracedere inguisitionem de opera-
fione, sicut patel de eo, qui vult considerare nondum babens
scicutiz babitim, et qui vitll secundum virtufem agere babitu
virfutts carens; unde Philosapbus dicil ix 5.° Ethic, (cap. Ill
inprinc. ). quod repentina sunt ab babitu. Tertio, ut delectabiliter
perfecta operatio compleatur, quod quidem fil per babitum; qut
cuin SIT per modum cujusdany nature, operationem sibi pro-
primn guasi napiralens reddit, ot per consequens delectabilem.
Nam convenieniia est delectationis causa; unde Philosophus, in
2.” Ethic., ponit signum babifus delectalionem in opere exi-
stentem (1), Ex cua doctrina efficitur potentiam per habitum
determinati ad prompte ac facliter, uniformiter et delecta-
bilifer operandum.

§ IL.—Quo PACTO SE HABEAT HABITUS RESPECTU ACTUS.

39 Ut melius pateat, quenam sit infer habitum et actum
mitua comparatio, primo supponendum est, actum potentiz
non esze habendum, ut quidam veteres existimaverant (2),
instar vie ac fieri habitus, fere sicut pictio est via ad imaginem
pictam, et generatim actio ad formalem terminum ejus; nam
actus potentiarum capacium habitus sunt verz qualitates ab
illis product, ad quas proinde terminatur efficientia earum,
guamquam deinde ipsi actus sint principia habituum, utpote
qui actuum repetitions gigunntur, ut postes probandum erit,
Quare sicut habitus realiter distinguitur a potentia, quam in-
format, ita etiam ab acty, et quidem specie. Lt ratio, est quia
4ctus estqualitas transiens, el ex natura sua pendens in fiaid
et conservari ab actuali influxu efficiente potentiz vitalis,
habitus autem est qualitas de se swbilis ac permanens mec

() 8. Thom, quast. de wértul. in comm., art, 1. Cir. 3.% dist. 23,
quest. 1, art. 1.
(2) Apud Fonseca, Metaphys. lib. o, cap.

i 5, gu®st. 4, seet.
ultima.
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pendens in suj conservatione ab actnalj potentiz influxu effi-
tm quia  Cienti. Praterea distinguuntur valde in modo attingendi obje-
5"';_’ "l““’“" clum; actus enim illud immediate ac per se attingunt tam-
objectum, ; 5 ! I : it
aeemactes. qUam Intentionales ejusdem imagines, habitus vero imediate
solum, videlicet medio actu atlingunt; quia solum sunt prin-
cipium actus simul cum potentia. Specifiee itaque discri-
Habims et inari sentiendum est habitus et actys, Quare etiam habent
e babenl formales effectus specie diversos; actus enim constituit
diversos effectus : 3 : = A £l i
frmales.  tentiam in ultima perfectione vitali, ita ot hic et nunc jam
P non sit in via et passiva potentia ad ulte m actlim;
potentiz, . o i i
habitus vero solum constituit eam in actu

p
habitum: solum potentia non constituitur fa er actu
agens vitaliter, sed potens agere. Unde Aristoteles eum, qui
tantum habet habitum, feliciter comparat i
Hebins  VETO, qui actum exercet, vigilanti (2). Quz cum ita sint,
’“;‘i’:j:‘::“ habitus medium quiddam est inter potentiam et operationem
paleatiam et A ea - effective procedentem: respectu potentiz se
;:a::;r Instar actus, nempe primi accidentalis, vel for
astus respect OTNANtis ac perficientis, et fespectu operationis instar poten
I’f:ifllf vel principii ad illius effectionem concurrent;
pesntizrespe,  Nec dicas actum vel operationem et tum circa idem
el versari: quapropter ¢jusdem esse debere speciei, quando-
quidem ab objecto suam desumunt speciem.—Nam Hcet
objectum utriusque sit idem, af modus tendendi valde di-
VEISUs, Ut modo innuebam, idque suffi
ctionem, «Nam actus attingit immediat
umit actualiter potent

ad specificam distin-

, Vel reprasentative trahendn obje-
ctum ad potentiam, vel impulsive seu effective

e trahendo
potentiam ad objectum; habitus vero atting:
diante actu, propter quod dici solet habitus
actus, et actus per objecta. Differunt
specie habitus et actus; unde non haben inter se convenien-
tiam essentialem in aliqua differentia ultima
dicantur-esse ejusdem ultimea speciei, aut
secundum quid. Posset tamen coneipi inter =5
liaris convenientia in ordine ad idem objectum, 1

t objectum me-
ificari per
ergo simpliciter in

, Tatione cujus
iciter aut
atione cujus

—_—

(2} Vide Suarez, Mefaph
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dicantur ejusdem generis proximi ve} Spc::iel subalte:;
nzp (1), Quod si hoc tantu?n voluit Ca]et.;lnus, EEH_
scripsit (2), habitum et actum, m'm.m et potellnfm;: sf a2
dum quandam rationem dici posse e;usc!em specel, licet s
pliciter differant, cum eo non conlend}mus: id enim parun;
refert, dummedo asseratur inter habitum et actum inter-
cedere simpliciter differentiam essentialem. ' -

Hine vero efficitur, secundum comJ:mmem doctr_mflln, Ifadbi;;:l[a“::ta_‘c:u
alteram ex his qualitatibus esse perfectlorer_n essenual:te;, S
quia non danturjduz rerum species 2que perfectz. Q_uam; :
rem si inter hasce qualitates detur, quemadmodum Iarl
probabitur inferius, mutua efficientia SE,C\:EIldLIm dnie,rsa m;
dividua, ita videlicet, ut actus repetiti gignant habitum, e
habitus semel acquisitus efficiat simul cum p.otem[a novos
actus; illa, qua est minu$ perfecta non poferit esse prm-ci-
pium totale, immo nec principale, alterius, sed fantum par-
tiale et instrumentale: e converso ea, qua fuerit perfectior,
poterit esse” principale principium a]terius,l saltem spectata
-r;:‘.ione'ghujusmodi causarum alibi explicata (3). :

Quod si jam inguiras, utra ex istis quahtam.:u; perfectior
sit, alii aliter loquuntur, ut videre est apud E.xmuum_ 'Dlocto-
rem, estque res non parum dubia, et neutra exloposms.s:n-
tentiis demonstrari satis valet, quemadmodum idem s.cr;ptor '
expensis variis rationibus, ostendit (4). Q!Iod per se mfusc.z Habniu::r s

vel supernaturales attinet, frequentius opmantu; I‘I'heologl, percstnes
cos actibus perfectiores esse, quia dant non facilius POSSE,  sunt sctibus;
sed simpliciter posse, unde in hoc quodammode ®quipa-
rantur potentiz; unde etiam actus s.upe‘maturaEes non pos-
sunt physice efficienter producere, nec intendere hujusmodi
habitus, sed tantum Deus. Verum hzc ad nos nequaquam
pertinent, sed Theologis relinquenda sunt, Habitus 1taqule ],,:”:‘,:a,:m
naturales vel acquisiti, de quibus solis diqutamus, quamvis Hmimnd‘:
secundum quid perfectiores actibus dici pﬂs;ant_. ratione fnde- u“,?:.i:‘ =
licet permanentiz diuturnitatisve (5) atque independentiz ab pé

(r) Suares, loc. nup.cit. num. 15.

(2) In 1.2m 2. quast, 49, art. 3.

(3) Cfe. Suarez, ibid. num. 16.

(4) Vide Suarez, loe. num, 15-20.
(51

) Vide S, Thom. 1. 2. quéest. 71, art. 3, ad r,8m
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actuali influxu efficiente potentie, quia non egent, sicuy
actus, ad existendum actuali efficienti causalitate illius, sed
tantum materiali seu sustentatione; nihilominus actus habiti-
bus simpliciter perfectiores sunt probabilius, guia non dant
simpliciter posse, sed tantum facilius posse. «Unde solum
videntur esse quasi impulsus quidam relicti ab actibus ex
propria virtote ipsorumy, et se habent instar complementi
cujusdam potentiz ad convenientius operandum. Pratersa
ips@ species intentionales impresse, quamtumyvis simpliciter
necessarie sint ad ‘actum suum, nempe cognitionem, ex ge-
nere suo imperfectiores illa videntur esse. Ergoa fortiori idem
sentiendum est de habitu, guippe quinon tam est ad ope-
randum necessarius (1), Denique si habitus esset simpliciter
perfectior actu, hic solus non possel esse illius sufficiens prin-
cipium proximum effectiviim, sed requireretur praterea influ-
xus efficiens potentizz ad habitum producendum. Atqui hee
communiter pon admittitur, quemadmodum videbimus;
cum de causa efficicnte habitus disputandum erit. Ergo
actus perfectior est habitu, Atque hac quidem spectant ad
notionem habitus, et hactenus dicta sunt in sensu hypo-
thetico, donec demonstretur realitas, que jam stabilienda
nobis est,

(t) En guo pacto rem probet S. Thomas: fabitus medio modo se
habet tuier potentiam ef actum, Mantfestum est awtem, quod actus in
bono et malo precminent potenfie, uf dicifur (Metaph. lib. IX, text.
10); melius est enim bene agere, quam posse hens agere, et simililar
vituperabilis est male agere, yuam posse male agere. Unde etiam se-
quitur, quod habiius in ben medium gradumeblingal in-
ter polentiam et actu abitus bonus vel malus pre-
eminet in bonilate vel malitia polentice, it etiom subdatur actui.
Quod etiam ex hor apparet, quod habitus non dicitur bowus vel attadus,
nist ex hoe quod inclinat 4d actum bonum vel malum, Unde frepler
banilatem vel malitiam actus dicitur habilus bonus vel malus. EFsieé
potior est actus in bonitale vel malitia, quam habitus, quiz propler
quod wrumguodgue lale, et illvd magis est. 1. 3. quast. 71, art. 1.
Cir. P. Franciscus Suares, loc. nup. cit,, num. 18, ubi has rationcs
expendens, non esse demonstrativas ostendit.

ARTIC. 2.8 EXISTENTIA Haplius,

ARTICULUS 11.
Vindicatur existentia hubirns.

140. Controyersia hac nullam habet dﬂ‘]‘l;u!lzﬁmr:J si ha-

bitus nemen vage sumatur, ut passim solet inter recentiores

sumil, generalim pro quacumgue aptitudine ac facilitate
aperandi, usu et consuetudine comparita, In |

10C Sensu equi-
dem nescio, utrim alig

. inter eruditos viros, qui habi-
LS existentiam agnoscere detrectet: immo vero m ulti libera-
liter habitus concedunt non homini solum, sed etiam brutis
animantibus (1) et plantis (2), atque adeo etiam rebus

t Janet (Traité éléneniaive do Philoso-
plvgie, section |11, ef

livart vero sie

cof animals is

& power some i

which occagions in us those inveluntary but
motor actions) to which .

nilar 1o that
tactions (sensori-
ttention has been already called,
1. The nature of t
fas been already pointed ou,

as bein
analogous to reflex ac in mang
; and it isin o 4
!um. ulhe mn{.,; of a special internal spontaneily whereby they both
o act and Lo resct vacled ons. All that has been said of ha-
applies likewise to other animalsy,
- pag. 358, London, 188,
Janet, loc, cit. 1 238,
dans le regne végdral, af
T
des plantes n'est autre chose qt
taines habitud
plantes les plus san

P, 360, 88
-4 culture et | age
cuntracler co
s ou utiles Lemoine).
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r)_ Hi profecto, cum non satis: definiant nominis

anir t ; i
;;:Iiﬁ‘. i(‘Enem. sola can[»:m[. a_xpemcnim qt‘mda‘n;“?cu;m_:;s
in operando, quin hujus principium formale ‘L.um..,] ‘hjl. [ ué
omnia replent habitibus, eaque Ffﬂ{““{] “L-\'_n”‘_m'rt‘v 1 }m.
nullatenus quadrare queant in I1:1h11u> ir s].n.uifllt- e aob u-[n.ti-
tis; qui tamen preecipue hoc nomine {16 .H:I .:‘TSL ik
qua sapientia, Sic nominatim r‘l\nw:nuls' Genuensis
voluit esse faciliores quasdam trrifabilifutes ..‘-.J orss
ac  flexibililales (2), eosque in mf.m'j ia c.n' rcﬂ:mlm:c]e i
consistere statuit (3), ex quo sequitur habitum m\‘f;w_ri

fectionem quamdam materialem. Sin i »lw :(’.L|:1,
mens Cartesil cartesianoromque, cum ha.‘um-.-.7 L.n:l ql:li.l,
dam cerebrali modificatione reposuere (4). Nos ve‘o-n:ﬂ,r
existentiam habitus probandam eSS :censu an ;
declarato, nempenon quatenus exprimit qu:nlclmx.uutxque:, mo-
dificationem usu comparatam, sed qnu?:anus Sig Lrat:\;-orar:']
qualitatem positivam potentiz su;nradm}am. ut !{anyﬁa&.i\i\je.,
ac perficiat in ordine ad operationem. Et mims.mn:.ﬂm: Ern-
pn.;:ta. planum est, quod plerique paturalium thf;_{:'
cultores renuent habitus re; m concedere :JF.','JI'luis \17 .,dvi
cet illi, qui nolunt ulias qualitates et principia operan

{1) «Un véten e
serrure joue micux -of 3 s
un papi
longue des habi=

mont. de £ =

l.nr! ehinnduniur
sani 1779,
(3} lbid. pr 6 ek 55,
cart Mallebranche et In

'ils 5 étaient
jours par les chemins qu'ils 5* éta

1 [:¥s 200 b1
P. Janet, op.etloe. cit. num: 237, pag. zgo. Gl

ARTIC. 2.8 EXSTENTIA HapiTUs, 135

s cids il — el i e 250

i operante distineta
Eamdemque negarunt olim nannulli, qui, testante Lossadair),
opinati sunt ficilitatem, crebra repetitione actuum €Ompara-
tam, «noi esse quid positivum, sed in mera impedimento-
rum ablitione co istere, vel saltem nihil afferre prater
quamdam moderationem aut meligrationem temiperamenti
naturalis.y Et eamdem doctrinam multa ante quibusdam tri-
buerat P. Georgius Rhodes (2). Ex opposito apud guosdam
auctores inter habitunm' hotes of inficiatores recensentur ii,
qui intellectualem habitum in aliqua specierum impressarum
ordinatione vel modificatione, habitum vera voluntatis in
certo quodam actu cosnitionis, prout mox explicabitur repo-
nunt, Sed immerito, quia omnes hi scriptores admittunt cer-
i uum existentiam, circa quam aulla est illis cum
caeteris Philosuphis controversia,

admittere, & motu vel ab ipsa substant

sed tantum circa naturam;
ques proinde siin numerum negantium existentiam retule-
ris, dicendum tibi est, hanc valde dubiam etdisputatim esse
apud Scholasticos, nempe apud eos ipsos virps, qui realita-
tem habituum ceu communi caleulo feceptam breviter dun-
taxat probabant, aut supponebant, immo et probare superva-
caneum  arbitrabantur (3)- Itaque ne diyersas misceamus
quastiones, neve ebscuriora cum clari ribus confundamus, ig
unum nunc in disceptationem adducitur, num in potentiis
agnoscenda sit positiva quiedam realitas vel qualitas ab ilja-
fim entitate distincta, easque ad promptius vel facilius de-
leztabiliusque operandum habilitans; quid
realitns, alterius confroversie argumentum suppeditabit, Ne-
que nune - definiendum est, quot quibusve pracise potentils
ejusmodi realitas vel habitos competat, si solum
intellectum et voluntatem, nam de quibusd
difficultas est atque opinandi diversitas.

autem sit ejusmodi

excipias
am aliis non leyis

141. ProPosITIO 1,* 1In quibusdam potentiis admiten-

da est aliqua Positiva qualitas de se stabilis et distincta
tum ab ipsis pot
mine habitus e

entiis, tum ab earum operatione, quz no-

omimnuniter designatur; ejusque essentia,

(1) Lossada, de anim., disp. 6, ¢ap, 4, num. 3.
(2} I‘M.’u.\pgﬁz. peripal., lib. 2, disp, 18, quiest. 4, paragr. 5.
B) lav g Cajetanus, In g.am 5 m | QUIBSL. 40, Art, 4,
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saltem generatim loguen

Dantur habitas,

nemp™ pasitiva
qualitas,

do, non consistit in ulla irritabi-

litate vel modificatione erganica.

Propositio, ut vides; particularis est, eoque directa, ut

evincat ante omnia existentiam immaterialium - habituum,

cipui sunt, et simul definiat generalem illorum ratios

qui pr.
et parum  scientifica recentiorum

nem, deserta vaglssima
ambiguitate loquend, ac tandem liberam relinquit disputa-
tionem, niox agitandam, circa existentiam habituum in po-
tentiis organici n moneam, de
solis habitibus na
witum realitas et nece
stratur,

robatur prima pars: Jin quibis

Sermo autem est, ut id iterus

st it
ipsa edocemur quasdam potentias e

atque expeditionem ad eas eli

tiones; quas ex na
. Atqui ejusiy
litatem aliguam pos
ipsis potentiis et actibus. Ergo...
Mgjor non eget probatione. Canst
hesis, Physices, Philosophic quUantaruim rerum mens o=
ationesque assequatur, quantamque facilita-
cogitandi, ratiocinandi, eloguendi de

enim, studio

titiam demons
tem atque expeditionem
bjectis hujusmodi scientiarum: hac vero ad nativam hu-
manz perfeclionis naturam nequaguam pertinere constat,
et ex eo quad in paucis hominibus inveniantur, et potissimuin

ex eo quod nullus eorl \ pucritia talem fagilitatem ha-

buit, nec illam postea sine diuturno studendi labore assequi
Simili modo veluntas repetitione actuum comparat

valui
hsitis, benefaciendi,

pronitaters facilitatemgue parendi prep
jre motus cn:npes:cndi, ac similes s exercendi actus,
quos nondun assueti homines obtorto collo et non nisi
magno adhibito conatu olent exercere. ldemque constat in
erroribus mentis et vitiis voluntatis.

Probatur Minor. Primo enim  facilitas hac arguit in
potentia novam aligiam realem dispositionem, quam Bius
non habebat, nam sine mova in se Tecepta mutatione noa

ARTIC, 2. EXISTENTIA HARITUS, 47

potest tam novo moda. operari; nova vero hec mutatio non
pcne.st ess¢ mere negativa, vel in sola impedimentorum re
motione consistens, saltem in intellectn et voluntate, sed
" 5 ot - i &
pecessar:o regumt_pnsmvam aliquam formam petentiz
inhzrentem. Sane intellectus et woluntas potentia spi
rituales -&L:n.t, qua st In seipsis spectentur, non intelligitur
quo- subjectivo et intrinseco impedimento retardari quean"
i : ! i ardar L,
ne objecta sua proportionatissima attingant, sicut interdum
i rdun
sens]le ex organi vitio solent impediri, rgo impedimentum
quo iste me spirituales retardari in suis npsra:mnibu;
possunt, debet esse extrinsecum nempe vel dispositio prava
e 2 A 5 2R
corporis vel minus recta dispositio polentiarum sensitiva
2 1 f11e : 2
rum, quarum actus pracedere, vel comitari debent illarum
actus, Atqui facilitas'et operandi delectatio, quam intelle
ct E Vo exercit ‘ £
u.llls .eL v(.‘lun[as exercitio actuum :]:mﬁscuntur‘ non patest
y Lioni i fid :
tribui soli remotioni hujusmodi impedimentorum, [
agnoscenda est in illis i bt s
dt st n illis potentiis aligua nova realitas Ltn;ie
pradicta operandi facilitas majc i ;
E dorque propensio ac delectati
g propensio ac delectatio
Et i
i t:robatur _haac Minor subsumpta. Nam quamvis ultro
ateamur remotionem illorum impedimentorum, qua
ra| a disposit cerpori | , s
priepostera dispositione corporis sensitivarumve potentiaru
derivantur, juvare ad convenie itati it
i nientem exercitationem intelle-
; cLvoluntaus; et quamvis etiam concedamus dispositio
e i Ay 3 sitio-
m sersuum et corporis in hoc statu vite concurrere ad
habitus intellectus et voluniatis, vel S
iy : uatis, vel praparando objecta (1),
eletiam tamgquam inck minahabitut ),
minahabituum (2),
ausam adaquatam
q mm v, g, obediendi
benefaciendi, iram fr&nandi, etc., et compamti Uhtﬂt.le?d“
tura voluntate etiam ‘ iy

tmpossibile tamen est i
el 1 i
lacilitatis, de qua loquimur. Fa

iis, qui corpor &g
et g Q C\‘Ip_\nc utuntyr #groto, ac
i ; FSUS ab s, qui sanissimum et egregie dispa-
i cm.‘l - ‘Imhc.n.t, ut re vera non omning sequi censenda
7_]:Jm dispositionem, ltemque exdem ille facilitates as

(1) Wires appr i
£S5 4 st (sensiles) tersu. a 7
£ ; { x,ri iles) interius preparant ntellecis
ad guam coop B e
ad !'m'e“fgmd. 1. S 3
[ & 5 1.2 quest. 50, art. 4, ad g.0m
Om. 1. 2. quéest. 51, art, 1, mox reribendo,

e Rarm virium,
o cordoris, vedditur homo Fabilis




de 8¢ s1abilis,

distincta ab
acty ct a
polentia,

cajus: generatim

essentia
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virtutes non illico adsunt in voluntate e so[um,_ qk.md
bonum obedientie, charitatis, mansuetudinis, etc., c]grtssilne‘:
voluntati ab intellect proponatur, fam adhuc p‘r\st gjusmadi
propositionem voluntas ad illa aliaqunul_d genusbona, ex sua
sola conditione, nen facile ac delectabililer fertur, sicut Postl.
quam_habitum assecuta est. Ergo facilitas \fﬂlunmps nerl]m[
refundi tamquam incausam formalem insolam remotionenin=
pedimentorum. Idemque patet de ill[el!f‘ctlll; neque enim suffi-
¢it ad callendas scientias, earumgue habitum Possldgndumj
sola corporis optima dispositio, nec sensus .npm_ne d1s_pa§;l|,
nec vividissima phantasi® vis, nec a‘cupssm‘m mgxlann acies:
hac quidem valent multum, sed s®pis Rice ptunblm‘ s.uP.
petunt, qui tamen nullo scientiammlha‘bnulu.rmmturj et non
raroii, qui minus in his excellunt, industria et iabulrel insi-
gnem sapientiz laudem meruerunt. ]deL]Ueﬂp.erlsplcles in
habitibus pravis erroram ef vitiorum, quorum facilitas aghuc
sgrius intelligi potest ex sola impe.'ilmrcnmru.m remotione.
Est ergo profecto aliquid aliud prater lmlped-!me!l.lol'.?m re-l
motionem, quod causa facilitatis operandi existat in iis, qui
habitu pollent. :
Id porro non posse esse nisi qualitatem quamd_;m?. con-
staf ex dictis superius inter expl andun‘,ha'mimdesar‘.puom:m.
Probatur secunda pars: Ljusmodi qualifas de se siabilis
est, Quia ut ex eadem experientia innotescit, qualitas dans
facilitatem operandi, semel comparata, diu durat; quare alte-
rius naturz nomen obtinuit. g -
Probatur tertia pars: Est distincla ab ipsis pofeniiis, qui-
bus inesl, earwmgue operationibus. Nam potentia quident,
ulpote proprietas nature, semper adest, ha}'nms ztu_te.m non
semper adest, sed majori minorive negotio acqumtulr,_ei
amitti potest. Atgui separabilitas signum est realis distin-
ctionis. Et ob eamdem rationem differt habitus et:a.r.n ab ope-
ratione potentiz, tum quia se habet instar priu:tpnl respectu
illius, tum quia qualitas dans facilitatem non existit dun-
taxat in momento operationis, sed ea transacla pcrma:net.
Unde falsum est, quod guidam commentiti sunt, hab.ltum
nempe consistere in quadam perenri et continuata OplEF:aith-'
Probatur quarta pars, Essendia tits: genei atin SUmPE
#on potest consistere in irrifabilitale vel modificalione quacimgie

ARTIC, 2. EXISTENTIA HlAB:TUS.
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argameg. Nam: quidquid sit, ulrum organa et organice
potentiz recipere habitus: possint, de quo postea disputandum
erit; si vera sunt qua, hactenus probavimus, certum est
dari in potentlis immaterialibus, intellectu et voluntate, veris-
simos habitus. Atqui habitus potenti
non possunt ullatenus esse mera

rum immaterialium
anca modificatio, ut
salis per se patet. Brgo perperam scripsit Genuensis, cum
rationem communem habitus in organica irritabilitate repo-
suit: guod perinde est, ac omnem habitum spiritualem de
medio-tollere (1). Bt eodem modo refutari potest alia illa
Genuensis assertio, habitus nempe constare memoria sensi-
bili et reminiscentia. Nam habitus intellectus et voluntatis
tribuunt hisce potentiis facilitatem operandi; ostendimus
autem qualitatem dantem hujusmodi facilitatem esse aliquid
positivum distinctum ab omni remotione impedimentorum,
algue adea int

nsecum ipsis potentiis, quas positive juvat,
atque habi

tat ad operandum. Atqui memoria sensibilis et
reminiscentia non sunt aliquid intellectui et voluntati intriie
secuim, et solum possunt Ut summum conditionem aliquam
extrinsecus apponere removendo impedimenturn, quo retar-
dari possent il potentiz in operando. Ergo...

Probatur 2.° tota propositio cum S. Thoma argumento
a priori. Nomine habitus intelligitur qualitas potentiam ju-
vans ad faciliter ac delectabiliter operandum. Ergo recta na-
ture institutio postulat, ut homo si per solas potentias natu-
rales non habeat, unde hoc pacto queat exercere saltem
operationes sibi maxime consentaneas, quales sunt intelle-
clualeset morales,

possit sibi comparare istiusmodi qualitatem,
Atqui homo ce

ime non habet a natura nec ab vlla natu-
rali proprietate, unde possit facile ac delectabiliter operari vel

secundum ipsas prastantissimas intellectus et voluntatis po-
tentias. Ergo oportet, insint in homine, nempe si velit ipse, ac

conetur, qualitates illa, qua nomine habitus designantur (2).

e, 55, plura de ista G:

5 arin apud P, Salvatorem
Susmm.: Philos, tom

t.3, MOm. 1110, 1L,
4 et quast. 55, art, 13
vy QuAtAt. Toarty.
it Eximins Doctor: «Potentia ex se
tens, ad varios actuset interdum ctiam ad

nequit repani
in irritabilityie
vel modifica=
tiane
quacimgue
organica.
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142. PROPOSITIO 4% [PCausa et radix necessitatis habi-
tuum est indeterminatio atque indifferentia potentiz ad
diversimode operandum.

Est coroilarium pracedentis propositionis; probatur au-
tem, quia habitus est qualitss potenti@ supsraddita, ut facili-
ter ac determinato modo, bene vel male, certum aliquod
Atqui potentia de se determinata ad

operandum unum aliquod actuum genus et modum :

fion indiget qualitate vel forma superaddita ad illud faciliter
ac hene eliciendum, sed ex suamet natura facillime illud
elicit. Quznam enim majorpronitas vel fucilitas operandi
fingi potest, quam ea catura d:terminatio, qua potentia,
ubicumque adsunt prarequisita ad operandum, ita illico ope-
ratur, ut non possit mon operari® Id usque adeo verum est,
ut voluntas, quantumvis radicatum et intensum habeat
habitum bene vel male operandi, quamvis vehementissime
propendeat, non tamen determinetur vel necessitetur ad op
tionem, et sic suam absolute ac simpliciter retineat liberta-
tem. Ex quo evidenter duo hzc consequuntur, et quod habi-
tus nunquam inelinet ineluctabiliter potentiam ad operandum,
sicut inclinat naturalis nscessitas; et proinde quod habitus
supervacaneus est prorsus ad eum actum, ad quem potentia
ex sua natura determinata est. Atque hec est ratio neces-
sitatis ‘habituum, quam semper innuit 5. Thomas, ac nomi-
natim dissertissime verbis illis: Pofewfia guandoque se habet ad
mtlta ., e ideo oportet, quod aliguo alio deferminetur. St vero sif
aligua potentia, que non se baveat ad il o indiget babiii
determinante, ut di n corp. art.); ef propler hoc wires
natirales non agunt operationes suas mediantibus aliguibus, ha-
bitibus, quia secundum seipsas sunt delerminaie ad wnim (1):

repugnant b aliquam jmpe: onem non habet totam deter-

minationem opensionen, qu ¢ potest ad aliquem actum.
Quia ergo natura intendit optimum operandi modum, juxta unius=
cujusque rei cpprcitatem, et h potentim non pessunt habere ex
natura sua innatam tolam virtutem necessariam ad operandum sin-
ilitate, ideo aptitudi=
nem et vim aliquam & natura habent, uz saltem usu et exercitioastu-
um possint hujusmodi faeilitatem scquireren. Suarez, Melaphys.
disp. 44, seet. 1, num. 5.

(1) S. Thom 1.2. quiesl. 40, art 4, ad 2.m Cfr, ibid.. ad y.um

gulos potus suos cum tota promptitudine et fa

ARTIC. 2.9 EXISTENTIA HABITUS. 441

143, Dices 1.° Perperam ad probandam existentiam ha-
bitus, statuitur eum esse qualitatem positivam potentiz
superadditam; hoc enim pacte et impossibilis redditur scri-
ptorum hac in te consensus, et veritas doctring, ipsa expe-
rientia comperte, inextricabilibus difficultalibus cbjicitur,

Respondeoney, assertum. Habitus enim est in philosophico
sermane peculiaris perfectio potentiarum activarum, At in
philosophica disputatione verba sumenda sunt in eo sensu
in'quo preclarissimi Daoctores ea intellexerunt, el institui
possunt gravissime quastiones in scholis catholicis agitari
solite, Ceterum cuid lucraberis, siin pertractanda quastions
de realitate habitus, vaga illa duntaxat notione contentos nos
esse velis, secundum gquam hubitus zque potest reperiri in
Tapidibus et plantis, nec importat necessario ullam positivam
perfectionem? Nulla prorsus est necessitas existentiam habi-
tus in hac acceptione probal riec licebit tibi multa, de
quibus Philosophia tacere nequit, pertractare, donec assum-
ptam a nobis habitus notionem probatam habue;

Dices 2." Habitus sunt qualitates, quibus potentiz bene
vel male disponuntur ad operandum. Atqui potentiz per
suam propriam virtutem secum identificatam satis dispositz
sunt ad operandum. Ergo frustra finguntur habitus potentiis
superadditii—Respondeo, cene, Major., dist, Minor, Po-
tentiz ad unum genus actuum determinate, per suam pro-
priam virtutem s isposite sunt ad operandum, conc.;
potentiz non ad unum genus actuum determinate, neg., et
ned. conseq.

Dices 3.° Habitus ex premissa descriptione se habet
sicut potentia in ordine ad operationem, dans nempe nor
semper actu agere, sed posse bene vel male agere. Atqui
hoz totum ex se habet potentia: Ergo nonopus est habitu.

Respondeo disf. Major. Habitus se habet sicut potentia.in
omnibus, #eg.; in dando non Semper actu agere, oo, Et
ieg, conseq. Constatenim ex dictis el ex dicendis non pror-
sus eodem modo se habere habitum et potentiam; tum quia
solius habi
ex se non determina

posse facile ac delectabiliter potentiz
ad unum certum actum et

Agendi; tum quiz una eademque potentia dat posse absolute
igere bene vel male, additur autem habitus ad facile ac

Quadam
ehjecta asl-
vuniur,
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determinate, bene vel male, agendum, ita ut unus non suffieiac
ad utrumque, Est ergo magna talio discriminandi habitum
a potentia (1).

Dices 4.2 Habitus dari dicuntor ad tribuendam facilitatem
agendi. Atqui ad habendam ejusmodi facilitatem sufficit e
motio difficultatum vel impedimentorum., Ergo prater ho-
Tum remotionem nulla positiva qualitas ponenda est in pa-
tentia.—Respondeo, dist. Minor. Ad habendam facilitatem
operandi sufficit remotio difficultatum vel impedimentorum
in potentiis ad unum certum genus et modum actus deter-
minatis, cone. in aliis, neg, Et neg. conseq.

Dices 5.° Intelligi nequit, in quo consistat ista qualitas,
quibus insit potentiis, quo pacto ad actum concurrat, et pro=
ducatur, intendatur, pereat.—Respondeo, haec seorsim esse
in sequentibus explicanda.

Dices 6. Memoria sensibilis simul cum organicis irritatio-
nibus videtur sufficere ad habitum explicandum (2). Ergo non
est admitienda sub hujus nomine ulla qualitas positiva po-
tenti superaddita. Vel certe dici potest species intelligibis
sufficere ad dandam intellectui facili dtem, et actus aliguiz in-
tellectus ad tribuendam voluntati promptitudinem opémnd].

Respondeo ad primum dsst. antec. Memoria sensibilis etc.,
sufficit ad aliquem habitum explicandum, rams., id enim
pendet ex eo quod in parte sensitiva dentur, val non dentur.
habitus, et ex modo, quo illorum natura sit explicanda: quz
res noft est nunc nobis definienda. Memoria sensibilis, etc.,
sufficit ad omnem habitum, ac non m voluntatis et in-
tellectus, explicandum, neg. Et meg. consequens. Nam inde-
terminatio et indifferentia ad plura, quain infellectu et vo-
luntate inest ad diversimode operandum circa objectum,

{1). Cir. S, Thom. 1. 2. q
.{AJ aOmnes hahity ates actus continuata el harmo-
nica .sc.rle producendi, suntque animi sim s [prop.

ergo in omnibus habitibus conj @ sunt irritationibus séu mation
bus corporeis totidem animi

tates incredibili celeritate percurrent
habitus memoria co

COTPOTRLT ¥

empe et volun™
e umnes.
bitum aliquen
rhatis m actibus
€xcreere pergat.y Genuens i p- 50 Addeib praf 5o
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tolli néquit per solam objecti sensibilis reprasentationem
ope memoiiz factam, etiamsi adjiciatur imajor irritabilitas
organi; illa enim indeterminatio est intrinseca illis potentiis
spil‘itualihiiﬁ, ac proinde non tollitur nisi per actum aliquem
intrinsecum seu qualitatem in fisdem potentiis receptam,

Alterum, quod objiciebatur, attingit arduam qusestionem
de natura habituum intellectualium et moralium, inferius
discutiendam.

ARTICULUS It

@Quo pacto habitas concurrat ad actum.

144. Ad realitatem ac natoram habitos enucleandam non
parum videtur conducere ratio concursus, quem ipse pra-
stat potentize. Quod aliquo modo concurrat, juvando illam,
extra conttoversiam est; num autem concurrat physice effi-
cienter, an vero solum efficienter moraliter, vel potius in
genere causze formalis, inclinando ac reddendo potentiam in-
formatione sua promptam ac facilem ad operandum, in con-
troversiam adducitur, Moralem duntaxat vel formalem concur-
sum concedunt Durandus (1), Aureolus (2), Paludanus (3)
et alii veteres {4), idque probabile putat Scotus (5), quorum
opinionem sequuntur PP. Petrus () et Gaspar Hurtado (7},
lgnatius Peinado (8) et Aversa (g), ac ut probabilem defendit
Pontius (10), Concursum tamen physicum efficientem tribuit
habitui communis opinio cum' 5. Thoma (11}, Herveeo,

(1) 3.°dist, 23, quest, 2 4
(2) Apud Capreolum, 1 * dist. 13, qUist. 1. art. 2 in princip.
(3] Paludan.2.? dist, 21, qu: 2.
{4} Apud Salas, In 1.3 3,2 tract. 1o, disp. 1,sect. z, num. 2136t
Mastrium, de anim, disp. 4, quest. 5, num. 37.
{s) Scot., 1.¢ dist. 17. quesst. 4,
(6) Petrus Hurtado, de andm. disp. 16, =
f7) Gaspar Hurtado, In 1: = tract. de habit., diffic. 11:
(8} Apud Lossada, de aném disp. 5, cap. 6. nunt. 130,
fo) Averza, de anim. qua , sect, 8.
(10) a , disp. 14, quasst. 3, conelus, 3.°
(xr) S.Th 8t. 40, art, 3 corp, et ad 4w
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Gabriele Biel, Ockam, Almaino (1), Capreolo(2), Cajetans (3),
Bartholomao  Madina (4). Fonseca (), Suarez (6), Valen-
tia (7). Vazquez (8), Salas (9), Tellez (10}, Quiros (11)
Arriaga ( 12), Gviedo(13), Compton (14), Soarezlusitano (13)
Georglo Rhodes (16), Lossada (17), Mastrio (18}, etc. In his
tamen auctoribus est deinceps levis dissensio circx id. quiod
habitus efficit in actu. Quarmvis enim longe communius do-
cent habitum concurrere cum potentia ad ipsam actus sub-
stantiam, illam efficiends, quidam tamen volunt
concurrere ad

']

€um non
osam substantiam, sed 4d modum duntaxat
actus, quem modum  Gofredus, relatus a Scoto, vult esse
majorem ipsius actus intensionem, Pafter vero Vazquez faci-
litatem quamdam ac delectabilitatem (19).

§ |.—ASSERITUR HABITUI CONCURSUS EFFECTIVUS.

Ut controversiam hanc penitus tractemus, duo nobis prae-
standa esse arbitror, primo stabilive concursum efficientem
habitus, deinde declarare, ad quos actus concurrat,

145. PROPOSITIO 1.* Negari nequit habitui concursus
formalis, quem quidam moralem voeant.

disp. 44: sect. 5, Aum. 6.
st 1. 2.
st. 49, art, 3.
405 8TL. 3.
G, CAP. 5, QUESE. 4. sect, 2,

o e

De anins., dis
Cuirs. philos I séct, 1, num 8.
De anim., d

sect. 2, num. 24,

Deanim., ¢

De anim., disp. z0, sect, 3.

De anfm., tract. 5, disp. 1, sec 5.
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Armic: '}'.'“AESER"{UR HABITUS CONCURSUS EFSECTIVUS, {.‘5

Est communissima contra paucos. Probutur autem quia
illa, quam experimur, operando, major propensio et facilitas,
non est, opinor, in potentia in solo actu operationis, sed
etiam erat ante operationem, et permanet perenniter, quam-
diu existit habitus; ex guo {it, ut quotiescumgque operandum
sit, potentia proclivius habilivsque activitatem suam efficien-
ter exserat. Ergo adest in potentia ratione habitus etiam in
actu primo et extra operationem actualem perenne aliquid,
unde operationes facilius et cum nullo vel minore conatu
eliciantur, quod certe jure merito facilitatem vel proclivitatem
polentiz in actu primo appellaveris, Atqui ejusmodi peren-
nis proclivitas, ratione habitus existens in potentia, nor potest
esse nisi effectus formalis et munus ipsius habitus, qui poten-
{iam actuando, et informando, reddit illam proniorem: habii
reingue ad operandum, quam si habitu careret, Ergo nullum
apparet incommodum in agnoscendo primo illo munere
habitus erga potentiam in genere cause formalis, Praterea
sicut homines, v, g. ratione complexionis corporea ac tem-
peramenti, alii ad alias operationes, scientias, virtutes, a;
passiones, procliviores sunt in ipso actu primo; vel sicut
calor, aquam informans in genere causz formalis, illam
aptiorem reddit ad calefacienda efficienter alia corpora; quid
mirim, si habitus etiam informando potentiam efficiat illam
in genere causz formalis perenniter paratiorem, promptio-
rem, habiliorem, ut quotiescumque operari debet, facE[ius_
actus ponat in genere causz efficientis? Planum porro est,
quod major ista inclinatio vel proclivitas potentiz, derivata
ex habitu, non habezt rationem appetitus eliciti, sed tantum
appetitus innati; non enim in se psa sentitur, vel cognosci-
tur a possidente habitum, nisi i ipso momento operationis
&t ejusdem ope: unde non est inclinatis, qu® sequatur pre-
viam conscientiam vel cognitionem habitus potentiam infor-
mantis, sed est inclinatio consistens in majore connaturalitate,
naturali tendentia et aptitudine ad operandum, quz genera-
tim designari solet nomine appetitus naturalis. Ceterum haec

itas ad operandum cohiberi potest a voluntate, ita ut

ratione sux libertatis, proposito objecto: et opetatione,
8d.quam adest fnclinatio major proveniens ex habitu, possit
impedire opetationem, non obstante illa prop , lere

Negari nequit
abitui
concursug for-
malis, quem
quidam mora
lem vocant.
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sicut aceidit in mstu passionum; et tunc conscientia illius
propensionis innata, qua; compescitur, ne prodeat in actum
secundum, potest etiam gignere in voluntate appelitum
quemdam elicitum complacentiz cujusdam indeliberate ver-
sus objectum, quod respuitur contravim habitus nitendo (1).
Habios  Unde habitus subjiciuntur veluntati quoad usum, et sic dic

SHRG W e habitibus wlt, cum volumus.
volumus, 4

a

146 ProposiTio 2.° Habitus etiam concurrit ad actum
physice effective, et quidem producerdo ipsam ejus sub-
stantiam, et non solum modum.

Gancedendus Probatur prima pars: Habilus concurrit ad actum physice
;li‘l’:j";::::;:' efficienter. 1.° Nam asserenda est habitui cjusmodi CONCUrsUs,
physicos - si nulla est in eo impraportio, et ;I]in"lc'e Ipsa experientia
SEE Gidewnr id suadere, At qui ita se res habet. Etenim in primis
cum habitus sit, ut postea probabitur, qualitas  actibus

sepius repetitis producta, nullam habet improportionem,

sed potius convenientiam quamdam cum novis actibus simi-

libus producendis. Prterea, ut scite obsarvat Valentia, habi-

tus est perfectio vel actus quidam potentiz inharens, ideague

nature illius sese accommodet, oportet. Ergo cum potentiz

natura sit esse principium operationis, ad quam preecise

juvatur habitu, consentancum  videtur esse, ut hic quogue

ad operationem eliciendam cum potentia concurrat. Deinde
“facilitatem experimur non solum ad operandum, sed etiam

in operando; id est, non solum propensiortem habemus in

actu primo, sed etiam levamen sentimus in actu secundo,
minoremque conatum impendimus, quam sine habitu, cates

1is paribus: hec autem diminutio conatus seu levatio laboris

nequit aliter explicari, nisi per concursum habitus activim,

cujus ope minus virium impendat potentia in productione
actuum. Idcirco qui operatur ex habitu, potest ad alia simul
attendere, cum alioqui non possit. Certe non repugnat qua-

litas, qua hoc modo facilitet: cur ergo non talis de facto

(1} Vide Suarez, Metaghys. disp. 44, seet. 7; num. 8. Cfrs Los-
sada, de auim. disp. 6, cap. 4, num. 1no- 104, ubi etiam quedam ob-
jecta eliter sentientivm dissolvuntur.
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censeatur habitus, cui tam clarum favet experientiz suffra-
gium?s (1).
* Prob. 2." Non intelligitur, quo pacto habitus potentiam
facilitet ad operandum, nisi effective concurrendo ad actum
illius. Sane si illam facilitaret disponendo solum, id foret vel
1 et illam quatenus passivam ad hoc, ut melius
et faciliuis actus suos reciperet; et hoc non, quia potentia de
se est aptissima ad recipiendos sucs actus immediats, pon
minus quam recipit ipsos habitus aut species impressas, si
sit cognoscitiva. Aut dispaneret potentiatn quatenus active
productivam; et hoc intelligitur dupliciter fieri posse: vel
removendo impedimenta, qua illam retardant ab operando
vei ]‘uvando virtutern, Primum dici nequit, saltem generali-
» quia plerumque nullum es'r impedimentum, quod habi-
tus 1u"*rdt sic sclentia s sime non juvat, nec facilitat
meniem removendo errorem, sed tantum tollendo ignorantiam
privativam, quod profecto non est tollere impedimentum, sed
ponere positivam formam conferentem ad’'opus. Atque idem
sentiendum est de arte, opinionibus et aliis. habitibus intel-
lectus. In habitibus appetitus magis videtur posse habere
locum ablatio: impedimenti, quatenus per habitus affectus
contrarii reprimuntur. Verumiamen etiam in illis ablatio
impedimenti non videtur esse'saltem primus- effectus habi-
tus, tum quia non semper in appetitu existit positivum impe-
dimentum contrarii han 1us, quod ‘mlerendum sit; tum qum

¥ plius intelligatur collatio
¥irtutis per se conferens ad proprios actusseu affectus, Nam
ppetitus per se ac formaliter non moderantur
affectus quanturn ad ipsos corporis motus, quia tales habitus
non sunt in membris corporis, neque afficiunt, aut disponunt
Rumores, quibus {ales motus perficiuntur: moderantur ergo
habitus proxime ipsum appetitum et effectus ejus, et in illo
utin radice moderantur motus, quiab illo excitanturs (2).
Reliquum est erego, ut dicamus habitum disponere po-
tertiam, juvando virtutem illius: id qued iterum bifariam
(!J Lossada, loe. cit. num. 130. Cfr. Soarez lusitan. loe, cit
num. 239

(2) Suarez, Metaphys. disp. 1g, &




et quidem
prodicendo
substantiam
actus,
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fadum,
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fieri intelligi posset, primo . augendo vel inteéndendo ipsam
formalem virtutem potenti, id quod impossibile est, quia
Petentia est virtus in se indivisibiiis et incapax intensionisy
secundo tamquam adjectitia virtus potentiz inhierens et cum
ea concurrens ad actum. Quod erat probandum (1),

Probatur secunda pars: Huabitus concurrit Broducendy
ipsam actus substantiam, el non fantuwn modim efus, Primo
quiz experientia, quam habemus facilitatis et levaminis,
quod potentize advenit ex habitu, pracise refertur ad ipsum
actum. Ergo ad actum etiam efficiendum concurrit h;LBitu;,
et non ad solam intensionem et facilitatem, Preterea impns-
sibile est concurrere ad intensionem actus et non ad ipsam
actus substantiam, quandoquidem intensio non distinguitue
ab ipsa entitate actus et physica essentia; Quod si ad solum
facilitatis modum concurreret habitus, non intelligitur, quo
pacte potentiam juvaret, aut allevarst, et non magis gravaret,
quia preeterquam quod potentia sola produceret dctum, quasi
nulius esset habitus, deberet preterea simul cum habim ad
medum facilitatis efficiendum  concurrere: unde conatus
ejus augeretur potius (2). Adde, quod facilitas et promptitudo
non videtur esse modus intrinsecus actus, sed tanium deno-
minatio yumdam extrinseca procedens ab agente sic disposito
vel habente majorem virtutem ad operandum (3).

Dices. In motibus physicis et successivis hac major fiei-
litas intelligi potest consistere in majori velocitate; quia illud
agens dici potest facilius movere, quod ceteris paribus velo-
=ius movet. Urde cum velocitas sit aliguid intrinsecum motui,
etiam illa facilitas esse poterit aliguid intrinsecum—Respon-
deo in primis, retorquerf posse argumentum, quia nulla
causa potest efficere velocitatem motus, nisi efflciendo simul
ipsam subtantiam motus, Ergo idem dicendum erit de facili-
tate, qua tribuitur efficientiz habitus. Verum neganda deinde
est paritas, quia fucilitas operandi non consistit in velocitate,
cum hi actus in instant fiant, quare non efficiuntur velocius,

(1) Vide Snarez fusissime a

tmentum hoe exponentem, loc. eit.

Ch lusitan. L

num, 7-10.
g 0, loc. eit., paragr. 2, qum. 245; Lossada,
loe. cit,, num. 175,

(3) Suares, loc. city, sect 6. num. 8.
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cum facilius efficiuntur, neque etiam in se recipiunt aut me-
fiorem entitatem aut meliorem aliquem modum physicum et
realem, nullus enim talis modus intelligi potest. Dicitur actus
facilius fieri solum per denominationen: ab agente, nimirum
quia fit a potentix, majorem vim agendi habente, majoremgile
propensionem ad actum, et minorem ad contrarium. Ergo
ttec talis modus seorsim ac per se fieri potest ab habitu, cum
re vera nihil sit in actu; nec habitus potest illam facilitatem
conferre, nisi augendo vim ipsius actus secundum substan=
tiam ejus (1). Et sodem modo probari potest contra Durandum__
habitum efficere simul cum potentia quameumgque actus pro.
prietatem, ut bonitatem et malitiam; quia hoc ipso quod ef-
ficit substantiam actus, efficere dicendus est quidquid ad eam
pertinet (2).

147. Disputatur porro, utrum habitus ita concurral ad
substantiam actus, ut etiam prodicat simul cum potentia
fctus intensiores seipso, nempe v, g. habitus quatuor gra-
duum actus sex graduum vel octo, Negat PP. Suarez, docens
habitum directe ac per se concusrere duntaxat ad gradus
actus sibi correspondentes, wquia =) habitus non habet pros
portionem cum  actu sic intenso, [5) et yuia tantum potest
efficere actus similes illis, a quibus fuit productus. Fit ergo
ille gradus majoris intensionis ex virtute et efficacia solius
potentizs (3): quam nihilominus juvat indirecte habitus, ut
veommodius et facllivs, inguit, valeat illum efficere. Nam
cum potentia juvetur ab habitu circa inferfores gradus effi-
ciendos, expeditior manet, ut efficaciam suam ad intensius
operandum applicare possit, eo quod virtus ejus circa infe-
riores gradus minus eccupetury —Contrarium tamen proba-
bilivs sentiunt PP, Fonszca (4), Salas (5), Tellez (5), Soarez
lusitanus (7) Mastrins(8) et alii. Nam quemadmodum scribit

(1) Suares, loz. cit., seet, 6, nam, g.
seet, 0, num. 1o,
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P, Fonseca, wsive in causis naturalibus per se subordinatis in
agendo, sive stiam in supernaturalibus, seu denique in par-
tialiter concurrertibus in eadem agendi specie, ut it iis, gui
trahunt, aut portant unum atque idem poudus, semper effe-
ctits quoad totam formam suam-producitur ab utraque causa,
ita ut ni entitatis producatur ab una, quin fucatur
simul ab alia. Id fatentur omnes in causi

aperibus gratiz n
non simul sit-a divina grada
Nec urgent rationes contraria:; 12 o}, quia quamyis
habitus segrsim non habeat proporiionemn cum intensior
habet tamen simul cum potentia, ex qua et ex h una
integratur causa. Non  sec &), quia habitus concurrere
debet ad actus similes quoad speciem et objectum formale
illis, a quibus ipse genitus est, non vero ad actus similes
preecise quoad gradum intensionis, donec efficacius probetur.
Dices. [De habitus infusis docent Theologi, ex vi illoram
non posse potentiam efficere actus intensiores ipsis habittbus
supernaturalibus: Ergo idem dicendum est etiam de habitibus
naturalibus,— Respondeo ¢ habi supernaturalem,
accedente aux actuall potentiori div SONCUTSUS; posse
producere actus intensiores. Praterea noto disparitatem esse
I us supernaturales et naturales; quia cum potentia
ibus naturalibus nihil possit, ad actus supernaturales
seorsum-ab alxilio iralis, intelligitur, quo-
modo non possit (
habitu, nisi robustins - dux
opituletur; nthil ‘a
actus in virtute potenti® contentos concurrat, etiamsi seipso
intensiores.

Habitas est Quod si scisciteris, qual m sit causa habitus, princis
S partialie palisne, an instrumentalis, totalis an partialis; dicendlm est
<f instrumenta- k :

lissctwm.  €55¢ partialem et potius instrumentalem, quoid non potest
habituslopel olus sine potentia, cui prorsus sobordinatur
tamquain principaliori § :
furendo, ut cum minoere conatu operetur,

148, Objic. 1.° Ad productionem actus, saltem quoad
susbtantiam, sufficit potentia sela. Ergo habitui non est

¢i serviendo et suppetias

guwdam soleis.
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asserendus concursus effectivus, sed tantum major propensio
vel inclinatio in actum, qua bene concipitur prastati posse in
genere causa formalis.—Respondeo, disf, antec. Ad pro-
ductionem actus facilem ac delectabilem sufficit potentia sola,
neg.; ad productionem gualeracumque cum majori labore ac
conatu, conc. Etiam inter homines sepe ad tollendum pon-
dus, ad quod sufficerst absolute unus, duo adhibentur, qui
facilius illud portant ceu verm causz efficientes, Negatur
itaque consequens, quia ostensum est duplicem  gnoscen-
dam esse habitus causalitatem, alteram formalem, alteram
efficientem. Quamyis ergo tota actus substantia potuit pro-
cedere a sola potentia, supposito tamen quod habitus requi-
ritur, et vere concuirit ad facilitatem, non est ratio ad hane
solam restringendi efficientiam illius (1).

Objic. 2.° Quoties dus causz partiales concurrunt, cuili-
bet sua specalis ratio correspondet ex parte effectus, Atqui
substantia actus correspondet polenlize, utpote qua sola
tllam efficere absolute potest. Ergo selus modus facilitatis
correspondet habitui,—Respondeo neg. Major. Quando enim
plures causz viresve in unam actionem conspirant, quamvis
interdum ex diverso titulo et ratione diverse formalitatis
comeurrere queant, nulle tamen sunt in effectu partes, qua
non indivisibiliter ab omnibus simul procedant, Sic in quavis
actione creata nequit assignari pars effectus, que soli cansz
secund® golive cause prime debeatur: sic dup trahentes
navim, eamdem totam indivisibiliter actionem totalitate ef-
fectus exercent; sic m intellectus et veluntas simul cum
supernaturali principio salutares operationes  efficiunt, ad
quas quamyis concursus auxilii altioris titulo supernaturali-
tatis, concursus vero potentiz titulo vitalitatis ac libertatis
requiratur, in actu tamen elicito formalitates istz ommnes
quoad rem identificatz sunt, ideoque indivisibiliter ex utra-
Que virtute unum adzquatum principium conflante profi-
ciseuntur (2).

Instabis. Quamvis in effectu causarum partialium nequeat
discerni pars physica, que singulis seorsim debeatur,

(2] Clr. Soarez lusitan., loc, ¢it. num. 241
(21 Cir. Soarez lusitanus, loc, cit. num. 240,
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saltem assignanda est formalitas unicuique cortespondens, ut
in exemplo salutarium actupm cetnitur. Atqui in actu po-
tentiz habitu instructe nequit assignarl formalitas, secun-
dum quam habitus concurfat; nam modus facilitatis ex no=
stra ipsorum sententia est denominatio duntaxdt extrinseca
nihil pohens physicum vel intrinsecum inacty prater subtans
tiam ipsius. Ergo habitus non concurrit efficienter.—Respon-
deo: dist. Major., In effectn causatum partialivm interdum
assignatur formalitas singulis cortespondens, cone.;) semper
AC MECESSATID, 1 Duo enim navim portantes non concurs
runt secundum diversam formalitatem, duo item luminosa
producunt idem lumi sub eadem formalitate luminis. Quis
etiam dicat manum scribent re ad scriptionem sub
una formalitate ¢t calamum sub ali

Objic. 3.° Habitus producuntur ab actibus. Ergo non
possunt producere alios actus, quin nequeunt dux cause

e sibi ivicem esse causa adhuc sscundum diversa

idua,—Respondeo meg. conseq., et probationem dist.
Si ambe sint causa principales, frans.; si allera sit instru-
tnentalis, sieut est habitus respeclu actus, #eg. Et ‘instantia
st manifesta in speciebus impressis, quie concurrunt effi-
cienter cum potentia ad productionem cognitionis, qua vitiss
sim alias species, rememorativas videlicet, gignit. Simile
exemplum poni solet in semine, quod a planta est tamquam
a causa principali, et plantam gignit ut instrumentum plan-
L, 2 qua formatum est (1).

Objic. 4. Qui fame vel tentatione caret, minus laborat
in jejunando, minorique indiget conatu, quam si tentaretur,
vel esuriret. Ergo sola carentin fi tentationisve; que
tamen physice e ficienter non influit, satis est ad explicandum
minotem conatum et luborem in jejunando. Simili ergo
modo poterit habitus conferre ad eumdem effectum, eliamsj
efficienter non influat in aclum. Item cognitio vividior utili
tatis jejunii, quamvis non active concurrat, nihilominus co=
natum  minuit,—Respondeo #eg. parit, Nam nullo negotio
mens capit, minui posse conatum, ubi minor est vincenda
difficultss positive resistens, act retrahens, ut in objecto

Rhodes, Ovicdo, ete.
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jejunii exempla, «Verum quod habitus sine praxcedente con-
{rario acquisitus, etiamsi ceetera sint paria tum quoad actus
eliciendos, tum quoad positivas alias difficultates superandas,
minuat conatum potentiz in actu sscundo per solam incli-
pationem majorem in actu primo: hoc, inquam, difficile
captu est. Nam magna inclinatio ex parte actus primi per
se non conducit ad minuendum conatum in actu secundo; ut
patet in eo, qui ex yehementi passiane incunctanter cupit
objectum aliquod, vel etiam in beatis, qui summe inclinan-
tur ad di]igcndum Deum, quem diligunt summo conatu.
Et hinc megandum, quod cognitio vi of ufilitatis jejunil
per se minuat conatum; potits enim per se conducit ad
illum angendums (1).

Objic. 5.7 Active concurrere cum potentia non est perinde,
ae facilitare: alioquin habitus infusus davet non solum sim-
pliciter posse, sed etiam facile posse, vel facilius posse, dum
intenditur ultra gradum minimum requisitum ad posse sim-
pliciter. Ergo ex facilitate perperam colligimus activum habi-
tus concursum—Respondeo #eg. conszq. Etenim «dubitari
non potest, quin juvamen activum, superadditum causz jam
potenti simpliciter, conceptum habeat facilitatis. Sic homo,
dum gb alio juvatur, facilius elevat pondus, cni levando
sufficeret solus, Sie quatuor equi facilius trahunt currum,
quam duo. Habitus infusus numquam prestat concursum
non simpliciter nece m ad actum hic et nunc elicien-
dum. Nam, dum est intensus ut quatuor v. g., siconcurrat
secundum totam intensionem, eliciet perfectiorem actum,
qui non posset elici per solum habitum ut duo; si vero intra
intensionem suam concurrat, minorem quidem eliciet actum,

impliciter necessaria sit mensura congursus
hic et nunc preestiti. Quare potentia cum intenso habitu
infuso numquam suum congursum sic attemperat, ut minus
yirium impendat, quam alias impenderet circa similem: et
®qualem actum, sicum remisso habitu illum eliceret, Contra
evenit cum habitu acquisites (2).

Dbjic. 6.° Potentia independenter ab hahitu virtutem
habet adequatam ad actum. Ergo illam’explicet, necesse est,

1) Lossada, loc. ¢it., num, 131;
(2} Lessada, ibid,, num. 132.
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etiam praesente habitu, praesertim si potentia necessaria sit,
-ut est intellectus; causa enifn necessaria operatur, quantum
potest—Respondeo, #eg. conseq. «Nam virtus adequata
sepe concursum minuit, et attemperal alteri concaus® simul
applicatz, ut hece simul influat: quod verum est etizm in
causa necessaria, ut patet in duobus equis communi conatu
trahentibus pordus, cui sufficerst unus. Dicitur astem causa
necessaria operari, quantum petest; quia, licet conatum inter-
dum minuat, non minuit libere, sed neccessario juxta exi-
gentias circumstantiarum: atque ita evenit in prasentd, non
enim intellectus cum habitu potest (etiam ex imperio volun-
tatis) tantum conatum impendere circa talem actum, quan-
tumn impenderet sine habitus (1), Illud etiam addi potest,
voluntatem, cum-adest habitus, posse pro sua libertate mode-
rari suum conatum, itemgue conatum allarum potentiarum,
quae ornentur habitu, nam sicut potest libere imperare suos
et aliarum potentiarum actus, ita etiam videtur temperare
conatum in esrumdem exercitiv.

Objic. 7.” cum P, Peinade. Si Deus impediret concursum
activum habitus acquisiti, voluntas habitu informata produ-
ceret actum sofa efficienter. Sed tunc facilius produceret,
guam si careret habitu; siquidem habitus per sui existen-
tiam et unionem excludit difficultatern, quam voluntas habe-
ret ex non usu, Ergo facilitas, quam prastant habitus, est
independens ab e¢jus coricursy activo—Respondeo «Voluntas
in eo eventu operaretur facilius, id est, propensius ex parte
actus primi; non vero facilius, id est, cum majori levamine
in actu secundo, seu cum minore virium impensa; auod
genus facilitatis pertinet etiam ad munus habitas, ut expe-
rientia constat. Nec facilitas in actu primo explicanda est per
meram exclusionem difficultatis ort= ex non usi, nam hec
difficultas est mere negativa, seu mera carentia habitus, vel
potius actuum: unde hanc difficultatemn excludi, nihil est
alind, quam excludi carentiam habitus aut usus, quod nihil
explicat. [lla igitur facilitas explicari debet per innatum ap-
petitum habitus ad operandumy (2).

nda, loc, cit., num. rz4. Cfr. ib., num. 1071,
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§ Il AD OUOS ACTUS CONCURRAT HABITUS,

149 5 existimet quemlibet habitum pesse
cujuscumyue generis actus elicere, contra evidens conscientic
testimonium, oper® pretivm est, pauca de hac re adjicere.

obedientiz actus eliciendi pollet
facilitate proinde ha . nan illico facile posse tempe-

rantize, fortitudinis aliarumque yirtutum vel vitiorum actus

eXercere; £X quo. m A 1‘)['-QE minorem esse
habitus. quam polenti ten: non selum
intensivam, ut licam, sed efiam extensivam, poten
enim una eademque sufficit ad plures actuum species: eli-
ciendas,

Prorositio 2.° Habitus non potest per se efficere nisi
actus ejus potentize, quam informat.

Probatur 1.° Habitus cum sit accidens et qualitas, non
potest operari nisi ibi, ubi est. Atqui est in potentia, quam
informat. Er i solum operatur. Cum ergo ipse solus ne-
queat operar}, sed tantum simul cum potentia, reliquum est;
ut non possit per se effi nisi actus potentiz, cui inhaeret,
Vel aliter. Habitus nequit aperari nisi conjungendo suam vir-
tutem cum potentia, quam facilitat. Atqui non conjungit
virtiutem sparm potentia, quam informat. Ergo eam
solam facilitat, et cum illa sola operator.{Et confirmari potest,
quia una potentia non potest conjungere aliam potentiam,
ut secum ad eamdem operationem concurrat. Ergo nec pote-
rit habitum alterius potentiz ad secum operandum applicare.

Dices. Interdur erantia existens in appetitu
sensi 1 n electionem in voluntate, et
virtug religi Kist voluntate elicere in intellecta

I ] pondeo hac, ut veritatem habe-
esse non de propria et per se physica effi-
qua ratione, quemadmodum praeclare

7. na efficientia loquamur,

Hahitus per 82
non potest
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voluntatis potest similiter influere in actumn intellectus, qui
suo etiam modo est alterius ordinis, et sub diversa ratione
formali in objectum tendit. Unde sumiter nova ratio, quia
sicut potentia, ita etiam habitus, non potest transcendere, et
operari extra suum objectum; objectum autem habitus clag-
ditur sub objecto illius potentiz, cui habitus inest, eique
proportionatur; ut in dicto exemplo, sicut voluntatis obje-
ctum est bonum, ita et objectum religionis est quoddam
bonum. Omnis erge actus proprie elic ione tendit
proxime in objectum sub aliqua ratione boni; ergo non potest
esseactus elicitus ab intellecty, Denique, quando orat absque
habitu religionis, voluntas sola tunc efficit quidquid cum ha-
bitu religionis faceret, si illuny haberet. Sed tunc voluntas sola
non elicit actum intellectus. Ergo nec dum operatur cumi ha-
bitu religionis, habitus ipse elicit actum intellectus. Et ratio
utriusque est, quia voluntas, sive absque habitu, sive cum ha-
bitu, non afficit immediate intellectum, sed mediante suo actu;
quo modo enim voluntas faciet intellectum orare, aut vovere nisi
volendor Actus ergo, qui proprie ac per se fit a voluntate et
habitu ejus, est ipsum velle, per quod movet aliam potens
tiam. Quie motio, praprie loquendo, dicenda est imperium
vel applicatio alterius potentiz ad opus, non vero proprie ac
per se efficit actus unius potentize in actum alterius. Ergo
neque etiam habitus, quia habitus non operaturiin actum
alterius potentie nisi mediante proprio actu: unde etiam in illo

fficientiee habitus ipse remote solum concurrit ad
actum alterius potentie. Propler hoc autem genus motionis
dicetur aliquando virtus unius potentie elicere morali modo
actum alterius potentiz, prasertim quando in actu alterius
potentiz nulla est moralis bonitas, nisi que ad talem virtutem
pertinet, quo modo comparatur actus orationis ad virtutem
religionis. Qui modus loquendi pracipue habet locum in
virtutibus voluntatis, quia ex actu voluntatis et alterius
potenti illi proportionate componitur unus actus moralis
habens unam tantum bonitatem moralem: et ideo talis actus
dicitur moraliter elici a tali habitu. Quapropter illa locutio,
etiam morali modo exposita, impropri sime applicari potest
ad habitum appetitus respectu actus voluntatis, quia appe-
titus non movet directe volunfatem, sed solum potest indirecte

ARTIC 3.4 AD QUOS ACTUS CONCURRAT HABITUS. 487

juvare, vel impedire opus ejus. Ft eodem tantum modo pos-
sunt ejus habitus deservire voluntatis (1).

150. PrOPOSITIO 3.° Habitus non efficit omnes actus

ejus potentiz, cui inhzret, sed tantum actus similes illis,
gquorum repetitione genitus est.

Prima pars constat experlentia, Ut jam preEmonuimus,
Nam concursum habitus non possumus cognoscere nisi ex
indicio facilitatis et delectabilitatis in operando, Atqui habens
facilitatemn et delectabilitatem in uno genere acluum, noneo
ipsa habet in aliis generibus ad eamdem potentiam specian-
tibus, ut passim videmus. Ergo... Hine sequitur in eadem
potentia diversos esse posse habitus pro diversitate actuum,
ad quos ordinantur,

Secuada etiam pars est certa et’ communis, Et quoad
primum eadem experlentia probatur, Hine scite Aristoteles

i Kirtules.., aceepimus aperanies prius, quemadmadum
el in alifs artfibus, Qua entm oporfef discentes facerey bae fa-
clendes discimus: puta @dificantes, dificalores Sfiunt; et cythari-
qntes, cytharadi. St autem ef justy quidew operantes, Justt
efficimur; lemperata autem, femperati; Jorlia vero, fortes (2).
Neque enim @dificandi h icimur aptiad cylarizandum,
sed ad ®dificandum, etc. Et ratio est, quia habitus habet ab
Actu suum esse, ut nunc mihi concedi postulo ex dicendis de
causa efficiente habituum. Ergo etsuam inclinationem et vir-
tutem agendi. Atqui actus non potest tribuere nisi virtutem

iquid sibi simile efficiendi, ad hanc enim solum videtur
posse habere proportionem. Ergo habitus concutrunt dunta-
xat ad actus il miles, a quibus geniti sunt, similes vide=
licet secundum motivum vel formale objectum. Verum de
his inferius plura,

(1) Suarez, Meta disp, 44, suck.

2) Arisiot,, Ei . lib. 2, cap,
paragy. ¢.
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