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ARTICULUS L
Utrum habitus sit augmenti capax.
io i io ser affe:
Augmentum et diminutio in proprio sensu est

gsse magnam vel PIes
inde eliam augescere

176. ;
ctio quantitatis, cujus proprietas est
vam, majorem vel minorem mole, ac pro

ARTIC, T8 AN HABITUS SIT AUGMENTI capay, 17
re, vel diminui. Verum sicut prater quantitatem molis est
alia virtutis, qua considerari potest, sive secundum nature
perfectionem, sive secundum durationem, sive secundum
vim el efficacitatent operandi, et pertinere potest eftam ad
res incorporeas et spirituales (1}; ita etiam augmentum et
diminutio invenitur in sensu analogico, minusque proprio in
sisdem rebus, et sic cadit in prasentem considerationem,
quamvis sermo est de habitibus, potissimum intellectus et
voluntatis, qui, utpote accidentia potentiarum immaterialium,
sunt et ipsi immateriales. Queritur ergo, utrum habitus
augerl queant, seu majorem assequi perfectionem, ex quo
satis patebit etiam, quo pacto habitus imminui, vel remitti
secundum  perfectionem valeant, dorec corrumpantur, Et
quod ad augmentum attinet, habitus infusos vel supernaty-
rales augeri posse certum Theologice est (2); habitus autem
naturales atque acquisitos augeri docet experientiz, qua ma-
nifeste  demonstrat facilitatem operandi repetitione actuum
comparatam, continuato exercitio augeri, saltem usgue ad
certum limitem, et etiam ad nova objecta similia extendi (3);
unde duplex distingui solet habituum augmentum, intensi-
vum et extensivum, Extensivum obtinet, quando idem habi-
ws secundum eundem gradum subjectivie sen entitative
perfectionis ad plures actus similes, vel ad plura objecta ma-
terialia sub uno formal objecto contenta se porrigit, Sic ha-
bitus scientiz psychologica, faciens facile cognoscere
V. g simplicitatem humanz anime, augetur extensiv
dcquisita facilitate cognoscendi ejusdem immortalitateém, efc.}
at habitus temperantie avgetur extensive exereitio actuum
clica nova diversa objecta, ad formalem rationem ejusdem

(1) Confr. Cosmolog., num. 193, pag: nog,

f2) Vide Conc. Trid., sess, 0, cap. 10 ot can, 24; et Theologos
Passim. d

(3) Vide S, Thom. (r. 2 quazst, 52, 8
mentatores (ineund. foe.), et A, A, aliog
negat {in

, et interpretes et Com-

gim. Nihilominus P.Salas

P- 45 36ct. 1) potentias cognoscentes

« Verum communissima opinio affir-

:dit P. Salas (num. 1): ot rgtio est,

ndimus in potentiis cognoseitivis augeri fa-
uum,

mat, idque prot
gilia fon minus depr
cilitatem repetinne act

augmentum
intensivum et
exten sivum,
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virtutis spectantia. Intensivum augmentum vel major habi-

Quo pacto has
bitus
intendat ur,

An et per quoe
actusinendarnr
habitas.

Prima
sententia,

tus intensive consistit it eo, quod habitus in se ipso et cirea
idem etiam objectum majorem perfectionis entitative gradum
sortiatur, majorem proinde tribuendo potentiz facilitatem
atque inclinationsm. Exemplo rem intelliges: calor quatuor
graduum, qui dimidizm duntaxat corporis partem afficiebat,
si totum occupet corpus, calor augelur extensive; ac simili
modo considerari posset etiam extensivum augmentum relas
te ad durationem. Si vero calor quattor graduum crescat ad
quinque, sex, decem..... gradus, magis intendi dicitur, seu
intensivum -augmentum dccipere.

§|,—[NTF\‘F‘LD VEL INTENSIVUM AUGMENTUM HABITUS,

177. Circa intensionem prima ocurrit queestio dr #wiodo,
quo habitys infendituy: cum enim certum sit habitum intendi
atque in se ipso perfici, valde disputatur, quo pacto fiat
major ista intensio. Verum controversia hzc non est nobis
iterum agitanda, cumn fuse pertractata sit in disputatione gene-
rali de intensione qualitatis (1).

Secunda queestio est, an i per quos aclus intendatur ha-
bifus. Intendi per actus similes, eos nempe, qui versantur
circa idem objectum formale, est apud omnes in confes:o;
sicut etiam conveniunt cuncti in eo, nuod habitus inten-
datur per aclus intensiores ipso habitu (2).

At controvertitur, utrum intendi gueat etiam per aclis
@quales aut etiam minus intensos vel remissiores.

Et quastio est de solis habitibus acquisitis, nam com-
munissime dicunt Theologi infusos intendi etlam per actus
remissiores. Sancti Thoma doctrina videtur esse, qued ha-
bitus solum intendatur per actus inlensiores, et per actus
#que intensos non intendatur, sed tantum disponatur ad
intensionem majorem; per actus vero minus intensos potius
ad corruptionem disponi (3). Habitus itaque per actus equa-
les et remissos intendi negant plures interpretes Sti, Thome,

(1) Vid. Oir.ning num. 328 e seq., pag. 048 seqg-

{2) [d 1ﬂmu1 semper fieri neg& P, Valentia in 1.4m z.@ disp. 4
quest, 4." punct,

{3) 5. Thom

NTENSIO: HABITI LM,
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ut Cajerarius, Conradus, H:\!bulammue de Medina (1) et
alii apud Salas '(2), itemque Doctor Complutensis Monte-
sinus (5) et Suarez (4) et alii. Affirmant etiam per actus
®quales et remissiores intendi posse hat
Hefiricis Gandavensis, Scotus, (s),

tum ‘e veteribus
Gabriel, Durandus et
alii (6), quos sequuntur Seotiste (7) et e nostratibus Vaz
quez (8), Tanner (9}, Salas (10), Arriaga (11), Rhodes (12),
Soarez Lusitanus (13), ete., etc. Resque sat dubia videtur.
178. Prioris sententiss patroni hec preecipue solent
proferre AFJL."J'J(‘"\[‘! #) Simile non agit in simile, multogue
ius in robustius, ut illi majoram con-

m. 8) Actus remj
majorem virtutem, quam intensior. Atqui
intenderet habitum productum ab actu precedente inten-
siore, haberet majore,
dendo habitum v, g,

1T \.‘[lhem quam 1 tensior; nam inten-

quinque graduum efficeret in eo sextum
gradum, quem non potuit efficere actus prastantior
non potest inclin
Sed si actus zqu

: ) Actus
potentiam ad actus se ipso intensiores,
ssior intenderet habitum, poten-

tam inclinaret ad actus se ipso intensiores; Am, si actus

V. £. quatuor graduum intendat habitum ad sex gradus, eo

1pso potentiam inclinabit ad actus quingue vel sex graduym
X g 3

(1) In
{2)
1)
1) ¥
(5) Scotoa P
tia, verum Mast
(6)
num,

ILUF prima senten-

as (loc.eit., seet. a2

cnum. 34), Pontium {loc, cit.

- eit. qust, 3, concl,
num, 6.

e

or, o2,

sscunda,

Prioris san—
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atgumenta
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Ergo nec actus remissior nec :equalis_ potest inler.adelte ha-
bitum. &) Denique rem confirmare vidgtur experientia, ex
qua novimus potentiam nunguam disponi per actuum remis-
siorum repetitionem ad intensius operamlium quam anteg,
sed potius priorem facilitatem perire. Ut enim Iscnblt {\1edina,
«ertifices cum diligenter se exercent in operibus artis, fiunt
meliores; cum vero negligenter et ignaviter, deterioresy,
Verum alterius sententiz patroni respondent ad ), prin-
cipium illud verum esse in agentibus L.lﬂi\’O‘CiS. non vera in
&quivocis qualis est actus respeciu habitus; sum eknm dl‘.-_er—
s@ speciei, et actus guidem est specie: perfectine habita,
quemadmodum superius docuimus. Ergo quamvis actus sit
qualis vel minoris intensionis, seu minus DCIT‘L“HU)’ gradua-
liter, quam habitus, eo tamen perfectior ‘specifice atque es-
sentialiter est, et sic poterit illi novam conferre perfectionem
intensivam. Unde etiam praoccupata manent exempla caloris
v. g. quatuor graduum, qui nequit gignere calorem-inten-
siorem et alia similia; quia est exemplum causa univocs
ctim suo effectu (1), Ad argumentum {) responderi potest,
negando Minorem, quin urgeat ej sdem probatio, Quamyis
enim dctus remissior nequeat pollere majore virtute, quam
{ntensior, nihil tamen repugnat, quominus fortius agatin
subjecto melius disposito. Sic ergo quamvis actus pracedens
prastantior intenderit habitum ad guinque aradus, actus
ujusmodi perfectiorem)
superaddere ultra quingue
zeedens

novus remi
nova sua acuone 1
illos aradus, magis illum intendendo. Sane ac

reperiens habitum quatuor v. g. graduum, intendit illum

2
ad quingue, causando novum gradum, actus vero pasterior
simili modo novum causanda gradum intendit ad sex (Quid
mirum? Posterior actus, qui ceteroquin ejusdem est spaciel
cum. precedente non m gradum. sicut prie-
cedens, Argumentum v) tum non posse
ad producendum novum actum se ipso intensiorem inclinare
immediate instar p posse autem istar instru-
mentalis ac mediate. Actus e
um intendit habitum ed sex gradus, et solum inclinat potens
tizm ad subsequenfem actum mediate et instrumentaliter.

palis ca

v. g. quattior gradas

bationibus secundm sententis:

ARTIC, 1Y% [NTENSIO HABITUUM. 521

medio nempe habitu, qui est quasi instrumentum potentiz,
Sic ergo postea potentiz simul cum  habitu intenso sex
graduum producit nevum actum pr;e:utmiarem actu, per
quem habitus intensior factus fuerat, in quo nullam apparere
repugnantiam jamsuperius vidimus(1). Ultimum argumentum
4) solvitur a quibusdam quoad primam partem opponendo ex-
perientiz objecta: aliam contrariam experientiam; quia nempe
qui post certum gradum intensi habitus comparatum remisse
gperantur, -acquirunt - magnam facilitatem. sic operandi,
Verum hec solutio nihil valet, ut statim dicam referendo
argumenta secunde sententiz. Altera vero pars ejusdem
postremi- argumenti ©) nihil videtur probare, Nimirum per
actus remissos non  disponitur potentia directe ac per se ad
oppositum habitum, sed tantum per accidens, quia nempe
remisse operans in quocumque genere, facile interea ¢
conirarios actus, per quos proinde disponi dicenda est po-
tentia ad contrarjium habitum.

179. Secund= sententiee assertores hisce potissimum
utuntor probationibus. @) Experientia compertum est eum,
qui past comparatum habitum remisse operatur in’ exercitio
¢jusdem habitus, magnam acquirere facilitatem remisse ope-
randi. Atqui haee facilitas major signum est intensioris habi-
tus. @) Praeterea actus producit habitum ceu causa equiveca
et perfectioris speciei. Ergo poterit ‘major habitus intensio
eminenter contineri in actu minus intenso, ¥) Accedit analo-
gia vel paritas qualitatum corporearum: possunt enim plures
radi i atis procedaites a sole majorem gignere
calorem, quam pauciores, ut constat in speculis Physicorum,

Iy quibus si apte recipias 1 » Ut plures in unum punctum,

Jfacum, confluant, profecto ferventiorem ibi experieris calorem,

L.umm etiam adjectum lumini ejusdem vel majoris intensio-
fils msgis illuminat, ut omnes norunt. Simili modo are-
huia cumulo arene adjuncta pondus auget cumuli; item-
ue rola magno primum impetu moveri incepta potest velo-
Cfalem augere, repetitis successive Jevioribus impulsibus,
#Quid ni ergo actus wque vel etiam minus intensi, quam illi,
qui babitum genuerunt, sapius repetiti eumdem intendere

{4} Supra num, 147, pag. 440 seqq.

Posterioris
sententin
arguments
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queant? 8) Cum potissimum id videaiur in memoria eviden-
tissima experientia comprobari. Nan: iisdem actibus eodem
alit etiam minere conatu repetitis facilior ac facilior redditur
memoria in repetendo, ) Actus diu continuatus plus potest,
quam cito transiens. Atqui non ita esset in contraria senten-
tia. Ponamus enim dues actus gradunm quatuor, alter diy
durans, alter brevi cessans, Uterque profectus a potentia
instructa quatuor aut quingue graduum habiiu. Neuter
secundum adversarios quidpiam efficeret ad. habitum inten-
dendum, ac proinde ejusdem efficaciiatis foret uterque. i3]
DPemum habitus sunernaturalis quolibet actu salutari etiam
remisso intenditur. Ergo idem dicendum-est dz acquisitis.
Sed neque hzc penitus rem evincunt. Primi enim argu-
menti «) Minor non videtur esse vera, nisi sub distinctione,
qua nihil prodest talia objicientibus. Major videlicet illa faci-
litas est quidem indicium intensioris habitus, non tamen
habitus przcedentis, de cujus intensione per actus remissio-
res controvertimus; sed novi habitus r e operandl, ex
frequentatione remissorum actuum producti et intensioris facti
Qaando enim post acquisitum habitum certe intensionis,
¥. g b graduam, te exerces in remissioribus actibus, profe-
cto non comparabis facilitatem intensius, quamn prius ope-
randi, quod profecto requireretur ad intendendum illum
habitum, de quo loguimur; sed tantum assequeris magaam
falicitatem remissius operandi, pro conditione remissorum
actuum, in quibus te exerces, guin habeas majorem, quam
antea, expeditionem intense operandi, quod est novum habi-
tum acquirere distinctum a priore: nam f intensits
operandi et intensa, immo intensissi
operandi videntur esse distincta et in
litites atque habitus. Quare objecta experientia non favet
adversariis. Alterum arpumentum @) valet quidem ad ener
vandam primam probationem prioris sententiz, non tamen
ad positive demonstrandam hane alteram, Selum enim probat
minorem duntaxat intensionem actus non obstare, gueminus
intendere habitum queat: ex quo tamen non licet illico infer=
re, ‘quod reapse intendat, quia possunt obstare alia. Argu-
mentum v} ex analogis cum agentibus naturalibus deprom:
ptum optimum est ad retundendam vim ejusdem probatit

ARTIC, 1.5 AUGHMENTUM EXTENSIVUM HABITUS., 52
sententiz contrariz; sed nihil amplius, opinor, evineit, nisi
demonstretur intercedere analogiam actuum intentionalium
cum causis naturalibus in modo operandi. [d antem nesci-
mus, et precise inquirimus in hac. conlroversia, nes possu-
mus a prior] asserere

Argumentum d) videtur magis probare: experientia enim
innotescit memoriam eorum, guz didicim. magis magis-
que firmari, ac fzcillimam reddi assidua repatitione etiam
non intensa. Sed queniam ejusmodi experientia non adest,
immo contraria videtur adesse in aliis, ut apparel ex dictis,
nescio an satis efficax esse queat ad rem generatim proban-
dam. Ad argomentum ¢) dicere poterunt adversa bitum
diu continuatum plus posse, quam brevi transeuntem, non
tamen pracise ad intendendum habitum, sed ad conservan-
dum illum, ef etinm ad hoo, ut potentix melius disponatur
ad augmentum intensivum accipiendum, quando adsit idonea
causa, aempe intensior actus. Hoc enim docent Thomistz,
habitus intendi, per intensiores actus; at per 2que intensos
non intendi, sed ad intensionem disponi. Denique argumen-

prorsus probat, ut mihi quidem videtur, Wam
upernaturales intenditur gratia et habitus, nan in

genere causa physice efficientis, sed in genere cause mora-
lis, videlicet meritoriz, Cum itaque omnis actus supernatura-
lis; etiam remissus, coram Deo metitiorius sit, nilii] mirum,
si habitus intendatur per dctus quoque remissiores. At vero
actus ordinis mnaturalis non intendunt habitus tamquam
tduse morales, sed tamquam physice efficientes. -

Hze suat, qua ultro citroque de habituum intensione
duﬂe.nt ljgeniust viri: gat opinionem, qua sibi
SIS arndeat, quamvis secunda forte facilius defendi queat.

§ II.—EXTENSIO VEL AUGMENTUM HABITUS EXTENSIVOM.

180. Non minari premitur difficultate hze quastio;
qua vix quidpiam certo definiri potest. Quod in studio ejus-
dem scientiz v, 4. Logice, Pspchologize, elc., possimus suces-
sive acquirere facilitatem cognoscendi varias conclusiones,
llemque quod in exercitio virtutis alicujus, Iautudlr.em
quamdam objecti habentis, promptitudinem operandi acqui-

TAMUS privs in una materia et postea in alia, extra dubium

Judicium

Auctoris,

1 Dificfias vals
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est, testante experientia: sic enim temperantia est virtus,
quie moderatur voluptates gustus in cibo et potu, ac tactus
in sy venereorum; et virtus corporere mortificationis vel
penitentiz respicere patest afflctationes, sive per jejunium,

ve per flagellationes sive alis diversis modis, Et planum
est, non statim nec unius duntaxat generis operum exer-
citio facilitatém comparari operandi in omni materia, sed
successive, quod cum fit, dicitur augeri habitus. Non vacat
tamen difficultate statuere, quo pacto hec successiva facili-
tas respectu diversorum objectorum in nobis ~existat
Omnes. convenire videntur, si Doctor Eximio fidem ha-
beamus, in €0, quod augmentum istud extensivum facilita-
s vel habitus fat per additionem alicujus realitatis. Et pro-
batur, quia «in primis rationes, qu probare possunt
intensione aliquid addi, multo magis hic concludunt, Deinde
ex ratione communi augmenti real’s id convinci potest; quo-
modo enim mente concipi potest reale augmentum  sine
additione reali? Preeterea per hoc augmentum fit in potentia
novus effectus formalis et realis, qui antea non erat, nam
manet propensa ad noyum objectum, v. g. ad novam con-
clusionem scienti, ad quam antea non erat. Ergo illum
effectum necesse est fieri per noyam formam seu novam
partem formz. Patet consequentia, quia neque effectus for-
malis potest fieri sine forma, neque forma praexistens potest
conferre novum effectum formalem, nam antea informabat,
quantum  poterat; nam hzc forma, de qua agimus, est
forma absoluta et actu inharens secundum se totam, et con-
sequenter actu etiam mans, quantum potest. Ergo
crescente effectu formali ot reali hujus forme, necesse est
aliquid in re ipsa addl ipsi forme (1)

Verum quid est hoc quod additur habitui, cum ad nova
objecta se extendit? Varie sunt sententize; sed quia quidam
auctores non codem modo loquuntur de habitibus intellectus
et voluntatis, préestat seorsim de illis agere.

81, A) AUGNENTUM EXTENSIVUM INTELLECTUALIUM HABI-

roversia heec intime connexa est cum  quazstione
Suares, Metaphys disput. 4 nam. 2, 3, ubi phira
luket. Confer Conimbric, Dialeet., inlib. 1.5 Poster. analytE

ARTIC, 1.9 AUGHENTUM EXTENGIVEN HABITUS. | 525

de simplicitate vel compositione  habitus scientifici et intel-
Lectualis; itemque de modo unitatis scientiarum (1) st ergo
sententia communissima  inter Thomistas, habitum intelle-
cualem esse simplicem qualitatem, quee simul tota genera-
1ur, augetur autem postea extensive per aliquam ejusdem mo-
dificationem perfectionemye, Ac descripta quoad substantian
videtur llis verbis S. Thomie: Si... considerenus babitum 5é=
cunduim ea, ad que se extendil, sic inveniemus in eo quamdam
multiplicitatem. Sed quia mulliplicitas est ordinats ad aliguid
wnim, ad quod principaliter respicit babitus, inde est,quod habitus
et qualitas simplex, non consfituta ex pluribus Babitibus,
ebianssi ad multa se extendat. Now enim s babilus se extendit
ad mula, pisi in ordine ad wmm, ex quo babet unitatem (2},
Quibus similia sunt illa: lle, qui in aliqua scientia acquirit
per demonsirationem scientiam conclusionts wnius, habel qui=
dem babilum, sed imperfecte; cum wero acquirit per aliam
demonstrationsm scientiam conclusionis alferius, non aggenera~
tur i eo alius habitus, sed babitus, qui prius inerat, fil perfe-
ctior, uipole ad plura se extendens; eo quod conchisiones et
demonsirationes wnius scientia ordinate sunt, ef una derivatur
ex alia (3). Aque ita sentiunt Henricus Gandevensis (4,

apreolus (5), Ferrariensis (6), Gonkadus et Cajetanus (7),
Dominicus Soto*(8), Dominicus a Flandria (9), Bartholomaus
de Medina(10),Joannes aS. Thoma(i 1), Cosmas deLerma (12),
Complutenses Carmelitani (13), Doctor Montesinus (14) et

Vide Logic, Major., num. 200. seqq. pag- 954 eqq
Thom. 1. 2. quest. 54, ar
Thom. ibid., ad 3.8 Cfr. ibid. ad 1.um
Juodlib., o, quest. 4
Brolog. in ib. Sentent., quasst. 3,art. © conclus. 1.8
In lib. 1 wm Contra. Gent. cap. 50.
54 art. 4

1ib. 6, quaest. 7, art. 7.
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alii, quos e nostra Societate sequuntur Vazquez. (1),
Valsntia (2), Salas (3), Cosmas Alamanni (4), et Quiros (5).
Verum quia extensio habitus ad nova cognoscenda objecta
vix intelligi potest sine additione aliqua reali, vel saltem
mutatione, ut initio notabamus, triplice modo rem hanc au-
ctores exponere reperio. Primo Joannes a 5. Thoma et Co-
smas de Lerma volunt ad habitusextensionem non esse neces=
sariam intrinsecam additionem nove entitatis aut modi
realis, sed sufficere; ut habitus, acceptis novis speciebus, ad
novam materiam applicetur, unde per novum  assensum
novam actuet subjecti sui potentislitatem. prout ab ipso
P.Joanne a 5. Thoma declaratum reliquimus in Lagica (6).
PP, Vazquez et Salas ac Doctor Muntesinus (7), arbitrantur
praedictam exiensicnem fieri per susceptionem modi realis
diversi a natura ipsius habitus,

Secunda sententia tenet extensionem intellectualis habitus
fieri peracquisitionem novi habitus partialis. Nam postacquisi-
tum habitum scientiz circa objectum formale, quod est pars
objecti considerati ab una scienfia, v. g, circa principia scien-
tiarum, que tractantur in Logica, cum novo studio comparatur
facilitas discurrandi circa demonstrationem, que est alia pars
diversa objecti logica considerationis, non priot habitus abs-
que ullo, ut ita m, substantiali augmento applicatur ad
novam hane cognitionem, sed nova entitas habitus gignitur,
et priori aggregatur ad tribuendam facilitatem cogitandi circa
noyam partem tofalis objecti scientiz. Kt quoniam diverseiste
partes objecti pre se ferunt diversas rationes formales, sub una
generaliori ratione constituente objectum totius scientie, ideo
partiales isti habitus specie incompleta inter se distinguuntur,
omnesque simul integrum totalem habitum scientificum vel

disput. 8o.

disput. 4, quast. 6, punct, 3.
In 1.4m 2.= | tract, 10, di
Summ, Philos., prim. part., quest. 3
Curs, philos., tract, 2, disput: 74, sects 3.
Vid. Logic. Major., pag. g0
Montesin. loc. cit. num. 34

ARTIC, 1.5 AUGHEN UM EXTENSIVUM HALKUS

intellectualem componunt. Ita sentiunt Seotus et Nomina-
les:(t), et Fonseca (), Molina (3), Toletus (4), Coimbricen-
ses(= ), Suarez(6), Tellez (7), Bartholomaus Amicus (8), Pe-
trus(9), et Gaspar Hurtadus (10), Compton (11), Arriaga (12),
Sidvester Mauri (13), Rhodes(14), Soarez Lusitanus (15), Los-
sada (16}, etalii. Idemgue docent Scotiste communiter (17),
et Paulus Soncinas (18). Omnesque illi Thomiste, qui ha-
bitum intellectualem |n speciebus coordinatis reponunt: jdem-
que omnino quoad rem tenere videtur noster P. Rubins,
gquamyis pro priori sententia communiter citetur (19). In hoc
tamen discrepat P. Rubius a caeteris, quod partiales istas habi-
tus, ex quibus integratur unus habitus; velit esse homoge—
nees, ilit veros communissime ponant illos heterogeneos,
prout requirere videtur diversitas ipsa formalis objecti, et
consequenter actuum intellectualium, per quos illi glgnuntur.

nses (Dialect., in lib, t.om Posterior., cap.
23, quast, unic. art. o), et Suarez (Metfaphys disp. 44, sect. 11,
num. 18)
(2} Metaphys. lib. 6, cap, 1, Guast. 2, sedt. 2.
) Iopam . quest, 1, art. 3, disput. 3.
(4) De Dia 3T {JUmst. 3, provem,

., disput. 44, Sect, 11,
cet. 4, num. 13: et disput. 70, Seel, 3, nom. o

L disputs 4 dub.z; art.
ctrus H de anim., di

5%
| +10, seet. 4, subescti 1,

(15) - De audm, , teact: 7, disput, 2, seet. 6, parag. 3.
{16} Logic. tract. 1, procem., disput. 1 3
_fl?) Vide v g, Tartaretum (Logic., quest. 1, dub. 3}, Mastrium
\in Logec., di 3, art, 2), Pontium (Logic., disput.z,
- quiest. 5, sect. 1), etc.,ete.
(16) Vide verba ejusden tra Logica Majori., pag. of7,
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Nee desunt testimonia §. Thomie (1), que in pmr?.
cinium ejusdem opinionis afferantur, et videri queunt in
T £ 5 N
Laj::_( EJ;]';l.;ue opinio probalis est; Sc:un-'fh VErg, SI_}(‘C‘!-ﬂu
ratione, videtur probabilior; qua, quia jam in L r1ca probaty
€5t, non est hic iterum tractanda, Quamvis enim lb'\- de sciei-
tia sermo ‘esset, idem nulio pegotip ad citeros I1;l\::us :‘nlel-
lectuales extendi potest, ac nominatim de principiis ;ll.an-d
dictuin est in eadem Logica (3). Nee facile est concipere,
qun p’cto idem slmpl‘.x ha Lmu!s ."\Ic‘l-’ctu lis extendi patest

nes a ir-.umzl et Lerma dicunt, quia habi
tus gc‘]'\ei"[[lli per actus '.]'I'I'iLIS S"CCI{.‘T, J‘dl'\.ﬂ\e" suum ['ir\J—
prium objectum formale, non pessunt inclinare, ac

ad actus specifice diversos .
distinctum, etlamsl novae species intelligibiles acquirantur:
nisi enim' velis habitum in specicbus constituere, facilitag
novi specifice dctus necessarie requirit noyuin lenup:um
facilit: Itaque ad acius quidem cogn;ti novarum obje-
ctorum r‘.];ue]'-lzz]ium, sub eodam formall contentorum, potest
eadein gualitas Nabitus extendi; sed actus cognitionis r{'s;{i-
cientes diversum formale oiuecwm quales sunt multi in
scientiis, nor videtur posse par , sed reg iritur novus

pattialis habitus, Nec ommino sufficit ad rem explicandam

modus superadditus, quem inducit Dactor Montesinus At
Sala et Vazquez. Quia modus ejusmodi est entitas specnﬂ'{e
distineta a qualitate absoluta, qualis est habitus. Ergo nequit
eumdem effectym formalem habere cum illa. Atqui eumdem
prorsus haberel in adversaricrum sententia, nempe inr,lllr_lare‘
ac facilitare potentiam ad actus novos. Ergo necessario videtur
recurrendum esse ad aliquain novam entitatern absolutam,
unde proveniat facilitas nova coznoscendl et discurrendi cirea
nova objecta (4). Hujismodi autem qualitatis aut partiales
a quiest. §2,-are, 2, quast 66, art, ¢

tiaty quist. B, art, 6, ad 4.um

, num, 281, pag, qgo.

quxst. 5,

(2) Logic. Mag

(x) Vid. 1 7

(4)  Alias prci:alium._ tldl., &l hubet, np\_c] P Soarw Lusitanut
(loc. cit,, parag. 3, num. , et apud Hurtad, (loc, cit ‘disps ID,
8ect, 4. Subeect: 2, num. 1 segy.’,

ARTEC, LU AUGMENTU N £YTE

M HABITUR,
novant
nitlr novam

habitus, per quos sucessive acquiritur Ficilitas circa
materiam specifice diversi esse debent, Gula su
flanc materiam esse specifice diversam g priori, quamvis
utraqus ambirl, et comprehe queat a superiori ac latiop
ratiofie formali, qua suam det unitatem totali Scientim, ex
multis istuismodi partialibus habitibus coalescenti,

Fatendum tamen est, in hac sententia #grils, quant in
alia, explicari unitatem scientize totalis; nam partiales sti
habitus non videntur inter se ullam physicam compositionem
hiabere (1), nec efficiunt unum per s¢, sed tantum per 4
dens, agpregatione videlicet ac submm itione et ordine,
uumque extinsecum. ratione generalis objecti formalis
sub quo tamquam sub superiori genere continentur formali
objecta specifice diversa partialium istorum shabituum et
dctutim, ad quos dlli inclinant (2),

Qua cum ita sint, secundum hane, quam probabiliorem
arbitramur doctrinam, augmentum extensivum non est in-
tinsecum seu tale, per quod precedens habitus in SUA pro-
pria entitate crescat, et novos terminos respiciat; sed extrin. il
secum, Situm in additione novae qus
licet in ordine ad totam collectioniem ejusmodi facilitatum, i
potentia existentium  respectu diversorum objectorum, di-
cantur partiales, in se tamen sunt singuli integra quadam
qQualitatis species (3).

ats vel habitus, qui

183, B) AucMeNTUM EXTENSIVUM HABITUUM  VOLUNTATIS. Quale Afrmen=
Sunt, qui diversimodi videantyr sentire de habitibus voluntatis
et intellectus relate ad eorumdem exlensivum augroentim,  voleatssis,
Crediderim tamen, sf 7z thsa speclelur, non esse staluendam
diversitatem inter utriusque potentiz habitus, quamvis negari
fequeat simplicem habitum  potentia appetitivie ad multo
blura objecta materialia extendi posse, quam habitum intel-
lectus, et Propterea prima fronte appareay quadir diversitas,

Rativ: autem ea os1, quam Eximius Doctor declarat
umnis. naturalis,

fum exy

. Habitus
niles seu
respicientes, inclinant, et fagilitant

utpote generatus per actus
ilem formale objectum

I Vide Suarer, loe, cit, num. 20,
12} Plure dabunt suctares

laudati, ac nominatim Suarez,
{8) Swarcr, loc, citar,

num. 7o,

Prenciocia,—Tox, 11,




PsycHOLOG. s LIB 3.
o misi 2d alios aclus ejusdem speciel, aui cirea idem for=
male objectum versantur. Jam vero in actibus appetitds ac
voluntatis idem motivum vel ratio tendendi, aut appetendi
rem, potest extendi ad multo plura objecta, que proinde

unam communem causam appefibilitat icipant, quam

ARTIC, 1.9 AUGMENTUS EXTENSIVUM HABITUS, 531

codem habitu nequeant procedere actus specifice diversi ex
imolives sett objecto formali: ¢ratio est, quia habitus solum
afficit actus similes iis, a quibus est ortus 1), qué similitudo
debet esse specifica, saltemi ex motivo., Nam si generica
sufficerct, ab uno habitu oriri possent aclus' virtutum

omnium aut omnium Scientiarum.»

Dices «Experienta constat, hominem deditum uni vitio,
vel uni virtuti, facilius se exercere in aliis vitiis aut virtut-
bus, quam-si nulli assuevisset. Ergo quilibet habitus pravus,
aut bonus, facilitatem preestat ad actus omnes vitiosos vel

in actibus intellectus, in quibus rationes entiendi diversis
conclusionibus diversificantur secundum premissarum et
principiorum diversitatern (1).Ex quo seg uitur k‘.Ll::*]dem“s‘[m-
plicem et indivisibilem habitum scientie non pw___\:'sr‘ sufficere
ad assensus diversarum conclustonum, non' selum guande
ha versaniur circa res $pecifice in se diversas, sed etiam

honestos, quitamen inter se differunt ex motivo specificon
ates unius ejusdem-

wHzEc objectio, qua pariter in  habitibus scientiarum
fieti potest, vel omnes habitus impugnat, vel absurde probat
umicum sufficere ad virtutes omnes, vel ad omnia vitia, vel

quardo versantur

que rei, quia nempe con : /
27 objecta formalia, ef ex diversis principiis eruuntur (2}
J intellectualibus,

odi respiciunt diver-

ad omnes scientias. Potest etiam infringi contraria experien-
tia. Multi-enim facillime sibi temperant in cibo, difficillime
in potu; valde i, sed valde maledici; magnam habent
facilitatem in mathematicis, simulque difficultatem summam
in metaphysicis. Quapropter si quando aceidit illa facilitatis
tione formali, il extensio, de qua in o yjeclione, semper modica est, nec ab

e ille materiz hiabitu particulari oritur nisi mediate et occasi naliter, nimi-
crentes, actus i Fum quatenus occasione actuum unius habitus, solet intelle-

ui unius ejusdemaue i 3 Ctus formare

Jdemgue  dici potest de aliis ha 1 . i
quotiescumgque complecluntur conclusiones di s, diver=

s. E converso idem sim=
plures actus &t

sam formalem
plex: habitus
circa plures materias IE aturze habeant

ibi quasdam velut maximas generales, quz
viam parant ad actus aliarum virtatumy (2).
Respondendum est 2.7 Ut b eodem habitu procedant
plures actus ¢non requiri in illis similitudinem secundum
objectiim materiale, dum
idem et uniformiter ap
tentia cum P. Suar
Ve . in habitu acq
Varecansueyit ex motivo justi

Quando vera actus vol
santur, diversam rationem fi
etiamsi sub aliqua ratione
possing, divers habitum resph
simplax habitus ab unoin alium ejusmodi actum sese extens
dere queat (4).
Ad quos actus Quamobrem si quaras, ad quos aclus sese extendere

modo formale motivam sit omnino
i Hoc tenet communior sen-

nam qui jus allenum ser-
: tiz facile servat sive in pecunia,
se extendere iyis sive tntellectus sive voluntatis. N SIWE N tritico, ete. Sunt nihilominus, qui probabiliter ab hac
st babies g i R s : ;
“‘;I_‘J‘fh; sspondebo 1.° non posse se extendere nisi ad actus 4 regula ex
sive intellectus -

sire

: lant objecta materialia, quz novam aut specialem
similes specifice vel respicientes idem motivum aut formale afferunt d cultatern; et adea requirtint distinctum habitum.

ice sumpium, ita Ut ‘2D S Qui enim jejuniis assuefactus est ex motivo peenitentiz
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V. g., potest, et solet experiri difficultatern ad ve:rberaJ vel
etiam ad jejunandum in pane et aqua; cujusmodi ex-efuup];g
suppetunt plurima in aliarum materia virtutums (1). Et ita
sentit P, Georgius Rhodes (2) cum F. Petro Hurtado (3) et
P. Theophilo Raynaudo (4). Alii tamen arbitrantur, in 1§
casibus. vidsri potius intercedere aliguam diversitatem in
ipso formali objecto, et noa splam difficultatem  specialem
cirea eamdem materiam. Nam ut observat P, Ludovicus de
Lossada (5), s#pe conlingil, sut motivum preecedentivm
actuum non omnino. prascindat a conditione objecti materia
lis, ideogue, dum applicatir nove materiz, non omning
idem; et hac de causa requirat novum habitum. Sic in mate-
ria temperantiz passim accidit, ut habitus abstinendi a ciba
non sit 1 s temperandi a potu; quia scilicet prior ille
acquititur, non ex nude motive temperantiz ut sic, sed
prout contracto ad materiam ciborum. Quod si etiam, sian-
te eodem motivo adequato, specialis occurrat in aliquo mas
teriali objecto difficultas, hzc pertinere potest, non ad intels
lectum aut voluntatem, sed ad phantasiam aut appetitum
sensitivum, qus cum sint potentie materiales, non respi-
ciunt suis actibus motivum in communi, sed ad talem mate-
riam contractum: et ideirco magis limitatos adquirunt habitus,
eosque proinde multiplicant pro qualibet spec novitate
materize, etiam intra eamdem virtutems (6), ut bene noayii
P. Suarez (7).

Et hactenus de salebrosis
tot sunt diverse rationes sentiendi et loguendi,

a hac controversia, in qua

(1) Lossada, loc, cit., num. 145.
(a) Locicit., disp. 18, quest. 4, sect. 2, paragr. 3, Dico 5.
(2} I i 4y subsect, 3,
(4) s, lib. 1, num. 160,
Ibidem, num. 140,
Lossada, loe. citat., num. 140.
Suarez, loc. eit., sest, 11, num. 42.

ARTiC 2,% REMISSIO BT CORRUPTIO HARITUUM.  §33

ARTICULUS II.

Diminutio vel remissio et corruptio habitus.

184, Est hac proprictas habitus augmento opposita; ea
vero agitalir a nobis, ut catera hactenus disputata, solum
relate ad habitus acquisitos vel naturales, Nam infusi, ets
augeantur, et intendantur, non tamen remittuntur, sed solum
corrumpuntur: quo autem id pacto fiat, Theologorum est
explicare.

ProPosiTio 1.* Certum est habitus remitt et cor-
Tumpi.

Constat experientia, Sentimus enim per exercitationem

ettt erf

virtutis gradatim minui, ac tandem aboleri propensionem ad TS remid

vitium, et vicissim. Ergo quamvis ratio hujus rei a priori nos
lateat, negari requit habitus naturales remitti, et corrumpi,
vel totaliter desinere. Si porro causas investigemus, ob quas
habitus diminuuntur, et corrumpuntur, varia illico occurrére
queunt. Accidens enim corrumpi potest ve! per se,

; ! nempe
Per actionem sui contrarii

: + vel per accidens, quod bifariam
contingere potest, per corruptionem sui subjecti, cui inhzret,
&t per defectum conservationis ex parte causa conservantis;
hisce vero tribus causis addenda vider alicui posset in acci-
dgnie operativo, qualis est habitus, quarta causa desitionis,
otiim vel cessatio ab operatione: de quibus omni

: bus seorsim
breviter agenduim.,

e i . 2
185, PROPOSITIO 2. Habitus PEr st corrumpitur cen-
trariis actibus,

3 : ; ; :

_ln[e{ experientia: sentimus enim habitus imminui, et
Berire per exercitium actuum contrari
nota hic habitus dici per se corrumpi ab
non quod

orum Ceterum probe
aclibus contrariis,
“iaued actus hujusmodi per se vel directe intendant ha- ™
bitus interitum; nullum enim agens per se intendit malum
‘et.ncn esse, sed ut hic modus corruptionis distinguatur ab
illis corruptionibus, que ideo per acoidens vouaﬁtur, quia

consequuntur corruptionem subjecti: corruptio enim per se

EE 20 fTIm e

qun sens,




etinque
geners cause.
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non implicat corruptionem alterius rei, sed tantum actionem:

positivam ejusque terminum, Dubitari autem potest, in qua
genere causz actus contrarius corrumpat, vel expellat habi-

tum, utrum in genere causse formalis, an vero In genere cause

efficientis, In genere causte formalis, dicitur una formaexpellere
immediate contrariam formam, cum qua incompossibilis est;
efficienter vero, L]U:J:]do efficitaliguamformamincompossibilem
cum priori, que proinde ad illius positionem perire debeat.
Est hac i re varius modus loguendi, Breviter tamen dicendum
esteum communi sententia, guod actus contrarii non corroms
pant habitum formaliter et immediate, sed efficienter ac media-
te; habitus vero per actus ejusmodi contrarios generatus for-
maliter et immediate priorem habitum corrumpit, et expellit.
Et rafio est, quia actus co ii mon opponuntur habitui
formaliter; cum sint-diversi ordinis gqualitates, habitus enim
sehabet instar potenti® respectu actus; et sic. habitus et
contrarius actus possunt simul esse in eadem potentia. Ergo
actiss conirarii dici nequeunt formaliter et immediate expels
lere habitum, Expellunt autem efficienter et mediate, quia
actus ejusmodi contrarii smpius repetiti gignunt consenta-
neum habitum, qui cum formaliter opponatur prioti habitui,
non potest produci ab actibus, quin eo ipso consequatur ex
tali effectione interitus prioris habitus. Quia Deus naturaliter
loquendo concurret cum bus illis contra ad effectum
eorumdem connaturalem, qui est novus habitus, qui proinde
quia est formaliter incompossibilis cum priori, desinet jam
amplius conservari insuo esse a Deo secundum ea, qua de
rerum corruptione alibi dicta sunt (1). Ceterum quoniam
non repugnat duas qualitates contrarias esse in codem sub-
jecto in gradu remisso(2), existimandum est habituni novim
per actus contrarios generatum, quamdiu non est in gradu
sufficienter intenso, posse simul stare cum priore habity,
quem tamen non poterit non expellere, cum certam atliges
rit perfectionem (3).

(1] Vide Cosmelog., num. 300, pag. 1215 seqq.

(2) Vide Suares, Metaphys, dieput. 45, sect. 4; num, 3-14 Sedds
(3) WVide S. Thom. (1.2, g it
sect. 12), Soar
sput. 34); Salag o T 4): ete.

arez (loe. el
Lusitan. (la Montesinos {op. git, dis

ARTIC, 2. RE SIOET CORRUPTI). HABITH UM, {?3

(86. PrOPOSITIO 3." Habitus intellectus et voluntatis
nequennt perireex defectn subjecti, possuat tamen habitus
phantasiz et appetitus sensitivi; ueutri vero pereunt ex
defectu causz conservatricis,

Probatur primum et secundum, quia intellectus et va-
luntas sunt potentiz incorruptibiles, utpote spirituales, se-
cus autem’ phantasia et :
intellectus et volunta
jecti, possunt vero habitas
fivi. Quamobrein etiam alibi docuimus specie

us sensitivus. E
033unL perire ex def

incorruptibiles esse, corruptibiles autern sensi
Tertium autem prol
SErVans

tur ex modo dictis. Nam causa con-
bitus Deéus. est. Atgui Deus non rewrahit re

suum influxum conservativum, nisi cum aliz causa natura-
les secundum ordinem mundanum exig

Ergo...

1m interitum.

187. PRoPOSITIO 4.* Habitus non remittuntur, nec
corrumpuntur per se solo otio vel cessatione ab operando,
sed tantum occasionaliter.

5 gremat s e
Propositio est contra ;- ut Gabrielem,

Almanium et Ockamum, qui habitus ita pendere in existendo
existimabant ab actil

veteres guo

, ul,-his penitus cessantibus, illi guo-
que. post aliquod tempus. perire debeant. Triplicem enim
constituchant ordinem rerum; nam licet omnes, inquiunt,
& Dieo pendeant in sui conservatione, tamen quedam a sola
Deo' pendent, sicut substanti ituales; alize ita pendent a
CaUsA € illius, statim desi-
rpore luminoeso:

medio modo se habent,

Ut guaiavis eo non indigeant continuo, si tamen penitus defi-
ciat; pe »d termpus

corrlere debeant, in quo genere
sunt hab)

itus. Verum communis smnium Scholasticorum vox
est, habitus otio solo per se non corrumpi, sed tantum per
accidens et occasionaliter, quatenus nempe otium occasio
ESt, UL actus contrarii insurgant, per quos: habitus diminua-
tur, zc tandem destruatur.
Frobatur prima pars: L}

s salo ofie per se won dimini-
Wity HEE corritapaening, Hase

st enim patura habitus, prout

Habitus fniels
lectus ot
valuatatis
fequeling peritd
per accidens

3 e

phantasiz algue appeti Sersi-

telligibiles
a

Reutrves

defecty

Haliisus per




sed fanfum
acoasionaliler,
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superius docuimus, ut sit qualitas permanens, et a De.‘_’
pendens in sui conservatione (). Atqui conservatio Dej de
se perpetua est, nec cessat, nisi ad exigentiam causa alicujus
rredte, cujus actio postulet, ut Deus retrahat influxum ad
conservationem rei necessarium. Ergo solo olio, donec actia
catsz alicujus contrariz interveniat, habitus negquit perire.
nec remitti. Preterea fatentur adversarii habitum: adhuc du-
rare per aliguod tempus sine influxu actuum similium. 't‘t_
qui nulla res vel per breve tempus perdurare potest sine
influxy agtuali 1llius causa, a qua per $e pendct, ut per se
patet. Ergo habitus nullatenus per se pend:‘_L zb actibus, ac
proinde impossibile est, ut ex eorum cessatione per se pen-
deat, Dicere autem eam esse naturam habitus, ut postulet
per aliquod tempus conservari sine actu, non autern fiiu:ius_
quemadmodum dicunt adversarii, est omnino gratuitum et
futile effugium (2).
Secunda pars: Habi
fniteiur, el corrumpiiuy ofid
reapse habitum debilitari, et abolerl: quo pacto recte dixit
Aristoteles, scientiam corrumpi per oblivionem, &f per dece-

ranaliter vel per accidens di-
io est, quia exparimur otio

Ptionem aut errarem contrarium (3), oblivio enim importat
non usum meémorize. Atqui ostendimus in prima parte otium
NON POSSE esse causam per se, cur pereat habitus. Ergo relin-
quih.‘n', ut sit causa per accidens seu occasio. Re sane vera,
cl cessant actus cuj habitus, fieri moraliter nequit, ut
non eccurrant actus contrarii, ¢iti per exercitium habitus im-
pediri potuissent. Quare si per actus contrarios diminuatur;
vel corrumpatur habitus, otium hujus dicendum est causa
per accidens talis cimi anis vel corruptionis, videlicet per
modum remeventis prohibens, qualenus otium removetactus,
per quos prohibiti fuerunt actus contrarii causantes dlm:rﬁu~
tionem, et corruptionem,” vel quatenus otium est occasio,
ut fiant sclus destruentes habitum. Rem explicat preclire
S. Thomas (4). Hoe pacto ratio sufficiens redditur experientiz,

{1} Vide supra num. 122, pag. 404, i
(2} Vide Suarer, Metaphys, disput, 44, sect. 12, num. 5-7, vhi

. si lebet.
Aristot., De long. el brevif vitm, cap: 20. |
S.Thom. 1 2, quest. 53, art, 3. Clr. Suarez, loc, cit., 0. g=15y

ARTIC, 3.9 PRECIPUL DIVISIONES HARITUS, 447

qu ostendit otio habitum imminui, ac tandem evanescere,
Ad eamdem causam revocari potest etiam, quod cessatione
actuum consopiri possunt intelligibiles species| consopitis vel
etlam’ corruptis speciebus phantasticis (1), Habitus enim
intellectuales ad operandum indigent specierum intelligibilium
concursy, que vicissim excitantur per species phantasticas,

Ex quo sequitur ex defectu specierum habitus, quamvis
de facto existant, posse videri non existere. Atqui ex otio
habitus fieri potest, ut consopiantur species intelligibiles, im-
mo et corrumpantur phantastice, Ergo iterum patet, quo
pacto cessatio ab ppere possit esse causd per accidens diminu-
tionis et corruptionis, saltem apparentis, habitus (2), Quan-
do vero habitus hoc pacto delitescit, facile perit per contrarios
actus,

ARTICULUS IIL.

Precipuw divisiones habitus,

188, Dari habituum diversitatem in confesso est apud
Omnes: ea vero potest esse vel numerica, vel specifica, vel
generica. De divisione numerica nihil dicendum: occurrit:
distinctio generica intelligenda est non illa, qua exprimat
diversitatem summorum generum vel pradicamentorum,
nam in hoc sensu omnes habitus sunt ejusdem generis,
nempe pradicamenti qualitatis, sed ea tantum, que indicat
differentias quasdam valde communes, constitnentes diver-
$45 series et quasi lineas habituum, sub quibus alii minus
communes et:specifice differentes comprehenduntur,

Principia generalia, unde petuntur divisiones, varia possunt
£s3e (3), ac nominatim causw et modus diversus, quo dispo-
fete subjectum habitus queunt, et objecta for
medios actus, spe

ia, quas per
e diversos respiciunt. Quamquam relate
4d hoc ulimum caput distinctionis et specificationis habituum
notandum est, ex eodem etiam specificar potentias naturales

(1) Vide Psycholo, ol. ‘z.4m_num, 133, pag
2] Cfr. Suar., o num. 16,

(3] Vide'S. Thom., 1, 2. quast: 54 art, 26t 3.
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teriia in bo—
e
st malom:

§q0  Pevenoroa, Lim, a.v5, Disp 8.8, CAp.3, wu

slllud etiam est in hac divisione animadversione dignum,
licet omnes habitus voluntatis dicta generali considerationa
vere ac proprie dicantur morales, speciali tamen ratione dig
tinguere Thealogos in voluntate quosdam habitus seu virty-
tes morales a theologalibus; non quia hee morales etiam non
sint, prout sunt in voluntate, sed quia habent excellentiam
quamdam, eo quod in Deum Ipsum proxime et immediate
tendunt. Unde differentia illa theofogalis habitus seu virtutis,
cum ex materia circa guam sumatur, non solam quibusdam
moralibus habitibus, sed etiam intellectualibus communis
est, quatenus etiam intellectus proxime et immediate in
Deum ipsum tendere potest, Quare etiam illa differentia
theologalis habifus, non solum aliquibus habitibus infusis, sed
etiam acquisitis convenire potest, quatenus raliter etiant
potest Deus cognosci, et amari, quamquam per antonomia-
siam seu excellentiam quamdam soleat peculiariter illa’ diffe-
rentia solis quibusdam virtutibus infasis attribuiy (1),

Dividitur etiam habitus secundum S. Thomam- in boe
st et malwm: Lonus intelligitur conveniens nature ratio-
nali et principium operationis conveniantis: malus autem
disconveniens et principium operationis disconvenients,
Quare bonum et malusm hic non sumuntyr tantum ac pracise
pro bonitate et malitia morali seu in ordine ad mores, sod
pro bonitate et malitia in ordine ad naturam rationalem,
Unde in hoc sensu non solum virtutes respectu voluntatis,
sed etiam artes et scientiz respectu intellectus habitus boni
sunt, quia sunt ornamenta naturalia rationalem naturam
perficientia; errores autem sunt habitus mali, sicut etiam
vitia, Heec tamen divisio quibusdam non placet, quia putant
eam non esse adaqu +cum possit darl mediom inter hi-
bitum bonum et malum, tum in inte écty, tum in velunia-
te; in intellectu quidem opinionem, que de se nec bona nec
muala est; Otpote quee indifferenter ad actus sive veros sive
falsos inclinare potest; in voluntate vero, quia ex plurium set=
teptia dantur habitus indifferentes ex objecto (2), Quidguid

(1) Suarez, loc. cit. sect. 13
Bartholom. de
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ARTIC, U5 PR.‘!TCII"U.‘_" DIVISIONES HABTUS. ')_;T

sit de hac controversia, quee non est hic definienda (1),
verum est, quod membra hujus divisionis inter se distin-
auantur. Ut vero ab omni questione hujusmodi preescinda-
mus, potest similis divisio fieri in virtutem et non virtutem,
cujus membra, quamyis non prorsus eadem cuim  membris
preecedentis divisionis, totam habitus latitudinem adeq

comprehendunt sub simili consideratione, Nam nomine vir-
tutis significatur hahitus, que potentia perficitur et prompta
redditur ad actus bonos et rectos et nature rationali conve-
nienter eliciendosi cujusmodi habitus «primo quidem et
principaliter estin intellectu et voluntate, perquamdam vere
participationem in inferlori hominis partione, quatenus ali-
que modo rationem participat, et motioni ejus subditur.»
Jam uperfectio inwllectus consistit in attingenda veritate,
perfectio autem voluntatis in attingenda honestate, et ideo
virtus in communi et simpliciter appellatur habitus indefe-
ctibiliter attingens bonum simpliciter potentiz ra ionalis, sub-
distinguiturquein virtutem inteliectualem et affectivam seu
voluntatis, Intellectualis illa est, qua ad veritatem £0gNG-
scendam infallibiliter inclinat. Affectiva vero sey appetitiva
Jiia est, quee ad recte et Loneste operandum sine defectu in-
clinat: de qua potissimum intelligitur descriptio Augustini (2):
Firtus est bona qualitas mentis, qua recte vivitur, et Uit jtema
male utitur. D¢ qua particula ultima mults seribunt Theclogi;
nobis satis est virtutem voluntatis talem esse habitum, qui
non elicit actum, nisi bonum et honestum, ut talis est: an
vero aliunde possit tali actul adjungi extrinsece vel acciden-
taliter malitia, ad essentiam habitus vel virtutis declarandam
nihil nunc referts (3). Hubitus varo non virtus est ille, qui
on est virtuosus, modo nuper explicato, et sic divisio est
inmembra adaquata. Et postea habitus non virtus ulterius
dividi poterit in vitiosum seu malum, et indifferentem seu
Imperfectum in suo ordine, quamyis absolute malus non sit,

), Moatesinum
num. 18}, Salas(Inr.am a2 tract,
L. §, seet. 1, num. g ¢t 10).

3. Aug., De liber. arbiir,, iib. 2, cap. 18, 1.
) Suares, loc, cit., num. 14
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