ARTICULUS IV

De divina infinitate
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d abud non esse tHum, quam
natura, que in omii creaturis v (1)
Quem pracesserant 10 negamda inf 1)'-' ]Iw':j‘n.. us |2
et calvinista V s (3), et sequunlur quoad rem ipsam
pantheistz, materialista vl positivist® a¢ generatim qn.cum—
que Deum fingunt aut corporeum, aut defectibus
ctionibus feedatum.
Quamvis autem in christianos et sani
comminis consensus infinitum Deum pronun id tamen
ratione dzmonstrari posse arunt nonnulli. Guorum in nu-
mero constituuntur non solum  Traditior > recentiores,
sed quidam etiam Scholastici medii avi, ut Gulielmus
Xkam (4), cardin. Petrus d'Alliaco (5), Rubionensis (6},
Gabriel Biel (7), Marsilius (3) et Jandunus (g), itemgue Au-
gustinus Niphus (10) apud P. Hieronymum Fassolum (11).
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Communissime vero tenent ¢ i scri s infinitatem
el posse etiam demonstrari. Mirum tamen esse rion debet,
5i magna fuerit hac in re ietas scriptorum in adducendis
argumentis lemonstrandam; 1wm quia agitur de re
nen parum in se ardua; tum quia nonaulla ideo haud imme-
fito rejiciebantur, quia certa cum incertis et a T contro-
yersis permiscebant, ut mox innuemus; lum denique quia
cuin alia aliis diversarum scholarum asseclis placerent, non
poliiit non in viris ingeniosissimis studium excitari nova in
dies excogitandi, quz adversari jaculis cavillationibus-
gle minus paterent.
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Treonea, Dise. 3.7, Cap. 2

existendum, ialiter linitata est, sive ab ea distingua-
tur re, sive solum ratione, vel:sive. rec ur in subjecto
physico et reali, sive in logico duntaxat vel ratione tantum
distincto.

Probatur, 2.” propositio, eamdem rationem paulo aliter
evolvendo. Deus est ens.a se. Atqui ens a se nequit limitari,
Ergo illimitatum vel infinitum est,

Prob. Minor, Ens a se vel limitaretur a se, ab alio.

:51 & se, nec quidpiam aliud esse poiest

nam sia s¢ limitaretur
Seu quatenus

Dei pugnat cum aliqua p
defectum alicujus perfectionis. Afqui # ; 7, quianon
est causa efficiens sui ipsius, ut majorem minoremve sibi
tribuat perfectionem, quia totus quantus est, ex determ
tione vel necessitate suz essentiae e 2 formal
quia essentia Dei est eu
gnare cum ulla perfection i rim per-
inde foret, ac ipsum £ss¢ exigere in se aliqguem defectum vel
negationem essendi, quod est contradictio in terminis, nam
omnis limes tandem est defectus essendi, Ergo'sicat ubs
dum est, ipsam HEIN EX SUD T ere gradum
aliguem albedinis, vel requirere defectum albedinis, et sicur
absurdum est ralionem ipsam ents incompossibilem esse
cuim aliquo entis gradu: ita impossibile e lud; quod ex
SB1 essentia est ipsuy esse, formal SeU eX SUd essentia
perfectionem aliguam repellere

Dices, etiam ex nostra doctrina Deum excluders & se
omnes perfectiones secundum quid.—Nempe excludit illas
in suo formali actu possessas, et hoc ideo, guia sic imperfe-
clionem et limitem a £sse impartant; vero exclud
sed essenti
possessas.

Prob 3.° ‘Deus est primum ens primaque causa. Sed ens
ejusmodi nulla carere potest possiLili perfectione. Ergo Deus
infinitus est in omni perfectione.

Major non eget probatione. Minor probatur. Perfectiones
vel sunt necessariz in existendo vel contingentes. Prim= non
possunt non. esse, mec possunt omniro esse nisi in causa
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prima et-ente a se. Contingentes etiam non possunt deesse
prima cause, nimirum non ‘ormaliter, sed moda nobiliori,
eminenter et virtualiter, quia illa non sunt possibiles reapse,
nisi quatenus a causa produci queant, qua preinde illas con-
tinere debet, sicut causa continere debet in se perfectionem

rim  probationis quead postremam hanc partem

incta possibilitate intrinseca et extrinseca, Nimi-

ut Deus contineat perfectiones gentes,

necesse est utique, ut illas possit producere; sed ille non
sunt possibiles ex eo solum, guod a Deo possint produci,
stquidem quamvis non possent a Deo produci, essent possi-
= remote, propterea quod nullam in se in-

volvant repugn um. Unde ergo probatur, nullas esse pos-
sibiles intrinsece ac remo

ote perfectiones
extrinsece possibiles, vél que

Negue enim adhuc licet nobis

confugere, utpote quam nondum probavimus, nec facile est
probare nisi supposita essentiz divine infinitate.—Respon-
deo, neg. assert. et consequens probationis. Quia certum est
Beo convenirz virtutem creativam;de facto enim datur crea-
lio, siquidem non potuit Deus quidpiam ad extra producere
nisi vel ex materia infecia, quod repugnat, vel omnino ex
nifillo, quod est creare, wvel ex materia prius a se creata
quemadmodum alibi probatum reliquimus (1). Jam vero
virtus creativa ex sua ratione nullam importat limitationem,
quia est actio, que ad ponendum terminum nihil aliud re-
quirit extra agentem, nisi quod terminus in se ipso non re-
pugnet. Ergo terminus virtutis productive potest esse, quid-
quid possibile intrinsece est, ita ul zque late pateat produci-
bilitas act seu virtus activa et producibilitas passiva seu
remota vel intrinseca possibilitas.

Prob. 4. Non est nec potest esse. nisi unus Deus, Ergo
in Deo debent esse omnes prorsus perfectiones possibiles in
linea entis modo nobilissimo et perfectissimo. Alqui hoc
implicat infinitatem. Ergo...

(1) Vide Cosmolog., num. 6z, pag. 185




e TrEODI Disp. 3.5, Chp, 2. m

Antecedens propatum superius est. Consequens primum

patet, quia unus Deus est p pium primum rittio. suf-

ctu existentis sive

etiam possibilis. Et Minor subsumpta non egel probatione
POSE preEmis i s declarationem:

Prob. 5.° 5 vi > creativa pollet. Atgqui ad crean-
dum virtus i ita requiritur, seu virtus creativa infir est.
irgo Deus inf editus es ¢ proinde infinitus
simpliciter, qui tus essentice proportinnata esse debet

Minor, nam catera pat 1 est, Ul suo loco videbi-
mus, et communis inter omnes Theglogos, guamguam non
est facile illam efficaci argumento demonstrdre.

SOLVUNTUR DIEFICULTATES.

149. Objic. 1.° Si Deus essetinfinitus, essetinfi
Atqui si esset infinite bonus, nullum foret in mundo 1
nam unum contrarium, stest iniinitum, repellit alterum. Ergo
Deus non pe
infinitus quoad

Respondeo, conc. Major., et neg. Minor., cujus proba
nem di. : unum contrariorum si est infinitum, repe
altertiim 4 ipso, conc.; ab aliis rebus; weg.; jamenim satis
probatum est, non esse contra bunitatem Dei, ut sint mala
in hoc mundo (1).

Objic. 2.* Quad est hic, ita ut non sit alibi, aon est infi-
nitum secundum locum. Ergo etiam quod est hog, ita ut
non sit illud 2

Respondeo, disf. conseq. non habeat perfectio-
nem in quolibet alio repertam, sive formaliter sive virtualiter
et eminenter, cone,. si habeat, neg aritas: quod
uni loco affigitur eo ipso mom est in aliis] verum non
ex eo solum quod aliqued ens sit individuum, caret perfe-
ctione caeterorum, ut fit in Deo.

Dhjic. 3." Siexisteret corpus infinite magnitudinis, non
posset aliud simul dari, Ergo a pari Deus est infinitum
ens, nen poterunt dari simul alia en

num. 1y, pa £

7, punct. 2, Ad primum.
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Respondeo, frans. antec., negando tamen suppesitum
possibilitatis corporis infiniti; tum neg, conseq. Ratio, cur
upum cor finitum non pateretur simultaneam existen-
tiam alterius, unice desumeretur ex defectu loci ratione im-
peneirabilitatis: qua ratio prorsus cessal in substantia spiri-
toali, qualis est Deus. Immo vero in ipsis corporibus impe-
netrabilitas  solum impediret naturaliter duorum  si
corporum existentiam, quia per miraculum possent existere
compenetrata,

Objic. 4." Infinitum secundum essentiam debet omnem
perfectionem possibilem complecti. Atqui Deus non com-
plectitur omnem perfectionem; quandoquidem dantur prater
ipsum alia ent s sum quoqus insunt perfectiones.
Ergo...

Respondeo. ; maodo nobilissimo et perfectis-
simo, conc.; ali Et condradist. Minor., quin valeat
quidpiam &ji batio, quia Deo insunt virtualiter et emi-
nenter omines perfec! 5 creatz quornmlibet entium (1),

Objic. 5.” Finitum et infinitum, docente Philosopho (2},
sunt attributa quantitatis, preut haec terminum habet vel non.
Atqui in Deo nulla est auantitas, Ergo... 4 ccedit, quod infi-
nitum puram negationem importet, ideoque non est, cur
far solliciti esse debeamus, ut istud attributum Deo asse-

rAmus.
Respondeo, disf. Major. Finitum et infinituin, spectato
imo vocis etymo, frans.; spectata vera et communi signi-
ione, swhdist.; sunt attributa solius quantitatis form:
sunt attributa guantitatis sive formalis, sive etiam
quE non
iole magna sunt, boc est maus ¢ d est me esse (3
ifa finitum vel mitum esse, est habere vel non habere
limitem in quavis perfectione. Et confradistincla Minore, neg.
conseq.
Ad alterum, quod adjungebatur, responden infinitum
quidem materiale vel se sumptum essentialiter impor-
tare negationem, infinitum vero negative sumptum, de quo




