itor widere Dei gst mala bominum sciendo reprobare, sicul
st fllud in Isaias Bt vidit Dominus, et spparuit malum
in oeulis ejus (1). Nee aliter 5, Augusiing Quid est aliud
inleliigendum in e, quod per omnia d@icitur: Vidit Deus, quia
Bonur est, nisi opéris approbatio secumdum arlem Sfacti, que
sapientia Dei esi? (2) Idem etiam colligi videtur ex eo, quod
plura ideo dicitur Deus ignorare, quia non approbat, etiamsi
sermo sit de e patet ex illo testimonio Ha-
bacuc: Mundi swnt oci 12 wideas malum (3), qued,
interprete ‘S. Hieronymo, ideo dicitur ignorare, quia  non
Iibenter videt iliud. ldemque exprimitur in eo loco S. N
theei: Nesciowvos (4), ubi pariter sermo est de malorum visio-
ne. Ergo e converso quae Deus videf, libenter et camplacendo
in eis et approbando illa videt, nimirum scientia approbatio-
nis cognoscit.

Probatur alterum, quod opinio hmc sustinet, videlicet
scientiam - app restringendam ab bone-
rum duntaxat itionem, sed extendendam quogue ess8
ad possibilium notitiam, saltem practicam, gqualenus an-
nexum habet decretum ‘efficax producendi ga secundum
directionem pradicte scientiz. Nam possibilia, quorn
Deo hujusmodi scientia, reapse talia sunt, qua Deus appro=
bet, complacenda in illis; immo Deus proprie non complacet
nisi in iis, que ipse facere decravit,—Sententia hac satis
rationabilis videtur

nutam esse, nisi addatur te

is. Arbitrantur nimirum  scientiam

n hac divisione ®que valere ac scientiam poss
scientiam autem approbationis terminari ab bona duntaxat
existentia: quare agnoscendam esse aliam scientiz rationem,
qua terminetur ad mala existentia. Pro qua opinione citantur

paulo post medium inter

- 21 initio.

ARrT. 4.2 Quatis str sorentia DEL

S, Bonaventura {1), Durandus (z) aliique apud P. Dida-
cum Ruiz de Mentoya (3). Verum si nomen scientie Sim-

P notitiz sumamus hic non prout isti scriptores, sumunt

jcum scientle simplicis intelligentiz, quax
oni opponitur secundum acceptionem vocis superius in
snda divisione declarate, sed in alio sensu, comprehen-

dente quidquid Deus non approbat complacendo in ilio, plane

vides bimembrem divisi in scientiam simpl
atque approbationis rectam esse atque adiequatam.

notitiz

ARTICULUS IV

Qualis =it scientia Dei.

22, Hicd liores duntaxat divine scientiz proprietates
pertractare intendimus. Certitudinem su atque infal-
libilitatem, claritatem, simplic
omnia ‘uno actu
absque vlla compaositi rel discursu comprehensive pene-

ue judicantis, suoverius breviter declaravi-

n perfectionem ‘ejus enuclearemus (4): nec rem
perspicuam necesse est iterum ad trutinam revoc Duz
tamen sunt affectione Dei, que ¢ € non
vacant, invar : immutabilitas et acitas: non
enim tam perspicuum est, primum quo pacto scientia divina

cientia sit

libertatem




Tueanicea, Dise.

esse. 8l autem potuit non esse in Deo coghitio aliqua, quo-
modo. potest scientia Dei dic atque esse- invariabilis, et
guomodo emet non mutatur? Nam scientia est praedics
tum proprium et intrinse, mo ipsa ¢jus essen
quare si scientia rei alicuius potuitin Deo non esse, cons
quens est, ut- aliter i
tamen certissima.

ProposiTio 1.*  Scientia Dei est entitative algue in se ipsa
prorsus invariabilis etimmutabil

Bt entitative

Probatur 1.° a "glln‘e.ilu S. Thame (1), Scientia Dei est
ipsa-ejus substantia. Atqui divina substantia est omn
muta Ergo... Major in alter i,”u\ for:
monsirata est, Micor ver

alque in =

m possent omnia :IIJ 5acra-

12, quibus Theologi solent

Atqui stientia ex neutro c

cognoscentis. Nam variatio in Deo ex p
E:Lrb fingi possetvel 1.

in :z-rf;#-uﬁ

o pofest,;

qiod 1

on potest

TALIS SIT SCIENTIA DEL 50

quod dup videad, st ifla videt uno
ioye Tel scignfia, per
Var
s vi-
. E,
dugbs. Una
cognitio; sicul accidit
prababile, el postea
i Deo. accidere
non potest, quia és. 4, 20 mediym cognoscends;
est dnvari 5. Alio modo éx virlule g TS
0
aled,
a essenlia esl, quie in is-est.

& Telt A Dei omnino invariabilem esse ex

parte ipsius cognoscentis. Verum...
e parte m‘ cognife variabilis est. Variatio enim
iy quid,
tematio
m in Deo non polest esse,
r ad remr, $20 i ;jm:j
1 ad ﬁ;
runr it eodem modo
isioni subjecta; et Sic : i nieklo modo wariabi-

st (1).

23. Objicies1.” llia est scientia perfectissima, qua rebus
scitis perfectissime assimilatur. Atqui plurim res a Deo scile
variabiles sunt. i ipsa Dei scientia variabilis sit,
opertet (2).

Respondeo, disl. Major. llla est scientia perfectissima,
quz rebus scitis perfectissime “assimilatur secundum  con-
formitaiem naturz. #eg.; secundum representationem, conc.

sssg Minore, #eg. conseg. Quenam enim repugnantia
st in eo, quod res abilis ipseque variationes repr®sen-

tentur invariab ic eti ssiva et composita simul

queest. 7, art. 13, arg. 1




Tueonices, Disp. 4.5, Capi 1.9

et unico actu reprasentari queunt, ut modo imyus ex
S. Thoma.

Objicies 2.” «Seientia relative dicitur ad scibile. Sed ea,
quée important relationem ad creaturam, dicuntur de Deo
in tempore, et variantur secundum varlationem creaturarum,
ut Dominus, Creafor et hujusmodi. E fentia Dei est va-
riabilis secundum variationem creaturarums» (1).

Resp., dist. Minor, Quz important relationem ad crea-
turas, dicuntur de Deo in tempore, si relatio fundetur in
actione transeunte. in exteriorem naturam, qualis est relatio
Crealords, stc., conc. Si relatio fundetur in actione Immanen=
te Dei, qualis estintellectio et volitio, neg. Tum #eg. conseq,
Legatur S. Thomas (2).

Objicies. 3.° aufertur aliud,
Ergo, variato uno,
sunt variabilia. Ergo ]

Resp., dist. Minor. subsumptam: prout subs

, neg.; sbsolute et in se ipsis, conp. Etel
guod refertur di dum quod s
: ilia

quee variari. polest pet

Ohbjicies 4.
variari. Sed scieritia Dei potest augeri et minul,
possit plura vel pauciora sri
potest facare, potest scire. Sed potest facere

scit. Nam

ciat, vel etiam pauciora, Ergo potest e pl | paucio-

ra scire, quam- sciat, ac proinde iia ejus potest augeri
et minui (5)-

neg. Minor,, et ou0. explica-

quast, 2z, art, 13, arg.

ST E

A R i

ART. 4.9 (JUALIS SIT SCIENTIA DEL o1

visionis, swbdisl.; ita ut Deus aliquid, quod privs ne-
incipere scire, vel e converso, mep.; ita ut
quz nunc videt existentia, potuerit non videre existen-
t & converso, conc. Et ad probationem simili modo. dist.
15ea.
Dens seit efian ea, hotest fa

gl

1 aclu secundum aliquod
L aliqita possini
sequitur giuod
iitalem.
posted
esse Tion polest;
aliguod fempus,
o poritur aliguid
fempus, opariet poni, quod ab aierno
um a Deo. B wdeo non debel concedi; quod Deus possit
fat, qitis

Objicies 5.° Christam nasciturum; nunc

utemn n t Christuny nasciturum, quia Christus nasciturus
juidquid Deus sciv it et i

scieitia

am partem: per muta-
m scientiz in mente

tem consequentis
Ce Tenditm est, quc ze non est wera: Quidquid Deus
seivit, seit, stade 7 i

. Suar. Melatiy
Apud S. Tham. 1

o PE. 19, ATE 7.

3.3 De veril.




opIGEN, Disk: 4:% Cap:

ST CHH

et di

Dei est ipse Deus; S
liter in esse prod

=.9  Scientiz
qui divina scientia falli pot
tibus, utpote quz
Resp., #

potest non esse, vel al

yide apud 5. Thomam (6).
Objicies 8.7 Saltem sci

quendo diversa esse, 10

qua
punct, B.

£

14, ar’

bile guandogue &

e ex boc So

st ipse Deus, ita pot
dicuntur: res mutabi-
scientia Del res

aliquo modo. esse, noh
3 arcumenta solute

is potuit, absolute lo-
nempe, in gua Deus

t. 15 adg.um Cfr, De werit,

Seh

RO SRR SRS

AR 4.8 QuaLis-siT 8

; vel nihil creare; tunc

nvariabilis, quia ab terno videt omnis,
cumque in quavis temporis differentia existant; absolute
tamen potuit diversa esse.
Resp., disi. antec. Scientia visionis potuit, absolute
loquends, diversa esse pure term frans.; subjective
aut entitative, seg., et mego conseq, Scientia enim visionis
i non ert scientia simplicis' intell
quavis hypothesi immutabilis est,
a et illa, o, est similis i
minutabilit
et effectus liberos,
simus actus plane i
teque per
emne scibile reprs

catus re ipsa cum e
determinata ' essenti
umm, Itaque ut scientia Dei dicatur,
et sit visio rei existentis, non debet in
tionem ullar 1

suscipere muta-
ditionem ad scier

ditatum essentiarumve, sed tantum requ
tanquam - conditionem exi
patet, i ilitatern aut

riam quid-

bjecti
lem. Unde
i scientiz Dei fac
nobis posse, quam immutabilitatem voluntatis
quandoguidern volitio Dei,
tam non constituitur ex

ominatur, sed ili

tentiam. ejusdem

lius capi 2
ia secundum veriorem senten-

libere amatus

guatenus est objecti visio, debet logice ac terminative pra-
supponere illud exisistens tamquam conditio, Sine qua cognitio
s denominari non posset visio. Unde haud mgre intel-
ligitur, Deum absque sui mutatione posse relationem videntis
habere per solam objecti vel termini mutationer ; quando-
quidem ut in subjecto aliquo relatio conc piatur, necesse non
est, ut dlud ipso mutetur, sed su , Ut terminus
aliter se habeat, quemadmodum patet etiam in relationibus
Creals foris aliisque, fundatis in actionibus divi
ad extra. Quod e¢rgo Deus sit rem widens, vel
tantum infeliigens potest fieri absque ulla Dei mutatione




THEODICEA, Disp.

vel non.

Dices. Si Deus potest denominari videns sine ulla muta~
tione factd supra perfectionem, quam importat sola notitia
SII'EI"‘l cis intellig necesse non 355'{‘.1} ut Deus ab zterno
res existentes videret, sew ab sterno denominaretur videns,
sicut non ab aterno credt, nec ab mterne denominatur Creator.

Respondeo, #eg, S:quelam: tum quia Secus Debs ab
xlerno denom! ndus esset non: i C 15 actua.em

Terliny exister quod profecto ignorantiam nperfectio-
nem sonat; tum quia cua visi 1eratim cognitio;

est Deo adzquate

onem requirat actualem fer-

visi pro teta sternitate existentiam. Unde sufficit, ut

res aliquando vel breyissimo tempore existat, ut 1 am Deus

ab sterno gt in miemum videat existentem pro ea tempons

(=

AUSA RERUM

Deo sunt multa attri
ut quod ratione unius attributi ei
getiir: quo pacto quamyis eadem ressit, et qu® pun.h

et quz miseretur, nihilominus prec ndum £
conceptus loguendo, Deus nequit [

diam, sed per ]u

per misericordiam (1). Ita ergo nunc it
causet res formaliter guatenus , ita ut perfectio hec,
quam sub scientiz conceptu intelligimus in Deo, efficienter
rerum productionem. Qu o tamen hec
ad extra

concurrat ad
prascindit ab illa alia, utrum potenty productiva D
ctione ac volitione, vel

identifi
utrum
di, an vero solum causa directiva ostendens
rem, guam Deus per voluntatem decernat facere, ac tandem

tum principium operat-
modum operandi

8. Thom. 1.

od termi

in praece-

conveniunt, guod
T Sclentia

imirum

dum

salet

e :
scientia simif ‘gentiz,; an vero polius scientia wrsionis
quod- terminatur ad ipsas res exister

0 est sententia Z
rreli el Ledesme

R, ki

actus supponi

Treonrcea.—Tom. I1,

nelis, Cabrers; Alvarezil, Cabezu-

toya (2),
modernocs
causa rerum, esse

se futuras; quia

Viva, «Thomistas
qu est calsa rerum
quo Deus  efficaciter

m simplicis 1n-

dreino alium

actigg: hic enim

imperat

cientiam recentiores
proximam reruy

visionis, unde sci




Tueson Disp. 4.% Cal

dicitiar causa rerum. u-omou-: atitem hujusmodi imperinm
i precedit, non consequitur,

mbier, dicendo, solam scien-

de rebus factis, et consequi

ionis practicam: esse

illas enim

1 scientiam, quz
ntie ad exsect-

, et antecedere res con
ntes pru posteriori ad t
cativa omnuipot
p.‘n\,:-du a-Patre,
terfori originis
ipsam

a objecti

us est in esse

quogque,
scleniia 5
quod
illa nomina sortitur.
nis :S‘., ef prout con SI-

J rerum ¢

at S Et app i per decre-
(3). Quare alii

..._,Lllllwl ﬂJL}f'.D nanc

in

SA RERUM.

ART. 4285 AN ET (

LIS SCIENTIA SIT

rem in divina scientia: primus est actus simplicis intelligen-
ti®, cognoscentis et proponentis omnia éreabilia vel amabi-
lia; cundus voluntatis, eligentis unum vel multa ex
hujusmedi obje

tertius est tus IIT!

non vero ad voli

vidimus), ne 3 i liberam

mtelligentiam

dicunt esse simul sciential isionis et
approbationi nis quidem, quia connotat futura, appro-
bationis vero, quia fundatur in electione voluntatis. Hune
ergo actum ntiz docent Thomistz esse practicum et
causam rei, qt irigit, et applicat, vel movet ad exsecu-
nem atgue nem rei (2). Et sic visio, non quatenus
est mera objecti contemplati quo sensu est copr speci-
lativa, sed quatenus imperans operis effectionem, est
causa rei.

Secunda sententia docet, sclentiam, que causa rerum
est, non scientiam visionis esse, ver
intelligentia. Unde asserunt relate ad scie
ideo res futu sse, quia Deus
ideo videt, quiz futurz sunt, H
nestri auctores cum’ Su (3), Molina
Vazquez (6), Valencia (7), Lessio (8),
seca (10), Ruiz de Mantoy

; Bellarmino (3),
riino [-4}. Fon-

£1) ychol b 3.7, Aum.
e Joann. a S. oma,
De Deo, lib. 7, cap. 4, n

sententia

<0

raria,




TreEo

iaga (1), Carleton Compten (2) ete., etc. Eademque vide-

ligl ex Capreolo (3), et Gregario Ari nsid4), Arma-

is Scholasticis cum S, 2, Ut

z (6); quamyis fon tractav CONtTo«
e terminis, sub quibus

5 2.° Scientia Dei est causa rerurm; sed
prout habet adjunctum liberum decretum divina: volun-
tatis (7)-

Prohatur
ad aritf
5 0 quod

d formid

extra non
nature suz, sed ra \ T Que autem ex libera
voluntate procedunt, | i onunt cognitionem pro-
potrenitem operabilia mode andi, ut per valuniatis
electionem ac determinationem opus deducis
(9).
sterum veritatem | locet sacr s nostra,
pro(it
davit ferrant,

sapientia fecisti

alibiz Omisin artifex di

orbem in sapie # prudentia

gra erani per s
ficientes habs
tantiam locutio~

eqtt fierent, 2, (U

Secunda pars €
Quia forma

Quod es i ens it aliter operan-
operandum vel non operanc indiget aliquo
ad opus. Atqui intellectus
betgue se ad opposits n eadem est scientia opposi-
terum. Ergo in ur unte (6).
Nempe «si sola scientia simplicis notitiz absque decreto
divinz voluntatis su et ad res omnes producendas, se-

um omninm

1 illa praecise sumpta potest

potius, quam alter-homo, in tali




Et propter hoc decretum voluntatis determinans cognitisnem
divinam, ut res causet, scientia Dei, quz est causa rey
vocatur, teste Angelico,

est, sic concludit S. Doctor, guod

seciisdunt guod bal

SEcupdnm quoT €5t causa rerum, ¢

omnie secundum consilium voluntatis suse (3). 7w
omnia, ef propler voluntatem tuam &ant, fa sunl(4).
Ipse dixif, ef facla s mandavit ef creata s (
Dixit Deus: fiat Ji facta esi lux (6).

Et ex arie propositionis explicatur quadam
sententia Aqu prima parti. Sefen
dum est en i 1 i

ba non- significant ex mente
Aquinatis, divinam am Non coRcurfere: per moduom
causa ad rerum effec sed tantum probant, vel quiod
seientia, prout est notitia, non estipsa virtus effectiva rerum,
vel qued indiget determinatione volunta ut eas actu pro-

ducat, Sic enim pergit | verba ultimo loco recitata; Azfip

ENTH

s |

niedian
sed HOH SeCi

A pacal. cap. 4
Psalm.

Genes

est alind i widemus in omnibus
rebus corporali ;
Pl

TREQLANIIONS @
Ha si,

quain
fam st idem o

uibisdan auten

causam orm o0 artificis operantis
res habet ration

ariificiatiz p R artificialis osten-

ie finem; sech : fuls i illim; terfio vo-

luntas £ ; 2AHCs 2 ¢ quod opus
st

i, Secundo volund,
witaiem ¢
(3)-
in #obis est causa scies
&l voluntas

i3, #oR. delerm

ralton
Potendi




TrEoDIC

wendm  rent, ndums rationem, in

potentia rationem principii exseguentis id

ilind. .. Ul
wid aliud, per

ideo oporiel
hoc est

OXImN
Dei foki

absofvitur, wisi i
At quia modus |

ctum et voluntatemn non im-exercitinm act
tutis, quer i ra bruta; et guia
magis tribuitur saltem more andanti et diri
genti, ut homicidium magis mandanti,

sequenti, et fabrica 0 m g

FERSTPEI
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opusque
illam materiz impr

is cterisque operariis formar
ideo sacre Litter®, ut vidimus,
achinae fabricat m aut sapientiz divinz aut
Quaret quispiam, num scientia: Dei, quemadmoduim est
»rum, ita etiam dicenda sit malorum causa, malo-

Re-

causa peccati, Nihilominu
et concursum divinum eirca

rerum produc
um

imitationem res ‘sunt pr
quam ars ipsa,
et dirigit suam

ctionem» (2.

oluntatem et potentiam ad rerum produ-

26. Proros Scientia, qus est causa rerum,

non est scientia vision sed 'scientia simplicis. intelli-

gentiz.

ger

Notandum. in hic sermonem esse de
i objecti, non wero per
nis: Nam &per

ad praxim, qua-

in rebus,

(dis-

aceidens cond

tinctas, quae poterin
nodum praevisus an m casus p
estinandi homines ad eorum reparationem; et

uit esse ratio decernendi unionem

permittit
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hypostaticam in carne passibilis (1). Sic ergo, id uitre con-
cedimus; scientia visionis «in ordln(' ad prudentiam et ad
judicium de agendis seu ndis libere, potest suo modo
conducere fere, «sicut experientia et memoria vel prajudi-
cium de futuris solet ad ].}qulﬂ"ull]] conferre. Non 1
propterea talis scientia dici potest proprie pract
ditio quadam antecedens et necessaris

enim pmnis notitia practica in aliqua speculat

vel secundum rem, ut in nobis, vel secundum’ ratione r"]
in Deoy (2). Simili modo discurrendum videtar de
contingentium con 4":i’>nm

Tamen

onis rei

nihilominus in sententia

uualunls _\L.mmop-.n. confert ;zd prax rdo divinz

voluntati, ac dirigendo gjusdern dec; tionesque

secundum raliones sapientlissima, ne atque effica-

cissima providi

N:.;g :m Prob. Scient n:ic res, nisi proponendo yvo-
28 luntati objectum, osten dem:l;l modum et convenientiam

producendi illud: actum voluntatis libere de-
cernentis producere id, quod p itur. Atqui scientia hoc
modo se habens es

visionis, utpote qua

ex decreto volantati ‘

Minor patet: Major autem continet & m doctrinam

8. ']'homa‘. content pluribus locis laudatis in probatione

pracedentis; et videtur negac

ntelligentiee, non vera
prout jam existentem

scientiam causare etiam

scientiam simplicis int
lam ad exsequen-
excluditur

yroponebant : i
proponebantur a jam s

cienter applicata entia ad operandum, &

{1} Ruizde M - sci e e
Clr. Suares,
(2}, S

Aum. z,

PP

S e e s o s e ',

ART. i."—" Ax ET QUALIS 8C NTIASIT CAUSA RERUM.

ipsa simplex intelligentia ad opus dirigendum. Quid ergo
necesse est alium nevum actum fingere, per modum imperii
imantem: Fae boc, ) Deinde etiamsi daretur hujusmodi
intellectus distinctum a simplici intelli
s determinationem voluntatis; “adhuc
ientiam visionis; quia visio praxsupponit rem,
erium illud subsequerstur, sicut
intelligentiz 4c decretum
sas suas. Ac proinde et

ret aliquid a visione disti

0 sensu communi omnium;

a.im itteretur imperiom

ctum. Id qued pat
uam, et alind est imperare, Ut
AN 1T Orum; Imperium au-

bera,

emque Deus videt sua decreta
nec tamen imperat. Ergs imperium illud, licet quis velit ad-
mittere in Deo fmr,u..m scientiam pl”{CUL:l""i et causam
inctum ‘esset ‘omnino a vi-
is. Ergo adhuc
dato i m est, quod scientia visionis sit causa

rerum, ut dicunt adversa
ione a decreto v--iun,

rerum.
Prob. 2.2 Si isionis foret causa rerum, intelligi
non posset, quomodo, stante Def asterna visione, liberi mane-
rent actus nostre voluntatis. Nam scientia visionis omnino
determinata est ad unum, non vero indifferens, cum repra-
seéntet determinate unum de contis contrariis. Si
ergo pradicta scientia est causa eorum ipsorum, quz videt,
...11=c"Jll illa, et'sic futura libera antequam fiant, ex parte
caus® ipsorum jam sunt determinata ad unum. Atgui qua in
'ignn priori ad existentiam ex |
erminata, nullam amplius s 1t libertatem. E converso si
ur visio non causare rem visam, sed prassupponere ipsam
entem in virtute alisrum causarum, nullam tribuit

caus® sunt ad unum de-

Il determinationem ac necessitatem. Sic visio mea
nullam impenit determinationem
aut necessitalem currendi, quia non causat, sed prasupponit
cursum; neque enim ideo currit homo vel equus, quia ego

currentis equi vel homi

illos currentes,
currerentes vi-

video illos ctrrere, sed & converso 1d i
quia currunt. At si ideo currerent, quia

deo, stante visione tali, qua 5, -adesset
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antecedens determing
currendi. Libertas enim non subsistit, ub ]
priori ad ipsum 2ctum secundum, non adest potentia agendi
vel non agﬂﬁ:}, ut suo loco demonstratum est |'1\
Prob. 3. ex commmunissima doctrina Patrum et Scholast
corum. =) Docen Patres, nonideo res futaras
as, sed e converss ideo
i sunt. Atqui doctrina
quz tene
esse causarn rerum. Ergo...
'\4.&. supponenda nobis est hic ex Theolg,

ue potest fuse probata a P. Suarez f ), Ruiz de Nmn-
toya (3), Molina (4), Vazquez (5)
dinali ‘Francelin (7), apud quos perspica:

Otigenis, Athanasii, Joannis Cht i |‘._\_.mL, L}'!IH\
Gaudentil Brixi i i, Venera-

M. Anselmi aliorumgue
niliter locuti suat Hugo a S. Victore
nius (g), Adam (
Nec dicas 1.
quentes de pecca feogt
illorum. Nam plures expresse
ad bona eti opera; et praterea iis

{1o) dist
&t Euh. s
(11) JIm Josue, c
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explicant, qua generatim valent pro omnibus actibus
bonis.

Dices 2.* S. Augostinum szpe (1), 5. Gregorium M. (2),
Biietium (3), aliosque, ex opposito docere res esse, quia
Des videt illas, non vera ideo Deum illas videre, quia sunt.
Sed doctrina ista Patrum facile 'explicari potest, dicen-
do, illos, quando scribunt ideo res esse, quia Deus: il
videt, aut priescit, logui de scientia simplicis intelligen
qua certe causa est futuror licet eam minus proprie vacs
verint nomine visionis: ando vero negargnt ideo Deum
scire res, quia s sunt, vel futura su m excludere voluiss
quod ia Dei causetur a re qui yidetu
festus sensus Boetii in locis objectis. Neque ¢ nos, qu
do dicimus cum Patribus, idea Deum res videre, quia sunt,
ullam admiitere possumus uuml.tm m ismodi,

ricum, vi cujus ad visior Uci prasup-
isse 'lhor‘um

lamen

Patres

prime s

Dei esse am T 1: qua duo nos ultro conce
tant

, que inest
omlern visio-

:quentem, non vero

to; lib. 15,
civit, Det, lib.
m, lib

num.
, DUm, 4 ek 5 seyq.
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vel visis necessitatem, cum tamen h:t‘ supposim quod
videantur, aut memorentur, aliter esse non possint. In qua
doctring, ut per se patet, asseritur rebus futuris ex wvisione
Dei necessitas pure consequens vel suppositionis, et negatur

antece u.r.s et absoluta. Hunc modum libertatem

antecedens, qua per

Minor per se manifesta est,
quod alterum vero alibi probaiz est {1), magisque patebit
inferiug, cum onstrabitur physicam pra:determinationem
‘-33“‘1“7 necessitatem antece- buit smpe S. Thomas, ut jz imus agentss de futuro-
rt S. ‘An- rum . contingentium o, one (1), quem sequuntur magi-
selmo(2), Albertus M, ( : (4}, Richar- strum Czp eolus (2), Deza (3), Cajetanus (4) et Ferra-
dus ( ‘JJJ Dionysi 1anus rnardus de Ganna- riensis (5). In ejusdem doctrine confirmationem adduci
Y{a us Ariminensis (g) et Walden- ' unt Vincentius Bellovacensis (6), Carthusianus (7),
sis (m] :lpud Ruiz de "'Jﬂlﬁ\'.l (11) (8), Henricus Gandavensis (g), Durandus (10}, Ga-
Major patet ex 8. Anselmo (12), qui expresse id asserit, briel {1.) et alii apud Ruiz de Montoya (12); qui omnes,
ut etiam Albertus M., Alexander Halens Richardi i adhibito exemplo int [ qua nos res prisentes vi-
Mulii etiam Patres idem Sig runt diversis lo- demus, quin ullam eisdem imponamus necessitatem:, tum
i cum, ad conciliandam  divi- F aliis  modis loquendi luculenter ostendunt, rebus foturis
uroruim cum libertate esrumdem et nullam antecedentem neces: ari ex aterna Dei
iemoriz humanz ([4‘ prascientia, sed solum sequentem vel hypotheticam vel ex

1on pauci Scholastici
causa rerum, et
cum prade
3 Ip
1} 1P, 4L

ragr. fin.;
1.* dist

7 um;
TP, oqu
T.% canir. Gmr

4 concldsionik

hl’) De s
fia)s &
(13) Locis

et ad seciix

stum, lih. 26, cap
Ita inter alios

y Aum. 2z

super
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tus ab ea causatos, miediare voluntatéem Det

nolla voluntas Dei mediat inter scientiam vis

. Ergoiitert
in re sensus antiqguorum Scholasticoru
rob. 4.7 speciatim ex auctoritate 5. Thom
emel docet, eam scientiam, que est

se habere ad opposita, ideoque non posse Pl
minatum effectam, nisi determinet
tem. Atqui scientia visionis non

ata ad unum, nec proinde

i itlar

esl causd reru

trinam
allegati

ei inclinatio ad effectum,

ianient.

se habeat, cum sit eadem scientia oppesitorum, non pro-
duceret, determinatum effectum, nisi determinaretur ad

unum per appetitum;, ul dictiur w9 Metaphys {(I€XL 10)-
Manifestum est aul od Denis. per st fe

TES, CHR SHUM. £5 st tiilel! e

sua seientia sit causarerum, secundum quod ha
tatem copjunctam. Unde scientia Dei secundum quod
est causa rerum, comsuevit mominari scientia approba-
tionis (2).
@) Ex S. Thoma scientia Dei, que est eausa rerum, abet
i 15, ‘Atqui scien que haber rationem artis,

15.¢30 ac necessarl sclentia  veid

Thomas, £z verdt., qua

@ (2)-
Minor etiam patet.,
quod sunt operabiles, et

es, in quao sc

natur ad rer
esse illa, que d
Major constat ¢
ntur: Cum  Dews

-y oporlet

e (3):
nsi nihil creas-

L per modum
zenda est preeterea

perium voluntatis




ia
gl primo intellectum o potentiam

nature. Iniellectus ¢roo voluntatem dirigit, volunias vero po-
fenlice imperat, qud & ieqmtur 1 i3

8) Scientia, que est causs ex. 5. ll*.m_-n:z non
causat nisi mediante voluntate. Atg scientia visio-
tpote guz nullum post se-actum vo-
! n operetur, sed pra:supponit
voluntatis ad effectionem rei visz

nis dic

luntatis habet, q
fotum id, quod ex patie
necessarium est. Ergo..

rerum, que es
ctica. Atqui sc
Thoma, Nam sc
modum

ed negue
scientia actu
non dis=

scientia ord !bills opus

2Creto

illam ori onem. Atqui scientia v

fis non est hujusme Ergo...
.L_’m[“'rua.‘.f quia si ‘hee scientia (visionis) esset causa,

a gua-habet res continge ut sit futora, non cportuisset

dist. 3t,<u~z,
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borare in L‘\I"‘Jx..!"ld‘i ratione ex parte
at hr:;. futura cogno ica enim esset
psiusmet scientiz, qua facit, ut fi-
tura, licet conting *I i iliter’ eveniant. Si enim ego
efficacia mez v possem facere prasentem rem, qua
. esset reddere rationem; cur ego hic
ens possem videre rem Roma existentem, nimirum
ut illamego hic videam, non est n
tur hic prasens, qt

presentem. 1ta ergo ratiocinandum esset in Deo. At vero nec

D. Thomas, nec fere ullus antiquorum hanc causam reddid

oh quam Deus praesciat futura. Et re vera non satis coneit
tur, quomod? visio intuitiva faciat Jecn.,m um essew (1),
Dices. Docente 5. Thoma, imperium zd intellectum
spectat, ut ipsemet resolvit ex professo han pertractans
quastionem. fmperare, inquit, esf g v essenitaliter actus

i ordinal eum g

lare m-fn ifer:
Al-
J!N«'Hrt ad

(od
1 ralio movel § rando] si & wle volin
relin nuh! f

T ;,l‘w‘f i ad exere

videtur omnino eadem
itur ab Angelico aliis etiam

,-n:idnem scientiz res causantis
Suarcz, Pr

&. Thom. 1

» quest.




teor ex d

tellectum et

Respondeo. E
clare et
quee imperium
i vel intima

nem me
n horum est' ra

tem (1), Fateor et

vidimus
tionis (4). Nec
tiae divinE,

pEr I

m volunta-

- ut modo

ntis propost-

effectionem operum di

scientiam Dei o

i

u

yalent pro De
Respondeo

rediante volunta
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ue scripserit
). Adde, quod

tem decre-

torum (1), €

non al
ad opus
est, 4C Nen NEC
retum v

wdogue, vel;

falem  acti

r S. Thomas

videri.a Deo i




oDICEX, DIsp: 4.5,

contings 15 a creata libertate dependentibus, solum scitur

offerendum esse concursum fant: utis temperandum

esse per talem indiffc am, ut salva remaneret libertas cau-

5% creatze; futura vero ipsa n entur determinate ac

certo, donec supponatur jam in sua preesentialitate extra

QMNes suas causas.

Relate autem ad ea, qua Deus ipse, solus operaturus est

denter a causi atis, mvis gognoscat ilia de-

erto in imperio sui intellectus, non sequitur

iam visionis €ss¢ ¢auss erum ex mente Angelici;

nisi ostendatur seci rem imperium illud esse
Ipsdll‘ visionem divinerum r‘re‘u 1 (U

27. Objicies 1.” a rerum, debet
esse libera, nam potuit non causare, séquzac-ﬂ creatio libera
est. Ergo su t liberum’ decretum Dei. Sed
Deo alia scientia libera et prasupponens decr
voluntatis. Ergo...

Respondeo, n2g. anteced. Nam, wt jam notavimus supe-
rius, scientia, qua Deus opératur ad extra, necessaria est,
cum repugnet Deum
que illas producendi. Ni
procedit ex decreto

scientia Dei applicetur, inetur actualem  opera-

tionem. E converso si sci¢ visionis foret causa rerum,
non posset satis intelligi libertas m contigentium crea-
tura; quia cum visi T natas
ad unum, nempe ad éss S sa illarum, talis est causa,

ausa rerum, scientia
8 Communissime
Scholastici cum 8. £ ientia approbationis est
quedam scientia visionis, addita |
Respondeo, dist. Min

nulla scientia simpli

2 tract. de Grad,
ZyiPaTaty
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ueg.; am quzdam scientia visionis, qua vocari pos-
sit i illa qua supponat rem bonam
jam: factam, quaque proinde non est causa illius, conci;
aliter, meg.

Lsm vidimus cum ¢zi0 scientiam quoque visionis
vocari posse approbationis, visionem vide benorum, in
quibus Deus 2 fenim Daus cur gue fecerat,

l i gendunt i e
quia bonum est, #sE

m arien

inguit i\u-_T;lslmu\: (2). In gua ac
tionis causa non est, cum supponat rem factam, in cujus
bonitate complacet Deus, Qdam{a vere de scientia ap ‘\mh.l-

Objicies 3." Scien e est causa rerum, est scientia
pra . Atqui sola v enti quidem
scientia simplicis ir ntize non ordinatur ad opus, ideo-
que est pure spec iva. “'un...

Respondeo, #e7. Minor.; et rationem additam disfing.:
non mdi"l‘!tl:.: ad opus in actu pnme, id non est ordi-
etum voluntati ; non ordiratur

us in actu secundo ; res 1 eorum, qua

mme patet ex dictis
scientiam visionis HSP non posse praclicam, nisi ad sum-
mum per modum =, quatenus visio unius rei p
re Deum a a diversa regulanda.
Objicies 4.° De';]s ) mon ideo vult fotur:
turz sunt, sed ideo futurz su uia vult
Deus non i k

;. cap, I, Vers,
it, Dei. b, 11, cap. 2
(z) Vide Ruiz, disp. 15, seet. 6, num. 11,




sim-
analiter futura Pro-
namﬁ'l.;w
5 a pari ideo re
cientia vision
Respondeo ad &) conc. assertum, ef meg. conseq.
res mon sunt, nisi quia Deus vult eas esse, com vo
¢alisa rerim, nec situlla in rebus bo 12 alliciat Deum
ad volendum i nali modo valet
respectts
m, cum nihil poss
ne ac dictamine; non autem respectu
tur 1 tiam ipse acty
placentis in bor operis sui, : it potest
dici ideo dar

, unde
1 natura,

r
scibiles, quiaint R A
sSiDlles, quiaintelilg ra Deo, sed | rpos=

pos
sed essentia d

. ante intellec t contra-

essentie

‘3|<‘
rndu:em

tenus est actus

iendum, potest determinare
entia, qua Deus ape-
urad rem ut ali-
possibilem. Atqui

rero simpl
RCSL ondeo

i5 E&,\Ei'.l(i(]i[!ﬂ

e

i
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is, meg.} Aon est scientia

r disi, Scientia,
ur ad

itatem ])F-Elll-

imam p,n tem Minaris.

oo, Ita tamen ut sai
te decreto Dei, applic
ac proinde sub hoc
1 ad effectum
llud ut jam

el enim serr

medium in
ecisa a scientia
rebus a se-solo
sunt quidem
psa visio, Visio
onit rem existentem, et
us, debet quogue visionem




