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Objicies 7. Scientia, quz est causa rerum, debet esce
libera, Atqui sola scientia visionis libera est, E go....
Respondeo, ¢

#eg.; in oper

jor. Debet esse libera in essenda

Et confradi i conseq. Licet enim scientia
simplicis intelligentiz: sit er aii\-'c chea:’ar\'& sed in ope-
rando libera est i
creti di
ctum causare

Objicies 8.°
malitas causalita
aliquando inve

re suo, et separatim
€t se, el non causat, &
nos vid » QU visione nostra non causantur; nib
lominus visio divina creaturarum utr:
formalitatem, alteram in a
Iés creatas ut existen
per existenti

: ] proinde non
1 suppasitam, sed z ivatam, In quo
nulla ostendi potest repugnantia. N i
qua Pater /Eternu

i quia essentia-
liter est reaturarum  est
visio creativ
ct dare E\lshnrl...
davil, et cr hoc; ut aligua
» quod in eadem duratione et instanti,
quo terminator, sit res illi
quam priori
objectums (1).

cognitio sit. intu

antecedat

Respondeo, nego assertum et ejus probationem, ut patet
ex p'em ssis superius: probationibus.

£€55¢ argumer

ma, Curs

arguilir.

ART. 50 PRI.ff'IPIL‘\ FORMALF, DIVINA SCIENTIE. r;i

illam admittunt:

est, credendo mag quam  intelli
quomedo credibile est per scienti Inis, per guam
rem sibi praseniem re |ud‘—l sibi pra-
tem, ut eam intueatur? \L. quj est, quod nos in has an-
sit in Deo scientia, per quam. in-
factam, per scientiam vi-
sionis videre?: (1).

Et'simili modo respondetur ad aliud exemplum, quod
initio articuli hujus retulimus ex Goneto ad sententiam ad-
versariorum illustrandam, ex his qua in Psychologia docui-
mus circa productionem Verbi,

ARTICULUS V

An et gualenam sit gquasi formale
principinm divinme scientise.

28, Quoniam cognitio in nobis peragitur ex concursupo-
tentiz cognoscitive atque objecti (2), quod sive per se
ipsum immediate, e plerumque media specie informat,
ac de nat potentiam ad actum cognitionis; ad mel
declarandam naturam divinz scientiz necesse est inquirere,
an l)e’u quogue utatur specie aliqua et quasi principio for-
mali, que feecundetur, ut sic dicam, ad diversa intelligenda
objecta. Et quamquam non desint, qui contendant, Deum
ratione infiniti sui luminis intelléctivi non egere specie aut
concursu objectivo ullius generis; nihilominus communi:
contrarium ex eo tenefur, quod species in creata intellectu
non requiritur pracise, ut augeat ipsam virtutem intellecti-
vam in ratione principii cognoscitivi, sed ut suppleat con-
curstm objecti necessarium, ut cognitio: dari queat secun-

llud prologuium: Ex objecin ef pate:

nde quamguam Deus sit infinitum lumen
adhuc locus est dubitandi, utrom praeter suam

questionis
declaratur,




THEODICEA, Dise, 4., 3 R Ees el

o: quon 1-Jw:ur.j rationem
habeat, ut dic T fi is vel motivi cos
enitionis.

VEro
, nulliim potest

est  tamen, ir do vel negando p .m h"?et n

5 B i e perfectius
formali tionis fiari F

verbo, quz

formale cog ) g r pro

R psa virtus

ita ex sesit plena sulficier itelligendi, quin debeat aliunde
ectivum complementum ac 2, Simili modo

Eol dicitur, et est ‘veriss e, e g, modo

ficl £
explic non. guia i

impressa, sive sensibili sive
qu 1 nullum ejusmedi princ c E o ] ). : o 1.* Mon datur in Deo progria spect

i = per modum actus primi suppleat vicem et
concursum objecti ad intellectionem; sed ipsa divina essen-
tia-se habet loco speciei intelligibilis, quatenus ex se ipsa
determinata est ad actu repreesentandum quidquid cogno-
scibile est.

Quia qui Dec OSiELy i n e ratione

gl respec enti ine se habeat instar

bu
sed superaddi ] ! ad intel jum. r J ] i formale est
Prs e -

princ

dum quidguid
eognoscibile est,




THEODICEA, Disk. 4.% CaP. T.um

i1t prozier ess

2 cufus scieilia. #ng-
atur. In Deo antem non podesi esse
wllum ace

Prob 4.

terminatione 2
sua essenti ) t em i mque I
ctionis, Atqui certissime habet in se ipsa et ex se ipsa tolam
actualitatem possibi
pium omnis en
sentiz nanct in se; non soll
et effic 5 concipitur, sed etiam quidguid
objectivi juvaminis intellectui creato advenit ex speciebus in-
telligibilibus.
perfectissime fnfellectivus, 1 iam. ex suq essenfia fiunt ei-
dem omnia infe

, cum sit actus purus, fons et princi-
Ergo Deus ratione sugz es
quidquid per modum virtutis

ex sua essentia est

ies entis possibiles
r)mr'.w a;fr’.m. OmuEs £0F ‘n’f”

Talis r;,\g&«p} St 5 eniis esss o isi nalura
infinita, gue non .Jr""c’lf 11 2

el pents

genius :.’ specte
totins entis q
Hant omnia cograscat
quodammodo se habet instar
i formalis pro scientia et intel
in sensu proj quia heec nec distinguitur ab
nec procedit ab ea, r proinde potest ad eamdem

S. Thont. Conty. Gent
Fuse de his P. Didac \De scient. Dei, disp. 4.
S, Thomas., 3." Contr. Gent, cap. g8, Hoc autem sic mani-

R A T 8 R e T e e

icut ad suum principium, sed quia essentia Dej est
me sufficiens ad repreesentanda omnia,
yuin débeat per ullam speciem aut extraneum complemen-
tum actuari, vel determinari ad quidpiam intelligendum.
tari’ autern solet, utfum sola essentia, an vero etiam | Uimm
aL..|L1_.rA divina 'se habeant intar speciei ad cognitionem per- fz"‘ s
communiter et Cornejo ac Salmanti-
censes aliigue cum | ssimo Petro Godoy (1) et multi o2
ex nost Suarez (2), Vazquez (3)-stant pro sola €s- insiarspeciei
sentia; Albelda autem, Molina et Ruiz de Montoya (4) pro “Lz::f:;::m
essentia cum attributis. Quam controversi non magni
esse momenti crediderunt, supposita perfectissima identitate

augendam. Thomiste

attributorum cum ess
Ea tamen hic occurrit haud is difficulfas. Deus. Difficulias
enim et se et reliqua omnia noscere debet. Ergo una ejus iy
essentia foret rat aasi uru.nlc principium ad' diver
hoc arduum captu est, né dicam

it
i~ doctrinam,

non potest

esse similis diversis, quatenus diversa sunt; ita etiam una
cademgue r‘l'iio',:'ltflljg\b'u"'c videtur esse non posse similitu-
diversa prout talia seu

0 erit

secundum proprias ac distintas formas. Dicendum ergi

divinam essentiam non rationem cognoscend
nisi secundum com
secundum guos inter se : guamob

Commentator (5), Deum n e cognitionem de rebus
aliis, nisiin quantum sunt entia { 1 et hoc ipsum exX peo 4
eo statim apparet absurdissimum esse, quia tunc cognitio <
divina esset confusa et universalis, non vero distincta et s
toptia, rem quamlibet secundum peculiaria lineamenta re- femms

o
P
prasentans. Erge vel negandum est, divi sentiam esse

D Deo,
Teta

s Theslog. sfecul. el moral., tom, 1,

4 a4

(6) Apud S.Tho




omnla,

scigntin tamen

slma

THeoDicEA, Dise.
rationem intelligibilem- et qua
ntelligenda, idepque  idig
vel asserenda
o (1. Nodum hunc

Licet Deus per essentiam suam
sine ulla alia specie intelligat omania, nihilominus scientia

ejus distinctissima est.

mado capi

cmonstratur

Prob, 1.% In
posset, quomodo duo
a priori, quod ita se

usa et solum in communi rem repra

est. Atqui cognitio di il
mi, identificata cum ipsa essentia
oporiet, Ergo repugnat cog
nei distinctissimam et pro

Probi 2:"
ipse Deus ve
gnoscere pot
artifex c
vmnia entia prater D
ab ipso supremo artil

Prob. 3.

ifsum
nem - naturalem in fin
Quo

entius tetam perfect

ssentiam  habeat totam
x guibuscumque speciebus advenire fin-
pponeretur instructus
fiibus quoramii per-

intelligeret, Erge is per solam

siinte s aliqu

essentiam suam distinctissime omnia cognoscit
Vel aliter, vis: essentia Dei comparatur ad omnes
refum essentias, non Sicut commune ad propria, sed sicut
actus perfectus ad imperfeet illo contentos. Atqui
species, que sit similitudo et repras lo actus perfecti,
sufficit ad distincte repraesenta actus imperfectos in
perfecto contentos, Sicut v. pecies ac similitudo hominis
ad repreesentandum anim
(1) S. Thom. 1.* di - . 2 corp: Cr. ibid, art, 5,
(2) Cir.apud S. T st 2 1 €0rp., exemplur
a is habitam noy srammat

ret tantumden

Heze ratio s
lenites osten

i si cenlrium cognoscer
edientes @ cenlro, vel I
¢s colores. Sed hac

tniversalem cau
miiltitudo et

sali guontum ad 1d, sed solum
rsa coloratio

diaphant reci-

Sed i1 Dew non sit es
Jectionss estin g

erfeciionem  perti-

guunlir, sic

Tuzanicea.— Tou, 1L




ODICEA, DisP. 4

SoLv R DIFFICULTATES

1. Objicies 1.° «Per medium univ.ersl non pI?YESL
haberi propria cognitio de aliquo parti ulari, sicut per animal
) pria cognitio de homine. Sed essen-
i universale, quia com-

rgo Deus per
ionem de crea-

non potest
tia divina est
muniter
essentia
turise (1). :
Rcspundco,; R or.: per medium univ :
rma  unive = ulterius determin

sit quasi cat perfectus,

Essentia divioa

c

universale

habet essentin cu,

fecte stirely

win est, quod
dum guod: ab
eritale, quest. 3,

CIPTUM QUASI FORMA

DIVINE SCIENTLE. GO

ersalis causa, Al anfem modo se babet ad faciendam co*
1 lis, et _fm . rialiss in

wcdiun cogno—

maleriali;

tonent, qua
1t PdJ,. _‘f'ar.“rs sunit
wa, sicul d est 13 menie artificis

Ia NN gl .;m'n

7 1 SUCin=-
i polenlia.
SeHere i

neris habeabur
quod mp'u fa alicufus rei
.!f‘gf cawsam illam babea-
ogntlia Ha re: unde per ligna et lapides non cagnosci-

] quod p_ 7 forman ;
Bropria cogritio de s 3 i
Sunt iral

wa est in arli-
iones HniuscI
sicil i causa ac
est propriam. cogni ]
Objicies 2.° Una eademque forma nequit esse :i:ui]:ludo
et propria ratio plurium ac diversorum, secund quod
diversa sunt. Ergo essentia d comparari tamquam
species et principium formale pro distincta et propria reprz-
sentatione.

Eversale 7

Respondeo. disf. Major. Una eademque forma neqmt esse
tudo pluriom ac diversorum, per modum adaqu

ita ut Lotamer seu ad plenum exprimatur ab illis,

cone
sed di le atque inzqualiter et per

modum deficientissimie imitationis, nego. Rem e

rat S, Thomas: Deus cognosci! onnia wno,

ritn, scilicel é

El guia esser

Jr: e

st Harum raifo propria ef o

enim non
itia esset per
s pr o_.tsm ralt, w.lu‘ una solq est imago

5, HEC S




ipsa umdE,

Fiad ° ab es-
Objicies 3. A ey
sentia di‘;m. n distat essentia divina ab essentia crea-
est COENUSCh essen=

nam potest cognosci

m creatura non

ntia c e
ut ratio a
aric.; ita utsit
ad essentiam

i créds

“Eesponu r. Ita tamen

aberi non potest
$ concipiat, quam
yiridis color cognoscerstur
per speciem deficienterm ab ipso, scilicet. nigri, ita. imp .'fzcl_c
cognosceretur per speciem SUp serexcedentem, scilicet albi, 18
perfectissime  natura coloris invenitur Sed guantum
14 superat creaiurain, tantum creatura: deficit a
ssentia nullo modo proprie et com=
nosci mediante creatura, nec creaturd poterit

e mediante essentia divinas (4)-
art. 4, ad z.0m Cfr. 1.° dist.

rt. ,/arg.
um

arts 4, BIE. 4

P —

wten

:\R'? BN pT‘\\f““IL’\[ (QUAST FORMALE T\T"'\’Y‘ SCIENTIE. 107

Respondeo, dist. M.‘Liorem‘. propria cognitio de re haberi
nequit, nisi per speciem, gu nihil amplius contineat, quam
2, per modum potentim vel actus imperfecti,

F nego, Quod species excedat

rem ipsam cognoscendam,
per modum actus Imper 1c potentie detérminabilis et
actuabilis: quo modo species generalis v. g. excedit, et con-

AT
unct amplius; quam ratio Rt"‘\:wﬁ.’ﬂ nem dum exten

fam contingere potest, primo

e 'nulth Sp bus sub
varias naturas specificas
it, nisi aliquid aliud
excedens rem ipsam

prie ac distincte reprasentare,

cognoscendam, nequit i

vera defficiens est, utpote quz dum amplius continet
secundum extensionem, minus continet secundum compre-
hensionem et actum perfectum. Alio modo species excedere

rem cognoscendam, nempe instar actus perfecti vel

wniversalis, quatenus actu continet cacitatem non
solum-ad rem il pr s ani, § T alias; sicut
speciés homini it : excessus  hujusmodi
non impedit representationem propriam et distinctar
Unde exemplum allatum nihil valet (1).

Objic, 5.° «S‘ ut Deus est causa rerum, eo quod efs gsse
influit, ita i idorum, ex hoc quod eis calo-
rem influit. sum cognosceret, cognoscendo

em Suum, non £ogn isi in quantum sunt
calida. Ergo Deus cognoscendo essenfian suam, non cogno-
scit alia nisi in quantum stnt entias, ac proinde in univer-
sali duntaxat et confuse (2)

Respondeo, ¢o paritatem. Quiz ig esl causa
calidorum, nisi in gquantum sunt da, Deus vero sic
'-_mu in rebus esse, ut causet etiam quidquid in illis




