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ientia multo
talia

deter-
minate sunt e Et quonizm
omne id qued est, quando est, nece gst . Irum Se-
candum conditi ntia, quates
nus ha

Objic. 6.°

quod Deus: scivi
cessarium absolute (2},

Sed omne.
sse est me-

Respondeo.,
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Disting. etiam Min
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cone., Deus ne NUNc scriberel non

ivit guomodselibet;
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taman et

certo atque infallibiliter ‘cognos
L Atqui futura contin:
nt determinatam veritatem, Ergo non potest
confi , quia si fatura, etiam
iberent determinatam  veritatemy
1tia, ac proinde jam

Thom. de veril.

Y i A

pere, Ut possim
ficit, Ut mea scriptio, licer d
minate vera, sit tamen contingens. Verum ha uliarem et

accuratam sibi vindicat disputationem.

ARTICULUS II
Utrum futura contingentia determinatam
habeant veritatem, vel atrom propositiones
de futuro contingente
nt determinate vere vel falsos,

Quastio hac faci potuissef, nisi

liz doctorum vin in-alii troversiis plus minus
connexis eam im Citatisque animis-obscuriorem
reddidissent. Inest enim animi affectibus nesci que mali-
nedum ingertas alque ancipi-
t4rn obumbrandi nativa sua luce

u@stionen

ratio. dubitandi prog

contingeniiam, quia n e ita erunt

possint etia N s cet: enim contingentia non offici

Turosicea —Tou. 1 15




rilF_ﬂDILL", Dise. 4.2

delerm nate veritati; cum sermo e tis jam preeteritis
aut etiam presentibus, ut patet in his tionibus: Ada-
s feccavit in , Siquidem in his
s, determinat verits
tem ullcr.u‘ adictioni on famen #gue a

ipse eventus, sive prat

dem ex causis ad
n \]“'CI"]’}!

. vel effec

Pore, qualis e

4S prapositiones con
jecto mniversalf et v
homo
3 <'-_1L.HL
S8€ el non esse: UIli\"E‘SE\I €r lamen veram
. quod causa u,fmu tur ad operandum,
:'Jumn neces ri vago, licet
i determinato,
necessitate quidem morali; quia moraliter loguend , hoc est
more humano, et ut res
hemines ambulare. Et ides d
-me"m‘a-“z(, et ,a‘

¢, necesse est
est hae: Homo
et deff‘mmatc falsa;

aliguam veritatem
vage etin ¢ onfuso; sed determinate, ita ut una
eX duabus contradictoriis v / h Peirus

ceabit, ant

M primo

15 Seofsim et

tum aut t altera, simili
itione: Necesse esi Pefrum eras

de Interpret.,
m Ruiz de Montaya,

LINATAM.

1 e, Nam qu’.a impossibile est nec peccare
Nec non peccare, necesse est, quod Pe.[m cras aut peccet
aut non peccet; et nihilominus nec est necesse determinate,
te, quod non peccet,

t alterutrum

quod peccet, nec est necesse determina

sed tantum vage et in confuse mecesse

verificetur, quod-neque in tali mad foque

nec inre ipsa determinatum est. Secundo

est illa propositio, 'd:\‘:‘m te in aliquo

0, unde una pars col sim ab alia veri-

ropositione de p.'ah:er‘ .

Pelrus ny 7 B 2 bac de praterifo;

Pelrus beri a avil vel newn @ ;:‘re...l:.wf Certum quippe est

unam pm".:m CO"|’["\5 clionis per exclusionsm alterius deter-

minate veram esse. Quamvis enim modus enuntiandi disjun-

ctivus non des signet, am  pars disjunctionis vera sit,
tamen 4 p 1t i catur, vel quod
Petrus nunc peccet, vel quod Petrus nunc non peccet., Hze
magis clatescent per analogiam ad suppositionem termino-
rum disjunctivam et vagam seu confusam, qua in Diale-

cliva explicata est (1
Controversia ergo prasens versatur circa v em alit
rminatam, quam habeat vel non habeat altera
ionibus contradictoriis de futuro contingenti, Neni-
g ; utrum hec ositio: Pelrus cras pece
nune, aut potius ab @zterno, \ em habeat determinate vel
falsitatem, seu utrum ab ®terno determinate verum it aut
falsum, quod cras Petrus pec
Tres solent potissimum referri sententiz; prime quorurm-
dam Parisiensium, qui, ut anus Brulefer (z),
arbitrabantur smodi aefi nec determinate
VET4s esse T te ate f 5 Sed.s0 lia, quia
in rerum natura, nequetnt

(#) Wide D
In &. Ben
2. v': spud P
num. 4.

Seatentiz:




238 Taeopicea, Diss. .

Altera est sententia negans propositiones de futuro con-
tingente esse determinate veras aut determinate falsas, quia
ex duabus contradicto igente quEnam
cise sit con 3
nequit: quapropter tales

ssunt vel
osius C
thique (5.
quibusdam scriptoribus nost
Atur a guibi m s lurium Thomista-
e futuro contingente
di crea-
turam liberam, non habere r deterir tatent
aut falsitatem.

Tertla denigue senten

maunis-esse dicitur; tenet

{2} Upusc.
{33 Inlib

3 contra 7.2m

de: Montoya,

5 cap. 6}, Petro

rio textus Aristates

amen contingentsa
ee; et in Con-
o: 52 ebsg sub

no (de Grat. et

8 (de Deo, disp. 18, art, 2],
Rubiom (loc. cit.),

decum Ruiz de ] i e
Vazquez (I t3m p,
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In hujus patrocinium dectrinz laudantur plures antigui
Doctore 1 S. Thoma, Alberfo Magno (1) 5. Bon:
ensi (3), Capreolo (4), Richardo (5), Majo-
re (6), Gabriele (7), Ockama (8), Scoto (g), Marsilio (\m}.
i Et pro eadem ad-

Gregorio Ariminensi (11) aliisque (12).
duci poss

mox cita

part.,
2, &rt, 2, part

respons, ad

qumst, 1.
quaest. T Par

ad Roman, :
sstrivm (Logic. dis " ! J, Pontium

. disp. 10y




Dise. 4.t

sunt, quemadmodum observant’ Ruiz, V. zquez ot Conim-
bricenses (1).
Confisia Iud mirum aceidit inter propugnatores harum
uzdam et sententia t alii secundam ,alii tertiam dicant com-
- munem (3): immo vero tertian
cum Fidei dactrina arcte co
nendam (4), alii veroe

cam dialect

m commendant utpote

oy Sario te-

entam,

am in Theolo-

res tam yarie

0 a prejudiciis animim ha-

se, aut certe non eodem modo statum tionis defi;

visse: id gquod cateroguin ex ipsa plurium sctiptorum le-
ctione facile quivis perspicer

nonnulli, qui pro secunda sententia

. Quamobrem fortasse

gant futurorum contingentiam determi
falsitatem in eo sensu, in que revera
communissime propugnatur, sed in alio

quantum fi

cterea est notandum, illas esse duas di

7 fulura conti i
et Unds £
lecreto D2, quemadmodu
P. Pradicatores (6),
sime distinguunt faturum form
fer, prout in
unde aliquid de-

distingy = 2 L B ¥
HNEEn, nominatur futurum, d i . duplicem agnoscunt

at

seet. 2, num. 1; Vazquez, Compton,

2, qluest.
2 pars, Log

(Apologia, lib.
(6 Vide v.g Joannema S. T
Goudin (loc. cit ) et alios pes
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futuritionem, alteram cai alteram formalem: futuritio
causalis exprimi positionem ac praparationem causarim
connexam cum effectu futuro; formalis vero designat exi-
stentiam ipsius effectus  in se, non quidem nunc, quando
propositio enuntiatur, sed in tempore per propositionem
enuntiato. Futuritio causalis significatu per formam participii
futuri active sumptam, v, g. Pefrus peccaluriis formalis
vero per tempus foturum indicativi, v
Licet enim hac duo > pre m s nihilom
distingui rr Jossunt [ ist t 5. Thoma,
ut videbimus:
es5e ad agendi t C
Id quod vel in
illarum habent natural
terminate s agendum, e, prasuppo-
sitis preerequisitis, pos s affirmare, quod
a SHUris € st nihilominus
per miraculum,
propterea Philoso!

9

creto di efficaci, ac proinde srminationem futuri
accipere intate ac dis ) bera Dei decernent
m causarum creatarum indifferentiam ad
ni mandatur in tempore
predeterminando  physice creaturam ad talem zctum vel
effectum (2), At nostri Doctores in primis negant
nem formalen constitui per decretum divinum; quod vero

attin 1 ¢ futuritionem, conveniunt

agendum, sed

SHE [ ?
. (1oc. et gL, 1, Sd rog

Gonet de scieatia Dei, disp. 4, art.

causalis

et formalia.




Turopices, Disp. 4.4, Cap. yoom

posse decretum absolutum et natura sua efficax infallibiliter

Seu preedeterminativim, utpote contrarium libertati create,
Hine vides controvers

tota hac amplutudine tetur, cr one de

. in quo D a libe 1 decretum

divinum  abso efficax futuri e a detur

, sequitur Deumn

lecr
atio physi

oz yol

medium queren-

certissime co-

alium: arf quéstione de

edio cogniti [ fam cont - hisce asser=
tionibus declaremus,

OPOSITIO I.*  Semotis quaesticnibus de principio,
unde futuritio constituitur, dubitari nequit, quominus futu-

gentibus, que a nobis per proponsitiones de future
sigmficantur, sua insit ab sterno determinata veritas aut
falsitas.

Semota que- : . 1 est verum, sciri nequit, Atgui
e omnia futura contingentia,

1S per propositiones de

s¢ est, illa tatem determinate ha-

beant (1). Hanc probationem innuit S. Anselmus illis verbis:

¢ hir, quid prascientia

Pariter aulem

7 later e
1 esse o

€ conseauenti,

1, ¢p. 2, AUmig

cap: .
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Idipsum patet ex eo quod Deus multa re
uf constat et sacris Litteris,

vela determinate futura, 1 .
ipso modo verissima sunt.

Atqui qua Deus revelavit, eo
Erge
Confirmatur 1.° Etenim si Deus solum sub disjunctione
ab @terno futurum aliguid, nempe

Quia nemo est

possit

vera, vel tamqu
Ad 3

decermit (L

hre ? hoc 1 (ki il

t non erit? (1), Nempe,

comf

sfe: Quidgu
quemadmo
1 - 1 - sl 1
lam Tire ac ¢ eclarum i
uim esset

post relatam

Philosoph.
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Tuzonices, Disp. 4., Cap, 4=

Proposimio 2.+ Fatura contingentia in duplici sensy
dm et in duplici statu considerari possunt: prout continentur
in causis suis, et prout formaliter erunt in se ipsis posita de-
terminatione causarum suarum, Unde pro duplici hoc
et consideratione, recte duplex distingaitur futuritio,
causalis, altera formalis,

statn
altera

Aliguid

¢ Solum ex boc quod ita erit,

est ordinatum in causis suis, .r'a,”:

entm. me ¢ dicit: Iste sanabitar, ef Iste morietur. Ef

si aliter co %
£x ordine

n tunc fufirim erat
Et

1 ¢ fione (text. comm. 6y4),
quod futurus quis incedere, non incedet (1).

r;!.l,!:“flr

Sut urum : ;J?'.'.HEF fog
dinein, quem 3
babent immuita
it

wrum ratione fllins

i quo quident fem-

defermi-

i (nom per causar
o ltem:

I G
2, prout sunt
il sunt ip

S, Thom. de verit., quast. 12, B Cir. ihid
t 3. Contr aulem per
Ad Hannibaldwm 1ib

) L, T, Ccry, b1
yide que sequuntur. :
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suis cayisis, mon sunt delerminaa, quin possunt aliter eve-
aire (1).

Denique doctrina Aquinatis est, Deum unico simplicissimo
intuity comprehendere contingentia futura tum in causis suis,
tumin seipsis, seu tumcausassecundum ordinem  quem habent
ad effectus futuros, tum effectus determinatos, qui erunt, qu
Deo praesentes suntab ®terno singulz caus® cum suis disposi-

dine ad effectus pro sin-
orde causarum contingenticm
et liberarum termina
et impedibilis, o actu causa operitur, jam
terminatur-ad unam; hinc Lﬂ.kJLljh S. Doctor rationem de-
:zmnjw, cur in qui bu\LLu 1 propt comminateriis eventus
um non h S5 e 2 duplex cognitio (futurum
eter l.nndmn; rum et in se ipsis) ¢
conjungtiur sem;
non Semper
io prophetica

Ecce virgo concipiet (3).
atio est impressa similifudo

ientice, b

7 s el tuic qu

.'-'w"'r propi
jiod inferiorum causa;
IRATOTII i, j 1

detin intellizitir verbum -f~ ie: Morieris, et non vives (4);
orporis 1d moriem  ording ¢ o
3: (5). Adhuc quadraginta dies et Minive

== quest. 171, art, 6. ad 2.0m Cf,
est. 57, art. 3; 1.2 Contr. Gen

st. 171,
{3)




Tueopicea, Disp. 4.%, Cap, 4.um

subvertetur; id est, lo efus extgun!, ul subveriafur (1)

Hibtis wid erte contineri d fi ]
In quibus vides apertecontineri duplex futurum duplicemque

Et eadem est sententia Capreoli ajetani (3), Fer
rariensis (4), Suarez (5), Fonseca (6), Ruiz de Montoya (7)
Talenti 1) el i ot
‘\-.a!:.ntd (#) et Francisci A 9), el communissima
inter

inatum
certo et infallibi
cessaria (10).
Ratio v
omni eff
male, ir 5 L uale, quod habet ip
sua causa, i > n. Ergo futurum etiam pot-
est consider: I ;
pore erit in s
1 ponendt
olest exemy quod, prout refe-
rafur ad causam, a qua produci potest, vel 1 ;
secundum notas intrin |

Cfc. de

rgum. Aureali contr.

t. 1o fin.

in 1,2m

.dub. 1, nom, 7

L sciens, controv, 3.,

Die Benedictiz r (loe. £ mque P Joan i
. ue'P. Joan

(De Deo, disp

ART. 2.8¢ AN FUTURA ¥
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Secunda pars est conira plures Thomistas e 5. Ordine
Prizdicatorum, qui volunt futurum constitui formatiter tale
per decretum divinum, ideaque uritioriem 2z tali decreto

amquam a forma.

Probatur autem 1.6 Nam sicut preferitio est forma de-
nominans preeteritum, et prasentia forma denominas presens,

tutitio est forma denominans futururm. Si futurim

= est ut duplex di satur fo-

nsui, in quo dici aliquid futurum

5 est ordo vel dispositio et in-

clinatio ac AT d p um aliquem
effectum, g 1
tia rei post tempus presens, seu non e istenti c el exi-
slentia postea, tem mpe importato per copulam. EL
effectus in causa est extrinseca effectu,

intrinseca vero existentia in se, secundum quod st extr

sam; futuritio causali quidem de prasenti exi

ffectus, sed solam exirinsecam, supposito
determinata ad producendum
u

um; at futuritio formalis importat exi
i, non ifamen nunc In.,prasen
Unde f
sumptum i nem derivatam a fut
ne formali duplex implicat instans, aliud p
ver dicit non

dicit T

nis formali
scenda est futll
Prob. &
caus® est, quz I i steri instanti vel tempore
m, ut patet. Atqui disposi-
tio 1atio caus® co t futuritionem causalem,
et exisiel offectus pro alio pore posterfori constituit

formalem futur




Futura
pront
continentur
in suis ca

Turopicea, Dise. 4.2, Cap. 4.0m

Prob. 3.° Simili modo ratiocinandum est de futuritione,
per quam denominatur aliquid futurum, ac de possibilitate
unde res dicitur possibilis. Atqui duplex ex communi sensu
Philosophorum distinguitur poss as pro-diversa co
ratione possibilis sive in ordine ad causas efficie
preditas, sive in ordine ad intrinsecas notas, quibus cos
tuta cogitatur. Ergo duplex ctiam admittenda est futuritio,

Prob. 4.° In tantum denominatio futuri ac futuritio
omnis a divino decreto repe i
posset futurum sine

ns om
prout loqui solent advers Atqui hec ratio
est effectum non posse esse in alio
certarum causarum, et aiind est
effectus in tali tempore acceptum
m. Itague etiamsi nihil futurum sit sine
reedefiniente vel per=

osum esse formale
efficientiam

decreto a
ente, indifferente i i

i nunc dem; ex hoc nondum habes aliud prieter solam

mitt is predeterminante, ut

futuritionem causalem vel futurum in causis suis jam deter-
minatum, non vero futurum formale in se ipso, seu existen-
tiam in se et eventum rei pro tali tempore.

Confirmatur denique ex 8. Thoma, qui szpe in locis
esEhsl:s di--'ersfnmdc declarat futurum secundum  dupli

i se 1pso,
i urum: ubi aperte

distinguitur, et invicem separatur duplex futuritio causalis et
formalis,

. ProposiTio 3.* Futura libera vel contingentia, prout
adhu: continenfur in suis causis, non habent determinatam
veritatem; prout autem jam erunt in se ipsis certo aliquo
tempere extra causas, determinatam veritatem habent

Utrague pars propositionis decetur a S. Thoma in pluri-
bus lecis, quorum nonnulla j supra dedimus (1). Alia
nunc addemus.

{r) Zx lib. 1.” Ad Hann
quast. , 2rt. 6, ad
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Quamyvis emigentia, inquit S. Doctor, veritatem de-
terminatam non habeant antequam sint, fzimen guando jam
sunt, determinatem habent veritatem; éf 5ic induitus divi-

5 HoH deferimi- g

anm.'mua est
boc »

res sil, nofl esse misi i causis
Suis, bm quiedant cause sunt, ex g LT sequilur
aiisis habet

J.y Edam Cause

o wiodo cognaser
rerum natra,
deg qua nt
T ul-n’n)‘\‘“i

. Doctor: Frfurum contingens non est dz-
eqitam fial, quia non babel causam defer-
. Sed :i'mf: st in actu, determinate veruny est (5). Et
quod de contingentibus
i cogHitit £ (Deus), quia etiam antequam fiant,
intuetur ea, prout sunt actu in suo esse, et non solum prout

lib, 1, dist. 38, quemst. 2,art. 1, ad 1um
quid sit, ex mente A

aclu est pra
relato. Cfr. 1
quEst, 2,
Theol.
o rersus fn. Vide Gajetan.
in 120 part., 3
(3% Dep . 2, art. 12 ad 1.om, Cfr, ibid. ad g.om et 1g,0m

5 eorp

non habent

habe: m au-eu-,
prout suaf,
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aia ad
i proutl suy

1 futura cogno-
0do in se ipsis, ¢ o I 52 ipsis

a ;_'r?,g_l
proul

s autem
foten-
! nom esse:

vero Sunk

¥ Ex HeCesSIaTe

Suis el secuy

.-:U.’.T.
causis determinate; Sedsub
vel non

b

0 cer-

(1) Compend, Theolog. cap. s qui 14, art, 1
de vertt,, qua arl. 12 corp.; qu 2, ATt 10 COTp.

VERIT. DETERMINATAM.

nihil est aliud, quam cognoscere prasentem inclinationem
e ad effectum: 2 boc now proprie est cog

dreeses: wide cogiilio futurorwm  propria

Hane doctrinam de triplici genere causarum, empe ne-
inferentium aliquem effectum determinatum, et magis
ad unum inclinatarum, licet non penitus determinatarum,
ac denjque indifferenter ad utrumlibet $e habentium, non
o in loco tra Thomas, et semper idem exinde
concludit, in causis imi generis effectL
contineri, -ac inde ab omnibus certo cognosci posse;
s vero secundi gemeris eflectus ut in  pluribus
i inclinationem, ideogue
nescl posse etiam ab hom
non tamen certo, g in
causis; demique In causis terlii generis non habere effectus
esse determinatum, sed utru et contingere posse propter
indifferentiam causarum et sic hujusmodi causas respiciende
impossibile esse actum vel effectum earum videre potius,
quam actus carentiam pro certo aliqy uro tempore (2).
Nec vero putes, ex Angelici doctrina co entia futura,
prout in ¢ C m intellectui creato esse
imperyia, nam contrar > tradidit S, Doctor. Sicut
endia non polest esse ¢ s contis ws, tha yee scien-
tia Dei, et adhue multo minus, si ea ot futura cognoscat.
tautent ea, ul prasentia sibi, aliis anlem futura (3).
Probatur jam prima pars: £

praut adbus LEN T 11 SUIS CAUSIS, babei rmtalan

Probatur

m VErum et ens ¢ niur. Ergo ea qua
erminalum esse non habent, nequeunt deter-
veritatem habere. Atqui «effectus

De malo, guaest. 16,
Vide, lib. 1.° Periherm Vpy
xst. art.

- G, 8rt. 12 corp.
; et ibid. in corp,

10




illud determinata, negue ex omnibus adjunclis prerequisiti
sufficienter determinatury (1), Ergo.....

Minor patet. Est enim de ratione cat berz, «ut, po-
sitis omnibus prerequisitis ad agendum, maneat adhuc in-

crenms; causa autem propria et proxima horum effectuum
contingentium est causa liberay (2). Necesse est causam
liberam in omni instant, actualem determinationem prace-
dente, manere indifferenter
ponendum actum et effectum vel ad
diu autem durat haec erentia, implicat dari determina-
tionem ad actum vel effectum.

Et confirmatur, Quia Doctor
derivat differentiam intellectus div

et cum potentia ad utrumlibet, ad
1 ponendum. Quam-

Angelicus ex eo semper
et creati cujuslibet in
ordine ad futurorum cognitionem intellectus creatus

nequeat videre isi preesentem dispositionem causarum in

ordine ad effec de cum quelibet dispositio causarum
contingentium ac e ad effectus frustrabilis
est; nec ad unum determin.

sequuturi

am ingerere
equuturi. Secus vero
intellectus divinus, cujus intuitio, etiam antequam eventus
hendit causarum  dispositionem et
cessum et existentiam ef-
{& hazc 12 evidenter supponit
effectum determinate, atque adeo
nec veritatem, quamdiu manet infra causas, sed solum post
determinationem causarum. Ergo.....

conirarios

fiat, mon solum

ordinem, sed actualem que

habet patronos physicarum
co Bafiez, q
suppasito. di

sice ad talem actum vel

Assertio
predeterm
nempe do
preedeterminan effectum

eti et conse-

recept; non am-

plius indil Verum id est

omnino contra doctrinar I perpetuo docet, ut

vidimus, futura quamdiu manent in suis causis indeterminata

esse: et est contra veritatem, quia, ut sue loco probabimus,
(9] .- = 3 3 UM 10,

(2)
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repugnant hujusmodi decreta in Deo, utpote quz libertatem
creatam exscindunt.

Dices: Istz propositiones: Cau

ectum, Causa condingens non producet effectum, sunt contra-
dictoriz, Ergo altera ear

Respondeo,
leferatur ‘ad causam in actu primo ¢
referatur ad causam jam in actu secundo constitutam, ideoque
ponentem effectum, cone..

conlingens  producei

determinate vera esse debet.
conseq. Si solum
sideratam, #eg.; si

. anteced

Probatur secunda pars: Frfur
se ipsis cerlo aliguo fempore, deferminatam hab:
mentem

umentum a posteri
i prima propositione, ex eo quod Deus fut

primis revocamus i
cognoscit, ac
revelat, conclusimus inesse iisdem determinate veritatem aut
falsitatem. Si enim hoc in aliquo sensu verum est, nec negari
ullo modo potest; cum in prima parte hujus propoesitionis
ostensum sit, futura preedicta carere veritate determinata,
proat in causis suis continentur, sequitur necessario futura
eontingentia, prout sunt in se ipsis, veritatem habere. Sed
aliz quoque rationes adjungend= sunt,

Prob. r.° Propesitio est vera vel falsa ex €0, quod res
est vel non est in se, sicut enuntiatur, pro tempore impor-
tato per copulam (1). Supponimus enim cum communi sern-
tentia veritatemn propositionis consistere in conformitate ejus-
dem cum objecto (2). Ergo propositio erit vera vel falsa
determinate, siin tempore importato per copulam: res est, vel
non est in se, prout enuntiatur. Atqui in quovis tempore
determinato res aut est, aut non est determinate, v. g. cras
auit erit peccatum Petri, aut ne
illud: (

Dices. Peccatum Petri crastinum

erit; nisi ruat prolaguium

he {] ated non
thet quf est, awl non

nondum est hodie de-
terminatum in se ad esse polius, quam non esse, sed erit

C)l “Sectaiin s ud axiomt A eod-res el velnor it rie
vel falsa . Arisf }
S. Thom. ibid., lect. 11, paragr. b.
Arist,

aragr Et vide,

fostiio
text. 1 T
Metaph. o, text. comm, 21
nbet, declarationem veritatis log
seu in cognoscendo traditam in Legica Majori, num, 2, P

seqq.

Probatar altera

propasitio

ni

5




nune, s Ld er
Respondeo. 1.#  Retorqueo argum
rnum jam non est nunc determinatum ac
quam non esse, sed fuit | eri,
tians peceasse T‘u rum b
rit Petrus. Et NTLinusS ne pr itionibus
preterito neget deter &t itatem.
Respondeo 2.2, disl 1. Si propositio illa enuntiaret
t pro future,
de futuro constituitur
i per cr um. Ergo sif
ficit, quod cr: G 1 de reaps m hodie vera sit
opositio peccatum enuntians pro die crastino. Audi Angelis
cum: Il baz.,. adeq ¢ ie inlellechus ac
rei (m:ﬂm veritas impo rtat) ) non reql.mtm— gnod utrumgue
extremum sit inactu: intellectus enim noster potest nune
adequari his, quee in futurum erunt, nunc autem non
s, ra; Antichristus nascetur: #ifde
est in indeilecin tantum,
lectus dit -
mus adwquari poiuit ab @ .’ erno- bis, que ab 1 o fuerint,
. g sunt in tempore, deno
minari passunt vera ab 1 ! 2 ().
Prob. 3.° Peccato Petri nunc existente, unum idemque

sed tn fempore su

ur: Petrus peceat

ra decks

¢ alia cras pri ora de-

. Atqui primz rtia propositio d ‘ctczm natam
Pelro cante, sitatem, ¢odem non

- secunda de futuro

atum adest,

itemque quando

test, At vero quam-

um potentia libera pec=
bet contingere,

qu toe ibid., ad 10,9m

. quiest. 1,
g
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peccatum vel non peccatum; ac proinde neutrum est deter-
mircate verum afirmare.

Responden, 72g. conseq. Nam licet hodie nondum sit
determinatum peccatum Petri, sed cras certe erit, supposito
quod Petrus peccet, Manifestum enim est, quod potentia

ccandi et indeterminatio existens nunc
quom I i Hw..n'c"‘ ad

futurum,
e cras: itaque sicras
d peccandum, jam nunc-tam
Petrus cras pe

se ‘wspicm
Conimbricenses, Vazquez, Los-

7 V eritas determinata, quam proposi-
tionibus circa contingentia sbsolute futura asseruimus in
thesi preecedenti, non convenit illis, nec potest convenire,
ante decretum divinum, sed tantum post illud. Unde im-
merito nostri auctores hac de re accusati fuerea quibusdam
adversariis.

rima pars facile probatur, Nam propositiones de futuroe
cantingenti, ut determinate vere sint, presupponunt neces-
sario exister n ejusdem futurl contingentis pro tempore
importato per copulam secundum doctrinam nuper exposi-
tam. Atqui nullum contingens existentiam sortietur, nisi detur !
liquod decretum Deti, m decretumn offerendi por-
que causz libera cor
s, Ergo impossibile est con

or

F




unde immerita

hac in e
accusati sunl
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complefa constituitur sine decreto Dei xterno prazstandi
suam cooperationem (1). Ergo...

Non est autem nostrum nunc definire, quod vel quale-
nam sit hujusmodi decretum ex parte Dei prasupponendum
ad hoe, ut actus et effectus creaturarum liberarum esse in
rerim naturam possint, Id enim spectat ad tractatum de
voluntate et concursu divino. Id solum generatim dicimus,

atem cujuslibet futuri contingentis tale decretum Dej
previnm ere, sine quo futurum illud esse nequit. Bt

ecret] divinum, uturum contingens nulle
eXistentiam sortietur, est decretum concurrendi cum causis
creatis: illud vero non esse absolutum et pradeterminati-
vum voluntalis create, sed indifferens, probabitur suo loco,
At utrum prieterea detur decretum pradefinitivum, et quale
quarumaque actionum, omriumne bonarum et supernatura-
lium, an solum aliquarum; altioris est disputationis, que
angustos Philosophiz limites excedit.

Secunda pars propositionis est contra R, P. Antoniom
Goudin aliosque auctores, qui videntor arbitrati esse, no-
stros auctores futuris contingentibus, etiam absolutis, de
quibus solis nunc agimus, attribuisse veritatem independen-
tem ab omni decreto divino (2). Probatur autem 1.* quia
criptores nostri non docent, qua ipsis imputantur. 1d qued

(1) Vide Psychalog

{2) Werba R. P. G i sunt haee: ta : - adver-

ios Thomistarum mi i Falle in hae di L dum
non distinguunt aunfe ef Ho; di

do verba
de praj
determi
Deum habere cer 8 ientinm.
i solum telas
aranearum contexunt, isipan dicendo  hee' loca

has Patrum suctoritates procedere

quo nondum
din, op- et ]

uturum determinassen. Gou-

Similia b ; in o Manugli Thomistarem, tom. 1,
tract, 3, cap. i DT
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vel ex hoc argumento generali patet. Nam omnes fundant
veritatem propositionum de futuris contingentibus in reali
eorumdem existentia futura. Atquiomnes ad unum AA, no-
stri tenent catholicam doctrinam de necessitate Concursus
divini adeogue de necessitate decreti applicantis omuipoten-
tiam Dei ad concurrendum cum gquavis actione creature
unquam ponenda. Ergo impossibile est Auctores nostros
dscribere potuisse futuris contingentibus absolutis ullam

uo decreto divino, sine quo

ingentis existen

ionem statuis: verit

tionibus de futuro absolute importantibus actum 1

CI &, neque convenit, neque convenire illis potest ar

omne exercitium liberum divinz voluntatis, sed tantum

post illudy; sic pergit: o
t ideoque in illa conventunt tum Thomisice, tum Scofi-

1clusio est facilis et demon-
i nostri communiter Doctores. Et si qua est diffe-
ea con, in constitutione divini actus liberi, seu

i divinz voluntatis liberas (1).

Neque aliter niotatum voluit expresse P. Gabriel Vazquez:
«Alterum observandum est, futurum ita esse objectum
scientie Dei infallibilis eo ipso, quod res futura est, ut
damen nostro modo intelligendi supponal decrefum Dei lam-
quUam causan, gitod aibil i igitr vere esse fulwrim.
Nam quamvis omne futurum, ab futurum sit, tamen
ardine quodam rationis: prius res sibilis, quam futura:
et ita nostro modo intelligendi duo instantia rationis  distin=
guimus, in quorum priori tantum res ex se possibiles sunt,
quia ex se non implicant contradictionem, et aliud, in quo
intelliguntur futura,.. Af vero gui res ex Se futura est,
sed ex voluntal Ehe [ 0 aniequam intelliganur

exXponet
m. Vide eumder
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Julura, supponitur Del voluntas wuf causa il S, HON
durationis ordina, sedration
Nee aliter De Benedictis: « . id certissimum
nos: habet etiam (P. Goudinus) consen
dum futurum non est r decretum D
nec propositionem futari enuntia 1isi t Dei
cretinn veram esse. Oufs enim i :
Jo¢ '
etno: non: d . dum volumus rerum
futuritionem 5 existentia pro tempore
. eamus evidenter hine
sequi, quod ab fis omnibus causis, a quibus pendet existen-
tia, pendet et futuritios (2),
Similia placet n ex P. Antonio Ma

futuro; 15 adeo ceeci

§ e
«Antece er ad decretum Dei, inquit, non potest ullum ens
contingens exister aut absolute hine nulla
s ante decretum Dei est contingens ant

contingenter vera. urgeas, non pesse utramque (contra-
dictoriam) vel neu am; Respondeo ﬂnt;'e'kn
ad decretum Dei veram esse propositionem negativam
ne; :

non tamen cor renter, sed neces 10, guia

er

£ necessarium
est, v.g., utantece 'r ad decretum Dei Antichristus non
peccet: hinc ist ) De
paccelul I i decrelium Det
Anttehre L
Unde nun debet admittj,
ex contradictori nter vera. Hoc tamen verum est
7
quod antecedenter ad decretum Dej d
signo posteriori u
=
t

, 851 necessario vera,
uovis signo rationis una

uro contingente

determinata co datur

ut Deus ponat
tens existentiam objecti futuri, vel

Deus non possit per puram smission

; ram contingenter
excludere ex

&R (3).

(1) Vazguez,

DPag: 423
(3) Ph
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Eadem  est sententia Suarez (1), Becani (2) et aliorum,
Cum autem nostri Auctores dicunt prapesitionibus de futuro
inesse veritatem determinatam, nulla facta decreti mentione,
Toquuntur in sen non in sensu causali, ur recte
tat De Bened . Volunt nempe futurum, licet efe
ut etiam est a causa ipsa libera
solum per se ipsum seu per suam
tiam pro tempore futuro, non
Dei, sicut non est etiam formal

proximam. Et hujus distinetionis neglig

tribuit clamoribus et falsis: culumi ad-

° Duz sunthe questionss valde diverse, utrum

nibus de futura ¢ genti conveniat 4liq
veri et quid requiratur ad hoc ut contingentia
dentur, vel non dentur in rerum natura, unde propos
i es illa determinatam habere possint verita-
tem, Harum prima questio est, qua nune ir atur, altera
m habet in
concursus et ope = in
operationé causarum creatarum. Diversitatem harum
quzstionum videbis melius in propositionibus de presenti.
Manifeste enim duo hmc v inter se discrepant, num

verum sit, quod ego nur

v, cap. b, num. z; d¢

[ Be se Det,

15, Solu vim

Loc. nup.
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A = ART. 2.3 AN FUTURA VERIT. DETERMINATAM. 25T

det , 7
lerminate veras vel fasas, nihil alind attenditur. ni
res ita sit T, Misl gug; 5
sit, vel non sit, prout en ntiatur: ita quod s : )
num propositionibus de futuro i tacum quaritur, enominans vel
Rete. permiscelur quas 3 determinate insjt veritas, nop ritio praeter causalem.
" 5 a@stio d . Sy e o
qui per tales prositiones off : causis et principiis effectuim, - Respond. anted,: est realis adequate, meg.; inad-
= HONEs elleruntur, o D PR - i 1
mquate, conc. Disting, pariter conseq.: est extrinsecum ai
quid inadequat .; fotaliter et adaquate, meg.
care verificativ I Et rationem additam etiam dislinguo: de prasenti et quam-
calvum . g 5 : g
existentia in illarum, quod est ipsa contingentis. futur diu nion est, conc.; pro futuro et quando erit, neg. Denomi-
nua m se et extra causas pro ; : io i rmali s Tei 5
pro ernpore, negans natio futuri formalis duo importat non esse rel nunc et.gsse
positionibus h : TE, Negans pro-
enunt Ic‘n; > hujusmodi veritatem d minatam inesse; si i postea, futuritic enim formalis due hmc successive comple-
! futurum  duntaxat nrant sse,
S lln duntaxat pro Urum est, seu prout ‘um dicitur, quod nondum est, sed erit.
i m e _|r.'u. €x causis, Numquam autem S Dozt partim est realis et intrinseca, nem-
prees m quastionem resolvens. quid =0 ctor
tum sciam, de divinis dec
contingentia futura c}ns‘-eqﬁ‘-n{

constituens futurum, nec alia proinde futu-

Et sic S. HO.']AS L dimus, guoties proj nibus de

I vidin 5, quot prop onit
uturo detarminatam veritatem attribuit, contenty 15 est indj-
di

ctitur, quia illud fu
Hinc denominatio futuri
L pe pro tempore in quo c( et partim extrinseca nec realis,
. e Et idem debent omnes dicere de prae-

nimirum pro presenti.
e ity o 2 resp i ferifi de . r:wfm‘qu.n: nunc '\.'CBHS- non est nec ?]]1I'|n5\“£.ll
Sl prasentis suf quod futura contine sed [‘f{pl'_rﬂi: aliquid Tc;u\"‘ et IR{[I!]S(’CUW{ .Pm _prmrl ‘tei?wa!u
R Sin"‘ m l?‘ :n._(f_, wgte tandem proveniant, quod ] _Ob]:c, 2, l)BG‘UITi]i‘nal.LO fl;lLlr:l.cL?l’l\-"_‘hV!l‘]'c! non de futuro,
s emm ipso jam habent suum’ verifiestic ; sed de prasenti, nunc enim res dicitur 1L4|‘.1{-\E‘, quando ero
o M nempe  objectum determinatum atod o 5. Ergo oportet, ut
lal, prout est in se assignare autem eausas by el

erit res, non dicetur fufura, sed priese
¢ adsit forma futoritionis, unde res de-
Hujusmodi autem forma prasens anie
,.alia nequit esse prater di-

" jam de prsenti n
; S verifi- ; ;
cativi, spectat ad ‘aliam contr Vers s rifi nominetur futura.
ctores nostri reprehend fsiam. Immerito ergo au- :
et p : ‘]jt cnduntur, quod hanc cont roversiam ot aclualem rel futura ex
At praescindendo a divings X inum decretum
inis decretls, aut etiam gss vin ecretum.
asser. : 3 :
l.l[tr:me In sensu formali, non caus S Respondeo, disf, antec. Logice, quatenus tota simul
ntingenti veritate t - physic 3
il ltate deter; 3 d—'r~ SR onc.; physice, quatenus totum
dl_"'”NJ decreto. Sicut enim ips ‘L;M] ]l:"“f’.vﬂJenlar | illud, quod exprimit hac vox fufuium, de presenti detur,
erit formaliter propter decretum , ium contingens non : si sumatar futurum prout contentum in suis causis
. Ler prop T e (b si i e rou t 1 sui sis,
male, quod nunc non est, s e 5.3 si sumatur pro re,-qu in se erit extra causas in ali-

propositiones de
¢ futuro enuntiatur per proposit

4 €tlam: propos glio tempore, #eg.
de presenti esse debet forma futu-
| effectivee, L
& o]

Sitiones formaliter non verificantur decreto d d
A MECTCl0 divino, sed ex Et dist : g
. t dist. cfﬂ‘-LH‘ Numnc

lormali esse ipsius futuri contingentis
ritionis c,rum]

b-‘ dicimus: Nur‘:

B'r‘;“lw” 7 fic 12 T = quamvis nec calefactio
i ;‘_]u‘-ppﬂ i = : £o nee. mutatio, nec dies totus simul sit, sed pars post

Atqui nulla alia o 16556 potes partern.
ans rem futtiram cong R sece Instabis. Atqui «nulla
2sens. disposit competere snhjncm in tempore, in quo non est formale con-
denominatio constituta non distinguitur a

denominatio . constituta potest

decretum Dei. n
stitutivum, Nam 1.°

€t fingenda alia forma
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suo formali constitutivo. Ergo impossibile est hbﬂr. deno-
minationem prasentem sine suo formali constitutivo de pra-

Magis connectitur effectus formalis cum formali
ivo, quam effectus 3 ntis cum causa ef-
ibi enim est identitas, hic mera connexio. Atqui

o

1t efl "'\1'1
alis (1),

antiam ha

illis, quee solum 1-3.5_ e sunt totze
futuri physice ac realiter non est tot

; quando

ud etiam notar 1‘1oiut, qur.\. assertum adver-
valeret, mu oharet, subjectum
denominatum habe esse; denomina-

in recto, quam in formam, que

Cur ergo forma denominans debeat actu , et non subje-

ctum in recto denomir Atqui m.m omnes concedunt
ectum, quod nune der tur futy , NUNG 7oN esse.

Ergonec forma futuritionis debet nunc esse tota.
Qual‘r‘obl‘er‘l 51 B Bl srnbstmncm

conseq.: impo!

cong, antec,, st

log ine suo form

¢ totam, cum tamen nec sit, nec unquam fotu
esse ullntempore tota sir utpote que constit

essentialiter

long

quia

ART, 2.9 AN FUTURA YERIT: DETERMINAT

mente simul apprehenduntur, et uniuntur, et sic etiam pro-
i imunfur, re {amen ac sice nequeunt simul

3.° Futuritio peccati Petri est modo prasens. Sed
maodo. pras futura nisi decretum: De

i , frans.; forma-
m, neg.; per ampliationem,

ismissa Minore, mego consequens. Nam proprie
futuritio formalis in rerum natura non est, sumendo verbum
statum, sed solum per ampliationem vel alienationem,
tam, quia futuritio non est forma,
que tota simul esse possit. Explica semper tbi rem, et
pueriles omnes scrupulos repelle exemplo prafer . Quid
enim reale, quaso, nunc priesens dari debet, ut res dicatur
praterita?
Dices, disparitatem esse 1.° quia jam objectum preeteri-
tum est deter i cum sit extra causani, sed objectiim
um non est cum claudatur in 10.L<.t,
causz, qua adhuc i s estad alterum. Ergo debet
nunc aliquid de praseuti futuritionem firmam et
immutabilem constit = e ritu r:equu.:li
reproduci aut amplius es : ateritt
non potest erT converso cum futurum ;\:Jiau non
i dari potest naturaliter.
vero esse futurum
utpote non determinatum, sed defectibile in se, non suffic
a2d denom nem preesentem  futori, ni liquid nune
detur determinativam iilius.
Respondeo ad eritar pric. et in rigore
sermonis esf determinatum, nec extra causas, sed
dici tar [

1it extra cau-
lis, ita futurum

hoc solum formaliter futurum est.
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quia quantumvis indifferentes ac
minationem habe-

guam habait in caus

determi-
nall.J provomat et precise ob statum futurl ex vi talis de-
terminationis habet suam formalem futuritionem, non vero
ob statum pr:etedenmm__ 1em in causis habebat

Respondeo ad 2."™

pterea guod reproduci n er nequit,
fuit, et jam non est. Undenam enim probas contratium? Cum
potissimum  irreproducibilitas sug t rem prateritam,
Quid enim sibi vult rem prod erum nomn
iterum esse habere no e Algui ut res al
tur ierum esse habere non posse, nisi abutamur voeibus,

suppani d bet illam IL"QGC m non esse. Ergo irre-

; de-
lerminatio futuri sufficienter desumitur ex non gsse nonc, et
55 pD‘-LE(., quin aliud fingere necesse si

Objic. 4.° «Per illud res constituitur in esse futuri, per
quod distinguitur a mere possibili et existenti; per fliud enim
res. constituitur, per quod d itur. Atqui per presen-
tem dispositionem causze Tes int nec mere possibilis,
nec actu existens. tr ro per camdem constituitur futuras (2).

dist. Minor.: extrinsece .3 intrinsece,
sece futurum p
tur a pure possibili, et per sui actu non esse ab e\mcnu
Respondeo 2.° Probationem Majoris universaliter sumptam
falsam esse, neque er 0 m distinctivum est constitu-
tivum. Accidentia et proprietates distinguunt res alias ab
aliis, nec tamen constituunt.

Objie. 5. Futurum casuale et dubium distinguitor 4
certo futuro. Atqui per nihil aliud, quam per decretum Dei,
Ergo...

(1) Cfr. De Benedictis, loc. eit,; cap, 3, post tertiam rationem,

ubi plora.
(z) Apud De Benedictis, I

UTURA VERIT. DETERMINATAM. 25;

Respondeo, dist. Major.: extrinsece, frans.; intrinsece,
neg, Bt magari debet etiam Minor. Nam omne futurum, sive
certum sive casuale, requirit divinum decretum. [taque ca-
suale, dubium ac certum sunt denominationes rei future
prorsus externa, utpote desumpta 2 cognitionibus nostris,
Dummedo res futura sit, nihil reapse interest, quantum atti-
net praesenfem quastionem, utrum norim ego, vel ignorem,
et certo vel dubie norim.

Objic. 6.° Q
requirantur omnia ¢ praesentia, saltem requiritur
de preesenti i ultimum determinativum deno-
minationis et ablativum indifferentiz ad hanc vel illam deno-
minationem. Atqui |rlmf‘efwlt\ relate ad deno-
minationem futuri e

phn,ce sit pro tempare, q_..«j a s.mm.,ul.an., denulr-lr-atm—

IS exigitur.

Objic, 7.° Omnis existentia pendet a suis causis; a qui-
bus producitur, eo guod creata est. Sed existentia, etiam
ut futura, est aliquid ereatum. Ergo etiam illa dependet, ac
sumit denominationem a ca suig futuritionis (1),

Respondeo 1.°, #eg. 2.'™ partem consequentis. Nam ex
eo quod existentia pendeat a suis causis, non sequitur quod
ab iisder mat denominationem. Albedo dependet a suis

causis in essendo, a {lllll‘-l:'\ lamen non aCClplL denominatio-

nem. Existentia priesens etiam d sndet a suis causis et

nihilominus non denominatur ab iisdem. Et idem dic de in-
finitis aliis exemplis. Respondeo 2.° Si argumentum valet,
eodem modo concludendum erit, denominationem futuri de-
rivandam ess¢ a voluntate creata, nam existentia futura
etiam ab illa dependel.

Respond. 3.* In objecto argumento copula ¢sf modo
sumitur i ; modo per amplia

In Majori nemps
Ext pr e : d S CAUSTS est aliguid crea-
fume, verbum est, s in Minori: 4fgui

{t) Cir, Joann. a S. Thom., de Deo, tom. 1, disp. 1g, art. 1, 5¢
aulem reges. .
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exisleniia, etiam ul futura, est aliguid creatum, verbum idem
sumitur ampliative, quia existentia futura non esl, sed end,
aliquid creatum. Ex quo non sequitur pracisse in forma,
quod dependeal nune, sed quod dependebif a suis causis. Quid
inde? An per hoc probatur, quod nunc jam debeant existers
illee causz, ex e 1 erit dependenter ab iisdemp
Decretum certe divinum, oportet, quod sit ab @terno; hac
vero necessitas non petitur ex futuritione rei, ex eo quod,
ut res futura esse possit, debeat ab @terno esse prasens ali-
quod decretum in m futuritionem, sed ex immuta-
bilitate Dei, nempe Deus nequit incipere in tempore
decernere aliquid de novo. Ratio hujus doctrinz manifesta
estin causa libera creata, qua [uturum contingens effectura
est; sufficit epim, ut illa ¢ et parata sit ad dgendum
tum, cum effectus erit, non vero necesse est, Ut jam a tota
®ternitate existat cum omnibus prarequisitis ad operandum,
Noto denique argumentum adversarii confundere futuri=
tionem effectus in causa cum futuritione tus in ser unde
non probat decretum di it esse rationem formalem eon-
Objic. 8. r nobis aperte adversari;
Dicendum, inquit, guod iilud, ¢ o est, ex 2o fulurain
| anlequan e s ¢ Sa erat, erels unde sub-
s illud | I

ma est @terna, Unde ex hoc non od ea quE sunk;
uerit very 7 2. ! 2, ¥ QUATERNS 1 Causa
tisa solus Deus

2 futuritione causali;
prieter guam diser i I aliam forma-

jem, ut supra vidimus. Caterum erat ratio, cur in hoc loco
futuritionem duntaxat zal

4 2m meminisset, quia ¥

explicare, quomodo non sit alia ®terna veritas,

Explicatur autem id recte a 5. Thoma q tura ab wterm
I se, 'sed § : eliam nulld
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itio rerum in tempore extiturarum est aciu ab zterno

xier causalem, quz desumitur ex Deo,pam formalis nihil

le inciudit, quod non sit in tempore. Unde sequitur nui-
am veritatem @ternam prater divinam (1)

Hzc el plura alia videri possunt apud veteres; ac nomina-
tum-apud P P. Nicolaum Ma Joannem Bapt. De Bene-
dictis et' Antonium Mayr (2). za qua R. P. Goudin scribit
contra nosiram assertionemn, necesse non est speciatim re-
spondere, quia nihil aliud probat magno apparatu
torum, nisi quod nihil futurum sit sige decreto , atgue
adeo om:nis determinata veritas propositionum de futuro con-
tingente supponat decretum divinum. Jam vero vel vult
inducere decreta pradeterminantia R. Pater, et tunc non est
opportunus locus hic eam quastionern pertractandi; vel
vult generatim ostenderc nec tem alicujus decreti divini,
ut res futura sit olim in rerum nmatura, et tunc totum conce-
dimus, nec id neg tri Auctores, utjam vidimus, ltaque
acrem verberat suis clas bus Thomista Gallus, et fun-
datur in falso i
Societatis (3).

Et idem fere dic de argumentis R. P. Goneti, de quo
vide P. Nicolaum Martinez (4).

falsaque imponit scriptoribus

Adversus veritatem propositionum de futuro con-
tingenti.

75+ ro] ones de futuro sunt determinate
Ver®, neces: &S5 Atqui hoc everiit libertatem,
Antecedens patet, quia si sunt dete ale ver®, non sunt
indifferenter ; sl autem non sunt indifferenter verz,
non sunt contingenter vere, sed

Respondeo, dist. Major.: Sunt necessa AL, Tecessi-

tate consequente, ¢ edente, § - 1t deter-
minate verz ex determinatione naturali caus
libera determination

disp. 4, 8

Treonicea, —Ton. 11,
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Objic. 2.° «5i propositiones de futuro contingente essent
determinate vera vel false, idee essent, quia contradictoria
nion possunt simul esse vera aut falsa. Sed hzc ratio istud
non probatz, Nam «contradictio non magis determinat ad
veritatem unius propositionis, quam alterius. Ergo tantum
aliqua indeterminate, neutra autem det
falsas (1).

Respond., disi
inadequata,
probat, Zr.
nihil 4 parte reiseu g
forle 4 nobis determ

inate, est vera aut

adequata, nego,

r. Heee sola ratio istud non
0. Addendum est enim
osse indeterminatum, licet
non possit. «Nosnon dici=
mus, quod ex natura radictionis determinate inferatur
peccatum. Antichristi ponendum, hoc enim dictum in nulium
sanz mentis hominem cadere potest, Sed dicimus, ex natura
> inferri vel peccatum determi-
peccali re ipsa et determinate esse

lcesse est alferufram ex confra-
leFam, est vera, quzmvis
. Ergo etiam hzc propositie:
erg, vera esf, quamvis
la detern

Respondeo 1.° Retorqueo argumentum in  propositioni-

sse sl Petrum sne. sedere, wel non
I Hot :

. Nam prima pro-
> habet suppositionem confusam; necessitas
in nullo ex co rminate verifizatur, si
o est de futuris conti inda propositio
: isjunctivam, in

qua praed e alige ari'debet.
Plura de I P. Didacam

Ruiz (4).

habet suppc

Apud. . Anton. Mayr, los,
Citi, con

;ibid. num. 886,

i1 Nt
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Objic. 3.° Aristoteles fuse docuit multisque confirmare
nititur neutram ex contradictoriis de futuro contingente ha-
bere determinat
probanda est,

Respondeo.

Ergo sententia nostra minus

iguorum Philosopho-
rum | le Aristotelis mente hae in re. Sunt
qui aperte i g ter errasse putent contra fidem, ideo-
que-deserendum omnino esse. lta 5. Bonaventura (1), et
quidam alii prisci Doctores {2) et cum
Vazquez (4), Conimbricenses (5), Nice

Suarez (3),

alii. Communius' vero inter an
Philosophum benig retati essej quorum sententiz
P. Ruiz de Montoya (7), Antonius Ru-
hodes (g) ot

modo conentur hi mentem

adh®rent ex no

bius (8), Georgius R Quamguam non uno
totelis explicare. Nam
censent illum, cum negavit in contradictoriis de futuro con-
tingente -alteram es
misi non esse e

terminale veram,

ig veram. lta Richardus a Mediavilla et

Joannes Major et alii (10).

Al
S, seu prout
11). He omnes explicatio-
am sententiam relate ad quastio-
culo propositam continent en tota

probando eas esse conformes Aristoteli, et

1 corp., etad

Apud Conimb
Ruiz (ibid., num, 20) / Curs, De Deo,
4in respons. ad confirm ject, 2@ )

Thom. swmpe, ut jam supra vidimus.

cum




