*, Cap. 2,4t

APUT I
DE OBJECTO DIVINZA
VOLUNTATIS,

Objectum potes e vel formale, ‘ptimas
rium vel secunda , ads ¢ ul extensivum aut ter-

ex alibi non semel d
Nam pure materiale

um, ad quod potenti

autem ac motivum est

ium est-gbje

, 8L est etlam rd=

1a; q paliter et ras

terminat actum po =, dicitur secunda-

rium, (1), Videndum itague, i tum, ad quod

terminari potest voluntas De rationem habeaf

objecti formalis et p jectum solum considerans

dum est, sed modu d terminatur divina
voluntas.

ARTICULUS 1

trum Deus velit se solum, an
etiam alia, et quo pacto,

materiale objecium

144 Duo quaruntur
tati

> voluntatis et modus, quo hac fertur in Hlud.

T DIVINA VOLUNTAS.

—AD QuE oRj

Non intendimus an i i mnia objecta,
quz Deus vult, aut potest de re non nihil mox

ART. 1.% Ax DEusw

T SE ET ALIA. 481

dicetur, sed hoc unum inquirimus, vtrum Deus se solum
velit, aut amet, an vero etiam aliqua ali

osimig 1.+ Deus non vult se solum, sed alia quogue
multa, et quidem vere ac proprie, et secundum esse
intrinsecum proprium illorum.

fiam alia

ssima, de

controversia. Bt primo g s se' ipsum vult, nemp=
amando se, atque se de

bonus, immo ipsa honit:

m est bonns et infir
1nis boni bonum (1), ac
proinde summe 2a esse”hujusmodi bonum
convenit essen n
se amandum. N
voluntatis est bonum

Quod vero Deus
probatur primo experi

quogque velit,
tia ips denmus innumeras res,
quE esse non poss st D illas esse. Deinde
a sunt eti lia praeter Deum, in quibus relucet bonitas
ndum diversos gradus. Quapropter ha
bent in se boar
yoluntas, s
capax se exten: ad omnem rem, inqua
propria sui objecti, nempe boni. Ergo Déus prater se ipsurn
alia euoque velle dicendus est,
ritas haec innomers sacrorum Biblic esti=
srobata, Diligis oni  sinl, et nilsl odisti
eoriin que | voluntate #jus (3): iters:
Oui aperatur on M voluntatis suz (4)
et: In charilate perj xi etc.
Secunda pars: Dens © alig vere ac
excludere aD eo voluntatem aliorum, qua
rice predicetur. Ratio vero est, guia Deo proprie

Sapiert
Psalm. 2¢
E

Hierem, cap. g1, ver

Tuzopices —Tow, 11

/BTl NOMINis esse potest
8

Deus volt noa

=t quidem
Yere ac propric




ac sceandam

sise

e

oprium

482 Treopices, Disp. 5

metaphorice asserendze sunt ille omnes. pradicationes, _qua
nullam in suo conceptu involyunt imperfectionem, Alqui hu-
jusmodi est o aliarum rerum prater Deum, ut per se
patet, magisque constabit ex difficultatum solutione. Ergo....
Tertia pars: Deus ¢ alia secten broprium f!
Indrinsecim eorwm, et non solum secunt illorom emi-
nentiale, quod b i divina essentia, Nam esse istud
emineuﬂa‘.é non est aliud, am ipsa Dei essentia, et yelle
alia duntaxat secundum illud, non est proprie velle alia; sed
velle ipsam suam essentiam. Atqui non solum essentia Dei,
i ac distinctam

a summa te. Ergo res aliz terminate
m voluntatem secundum suum jntrinsecum
Et confirm quia voluntas Dei termina-

possunt div
et bropri

tur ad alias res secundum 25§ C quod creantur, aut

creantur, autsunt créa-

sed secundum gsse
o Deus
secundum esse p atgque intrinsectm

sunt creabi
biles, non s
formale ac lit
etiam vulta
eorum,

145. Objic.
sicut appetibile apy
veretur ab illis. Atqui hoc repugnat, nam Deus est mOVERS
immobile, Ergo

Respondeo,
pter se, sed
frans.; vel

se ipsis.

tem ac voluntatem;
1. Ergo si Deus vellet alia a se, mos

Itum movet vo

um mon appetatur-pros
propter se appetaiur

aniem absque
- movyet mofl Proprioy
s, Minore sub=
sumpta,
aut amandi
bonitas creata, sed fanfu
modum statim probar
tionem divinz volur
nullam in se retinent g tem, sed tantum appefuntur

eorum intrinsecd

s Dei, quemad:

liz in ordine ad appeti-
t illa media, qu&

yara propter sanitatem;
m appetitum, sed non

propter finem, qualis @
ejusmodi enim media f7

_ Asr 1Ay DEUS VELIT SE ETALIN. 4832

Hiovent, quia non appetuntur prop
nitatem, sed tantum propter bonitatem finis {1).

Objic. 2.° Velle divinum est'ipsus Dei.
nen estaliud a se. Ergo nec vult al

Respondeo % Major. Velle divinum est ipsam esse
Dei realiter, eonc.; ratione quoque ac conceptu,
certam habitudinem ad of
#sse. Bt concessa Minore

ter intrinsecam eorum bo-

Sed Deus

neg., quia
jectum, quam non dicit
. conseq n distinctio illa ratio-
/le etiam ea, qu® non

Objic. 3.°
aliud ab eo ¢
qua plenissime satiatur. Ergo Deus non potest velle alia 2 se.
Respoadeo, drsf. Major, Cui

icit aliguid, non querit
aliudab eo distinctum,

mquam aliquid p F
se dileetum, cone.; tamquam aliguid solum 1
prioris dilectum, meg. Et

er et propter
alterius

Minore, i

eadem modo enim
! 1

is multiplic
s velit alia a se,

consequenter mi

actum volunt

absurdum.
Responden, Jdisl. antec, Actus yoluntatis multiplicantur
secundum objesta volita, qua distinctam rationem formalem
@ Unam ea

: 2, conseq. (4).

5.2 Actus volendi relationem
importat ad objectum. Atg

mque rationem formalem

transcendentalem
i Deus nequit relationis vinculo
Ergo non potest Deus alia velle.

Respondeo, disf. Major, In veluntate creata,
in Deo, sz

ligari cum: rebus cre:

seal.;
quamd 3




146,  Sequitur,
disputemus. Se
communis et
que Deus necess
Philosophi a
co
limus,

Deus
velit, quemat
voln.mrh objecta,

multa prater
divinz volitionis

stentes  sermonem res

VEro, quee unguam
et amat.

~ Objectum

tendentiam in banum,

A{qlzl Deus est objec

sed necessario ase i
Major constat e:

per se patet,

atque obj

volumine ex-
creatas. Et confra-

. quo Deus t aliz vulf
ario amat, quemadmodum
d vero alia quo-

cuerunt, et docent nonnulli
quos alibi retulimus (1), ‘et
porro probe notatum: we-
isputare, utrim

gecumque vult prater sé, libege

us adhuc s.nqd]a divinz

lo Deum alia

S rerum

unt ad

cum de necessitate libertate
itur, ad solas res exi-

Deus se ipsum necessario, catera
existentiam sortientur, libere wult

rio amat, probatar.

que cxplens appetitus

, sed necessario appefiturs
hujusmodi. Ergo non libere Deus,

gia (3). Minor vero
ratione essentie
in ratione voluniatis ap

petentis. Ergo Deus ¢ e totam appetitivam

VELIT SE ET ALIA. 48

virtutem suam, ita ut se penitus satietur, quin aliud quid-
plam preter se desiderandum habeat.

Prob, 2.° Deus non potest non petfectissima frui felici-
tate, Atqui sine amore sui non potest Deus perfecte felix
esse, quandoquidem amor Dei aut essentiam constituit feli-
citatis, aut certe naturale corollarium est ejusdem. Ergo...

Prob. 3.° Deus non potest cessare ab amore sui sive
voluntarie sive involuntarie. Ergo se necessario vult, et amat.

Antecedens probatur ver partes. Nun polest cessare in-

farie, quia nec amor suiper suam entiam repugnat
Dea nec potest ﬂ't'"\‘c. Ju o L\r" eler autcontra voluntatem cohi-
beri; tum quia pra
libere creata a Deo, tum qu

ihil est; nisi entia limitata et

15 voluntatis non
potest extrinsecus. vim pati (1). Noa pofest cessare volun-
farie, quia quznam y quzso, fingi potest, ob quam
Deus, qui se ipsum compre e noscit ut summe
bonum et infinite amabile, a suo amore cesset?

Dices, ipsam hanc amandi necessitatem ri quamdam
imperfectionem, tum quia est modus operandi similis ope=
randi modo arum naturalium, tum quia dominium et
libertas sperandi censetur esse ma qar perfectios

Respondeo, nego assertum ad primam probalionem
dico adesse guamdam s:riljmudmmn. sed admixtam dissimi=
litudine maxima, non solum quia necessarius amor Dei, se-
ciis atque actio naturalium causarum, est lis, sed quiain
eo- ipsa necessitas eperandi non oritur ex in:pvrr}zclinnc vo-
luntatis, sicut in causis nat
conditione carent libertate ac dominio in omnibus
ex summa perfectione objecti, Unde ad secy
respondetur, libertatem circa summum bonus
nere ad perfectionem sed potias ad im;cif
tas enim perfectio quidem e:
sed secundum capacitatem dunt:
ergo summe bonum summeque Necessarium summa
ctio erit summa necessitate illud amare; et
tas in tali amore esset magna imperfecti
potestatem carendi illa; loquimur enim proprie de libertate

{1} Vide Psycholog. val. ' DUm. 120 86qq., PAZ. 375 s6qq.




wa libere,

486 Tueonice, Dicp. 5.5, Cap. 2,08

indifferentiz, qua necessitati opponiiur. Adde, necessitatem
hujus amoris non esse causalem, ut sic dicam, seu ex causs,
sed formalem, quia, sicut Deus n a

sed formaliter ex se, it:. hic
rius, quia et essentialiter Deu

, 10N €X causa,
amor do est necessa-
ipse est de essentia
sfc etiam Heau in
et

\.il‘. turalis, |
:'roa 4." Demostra
tionis argumento illo
amando producit Spiritum 5. Atqui amor hic
est, nam est ipse Deus, ens si i
Deus se necessario amat, aut yult. V
Theologis
Secunda pars propositionis: D
tiene post
vera gail-
1, profecto
1 sunt hujus-
udet libertate in-
s Ergoa

ata est alibi (2).
TUR AD OPTIMUM,

tis ad extra,

uzrl, utrum Deéus teneatur volendum. Et

uzstio est non de necessitat aut ex suppo-
i 1 vel physica

, Sed de antecedente;
necessitate, qua
veniunt in exclud itate, sed
tantum de moral, y 1 ner quaravis Deus sice  [i=
bernmus sit in qu {
rebus eligendo, mo
imum. Qua de re plures Theolo

fectionis in
rebant vel hic in
veluntate vel in tractatu Incarnationis.

Melapl disp. 30, sect. 16, n
Theodic, volum, 1.°, num. 168, pag. 53

544 569

N DEUS TENEATUR AD OPTIMUN. 4587

r quos P. Ruiz de Montoya (1), Granado(2), Syl-
vester M_\_m et Viva, contendunt Deum ad optimum teneri,
non quidemn in iis; in quibus reapse non datur optimum, se
potest darj melius et melius sine fine, verum in aliis, in quibus
datur optimum inter plura, ut accidit inter contradictoria, in
quibus unum est alio melius melius est mundum
esse, quam nen esse, et Incarnatio melior est negatione In-

um vel moraliter {"ﬂ"lf
(3), Suarez (4),
in. Lugo (8), *\rr.;.-
“arleton Compto ggl (11), etc. Controver-
nolumus nunc qul.{ theologica potius
esty quantum vero a F a tractari potest, sufficere
possunt, que de ea ex communi sententia in Cosmol
seripta religuimus circa perfectionem hujus mundi contra
ianos et quosdam alios (12). Solum addam, rem
plane mihi videri indubitabilem ex parfect na Dei libertate
in operibus ad extra, et ex perfectissimabea e, quamin se
solo habet, M autem necessitas, aut etiam vehemens
inter: contra-

na senten

inclinatio major ad faciendum optimum vel
dictoria, multum deprimit, ut jam alias innui, perfectionem
divina libertatis, quam oportet assererc in pleno zquilibrio
et immunem ab o m morali, necessitate antecedente.
= ad hanc rem Struggl: «Non datur necessitas moralis
ecedens ad faciendum optimum; ideogque Deus ex mero

(4} De Incar
solunt, divin,
Inic.am
In 1.2 part., d
In pa = e ) DUM. 45,
i y UM, G,

{10}

(11): Theo umivers. tom. 1, p. 1, tract, 1, disp, 5, quest, 1y
art. 3«

(12) Cosmelog. pum. 27 seqq., pag. 6o seqq.

quibus oppo-

tur communire

sententic.




atione et neges-
lul o vero hujus est;

est lnﬁn.r. beatus, et voluntas ad-

ones Deo intrinse-

ad “fa-

fenter guia,

riam suam

non

gr. solum

m plenum sca sec mitanter inclinatur

ad producendas ‘creaturas intellect quil perfectiones
divinz manifestari poss supposito quod yelit
ducere creaturas int G ales 1 £ 5 Supk.-
andum, aut bene ! ntate con-

preces, et remi-

torum, quam ad opositum. Ratio horum
i erari, non potest nisi
Xioma: Deus

ndum ideas,

ARTICULUS 11
Guodnam =it objectum formale ac
primarium voluntatis divinae.

|l.mi> in_omni

sud movet, alque

m vero motivum

.‘.‘an!’i&L veram cal=

e exercilam mn ["b:ﬂ[n

: ad operandum, ac

mediate in ejusdem operationem aut effectum, Jam autem
pstendimus paulo superius, non posse ullam admitti hujusmodi

ART. 2.% ORJECTUM FORMALE DIVIN.E VOLUNTATIS, 48¢

caysalitatem in actu divinz volitionis, Non ergo inqui-
rimus motivum vel objectum formale in hoc stricto sen-
causalitatem aliqguam importante, Objectum formale
sensu tantum sign t rationem suffi-

cientem, eur detur volitio aut amor terminat us ad hoc vel
illud objectum, ita ut sine illo non posset dari talis volitio
aut amor, et ¢o posito ads [".f[li:‘-éil.’l-’l sufficientia, ut volun=
tas vere dicatur habere aut posse habere talem volitioném
vel amorem. Htaque qUoniam in omni actu volitionis creato
plena et completa sufficientia illius exsurgit prater virtutem
i aut finali boni moventis at-
que allicientis potentiam ad actum; quarimus, utrum possit
etiam, ac debeat in actu divine volitionis concipi aliguid
dans hujusmodi sufficientiam, utique absque ulla veri nomi-
nis causalitate, et quid sit illud, utrum o pe quidpiam divi-
simili sensu quarimus

que ita intellectum exprim
rationisgre divinarum volitionum atque operationum, Lee 2=
rim finis hujusmodi potest esse vel ultimus aut primar lus,
vel proximus aut secundarius, prout fuerit suprema io,
wju: iz ur operatio, vcl tantum pr 12 et pendens
iperiori: atque uterque dividi, prout in Onts-
a2 explicatum religuin finem gui aut cujus, finem
cuf et finem quo (2).

)

150. Pri T1o 1." Motivam aut objectum formale ca-
juslibet volitionis divina est ipsa Dei bonitas: unde licet pos-
sint assignari varize rationes creatz proximz divinorum
operum;: at ratio ultima in ceeteris latens. iisque suam
tribuens sppetibilitatem, est ipsa summa bonitas, non
quidem in se acquiren ia vel augenda, sed aliis communi-
canda.

Prima pars: Mofivnm aut ’--JI{f"fiJI..r.(ln'Fu'.fFr‘x usitbet woli-

155 drving est ipsa t communem, guoad

(r)  Vide supra num. 28, pag. 13 nam quea ibi dicta sunt, juvare
possunt ‘ad meliusintelligendum statum hujus quastionis
(3) Ontolog. num. 417 6t 418, psg. 1275 et 1178,

Motivum




cjuslibet
divinz v
estipsa
Def bonitas:

el quznam

rem ipsam, doctrinam, quamvis possit esse varietas in modo
 Joquendi. Probatur 1.° Perfectissima volitionis, qualis est

omnis divina volitio, debet esse perfectissimum  obiectum®

formale perfectissimusque modus volendi. Atqui perfectissi-
mum objectum formale est essentia et bonitas Dei, ac perfe-
ctissimus modus volendi est illam velle atque amare propter
se el super omnia et in omnibus, ceteraque propter illam et
in illa velle et amare. l£|gﬂ
Prob, 2." F it ioni suam con-
fert PC'II‘CCIiOnC.’Tl Specit m autl quasi !Jm.“J-..EUI].' nam acius
specificantur per sua formalia objecta (1). Atgui impossibile
est, utdivinus actus suz perfectionis quasi speciem sortiatur
per aliquid ab ipsa essentia et boni \.111, cum quaidentificatur,
distinctum, Ergo lmpDS: » est, ut objectum formale ullius
dwin:c volitionis sit alius preeter ipsam Dei bonitatem. Veris=
me inqw 5¢ riL it S. Jjerrm.;..]a, loquens de amore, quo

it Dens, nec aliuide

s comparatur ad ve-
luntatem, ut movens ad rem motam. Ew‘g-.} nisi Deus in soa
propria bonitate haberet totam sufficientiam ac rationem
capacem determinandi ad quidlibet volendum, esset aliquid
aliud, a quo moveretur, et ad volendum :nTpdilerelur. Atqui
repugnat enti a s¢ ac summe inde 1&:1janl:;ut ab alio ex-
pectet rationem ac molvum suz velitionis. Ergo....

Plura videri possunt in Cosmologia, ubi eadem res ad
aliud propositum probata est (3).

Cieterum si quaras, quenam bonitas sit illa, que formale
objectum divinz voluntatis col itu.a".i ;J_an asne solius es-
sentiz, an etiam attributorum, sive absolutorum stve etiam
personalium; Theologi probabilius, respondent totum Deum,
idquid est in Deo r.1l|on::n habere objecti

itate essentie
volitionis et amotis

quantus est, €t QU
formalis, quod prainde quasi integra
atque attributorum, saltem respectu

pag. 201,
. Vide P. Ruiz de Montoya,

\;J Serm. 59 in Ca#
Iura in hane rem argu-

De volunt., Dei, disp, 3
MENta congeruntur.

(3) Cosmoiog, num. 44, Pag. 399 seqq- arg: Bl 1), & &

Arr; 2.m OBJECTUM FORMALE DIVIN/E VOLUNTATTS. 4o1

necessurii; nam respectu libere volitionis concedunt plures
, modo illam perfectionem, quam Deus opere suo
ef velit manifestare, posst fo

Sensu preecisivo ac formali, et secu

ile UJ;ECLLIIT[ n

m m\'):iLl"l'l nosirum

iendi, nain in sensu reali et identico semper ‘motivum

formale sunt omnes perfectiones divine. Verum hec ad
Theolagos spectant (1).

cunda pars: Possi L diverse raliones create

tis

tur quadam

nctie, Sic propier nos

s, et ingarnatus est

s.noster, decernente Deo. Quo sensu

, finis proximus atque immedia-
esse homo (2).

et propier «
Jesus Ch
eliam, ut alia' 1
tus mundi cc

Prob. do res ac rationes rerum sunt in se ipsis
invicem ordinate atque inter se
ctio, ut Deus atque unius ad

n subjecti v us declaratum
nus (3). Ergo neg
opetum ac volitionum, no
quod velat prima pars s propositionis, sed proximiores.

Conseguens patet: antecedens vero probatur, tum quia
velle isto pacio et ordine res non excludit, quod Deus velit
omnes tandem propter suam bonitatem; tum guia nec ad sic
volendum res omnes indiget Deus diversis actibus, sed uno
simplicissimo, et cum essentia sua identificato; petest omnia
certo quodam ordine objectivo prioris et posterioris com-
plecti vel attingere.

Tertia pars! K erts Lz?—m .‘:\; (e Suant iri-
e, ppefibiltialem est ipsa su EQMIR-
p,l.nf: sl qua ratio creata per
suam propriam et intrinsecam benilalem posset determinare
Deum ad sui appetitionem, jam motivam formale cujuslibet

nicanda,

Wide, v. gr., Ruiz de Montoya, de voluni, Dei, disp. 3
(JU[[I, De Deo, tract, 5, queest, 1, dub. 2, paragr. 4,

Y prok. munm{_unwlo), num. 92, pag: 3

Supra num. 135, PAg. 463, Prima fars.. .

i

Possunt quidem

Operum
assignari,

tribucns
appeiibilit
estipsa Dei
banitas aliis
eammunicanda.




492 EODIGEA, Disp. g.2, Cap. 2,64

volitionis non esset increata Dei bonitas, contra ac demon-
stratum in prima parte religuimus. Deinde vero cum bonitas
sua in se plenissime possideatur a Deo, ita ut nec augeri nec
mintiin se possit, nec quidquam in aliis rebus, quod
Deo sit per se dignum, aut divinam untatem valeat
allicere; relinquitir, utea non aliter possit determinare Deum
ad aliorum amorem, nisi ut iis communicet suam benitatem,
ponendoin illis plura pauciorave dona, qua sint totidem
similitudines ac 1 i ifinit2  bonitatis.
i et gloriam suam,

Que cum
nitatis, est ipse Deu
eamque solam possunt a Deo am

juslibet divinz bo-

nis vero cui proximus
possunt esse alii; ut v. g. homo, in cojus ufilitatem et com-
modum a Deo multa ordinantur (2). iam guf proximi
possunt assignari multi, nempe gradus bonitatis,
quos Deus vult ponere in rebus, at finis gui supremus unus
est, Dei bonitas ab aliis imi

151. ProposiTio 2. Objectum primarium divines vo-
Juntatis est solus Deus vel ejus infinita bonitas; religua
vero sunt objecta secundaria.

Propositio hac non est nisi corollarium przcedentis, ac
plane respondet illi, qua superius probavimus Deum esse
primarium- objectum intellectus sui. Porro quod Deus sit

yews SU® voluntatis objectum primarium primitate dignitatis ac
nobilitatis, per se constat. Qued vero sit etiam primarium
primitate virtutis,

Probatur 1.” ex przcedenti propositione. Nam quodnam,
queeso, potest esse objectum magis primarium, quam  guod
per se attingitur,

Probatur z,” 1 non solum est obje-

ctum summe amabile, sed etiam summe, nempe per iden-
titatem, conjunctum divina voluntati, et applicatum per

Vide Cosmelog. num. o4, pag. 330 seqq. num. ¢b, pag. 33€

Clr, Cosmolog. num. gz, pag. 322.

S

ipairgaltipus

i, i1

ArT, 2.9 OBJECTUM FORMALE DIVINE TOLUNTATIS, 493

comprehensivam cognitionem, Ergo primo ac pr@m--.e

amanda necessario est. Nam voluntas perie ima nullate-

nus potest impediri, uteo ordine singula velit, ametque, quo
in se merentur am: L E e

Probatar 3,° «Sicut est impossibile simul intelligere

aliter una st i intellectione;

ul amare multa, @que primo et

\plici volitione, Sed Dsus se ipsuill et

' ergo non &gue primo

multa =que prir
etiam est imp
principaliter
creaturas simul una volitione diligit; ;
m et creaturas diligit, Quod si creatu=
ipsum, pro
nus amor,

et principaliter se 1
ras principalius et prius amaret Deus
multitudine creaturarum esset multiplics ¢ =
quia nihil creatum est quod possit esse ratio formalis aman-
quia tur ]

di ceetera cunctas (1).

SOLVUNTUR DIFFICU LTATES.

152. Objic. 1.° Hec est sententia 5. Augustini, verba
illa Genesis: D Fiat lux sta st lux, interpres
i est. Si quid feceril,

dixit, et facta est. St quare | quia bona est (2). Ergo

intrinseca bonitas Tucis fui : e
ex S. Augustini doctrina. Quare etiam psit 5. LJ?'IT\Z!:..
Bopnin 1 e Deus vull unumguodgue bonsm
particulare in unve

Respondeo, dist. |
yum et ratio creandi lucem, id est.ln‘wp
ptum pro simplici ratione proxima 0DjeC ] qu‘r ne pqr'.
fialiter quidem concur at ad constituendum objectum for-
ationem sufficientem, gque Deum ad volendum

Intrinseca bonjtas fuit moti-
um latius sum-

male ac T
determinat,
tiyum et ratio creandi

ced sit instar cujusdam conditionis, conc.; mo-
Deum per se movens ac deter-
minans ad volendum, #égo. Jam enim ostendimus okje-
ctum rale divine volitionis totaliter atque adzquate so-
lam esse bonitatem Dei. Nec contrarium probat Aguinatis

1J P. Ruiz de Montoya, log. cits, Sect. 2, pum, I1.

(
{z) Li i B g Ens 3
{3} S. Thom. Conlr. Gent. lib: 1, cap. 86.




in se poiest Dzus velle, quia m

illius, ita nec bonum quodyx in universo H)
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Objic. 3.° Si Deus omnia alia vellet propter se ipsum,
non posset amare rationales cresturas amore benevolen-
{iz vel amicitiz. Atqui Deus angelum et hominem justum
amat, amore amicitiz, ut docent Theologi. Ergo..... Major
probatur, quia in hoc differt amor benevolentiz et amicitie
ab amore concupiscentiz, quod iste querat bonum proprium
amantis, ille vero sistat in bone amati.

Respondeo, neg. Major. Ad probat, disfing. primam
partem asserti. In hoc differt amor benevelentiz ab amore
concupiscentiz, quod iste querat bonum proprium amantis,
ujf'n'nodu.ﬂ nempe et utilitatem, conc.; quodvis alied bonum,
nego ram partem. In hoc- differt, etc.,
ut amor L“nex tiz tat in bono amati, nisi bonum
ipsum amati omnino referatur ad bonum amantis, conc.; si
bonum amati omnino referatur in bonum aman nggo. Bt

. conseq. Amor concupiscentizz amat rem ut bonam et
utilem  sibi, [)=u> autem nihil creatum, nedum rationalem

eaturam, in cujus utilitatem tot res creavit, sic amat, nec
amare potest. lmmo v nullus amor benevolentiz etiam
in homine potest esse honestus, si ultimo sistat in crea-
tura ejusve bono, secus emim creatura constitueretur finis
ultimus talis amoris, quod absurdum est; sed debet referr
ad ipsum Deum, qui est finis ultimus omnium. Ceterum in
amore Dai ita mirifice et harmonice omnia componuntur, ut
maximum bonum, quod Deus possit rationali creaturs con-
ferre ex amore benevolentiz ac purissima amicitiz, nimirum

amor beatificus, essentialiter "lqur inseparabiliter

\\unaatur cum maximo bono, utigue extrinseco, maxima
su glori od intendere Deus valeat in hac rerum uaiver-
sitate. Et sic potest Deus creaturam perfectissime amore

icitize diligere, quamvis omnl ia velit et agat propter glo-
rlam suam (1).

Objic. 4.° VYoluntas Dei debet amare ompia eo modo,
quo sunt amabilia. Sed guievis res amabilis-est propter suam

irgo non cujusiibet volitionis divinz




