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fid o nedi-
Ctis, quod «omnipotent t in peccate,
seu materigle seu formale illud sit, si'illud formale appellet
rationem causabilem et causatam in actu, non tamen d
tur causa ma or [ sump quia hec non appellat
rem ¢ atam, sed modum causandi, amando ac determi-
nandoy (1). Etenim causare peccati formale nen' pertinet,
wad rem, quz sed ad modum, quo res fits, et nihil aligd
est, wquam preducere aciion 3ccam nou - selum

. Etidcirco

non form causat, et non ama

Respondebis 4,” Non minus ref g r, quod
Deus hominem constituat in iis circumsta et accasionibus,
in quibus eum pracvidet pec quod ‘ad mate-
riale pe pricmoveat, A imun st Dets,
quin reddatur auctor peccati.

inter duo illa mem

minus esse sistere 3

in terram; tum

nibus peccati, nis

structum, quibus abactu peccaminoso de

mo et ineluc

factibile. Ergo
est amabile ab eo, qui s 2 @ fecit (1)

Sed, quantacumgue sit physica bonitas entitatis mal
rialis in p to, ea absorbetur penitus a morali mal
fec proinde potest amari ullatenus a' Deo, quin o ipso
ametur ipsa moralis malitia. «Actus autem malus, quamyis
a Deo etiam sit per ger m concurs n famen dicitur
simpliciter 4 Do fieri, aut ssse, sed solum permilfic quare
est Deo libera, non q actio mala, sed ejus duntaxat

(1) - De Benediotis, los. mus. &
ol B s
(3) Apud P. de Benedictis
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permusio, quee nihil alivd importat, quam decretum  colla-
Uvum totius principii proximi ad utrumlibet indifferen-
tss.... (1), Alia i & Revmi. P. Petri Godoy, quas fuse
persequitur P. Joannes Baptista d nedictis (2), facile sol-
yuntur ex hactenus prasjacti
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834 THEODICEA, DISE. 7.

virtutem ad aliquid, solet a §. Thoma et aliis antiquis DD.
dici movere ad filed, ut infra videbimus, Et quoniam Deus
omnis virtutis activie avclor est et conservator; et conser-
vatio est quasi jugis collatio forma conservatz,
in aliquo vero sensu causa prima moveal omnes caus
cundas ad orerandum, el he non valeant operan nisi mote
ab il . SHUE: .

1) Praterea ex modo loquendi Angelici Doctoris

: : g T

tur etiam, qui applicai caus dum; ¢
auterm causam ad operandum dicitur aliquis vel ex eo
quod apponat preerequisita ad operationem TeEne o
cum coguus Jicat ignem #d concoguendum cibos, Et
quoniam applicationes hujusmod solent per
actionem, et omnis actio ¢st immediate a Deo, in verissimo
sefisu iterum dici potest ca rima ceteras omnes appli-
care, ac proinde m ndum, ex eo quod, praeter-

; Siiimiaphes
quam quod det, et conse n; eliam appe

+) Quod caus® secundz non agan i prima
intelligitur a multis, ac nominatim cardin, Cu;el:n‘o I.{-I:'
sola capperatione seu concursu simultane . d pri-
mam rationem Scoti (1), inquit Caje | er re-
spanderi potest: prime, distinguendo ly mofa; seu ly -
secundam cat moveri

a prima; uno modo  motione pravia proprie :u" Iy sjcm
baculus movet lapidem motus ) modo motione
cooperativa intrinsece propriz actioni. E quidguid sit de
Majore argumenti Scoti in- primo se n secunde’ tamen

est falsa, in .quo ianlum ve

wporiet; o

ud
ressario movel, S

i mota @ prima. k
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quia cooperatio in unoguoque est seeundum naturam unius-
cujusque, sic enim disponit omnia suaviters (1).

Quare principium vel propasitio illa: Causa secunda non
agit nisi mola a prima,accepta in hoc lertio sensu_ «continet...
metaphoram et analogiam quamdam sumptam ex artificia
libus instrumentis, ut probe notavit Fonseca (2). Nam quia
videmus hae sensibilia instrumenta, quée a nolis in agendo
pencent, ‘et nobis subordinantur, non agere nisi mota a
nobis, ideo ad explicandam subordinationem et essentialem
dependentiam in agendo causarum secundatum a prima,
dicuntur caus® secundz non agere; nisi motz a prima.
Proprius autem sensus est, illas non agere nisi adjutas a
prima, vel, quod idem est, ut cooperantes primas (3).

6) Denique, quod causi secunde non agant nisi mote® a
prima, intelligi potest de ipso decretodivin® voluntatis concur-
sum et conperationem suam exhibendi. Nam invirtuie illius de-
creli jam causa secunda manet quodammodo ab zterno appli-
cata ad hanc numerc actionem et effectum, et ita wolunias D,
qua est orrgo omnis naturalis motus, precedit operalionen na-
furee: wnde el efus operatic in omi operalione watnre reqit-

(4)-
terum «axioma illud: Causa sccunda non agit nisi mota
a prima, intellectum in ea proprietate, quod causa praeter su-
um esse et omnem virtutem agendi connaturalem, quam ha-
bet, indigeat novo motu vero ac reali in ipsa recepto, ut agat
falsum esse... probatum est. Neque invenitur ineo sensu ab
Aristotele alicubi traditum. Unde est falsum, in illo principio
sic-intellecto fundari vel reductionem omnium motuum ad
primum motorem, vel omnium entium ad primum ens.
«Nam illa argumentatio fundatur velin physica experientia et
ordine sensibilium motuum, vel in proportionali dependentia
q Bv Ad primam autem
CL tumd in 140 p. quaets 145 ATE. 13, Nec si-
stenendus est Scotws. Videetiam ipsum Scotum et alios axioma, aliud
de ccoperatione intelligentes apud Suarex, De auviliis Gralia
Tih.q:-0ap; 46, num, 8.
(3) Lib. 7 Metaph, cap. 2, qumst
(3) Suarez, Metaphys, disp, 2 L
(4) 8. Thomas, de fofent. quast. 3, art. 7. ad g,u

dg,




omnjum effectuum a suis causis, non vere inilla ocultis-
sima praemotione, nulla ratione fundata. taque discursus
physicus Aristotelis fuit, omne quod movetur ab alio moveri,
amnesque moltus inferiorum corporum aliquo mode reduci
ad motum cceli, co 1 ipsum moveri sb alio; atque
ita ¢um: non |
aliquo primg. motore. Discursus m metaphysicus pro-
pottionalis erit, omne ens, quod non est a se, manare ab
alioj et illud 3 § 18 n sit a se, rursus esse ab alio]
cumgue non possit proc in infinilum, sistend
in ente a se, Et proportionali mado poteri
fieri inter agentia ut sic, ex vi essentiali depende
explicataz, Nam quod nonest agens a se, reduce
alind, in cll..) nitatur in agendo, donec istatur in aliquo, guod
et in nullo alin i
per qu [ 1
patiendum sicul necesse est
hoc est signum hac omnia ak o }-uinu[‘.-‘
mari. llla ergo propositio in dicto senist nec vera est, nec ad
pradictas
applicata a
ausam ad
agendum, pr&mo ¥
Respundeo i , distinguendo .‘-‘L::clu Causa
Secu
motionem, He
: L]lj-\du ent Thomiste, conc
recto sensu applicare causas
tum g r et conservat 1 itas inclinatio-
tos fines el ope I 15 ut agant,
ubicumgue adsunt pr 3
modi preerequisita vel mediis aliis entibus vel ipse solus, sicut
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¥se solus nar tim apponit prarequisitum illud absolute
necessarium creaturz ad operandu situm in decreto dandi
concirsum, et quidem ad hanc numero actionem et &
unde mox Deus confert de facto concursum db
eamdem cum

& dicit pot

versiam, utrum Deuas dici p

operationemn ritione ips ; c s, sicut gui
aperationem  aliquam  ag , dici solet se applicare ad
aperandum.

Objic. 3.° Causasecunda non agit nisi in virtite cause
primée. Etgo prius debet ere virtutem, quam agat. Nam
prits st habe m agendi, agere. Nec dicatur
ideo calisas agere not posse LI'TL'IIC D;'. guia
virtu
Etenim «licet per creationem crealura rumpl.n |px\1m virtutem
agendi in detu primo, non tamen recipitipsam virtutem agendi
in a¢ty secundo seu activitaterm ultitnam agendi, qua con-
stituatur actu profundens a m, reddaturque drpendens
4 Deo in ratione agentis, sicut per creationem dependetin
ratione potentis agere, Ergo debet pr
recipit 4 Deo in prima pl’&:lllm one, recipere complementum
seu applicativiiem iius vi

Respondeo, dis
tite prima; sive 4
sive que ¢continetur
concursus a Deo collat,
alia
1 contingens virtule

. Noii er tirfis

ssel in suum effectum, nis : 1 Crea-
] 5 5 CONSe el ordo ad

"’wrl de Causis dicili " canse

Suares, opuse. de concut
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secunde firmatur per cansalitatem cause prime (1), Bt ratio
est, quia, ut jim natavimus in primo capite, quantincums-
que ponaturcompletacausasecunda in suo ordine, adhucabso-
lute loguendo inadaquata est, donec accedat virtus divina, qua
cause secundie cooperetur; in quo creatur se habent instar
instrumentorum, quantumvis sint caus® principalesin ordine
sto, Bt sic verissimum est, quod nulla causa secunda operari
possit nisi in virtute prime, et quin firmetur per causalitatem
ejusdem, licet non recurraturad physicam premotionem Tho-
mistarum, quia nempe causa prima dat secundz virtutem
ipsam, per quam agit, et conservat eam, et etiam-insuper
novo influxu juvat cooperando.

Per illam vero virtutem causz prime, in qua dicuntur
agere creat® cause, nequit intelligi pramotio physica, tum
quia hmc non est virtus activa, sed applicatio virtutis, ut
ipsimet ejus patroni docent (2); tum etiam quia ctiamsi
priemotio  admitteretur adhuc necesse foret ponere aliam
virtutem Dei, in qua causa secunda ageret, nempe virtutem
influxus simultanei, quia premotio non est ipse concursus si-
multaneus Dei, sed aliquid previum, quod quantumvis incli-
net, et actuet ad operandum, non poterit tamen obtinere
operationem, quin virtuti creatz superaddatur influxus co-
perativus prim causxe. Apposite cardinalis Cajetanus: «llla,
inquit, propositio..., scilicet: Causa seeninda nihil agit nisi-in
wirtute prime, non juvat, Quoniam non est sensus, quod
causa secunda nullam virtutem habeat nisi primz, sed guod
ifisa se
rente et conjung

Quz vero addebat doctissimus adve
pellend instantiam, jam in
sunt. Causa enim habens in promnptu virtutem completam
in ordine suo cum omnibus prarequisitis, non indiget ulte-
riori complemento et actuatione, qua censtituatur aclu pro-
Suniens actionem, reddalurque dependens a- Deo in raiione

<20 dist. 1, qua .
entem paulo suf seripta in descriptione
pradeter s, num
(3) Iny2m JuEst. 1q. art. *
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em totum id cumuiatissime obtinelur per si-
miltansum conctirsum.

Dices. Nihil agit, nisi in quantum estactu. Ergo licet causa
secund: completam habeat virtutem operandi; actionem
ipsam profundere nequit, nisi prius actuetur, et constituatur
in ratione principii in actu secundo operativi, Id autem solum
per premotionem obtinetur. Et ratio est, quia forma et virtus
operativa creata, quantumvis completa et perfecta, est tan-
tum actus primus et habitualiter duntaxat operativus, et conse-
quente s admixtus potenfie, cum sit in potentia ad
actum, operatio vero est actus secundus nén habens adm
tam potentialitalem. Quia ergo principium agendi non debet
habere minorem acty 1, quam-ipsa ejus operatio, ne-
cesse est, Ul virlus acliva cause create per previam aliquam
motionem acci ultimam illam perfectam qua carebat,
actualitatem(1).

Respondeo, cone. anteced., neg. conseq. Ad probationem
VEro ne . ex eo quod virtus completa agendi sit actus dun-

actus admixtos potentiali:
ity est aet
modum fert effatum um apud
ex S. Thoma pas ci modo intell
, et quatenus habeat forma
(2): nisi enim existat et in ¢
principium ipsum operandi, quod est forma et virtus, pro-
fecto requit operari. Cum vero causa est actu in hoc -duplici
modo cum suis prasrequisi equiritur ullus alius actus,
quoconstituatur profundens actionem suam.

nim ex hoca

fr. b cap. 8.




quiders vera, cum ob o See s Y ¥
¢ constituta in 2ctu secunde (quia pro: non est ipse ope-
cunde ¢sse actam primum., ac. proi constituta in 2etu secunde (quia premotio non est ipse op

rationis actus secandus, sed via ad illum), nequ aliquo

tiz, xquivoca est et ambig i o
intrins=co initio efus (1).

1a propesitio, et ideo distinguere
plicare. illam oportet. Nam vel est sermo de «De potentiis adtem falemur habere potestatem
5t illa, ag ne transe / S i o rharien

; i 2 ac m admixtam rritice ¢: sed hoc non obstat,
de virtute, guz 1t sit ati . . L : 2 E

e : te et in sua acti e habeant actuali-
. : g quam earum ope
passiva, secund
atio} in quantum activa,
passive compi-

nen d potentian, qu: ; i nihilominis per-

nam
nof manet in j 1 alterius,
illam inse ne ¢ Quod si

fectiorem habet acto: 1 omnia Philosag notig-
sima sunt wsens punctum parum referunt,
iz , cum fillo prazvio in-
G us secundi, et
, habit
habet sufficientem virtutem in sue genere

0 comparata
mam, quie est terminus i
el S cendum suum-actum, ad quem est potentia
est via quae 3 i % :
S . bet fi rem actualitatem. Ergo illa
dixit; forma autem 3 3 s : 3 M
ria non esty (2

e dicuntir, et stnt ihstrumenta

at effectum proprium. Sed instru-

bet perfeciierem ac
um acti . Sed vel
nmum equalem, : i i i
s qua ! . rt ¢ . ) privs
is actus prim » mado in p 12 .

secundae, eti
instrumenta; quod

upponit, tione omnis instru-




Qo sensu Dieus
dicitur faccre,

#gazt,
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At id verum non est universaliter, ut patet in calere,
qui cerle instrumentum dicitur ignis, nec tamen indiget ulla
premotione ignis ad comburendum; idem calor est instru-
mentum virtutis vegetative ad concoquendos cibos et car-
nera generandam, quin tamen ulla pramotione ad opus
impellendus sit. Alque idem dicatur generatim de omnibus
virtutibus ac potentiis activis, qua sunt instrumenta pro-
priarim substantisrum; itemque de phantasmate, quod tan-
quam instrumentum intellectus agentis concurrit ad pro-
ductionem  specierum intelligibilium; ac de semine, quod
concurrit ex doctrina S. Thoma (1) ad educendum de potentia
materiz animam e Veg : sive animalium instar
instrumentis anima genera

Caterum quod artis instrumenta requirant preemotionem
artificis, causa est pec is ip non enim
agunt nisi per motum localem, quem cum ex seipsis non
habeant, ab artifice recipiant oportet (

Objic. 5." Deus non solum cooperatur cum creatura cau-
sando ejus effectum, sed etiam facit, ut creatura agat, seu
operetur. Actio enim ipso vel effectio formalis aliquid est,
ac proinde 2 Deo fit. Atqui nequit Deus facere, ut creatura
faciat per ipsum simultancum concursum. Ergo per aliquid
previum, Et probatur Minor, quia virtus causans aliquid
debet esse prius causato. Sed concursus simultaneus non est
prior operatione creature, immo nec secundum nostram sen-
tentiam ponit quippiam in ipsa causa secunda, qua operatur.
Ergo (4),

Respondeo, disf. Major. Idque fi ehendo virtutem
operativam, ac decernendo concur mnipoten-
tiam suam operando, ¢

liter, nego.

(1) Vide qumst. 3, de polent.,
(z2) Vide quae fusius in ha T icta sunt in
num, 302, pag. 1125 T
verendum namgue
Vide Suarez
z, lib. 3, cap um 2 s eliam tra-
cratur, DUm CreatureE resp COmmuni

w0 ordis

de. patent. queest.

num, rg; de
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etiam Minor. Id nequit facere Deus per ipsum si-
mulianeun concursum, sumptwt: formaliter pro Ipsa for-
mali actione creature, prout a Deo fluente, conc.; sumpium
virtualiter ac principiative pro virtute divine omnipotentie,
unde fluit talis actio, mego, Quando dicitur Deus facere, ut
creatura agat, duplici modo id intelligi potest, vel jin sensu
imorali, sicut rex vel superior imponendo pracepta, dicitur
facere, ut subditi operentur; vel in sensu physico. Jam quod
attinet ad hunc sensum icum, certum est Deum non
solum efficere effectum, ipsam etizm actionem creatur®,
per quam effectus producitur, ut jam demonstravimus in
primo capite. Ut vero Deus ipsam actionem creature phy-
at in tota proprietate, non requiritur ulla premotio

ica, sed sufficit in: primis, quod causis omnibus se-

cundis det, conservetque virtutes operativas (1). Si enim
cats@ secunde per has virtutes efficiunt suas operationes;
qui tales virtutes dat, et conservat, profecto est aliquo mado
caisa, cur sint ille operationes: id que multo magis patet,
si Deus det etiam virtutibus illis suas inclinationes ac ten-
dentias ad operationes (2) et insuper apponat omnia prare-
quisita ad eas necessarias (3). Verum non hoc solo modo
Deus facit ph ut causa secunda at, Praterea per
increatam virtutem su omnipatentie, quam applicare veluit
ad concurrendum, influit in actionem et effectum creatur®
multa efficacius ac vehementius, quam virtus ipsa creaturz.
Ad rem Suarez: «Nec in his causis naturalibus Deus aliter
acit cansam secundam operari, nisi dande proxinam
tutem agendi cum omnibus ex parte illius: requisitis, et
simul concurrendo. Quia sicut facere non includit nisi vir-
tutem agendi et actionem, ita Deum facere, ut sol illumi-
net, v, gr., nec est, nec esse potest aliud, quam facere solem

(1}
virtutem age
rari, ©st. 7, AtL. 73 de verdf., queEst. 5,
itulum et argumenta.

Vide Cosmol

Contr. Gent., cap- 67, cujus

n

us, Sicut coquus ap
Contr. Gend, cap.
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cum virtote luminandi, et constituere illum in tali loco

ete., et cum illo ad illuminandum concurrere: et idem est
in_qualibet alia causa nawrali, ut a quolibet facile considerari
potest» (1).

Quod vero attinet ad sensum moralem, quaténus Deas
v intendat, vel precipiat, aut praedefiniat actiones cres-
tura, et hoe modo faciat, ut illa op r; id quidem verutn
est de multis, non tamen de omnibus. Aliquas enim actio-
nes Deus permittit duntaxat. «Et tunc non propriein eg
sensu fucit Deus, ut creatura faclat, sed permittit, ul faciat,
eique facienti cooperatur. Unde non pertinet ad periectionem
prima cause, ut in universum &t ad omnia concurrat illo
modo, sed potius est preter sapientiam et bonitatem ejus.
Atque ita potest argumentum in contrarium retorgueri, Nam
ex opposiia sententia sequitur, Deum in universum ficere,
ut faciant etiam illi, qui male faciunt, quiz per propriam
actionem sbam a sola sua volunlate prod em eos. deter-
minat, ut ita faciant...

cAlio tandem ac morali fodo dicitur Deus face ut

homines faciant illustrationibus et inspirationibus...;
tumen pertinet ad concursum (generalem) primes causae,
sed ad ordinem grati= vel specialis providentize divine, cujus
consideratio non est hujus locis (2).

Objic. 6.° Quod est indifferens ad utrumlibet, non agit
nisi privs determinetur ab alio. Sed ut plurimum cause se-
cundze, pracipue voluntas humana, sunt indifferentes ad
utrumlibet. 3 non agunt nisi prius determinentur ab
aliquo, scilicit a causa prima, qua sola potest determinare
voluntate ratic Do T ®y (3}, la iterum
BB s G (4). Et N i
ind

duntaxat libe-
sunt ad unum

g1 BOLVUNTUR DIFFIGULTATE

nec ullam retinent indifferentiam  nisi in ordine ad hunc vel
alium effectum individuum, quem producere possunt indis-
criminatim, quando jam sunl in actu primo proximo con:
stitutee. Indifferentia vero hujusmodi quomodo tollatur a
Deo absque ulla physica predeterminatione, jam satis ex-
plicatum est in probationibus (r). Rague relate ad causas
liberas
Disting. Major. Quod est indifferens indifferentia passiva
vel etlam activa, qua tamen careat alique comprineipio vel
prerequisito ad agendum, quod nequeat libere ab ipso
agente comparari, conc, Quod est indifferens indifferentia
activa et electiva, qua supponit potentiam liberam in actu
primo proximo constitutam, neg
Ad probati st. Major. similiter. Quod estii
forens indifler passiva cone.; ive disi, estin po-
tentia passiva; mego.; in potentia activa, cowc. EU confradisi.
Minore, mego. conseq, Quod enim est in actu primo proxime
completum in st ne, nequit dici proprie in poten
sed re vera est suficienter in actu, quemadmodum patet ex
dictis. Ft ideo solemne est apud Philosophos dicere, qued
potentia activa, quantum est de se. inportel perfectionem,
ac proinde aclum; ompis enim perfectio actus est.
Solutio continel omnimo doctrinam 5. Thom= sie seri-
3 ul virieli polesi convenire
alio modo ex parte efus, ad
sti, quando 4 secila

eterinineiur. .. dnde

tus est prinei
. Ex parle au citur, tnvenitur aligua
irtus: ad wirumlibet, guando per] tuilis a neniro
i sed
ditersis instrumeniis uli potes! @qualiter a@ idem opus per-
f i, Hoc autem ad imperfectionem virinils non periy
sed 1 efus endnentiam, tn quantunt wtrumiibet opposi-
toru b boc vieler, ey ad i, sed ad
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ulrumlibet. se babet (1). Quando vero S. Thomas disit in
cbjecto loco, quod est indifferens, exire in actum non posse
nizi ab alio determinetur, loquitur de indifferentia passiva
potentialitatem importante, ut patef ex contextu, et fusius
probabitur inferius.

Caterum gquicumgue arbitretur indifferentiam voluntatis
libere in actu prodire non posse nisi ope physicz pradeter-
minationis; hae etiam consequenter admittat necesse est:
1.° nullum actum oriri posse 4 voluntate, prout libera est,
non enim est libera, nisi prout indifferens, cum indifferentia
sit ratin constitutiva libertatis, 2.° Voluntatem predetermi-

i debere etiam ad ipsam formalem malitiam peceati, si-
quidem est ad eam per se indeterminata et indifferens,
prazdeterminatione. non fore in voluntate veram po-
am ad ullam actum determinatum, nam voluntas est
indifferens; et ex indifferenti nihil determinatum orin po-
test. 4.” Voluntatem non pradeterminatam ad actum pre-
ptum, immerito puniri aut culpari posse, quod illum omit-
tat. oSic enim Deo respondere poterit: Domine ad lalem
2 Indif-
: Ab indif-
i bl delerming 1 polest? (2).
Objic. 7.° «lile, qui respicit f ultimum ‘univ
debet umnia p overe, et applicare ad st
et non solum cum illis concurrer

Thom. 1.9

inate et #d utrumlik abentis. Sed tamen
modum  ind
diversus
m.per i
et sit ad utrum
aliquo extrinse:
fe i
{tale esse in polentia
ipsumse rattone sum liberlafis
In lib, 1.9m Conir, Gen
Ad prinum horum, Clr. initio; Sea
ssada, loc, cap. G, num, 10:
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ultimum totius universi, Ergo.,. Major declaratur. Nam ille,
qui respicit finem ultimum totius universi, debet omnia
dirigere ad illum finem: quod explicat D. Thomas exemtlo
ducis, qui applicat, et dirigit omnes milites ad victoriam
quendami, quz est finis totlus exercitus. Sed non
potest dirigere nisi applicando et premovendoy. Nam can-
cursus simultaneus non Girigit actionem creatur®, sed solum
ipsi cooperatur; motio vero moralis non dirigil nisi mo
liter et inefficaciter. Ergo debet prazterea darl motio praevia

ffectiva (1).

Respondeo, . Major. Qui respicit finem ultimum uni-
versalem, debet omnia pramovere et applicare per physicam

motienem; #egor aliter, cone.

Et similiter disfing. conseq. et Minorem probationis, Jam
diximus, quibus modis Deus premoveat, et applicet causas
secundas ad operandum. Quod autem physica premotio
nullatenus necessaria est ad hoc, ut Deus omnia dirigere
possit ad finem ultimum universaler, patet in pri nis vel ex
ipso exemplo, quod adversarius mutvatur ex Aquinate. Dic
enim mihi, quaso, quanam physica premotione utendum

, ut milites ad victoriam consequendam di-

a assignet,

itoque bono victoriz animos verbo

pload pugnam accendat? An vero preterea ipse suis
manibus pedes manusque militum agitare debebit, et huc
illuc propeliere, guasi forent saxa vel machine inanimate?

Sic etiam Deus creavit omnia entia mundana, et suas cuique
virtut ; ve remaotiores assi-

gnavit, ad eosque obtinendos tendentias et consentaneas
propensiones impressit; addidit agentibus: liberis inclina-
tionem um in genere cum facultate aligendi inter bona
particularia, proposuit pracepta, leges, premia, supplicia
decrevit, insuper, ubi opus esset, adjungere oportune spe-
ciales motiones, quz tamen expeditam relinquerent pote-
statem dissentiendi, sive pro actibus supernaturalibus sive
pro casibus difficilioribus: denique singula entia sic instructa
et conformata ila per diversa loca et tempora distribuit, et
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collocavit variisque in adjunctis constituit, prout

mum esse noverat, ut ordinem mundanum conservarent,

eumglie gradum glorie Deo tri nt, i ipse Deus,

pralucente scientia media, | ] ) quam finem
num totius cre

causartim, Ut consentanea ad

operentur, fere consistit ordi .,

ulla alia pramotio v Opus si Deus

insingulis casibus simultaneum

rerum universitas, instar inger

cerlissimeque ad finem suum conspiret

Dices.
Deus om

miltere hane necesse est. Prob, Mino 1 cone
simultaneus; cum ifferenter paratus. omnibus,
non regit, nec moy CT s infallit pectat
indifferenter earum co 1 m. Mo
creatu
quas movet, non ap
liter excitat. Erg
nie previdensiz. ldeoque
regat creaturas per motionem infail
cissima est et preclaris
ubi, sic argumentatu
volumdaria, wibt
sicul inclinalio sagiiie ad sign
quant gueedlani mpressio a s
Dei ernationi nihil resistit,
naturaliter
1, ad guod div : )| . . Goudinus {2).
talis esse debet, gl

B

Respond. dist. Major.
infallibiliter dispenat, et exseculioni p ¢l omnia, in-
fallibilitate pracise antecedente et intrir ; sive

R DIFEIGOLTATES:

inseca sive consequente et ex

c 0 Minori, neg. ¢
Ad pri [ iman partern antecedent. Concur-

i infallibilitar,

i

consequente et extrinseca, que ex scie media derivauur,
Hego. EL ec E ad
1tiones maoral &5 > ad inefficaces mani-
festum est, 0 035 £oanf liter movere eadem

infallibilitate ¢ seéca, de facto tamen nen movent ob re=

disponit,

icen te

scientia media, utl inf: 15 Cum  suavitate amicissime

co tx cohe M. scientiain mediam co-
juid quequeé creatura
pse concursum
am molioni-
bus' special
ex intrin

clarissima cognitiens co
decernit cre hac vel illa entia,

concirsum
eligm ac apparatury pecialium par
pro singulis ¢ 5 ¢t adj 15, € do consequenter hoc
Mo uum o ombinati
infin i
eam II.'HT!‘IH (

complexu

2 futara, et quidem
titudine atque infallibilitate

certissime
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biliter, quia Deus préevidit futura esse, divina vero

sclentia certitudine atque infini
autem fut infallibilitate

concursus et motiones, per 4

exsecttioni mandatur, non si

e metaphysica pollet. Erunt

duntaxat extrinseca, quia licet

s eventuum illorum series
a incompossibiles

cum dis 1, et e;dent il motione al],s aujll 1etis forte

frustrarentur effectu ex
@scientia di

fines suos, attingens a fine
nia-suayiter, salva

ta

\ubw]unu’

ima doctrina J’h.-.Luv
re, quia Leus prae
guia futuri sun
aliquo. pree:
tanquam Causa
Sed hzc alibi tra

Mirum est aute

elione ac voluntatis;

vina falli mescia, que est a
bus even-
eventis non con-
tate extrinse-
reelucente
ica: preemotione dirigit. omnia
usque ad finem fortiter, et dis-
entium liberorum libertate. In-
um reddit qui-
essarios, sed nee te purs
s, cur ita certissime omnes

o modo, tota derivatur ex infal-

vero licet di & sclentia durationg
m eventuum ac liberarum de-
ine et habitudine

jue con U RIS
us liberi flmt in tempo-
mevidentur;

quidem
litio ‘ac terminus.

locum illum
rum premotionum advocaye=
or? Patet ex ip\'i: verbis, docet

liter obtinere omimia, quz-
it. Non autem dicit; quo id

@movendo, an aliter.

e
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Cum ergo id egregie, salvis omnibus juribus et Dei et
libertatis humanz, obtineri possit per scientiam mediam,
absque ulla physica premotione, qua fide, quzso, talis
doctrina silenti S. Thome gratis imponitur? Verum de men-
te Aquinatis tum in hoc, tum in aliis locis, mox disputabitar,

Objic. 8.7 Si Deus non previe agit, ac predeterminat
omnes actus liberos, non erit frimum agous, primum niovens,
primu liberum, primuwm determinans, wec cawsa prima totins
OHiEs, nec dominus swe crealura, saltem r, tum quia
offert i suum concursum indifferenten:, tum etiam quia
dominium consistit in usu rei, usus auters i portat appli-
cationem rei ad operationem, Hinc vero nec causa secunda
erit penitus. subordinata, nec causa instrumentalis respectu
Dei: quin etiam gloriari poterit creatura se aliquid habere,
quod non acceperit a Deo; usus enim concursus simultanei
non datur ab ipso concursu simultaneo, ac proinde nisi ad-
mittatur prievius concursus applicativus ac pradetermina-
twus ex se habebit usum illius concursus. Ergo admittenda
physica premotio(1).

Respondeo, #¢g. assertum quoad omnes partes, Nam 1.0

prism. agens in verissimo sensu, quia causas
s secundas creavit, el conserval cum suis virtutibus
operativis, et complet apponendo prarequisita omnia, et
concursum  decernendo, atque insuper addendo, ubi apus
fuerit, motiones aliquas speciales (2). Non autem est pri-
mum agens, quatenus vel ipse actionem creature prius
inchoet, vel.ad eamdem per physicam pramotionem ap-
plicet. Ejusmodi enim applicationem jam pluribus nos im-
pugnavimus, nec ius necessitatem probare adversarii
possunt ex co, quod Deus sit primum agens. nisi petendo
principium.

Dices. Actio causa prima concurrentis debet esse prior
actione causa secundwe. Atqui si Deus solum  simultanee
cit., Prob. decimo et undeeimo, et
convenieniibus. Cfr. apud Lussada,

S, Them., z.% di quEst. 2, art. 2, ubi ad rationem
ipii requiritur solum, quod agat sine wuxiliis prioris
influentia cjus,

An Deys,
chiam nom




y Lap, 2.um b cang | ART. 4% SOLVUNTUR PIFFIGULTATES.
concurrat, actio ejus non est prior actione cause SecundE. 20 Et eodem modo palet Desim esse primum molorem, quin sriwss mr,
Ergo.. suf mecesse ad pradelerminationem physican confi
Reapondeo, disiing. Major. Actio Dei immanens; con- 3 ter Deus est primum liberum, non solum
quia ab ipso procedit omr 8 1 fd as libera, sed  tiben

um omne crea it necessa-

rio atque essentialiter exerc

cutsum in actu secundo decernentis, conc.; actio Dei, actu
iani cooperantis causa secundz, subdist.; est prior re; nas
4 - 13 & = 7 s

tura vel causalitate, w2g.; est prior dignitate, necessitate

dis i anc. By contra- 1 7 o
dependentia, s & 1, cones B conira vero quomodo potest creatura libere

el : precedat in Deo liberum
potest esse, quia actio Dei cooperantis virtutis-et activitatis €t co smenti- requiritur in creatora,
utsitin actu primo proximo constituta, et praeterea applicandi
etiam  omnipotentiam suam ad concurrendum et cooperan-

nutis est unasola realitas, ut jam pro-
inter plures alios cardin. Caje-

(1) Loy dum cum illa 1na ¢ademque actio procedat ab utraque
likilominus quoniam hec un ¢ duplici virtute et virtite, el increata et creataf Quod si contendas, adhuc praes
influxu procedit, potest ratioie b , prout procedit determinationem requiri; jam Deus non erit prizim liberum,

ex influxu cause prima, esse pr quam praut procedit sed unicum, cum nulla jam possit remanere libertas, ut pro-

primo quidem a) digni- batim m

influxu causa cre ]
fate et nobillf L per se ). Secundo e tiale, quia

: it 100 35t pr deferminans, quia anteceden-  primum
1§ Dei, quam creatura, ltem in=

ter ad liberam determinationem creatura, se libere determinare ™2™

iz necessitas fundatur in aliqua priort ralione; debet ad dandas illi vires consentaneas et ad cooperandum

renerali riticne entis, nempe requinitur, Ut curm illa in eamdem actionem et effectum. Ad quod necessa-

rnum non est, ut pres Jel mmo si
pradeterminaret, non pos: S sferminare; mon

t ens, causz vero secunda influit

solum ex pa jculari ratione is, qua in effectu I'L"pelii'\lr. ""
Tertio & est enim Deus creatura npfmrw_
que 1N SHOSLSIENET COR=
es et universaliores
rsalis particula-

dum est defermimatinm.
cansy folfus en etiamsi non physice
SEquer
di:un’.ur priores inferior
ri, Nam bene $ic cor
. Won vern e converso: Ualur ai !
{2) Que doctrina diser ¥ (werat
dinali Cajetano, qui fu-

et causam ipsam facit et effectum ejus et

olum dando et conser-
ture: Ergo da- 1super. cooperando per suam
i emnipotentem vi Determinatio enim voluntatis est
ipsa ejus volitio, que, nisi concurrente Deo, effici non potest,
Quod si Deus non dicitur determinare actionem, sed volup-
Dominicani (3)- tati tribuitur determinatio, non est, quia Deus non efficit
totam entitatem illius actionis simul cum veluntate creata,
tuendus est Scolus...

sa, et in alio o
ndentiam
ediatius

. B; de Gratia,
volunk, Dl

cndlas i o

sccundum quam e

unda, #uni-
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sed quia, ut su illi servetur libertas, vult in manu ejus re-
linguere. dominium actus, quo et illum inchoet, si velit, el
omiltat, si nc que ab eo etiam cesset pro suo arbitrio.
6. Deus elfam: est perfecti stmtics  Damiinns creature,
licet non premoveat. Nam in primis omnia plenissime de-
pendent a Deo et in essendo et in agendo, siquidem nihil est
nisi a Deo, nec agit nisi virtute accepta a Dep, el cooperante
preeterea Deo per suam infinitam virtutem simullaneo con-
cursu. Unde ita Deus omnium entium creatorum dominatur,
ut possit illa in nihilum redigere, et actiones eorum impedi-
re vel solo subtracto suo concursu, atque adeo reapse nihil
agit nisi annuente Deo. Deinde vero est etiam dominus, qua-
tenus potest, si velit, elicere a suis creaturis quaslibet ope-
rationes earum preprias. 1d quod in causis necessariis nullam
pree se fert difficuitatem, quandoquidem ejusmodi sunt condi-
tionis, que, omnibus positis preerequisitis ad agendum, ne-
gueant actionem sustinere. Ubicumque ergo Deus illa consti-
tuat cum suis virtutibus ac preerequisitis, facient quidquid ipse
decrevit secundum proprias naturas. In agentibus vero liberis
major est difficultas, quia illa licet habeant in promptu emnia
praerequisita et insuper divinum concursum prieparatum,
possunt nolle agere. Nihilominus Deus in infinitis thesauris
sum sapientize videt procul dubio modos et motiones,
quibus perdusi suaviter possent in diversis casibus atque
adjunctis, ut agerent. Et sic etiamsi concursus divinus cum
causis liberis indifferens sit, poterit tamen obtinere per illa
media operaliones earum certissime simul ac suavissime sine
ulla physica preedeterminatione.

Itague Dous perfectissime Dominus est 1. negative,
quia potest pro libito impedire omnem cujuslibet cause
operationem negando concursuum. 2.° positive, utendo
causis. secundis' ad certos fines et effectus obtinendos;
necessarias quidem applicando et constituende in aciu
primo proximo completo, in que non possint non ope-
rari, liberas vero, imperando, et promovendo ad actiones
bonas per illam praeparationem adjunctorum et collationem
specialem motionum, unde per scientiam mediam pravidet
actiones illas f esse, Ad acfiones boras, inquam,
promouvendo, quia Deus nequit wis proprie loquendo creatura

c ART. 4.5 SoLVUNTUR DIFE 5 835

ad malas actiones, siquidem usus importat applicationem rei
ad operationem cum intentione ac voluntate illius obtinendz,
at Deus nequit intendere peccata, sed solum permiffif. «Sed
ulitur untate, sic male agente, ad € num, quod
pertinet et ad perfectum dominium et ad am Dei bo-
nitatem et sapientiamy (). «Ex quo tandem intelligitur, non
semper actionem creature pertinere ad usum

: T oA positivim
dominii Del, sed partitione utendum esse. Nam quatenus
illa est a Deo, pertinet proprie ad usum dominii €jus,
fuia ex ejus potestate et libertate per

quatents vero est
a voluntate creata, si sit bona et conformis voluntati Dei,
erit:etiam ex po © usu domir us, quatenus illam impe-
rat, vel ad illam movet. Si y , erit tantum ex 1-|5u
negativo, quia nimirum illam non impedit cum possits (2).
Dices. Sed nisi detur premotio in illis adjunctis, in
quibus Deus preevidet creaturam pon esse consens
erit impossibile, ut Deus ok
parum exinde de dominio i
Respondeo, . a8 im. Nam vel previdet Deus in
12 scientia media, quamlibet creaturam liberam, utcumgue
rebellem, certis adhibitis mediis posse adduci ad consensum
Jue preemotione ac detrimento libertatis, vel non. Si prius
dicatur, poterit Deus; si vult, promovere ad snem bonam

m per applicati illorum mediorum, qua:

cla fore. 5i vero alterum dicatur, id unum se-
ita 0 consensum voluntatis,
endam -esse pro eo casa premotionem physicam, eti

udicio, Id quod ¢ L!uajm]. De

ex titulo abseluti dominil sui: multogtie

minus tenebitur ad | predeterminandam  voluntatem

bus pot liis " modis cons:

abtinere. Quis enim dixerit ad salvandum jus domi

ut dominus semper calce t t servum, veél suis

num, 13,
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servus nollet nisi vi ec s operari, quis arbitretur domi-
num feweri vim ec posse cedere juri suo sine de-
trimento dominii Nonne | Deus ratione
homi i
triiderer I
ut misericordi
minatio physica

Dei super

simul i ab ipso
simultaneo, s in actu secund i‘:u:n;‘c-;b
W ; :
creature, datur
Omnipo

ium e Cre:
ium est cre

facit, totum efiicit

non pradeterm =

jusque esse instrumentum in 4

fusius est j

ibitum, contra
hujusmoed

se habent inv

nec illam 1
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actionem et proprium influxum independenter ab alia.
Insuper nulla earum sufficit sols ad operandum, sed si
altera deficiat, suppleri aliunde debet ejus defectus: unde
etiam fit, depi m unius ab alia esse contingentem,

talem n quee suppleri possit ab alia simili conca
deficiente prima. At vere Deus et creatura opposito modo
se habent, ut patet ex superius dictis, cum sint causz di-
srum ordinum, M | aliorum trahentinm
thibetur a Molina cplicandum modum ' si-
sine ulla phys motiene, et ad
omodo Deus cau talis, licet

fotum el

Gbjie. 9. 3 s exempl () corpuis et omnia
s-membra su antur : 2, non agunt nisi ex mo-
¢ et applicatione anima: quia catere poter stibor-
dinan voluntati tanquam  sus regin®, non operantur,
nisi quatenus moventur ab illa: quia membra subsrdinantur
nullus in eis motus fit, nisi prius ab illo vitalem in-
rcepto vel cessante, ut in deliquio
mbra torpent: sic quia sublunaria
r prius ifico si-

in plantls, quarum
o

i
languescente siderum  cal
B

ore, manet

sa. Idem patet in sic enim prima horologii

rota ceteris omnibus motum it i | propier

subordinationem miles non agit, nisi applicetur a

. et dux a tribuno, tribunus ab exercitus impera-

imperator a lege. Et judices inferiores nihil valide

untur, et applicantura Rege,

t a Deo, quam corpus

ima, poten rol e, membra a corde, sublunaria
lestibus, etc. |

1o vero nennulla retorquentur
Nam nec corpus movetur ab anima tanguam
sed tanguam a causa formali, nec




movet reliquas: potentias per physicam pramotio-
nem (1); nec cor aliud facit nisi communicare arteriis san-
guinem; eumque a venis excipere, peragendo sic cireula-
tionem. Sol vero non excitat inferiores causas per modum
physice pradeterminantis, sed tantum per modum dispo-
nentis, aut complentis: virtutem illarum per suum calorem .

voluntas

Motus etiam calis a prima rota cateris impressus nikil
hahet commune cum thomistica pr: one, sicut nec im-
pulsus v, gr. quo sagitta jacitur, ¢ motas vel impulsys
hujusmodi continet pracise virtutem, nempe impetam omni
corpori ratione inertiz su® necessarium, ut mutare locum
possit, Exempla denique motorum . politicorum et premo-
tionem habent duntaxat moralem, ejusque natire, qua non
necessario connectatur cum- consensu voluntatis, quandoqui-
dem potest semper inferior, si sermo sit de physica pote-
state, ac sape solet etiam, motionem superioris repellers,
mandatague violare. Atque idem dicatur de voluntatis mo-
tione respectu potentiarum sibi subditarum, cum perspe-
ctuin omnibus sit sensitivam partem in homine fr&na recu-
sare partis rationalis.

Il DIFFICULTATES EX AUGTORITATE DEPROMPT

Objicies cum Magistro Goudin. «Pra2motionem physi-

cam, tenent «) thomiste omnes cum utroque gratiz Doctore
D. Augustino et D. Thoma. 3) Tenent prim Theologi et

t, 81, pag. 203 seg
uaopera historic

quez in patrocinium utriusve sententiee prodierunt usque

tempora recensere. Omi autem cap qu# in operibus Doctas

ris Eximii, Didaci Ruiz de Montoya et aliorum prostant ad SLi=

eandam velerum scriptorum de hisce wWersii trinam, pla-

omnium, guem ego norim, est P. Gabriel

preclara a hislorice

dovici Molinge, nu BN Sfde hibendam edixit Innoren-
tivs X decr is 1 e apuel Denzinger, Enchiri-
deon ete., num. 664, pag
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Philosephi, quorum catalogum texere longius esset. ) Tenent
precipua orbis demiz, Salmanticensis, Lovaniensis, Dua-
4.2 Tertius accedat Mag. Hyacinthus Serry, a quo sub fieto no-
mine Augustine Le Blanc edita est anna 1000 Historéa Congregalio-
num de Auxiliis,
4% Contra hunc suam ¢ i erstarum de
divin® grafice a vis Theodorus Eleutherius, id est, Livinus de
tlo elapso uno valumine in folio, cui alterum
,ut novam editiofem operis Hyacinthi Sercy

Hentico Gerl, sacre Theologiz Doctore ac Seminarii
Duaci editaest annn 166 wersia inter Ange-
1 de menie eju a elerminationen
n cordalis T SELE.

P. Jacobi Platelii S. J. est Auctoritas contra physicam frade-
terminationen vis ex ipse sacre Ordine FE, Predicatorum pelitis
suffragiis s ac preesertim ex insigni opere . P. Fr. Josepht
de Vita, siculi, De proprio etper se principio, unde provenit peccalum
in-sctionibus voluntariis, Panorms edito anno 1605, ete. Quod opus
Platchi prodiit Duaci anno 1673,

bus P. Gerardus Schneem , adversariorum jacu
fatione prenotat, lacessitus librum edidit Friburgi
8 titulus: Controversiarum de divine graliz
inilia el Progressus.
ibrum prodiit Parisiis anno 1886 alter
aratus P. F. A. M. Dummermuth sub hoe titulo:
5. Thomas ef doctrina preeniotionis physe

9% R, Patri Dummermuth respondit P. Victor Frins altero edito
de §. Aguinatis (. P. do, @ de Cooperatione Dei

cata, prosertim libera, ete. Parisiis apud Leth

lentio premazndi sunt F
P., Thomisme et Malinisme. Parig,
Regnon, Bannes ef Molina, et Bannesianis
1850; Lesserteur, S. Thomas et le
ligue, 15 janvier 1883 J:
T'J’.en;’eg:‘c. Padeborn und ster, 1886; Litterarische Rundsch
December 1886; Was S, Thomas a Thomisi? articulus editus in The
Trish ec E 1 Recard, M 887; Defensia doctrine S. Thoma:
a P. Dummermuth. Louvain,
r Frins articulum aervosum

seiq. Ad ;
1893, . ubi egregius contine articulus respondens
Thomiste, prima Martii anni 834
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censis, efc. 8) Tenent pracipui Religiosorum ordines: et des
mum amnes, qui sincere profitentur se D, Thomam sequi, phy=
sicam  premotionem ut scholie thomistice tesseram agno-
scunts (1), Ergo..,

Respondeo, #¢go antecedens ooad of mnespartes. Et prima
quidem =) de S. Avgustino ac cateris PP. nihil dicimus s
tim, quia nec ipse adversarius u\l:un producit sententiam
illorum pro sua doctrina, nec res ectat ad institutbm
nostrum, Videri possunt Theologi

nostri passim de hac
materia in tractatu de Gratia. ubi

nissime ostendunt, Pa-
tres, ac nominatim S. Augustinum , non favisse, sed infansos
omnino fuisse physicis predeterminationibus. De S. Thomae
vero mente mox specialem d

utationem instituemus.
ltaque @) negamus primates Theologos a Philgsophos pros

pugnasse physicam pramotionem, si sermo sit de veterih

vero Alexander Halensis (2), S

s. Enim-
Bonaventura (3), Sco-

(u R. P. Goudi . cit, art. 4, initio,

(2) Cum hoc sibi Halensis propos
luntas beneplaciti Dei um bonerum. Erge Deus vo-
luntate beneplaciti vult 3 bona. Sed
semper bona, i mala,

et - argumentum. «Vo-

non cimus
contre voluntatem henepla-
it respondet: (Dicendums
spectu bonorum dupliciter: aut cum
determinations, ul sory il dn potestale arbilrie,
predeterminationg, et

iy GHE S i fe ar 3
y ut relinguat facultaii nostre et tolunlaly, el non
. Halensis, 1 p Juzs mb pud B. Li-

¥ift, .‘\n-}'cr‘ a’us:m. Controvers., n'u.

1) Libia® Sentent. dist 17,

el hac sunt alligata nec

gecundum quod actio
, quam dum

frium ad
effecium gr
r in bonis
am malis non esi
i creatiira poh,a.
vad eam in es
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tus (1), Gabriel Biel, /Egidius l\ﬂmanum Gregorius Ari=
minensis; Henricus Gandavensis, Thomas ab Argentina,
Ockam, Aureslus aliique talia docuerunt in suis libris,
quz cohzrere nequeant cum physica pradeterminatio-
ne (2). Qua de re sic sentiebat cardinalis Bellarminus,
vir et doctrina et antiquitatis notitia eximius (3); «Quod
attinet, inquit, ad radicem omnium controversiarum, aucio-
res plurtimt, tum astic 'alres, diserlis verbis docent
non piradater i soluntatem in aclibus libeérts, immo ul v
runt fatear, willum legi, qui confrarium  sealiret prater ba-
reficos (4). Non ergo verum est, pracipuos auctores inter
Schelasticos medil ®vi premotionem physicam tradidisse,
iccessere postea, ut paucus tantum nominem, Capreolus (5)

se demon-
fus ; i dee praclaro suo
opere, de Deo, tom. num. 195, in nota, pag. 440 seqq. L
vanni, 1854,
{a) Apud Suarez (lib. wral. cap. 354 de cencurs, lib. 1, cap.
: ) m Ruiz de Montoya (de volunt, fei
ct. 3 8eQi., et de scienf Der, disp. 49 et o), Gabriel. He
historice propugnata, eventil, 43; et Historia Med
o ta, tom, 2}, Livin. Histor. controvers, de di-
ving g i < 5 ann |Controversiarum
de divi be itrit concardia tmitie et progressus,
parage. 4J; rem Frins 18, Thoma Aguenatis O, P, doctring do
caoperativne De , Sectio sexta, p 1)
(3) Cir. Vita ejus scripta a P. Fuligatto, hr-cr 5, cap. B
(.‘il Scriptum R. P. I\'—Jtcrh Beilarmini sn defensiopem doclri-
we P, Lessiv, ad calcem Hisloriz Controversiarum a P, Livino
Meyer conseripix, vol. 1, pag. 780 seqq. Hujus seripti exetaplar in
|a'b:.|lurin Soeietatis asservari, dum ipse scribebat, testatur P. Ge-
rardus Schucemann, op. cit., paragr, b. pag, 138, in nota,
(s) Hunc quamvie Conimbricenses [Physicor. lib, 2, cap.
quinst, 19; art. 1) ct Becanus (De Deo, cap. iB) patronum fuisse
sotionum putaverint, alii autem nostri seriptor
{de cone ib. 2, cap. 3; num, 153 de gratl,, lib. g, eap.
8), Ruiz de Montoya (de scient. Dei, disp. 40, sect, 6,
] Martinezde Ripalda [de Ente supernal.
6, num. 45 seqq.) (d amxil
1andus Bastida (ap
. 6, cap. 18; lib. 4, cap. 1.) 1'muu‘=m nos




riensis (2), Thomas de Vio, ¢ nImaLh ( 4 e:anu ( 3 Conradus
Keellin, Didacus Deza, Archiepiscopus hispalensis, Dominicus
Soto, omnes insignes Doctores e Sacro Prfmca torum Ordine,
quos post P. Gabrielem Henao (4) P. Gerardus Schnee-
mann (5), productis multis testimoniis ostendit plura seri-
psisse contraria physicis predeterminationibus: cumgque id

egasset R. P. Dummermuth O. P. (6), iterum nuperrime
confirmavit P. Victor Frins'S. J. (7). Quid ego referam nobi-
lissimos illos atque invictos viros, 'qui catholice veritatisadver-
sus Protestantium errores causam doctissime propugnarunt,
Albertum Pighium, Thomam Stapleton, Joannem Driedonem,
Ruardum Tapperum, Cunmerum Petri, Bellarminum, Grego-
rium de Valentia, Joannem a Bononia, Antonium Delphinum,
S, Franciscum  Salesium Cardinalem du Perron (g)

didisse  arbitrati
Molina (Concard .,
scg, in locis su-
uo tamen vide Frins, of t. sect. 6, pag. 344l 400,
loca paulo suj 5 exscripta, o
Screntia Media th ce defensata, tom. 3.
Conlroversiar :
e, PATAET. 4.
e Dei, etc., seot,

B

nuin
Quid hic r simus E: 1 r omistarum
doctrina cer suerit, nemo melius nos d i V.us Pon~
x-Maximus, qui sua manu scriptas religuit sententias plurium
i na congregatione d v diving,
habita die 2! ti anni 1607, ut finis im

illig hac super re inter PP, Predicatores ostrates ferventibus.
Eo in seripto, quod in bibliotheca Burghesiana Romee asservatur, et

ante paueos annos primum a P. Gerardo 8 ann S :
Pontifex, postquam de a retulerat, si nalis Perronii

exponit:

aPerone: che lopinions della | «Perr CUpinionem prae-
predeterminazione ‘gara accetta | determinatio sicae accepta-

cb sottoscritta dagli heretici per | tum ¢ ptum  iri ab

NTUR DIFFICULTATES.

aliosque(1). Quare ipsemet Magister Petrus Soto, e Sacro Pra-
dicatorum Ordine, in litteris anne 1551 datis ad Universitatis
Lovaniensis cancellarium (2), quantumvis fervens praedeter-
minationum propugnator, non dubitavit asserere «universam
‘cclesiam ad opiniones illas solutiores, ut ipsi videbantur,
quas postea Societas Jesu contra Bafezianos tuita est, videri
accedere, nominatim doctores Parisianes, atque omres, qui-
cumque tum adversus hareticos scriberent, idem defendere;

| hareticis  libenter, etciy eam
countiatam a Calving in sensu
t in Sen:

io Tridenti-
Howm fatest al-

Jreere g- affam; demon

<71,\-| iti era duit
on malti |

,.dove San i ise 5. '\L."'I.I-v'l\ﬂu, uhl
: Pdag'anl non | ille t, Pelagianes non ad-
minazione ne | misisse illustrationem intellectus
i et pr&parationem voluntatis, sed
s doetrinamque cx-

veva 1 , Tianiera | 1y librum’ Meli sed poting
dere il libra del | 2 Bannezii ob rationes jam expo-

significandum,
fectum esse negotivm, sed adhi=
e vace di non aver | be lle majorem  diligen-
negozio, ma di vole iam; guamquam id revera non
ori diligen ma i E sed negotinm pro-
i andum et sopiendum; fi

inanzi il neg £ ssc enim facturum Deum, ut

sopirsi, che fo 3 farh che le ;s inter e recondilientur,
parti. s’ acco et va minusque varientur.y
meno.» Videapud P.. Schaee- |
mann; op. -cit- paragr. 15,
2 Friburgi Brisgovi
1881, Et ad calcem cjus edition
prostat autographum Pontifi- |
pl rraphice exprezsum. |
Quos omnes, eorumque testimonis diligenter expressa repe-
re P Gabriclis de Henao, Scientia Media Theologice de-

wiste Reginaldi, deMente S, Concili,
Trideni. Antuerpize anno | 70 o, subjunct sunt.




Bfiy

qui contra opiwrcmnr, € {His h Lt.s‘sw iJ)
Alter veéro ejusdem Sacri Pr - Or A
Albertini non dubitavit f re. «Abhorrebant (ante e
cum Jesuitis controversias ines celeberrimi (5. Domi

5. Francisci), a quibus un
omnes regebantur, a decretis
nanftons, Quid igitur? Aut “veteres Thomistz Hﬂml. M-
gistri sui doctrinam non intellexerunt, aut eam nupesi nun
intelligunt. Caeterumrivuli, quo propius ad fontem accedunt,
eo puriorem aquam deferunts (2)

Accedit, quod si doctrina de physicls pradeterminatio-
nibus fi t communis Sct

it Revmus. P.

pacto lib
iz potuerit excipi secundo favore. Nonc
pel:
quare de II“‘.:cF‘u.l‘.

dine (2). Et iter
quisitionis Lu

prius voto ejusc
Joannis de las Cuevas,
milia (5).

{1) Schneemunn; op. 5, pag. 134, ubi statim
dictas litteras Petri Soti e i

{a} In acroases dogmalic Schotta 1. 120

anoo 1808, ap . e nann;

eyer, loc. nup. cit. cap. 4.

865

Nee vero solum secundo favore exceptus est liber Molinz,
sed plurimos doctrinam illins nactam esse sectatores; testis
est ipsemet Magisier Thomas de Lemos, quicausam [ratrum
SUoT emnibus Congregationibus de
cotam G
inquit, novam,
pluribus acceplal ita ut in
COMIN I fis publicisque co sibus, frimo ef

ixfsse quidgui ic erai  bomi-
i (3)

pania, si fidem

ex sacro S. Augu-

Theolo-

P. Joanne

525, In hac Pinciana (\ alladolid) Universitate
7 ints  priier  Domintcanos cognosco,
fur, proedeley minaliones esse sqrias, ef amies

Taeopicea,—ToM.




866 TrEeoDICEA, Disp.

*, Cap. 2.um

pene eas a
sores non b

et'inter hos nuper el

virum docti
eoas

oS COHTH

Canonicos sum

e e
commentar
latius

minicum
m Da
praeci
praedetermi

ldem

ras nationes promanarunt, A

professi sunt ip

zianos vel
belda vo

s romanis C
non dubitavit asse-
is Societatis Jesu, in

Shciatati

iltud

tuc esset, ut accidebat

S. Augustini, Carmelitanis
s opinio, Do
zdicatorum Fa-

ntem L_4'], aut certe

nque  physicarum

mox ad czte-

terum novitatem doctrinze

scriptores  Dominica nam  Bafie-
es Magister Joannes Gonzalez Al-

Thomistas

), recen s Magister Jo-
nciscus  Aravius  vero

ventil. 44; et apud Livin,

Victaria

FEr, 0p. cit. b

Agos-

- “cit:, pa-

videtur Mag. Bartholommus
ut vid tapud ¢l P. Fri

. Du rmuth, §, Thomas el

+ PATART. O, pag- 215,

om. 1, lib. 2, cap. 2.

ART. 4.5 SOLVUNTUR DIFFICULTATES

mocifios (1). Nec novitatis selum arguerunt isti doctissimi
viri praedeterminationes physicas, sed easdem preterea rejece-
runt {2). Quod itisse Salmanticz insignes Doctores
Dominpicanes Mantium et Joannem Vincenti ovimus ex
modo laudata epistola Magistri Joannis Garcia Coronel et ex
pluribus 2 ntibus (3). Qua omnia luculenter ostendunt,
ipsos PP. Dominicanos initio disputationum cum nostratibus

s

sos inter se fuisse (4). Quamguam preevaluit tandem

2y 10 1AM, quesst. 3

in 1.am

§ . et 704,

i STHEIgtE rum s a quatuor
ejusdem Ordinis Patr

mala;
2, cap. 1z,

g, pag- 214,

15am esse han

fis nobis videlur
spiralur:

arbelrst usus

efficacis

nam mnece. P neemann; op. cit,




B68 Tueonicea, Disp. 7.7, Cap. 2.4

ingenium et auctoritas M

alumnos ad se uno agn
Atque h=ze

explicata videri queun

fuse pro hujus operi

quanfum ver

icam predefermination

corum dactri

Verum,

COZHDSCD

S et ommes
versitatem in
accidere. Dy

etiam Hispale

tem VIIL T’on ificem Max

gistri Bafisz, ut omnes sui Ocdinis

1e Conpreg; (

i laudatos scriptores enucleating
quamyis nimis
sint, ut pateat;
s, in qua phy-

1 communem Schelasi

ynebat Magister Antanius Goud

A a

E:( ra_hanc Uni-

libri ac

lianze: idemque fecit Si 14 in SuUa respof-

lem Quiroga; Salmanticensis vero, sin minus

Coroneliz

TATES, 60

aperte favit, certe Molinz non ‘Id\FTQJ.L! est in suo decreto,

quod videri potest apud Livinum Meyer (1), Habemus ergo
in sola Hispania saltem academias, Vallisoletanam, Complu-

tensem, Siguntinam et Hispalensem ¢ partibus: Moline ex-
tisse, et Salmanticensem, ut minimum dicam, non contra-

dixisse. quidquid dicat Serry in sua Hists

e auxilifs (2).

Parisiensis etiam Sorbona predeterminationes aversata
est, Ut constat ex certissimis testimenils . ldemque vel
suo exemplo satis demonstrant Doctores illi Sorbonici nobilis-

mi, Gamachaus, Hallier, Duval, Isambertus, Tournely ali-
ique predeterminationum inimicissimi.

tates autem Moguntina, Herbipolensis, Dilingana,

|nnn1m,1d1en.5 s, Viennen censis et Trevirensis in Ger-

mania, Mussipontana in L-\h ringia, et Bononiensis in Ita-
laculentissimis verbis in favorem doctrinz Societatis
contra physicas prdeterminationes calculum tulere.
Restant Universitates Lovaniensis et D

ac no-
) exagitavit, et

ginia censura

i anii adversus

discipulis, guiin Driedo-

eri aliorumque loc sucesserant,
nvexerant. Causa vero belli fuerunt
o XUI plurimee propositiones,

Barezn.
pud Meyer, tom. 1, lib. 2, cap. 14.
piscopus Vabr et Doctor Sorb
de Grat., lib. 2, cap.

el lom. 2,

testatur |saacus hzheut.
s, in Theol. Graecor. Pa=
que-apud: Meyer, tom. 1,




