Cap, 2.u8

ARTICULUS V
Qnuid dicendum de extrinseca
pracdeterminatione, ac de pracvimotione
causarum liberarum indifferenti.

Duo hic, quaniumvis inter se valde diversa, inunum ideo
colligimus, quiz facile possunt resolvi ex hactenus dictis.
Primum e
descripsimus (1): 0, quam quidam scripto-
eris; que ta-
men ind I i iter connexa cum effectu.

eca praedeterminatio, quam paulo superius

res neces 7 55€ pro causis

UR BADETERMINATIO EXTRINSE

io hec in eo sitaest, q
0 sux volunts cedenter ad amnem

hoc aut illud

piant. Qu:
eam opi quam supra sub
retulimus,et impugnavimus (z), cum
in quo Deus fu libera co. re valeat.

afio extrinseca respectu
causarum necessariarum uitur tanguam aliquid a
decreto conl

respecta aut

inutilis prorsos videtur;
um lberarum, in omni casu tan-
am inimical tatis rejicienda est.
gqu

Probatur per partes. E te ad causas ne-
cegsarias, p io haec dupliciter ¢ test vel

pro decreto prebendl concursum generalem, vel pro aliquo

2 . fiet 8y prg. 266 et 582
PR pag. 260, et num, 84,
pag: 2

ART, 5.9 QUID DE EXTRINSECA PREDETERUINATIONE. 803

alio distincto decreto. Sinihil aliud sit prater ipsum decretum
divinum prebendi concursum generalem, sine quo nulla
creatiira potest habere totum actum primum completum ad
agendum, nullam habet difficultatem nec incommodum. Si
vero aliquid aliud sit illa preedeterminatio, tanquam inutilis
videtur esse relinquenda propter easdem rationes, propler
quas supra intrinsecam preedeterminationem exclusimus.
Relate stiam ad s liberas existimo pradeterminatio-
nem extrinsecam d atibus obnoxiam esse, gui-
tionem i demonstravimus, Et primo
extrinseca fete atione, «nom esset
1od Deus vult nos
velle; quo
sed ex ne
omittimus velle. El e L nullam carzntiam
actus i t, posse nobis ad cul-
Pam- imputari; quod est hereiicam...» (1).
Et probatur, squia nos nihil velle possumus sine hac prae-
determi
quia nullo m bis inc d a Dzo. Erg
nationem ad unum tantum
on sunt in nostra pote-

suz  volunt
1m, et non ‘ad alios, omnes

stale; quia neque ante determinationem illam [

nostra potestate fa
nos pradetermina

m possumus, ut Deus ad alios actus

simili modo impedita manere ac penitus ligata libertas no=-
= yoluntatis in quacumque actione. Non enim est in
nostra potestate habere decretum illud ac preedefinitionem di-
nam, qua necessaria dicitur ad agendum, et omnem
actum mostrum antecedit; nec pariter passibile est decreto
illi antecedenti resistere. lgitur, posita ctiam extrinseca

quem vide

, £t respondet

causarum
pecessariarum
inutilis <t




By

prm.mminna‘ ita agimus, ut non pe

actionem imy , ac proinde peri
Quz vero ¢

antecessum, pa

claranda’erit.
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VOILLUNT

propositum  mihi est nihil dissimulare

sentem controversiam s

dicere seritentia quorumdam auctorum, quibus pla-

taf

cuit et physicam predeterminatio-
fem rsum, Ex altera enim parte ali-
quam motionem requirunt in voluntate receptam,

qua
necessaria s

et ex altera ve
parte negant v tere: suam'i
differentiam. lia op ios P. | 25 Mar
R tantissimi-operis
r, hispanus et ipse et conter
or ac Rector Colle e Fidei in novo
egno Granatensi in America:

doctrina ur sunt

inabilem wel

litionem, p ipsa pro suo dominio

5 se determi it. Quamvis enim voluniss
et sine motigne non possit proxime se

men in volun-

ART. 5.8 AN ADMITTZND \ PREMOTIO INDIFFERENS. 805

expedita ad utrumlibet, ut suum proprium dominium
exerceatn (1).

Hanc dicit Ripaldaesss expressam mentem 55. Augusti=
ni ac Thoma; et pro eadem laudat Cardinales, Toletum,
Bellarminum Pallavicinumque prter PP. Joannem Azor,
Gregorium de Valentia, Sylvestrum Maurum et alios.

Probat autem P. Ripalda necessitatem praeviz motionis,
ut voluntas agat, tum tes i
S. Parentis nostri Ignatii, tum argt rationis. Prima,
quia snequit aliter salvari dependentia creatur® a Deo in
operandos (2). Secundo, «quia Deus se solo impedire potest
causarum secundsrum operationes, quamyis omnia adsint in
illis ad operandum requisitas: id quod intelligi nequit,

ionis, qua sola neg

. Tertio, quia gsicut in-
tellectus dicitur movere voluntatem sive ex parte objecti per
medivm finis, per modum proponentis, vel, utalii dicunt,
mora ! is dicitur movere voluntatem et quamlibet
aliam causam & s et primi ager Atqui

5, sive quocumque modo

modum cause prima primique efficientis movet voluntatem,
semper est, el debet esse pravias (4). Quario, 2 paritate
voluntatis praevie applicantis et moventis potentias inferiores
ad suos actus: neque enim minus subordinatur Deo voluntas,
quam inferiores. potentiz voluntati (5). QOuinlo, quia Deus
est primum movens, et liberun arbitrivm movetur a Deo,
mobile autem aliquid patitur, ac recipit a suo movente (6).

i D. Thome pro Xaveriana Aca
nRBUe FEH tensi, clé., auctore
Navarroex U Mlitensi, in eadem
; , postea ejusdem Actdemizm et Col
legii Rectore. Leodii, 1704, —Secunda Pars Theologis, quzst. 2,

Ibid. nnm
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296, PROPOSITIO 2.% Sententia preemotionem indifferen-
tem propugnans nec satis idoneis nititur fundamentis, nec
potest gravissima eflugere incommoda.

rabatione
intrinseca peculiaremn refutati

ra thomisticam prea

est pra

o extenduntu

catur ad  probanc

intas

attinet,

est manifesta, ut ip g 1 1

larmino, jus listingui ab ipsa virtite
naturali causz secund e Taleto E satis di-
1mus.

Ex Valentiz haee depror

wim Dura

ART. 5.7 AN ADMITTENDA PREMOTIO INDIFFERENS Sg7

eamdenyactionem, quacreatura, sed perali roducere eum-
dem effectumy. ltemque h alia: «Ad id autem, quod Du-
randus querit, si per duas actiones immediate attingitur idem
effectus, an simul vel non simul per illas attingatur; respon-
demus attingi per illas simul tempere, quamvis natura
prins per divinam, ut est ratio prime et universalissima

causms (1},

Verum quam parum ad rem hac producantur, demostrant

num locum subjungit Valentia,

onem considerare

w i1 primis

dArversa

Altera est transiens, quere i ihil est

aliud; quam effectus ipse ut a Deo procedens hoc est, ut existit

ex vi divine potentiz, qua est Dei intellectus et voluntas;

actio formali s 1 ratione distinguitur ab ope-

nseunte creature, quie est ipsa etiam effectus, ut

catura procedens. Neque est ullum absurdum, quod his

maodis unus el idem s producatur perdiversas actiones,

Durandus in co ati illi argumenti su-

mits (1). Ex guibus pate T de Valentia ne cogitasse

quidem de ulla premotione in pradicto loco. Actio: enim

prior Dei concurrentis alind prater ipsam actionem,

non transeuntem et in v ate receplam, sed in Des imma-

nentem, per quam in t, puta intellectionem et voli-

tionem Dei; actio vero posterior, transiens, similiter non est,

aliquid impressum voluntati, sed, ex Valentia, estipse effectus,

prout a Deu procedens.

Ex P. Silvestto Mauro tria loca Quastionsme philosophice-

rium refert Ripalda, alterum ex libro quinto, quastione 14,

gitur de conciirsu divine; alterum ex eodem libro que-

one 8, inquo sermo est de Primamofore; tertium denique

ex libro secundo, guastions ima prima, ubi inquiritur
ubjectiim, in quo recipitur actio,

1 in primo loco, nullum reperire polul premotionis

cujuslibet vestigium. In tertio h@c prostant verba, quibus

Thronicea. —Tox. |1




?, Ripalda suani fulcire 1 i 1 ¢Omnes creature

sunt moventia et agentia imperfecta, ideoque dum movent,

moventur a Deo superiore movente, et perducuntur ad to-

yam perfectionem et 1c.ld..Hi=ucm movendi, quaante carebant;

et dum agunt, patiuntu ipiunt a Dea, superiori agente,

is, ad quam inclinant ve-

in secundo loco videtur hoe

sup illud, quod d2 non c._:mrml operans, debere prius
in seipso mutari ab alio.

Verba hzc, fateor, speciem aliguam pr: ionis pre se
ferunt; nihil puto auctoren: T intendisse re vera
pramotionem docere. Haz namque alice s loquendi
forma in i unt, ut pro-
pi debere in. ipso agsnte tanquam

onem et acty em, ad-quam maxime inclinant po-
tenti® ac virtutes causarum. Unde motus ille, quo cause se-
cundz, ¢] . moventur a Deo; et ac ; L dum
agunt, patiuntur, non nec ) debet esse ex verborum con-
textu, 0 a formalis actio in agente recepta. Atguiprzmo-
tio est aliquid praevium ad actionem, et datur canse ad g,
dint, ¢ e ero shn agit, vel movet,

,-\ccedil i . quastio proposita nec difficultas, cui
per object; us; abet necessariam
connexionem cum pr a.ede: iti dectrina premotionis,

Si quis tamen in illis verbis priemotionem aliquam omni-
no videre ;. Silvestrum Mauy dij

i Ripaldz pa-
tronum: unum sciat, |~1rum hu. smodi p um valere,
utpote quod nullas addat argumentorum suppetias, sed me-
ram contineat assertionem obiter factam ac prater controver-
sie, qu& tum tractabatur, institutum.

De Cardinali Siorza P vicine habet Ripalda: «Hic
Doctor disp. 6 e oluntatis, art. 12, dubium his
w’].‘lS prcm it: Aw voluntas r':me 7

Ibi |1u\. etiam quaerit de aliis cau
it primo dicens: «Dacet D

i ol ab

exerciiium
e | 1o, art. 4 quzril: e de
necessitate a Deo?s Bt respondet: Move widem  semper
a Deo, sed fali molione, B HON EXx r TaTE
determinel,  sed 1ot I 1 coniin-
gens» (1)
«Secundo idem Auctor

bat, et ad argumenta
ait: Fx

esi

us hisce

mentem Tho-

115 emotio-

ipse ;|d|11-ll.-, differentern ex parle

Haxc certe, fatendum est, prEmotionem aliqguam con-
tinere.

4. Ceeterum ista paicitas auctorum, s pro se alle-

it Ripalda, non leve prmudul..n contra illius sententiam

i in quo firma consi-

tanta mul-

n alteram

i viamt Sic ergo

premotio ista mnium e auctorum lelis
patet.

Secunda pars propositionis: Semfentia bac premotionts

¢ 7 incommoidfs, probatur. Et

primo quiuum premotio isthee, licet libertatem non ledat,

: tamen non est, sed penitus inutilis, ut jam etiam
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dictum est contra ti cam pradeterminationem, Quid
enim -aliud, gqueso, facit premotio ista ferens, nisi
potentiam =d actum inc modo tamen non necessa-
rio. aut ineluctak sed inc renti? Atqui ex sua pro-
pria matura ¢ pression i ingenita voluntas inclinata
est suffici in“bonum. Ergo generatim loquendo. et
ex titulo causz secund= non indiget voluntas ulla pra-
motione. ! >
Generafim e ] : r, inguam, nam
sub hoc respectu
est guoastio, utrur
te ir lo, o ntas prazvia mo-
tione, qua conferatur ipsi facilitas: quo pacto Theo
cent ad observanda prazcepta De i necessaria
tiam Dei.
Preete ¥
getur i ista prem ex actibus
videtur indignum Deo, ut ad factum pecca
motione indifferenti enim illa motio, qua
tatis nostre datur a Deo,
non ineluctablliter; in ipsum
im, vel est aliqua inclinatio
ad ag » preescindendo ab hoc, quod ‘actus

consequens sit bonus vel malus, et relicta voluntat
determinatione speciei bonz vel prave actionis. Primum
dedecet divinum sanctitatem, nec intelligitur, quomodo
Deus, si poss o modo physice untatem, non
posset et amdem aliter inclinare snadeng aut con-
surdum est, Secundum
nam si voluntas, rejecta
alum, ad quod tamen non
novebatur: ergo sequitur hujusmedi non
esse universaliter necessarian. n denig non satis
percipitur, siquidem omnis i =het
terminum determinatum. At motio, que prascindit a bono
vel malo, sed est tantum ad agendum, non habet ulium
finem determinatum. In quo est notandum discrimen inter
simultaneum concursum et pr . Concorsus enim
simultaneus licet ex parte Det indifferens et applicabilis

Cap. L TATUITUR VERA SENTENTIA. 001

sive ad bonum sive ad malum, potest determinationem acci-
pere ex parfe crealure simul operantis: at premotio, quo-
niam est motio a selo. Deo preceden it determinate
ad bonum vel malum ex directione ip Dei, remanet in
sua vaga indeterminatione rei, ad nullam certam speciem
pertinentis.

CAPUT I[II
STATUITUR VERA SENTENTIA
CIRCA DIVINUM CONCURSUM.

Probavimus hactenus necessitatem divini concursus, non
solum mediati, sed etiam immediati; quo effectus quiv
create causz immediate a Deo dependeat, et quidem tota-
L et effectus

quod totam entitatem

tus et ipsa etiam actio,

sibiliter a Deo procedat non minus immediate, quam a pro-

pria causa seciinda. Et productio ista; prout a causa prima

procedens, vocatur concursus vel cooperatio ejus; prout

autem procedens & causa s la, dicitur ejusdem operatio

hac vel illa, pita intellect , scriptio, etc., pro

diversitate specifica cal I rum  operantium.

Ostendimus etiam De Sam crea ita in eumdem

effectum et acti tio Dei non' de-

mpare, sive eliam natura, pro-

licet, que importet causa-

preeviam motionem, inipsa causa se-

cunda receptam, qua illa apy - ad agendum, vel consti-
tuatur actu profundens. of ionem. Unde sequitur diviny

neum, que nobis videtur

ite declaranda et demon-




