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secundum subsistentiam, Neg.  Secundum praecisionem vel abstractio-
nem intellecrus, Cone. et Neg. cons. (1).

Oppon. 5." Si universalia sunt realiter ipsa singularia, et non
separata b psis secundum icut singularia non sunt acru in-
telligibilia, ita nec univers ; actu intelligibilia. Atqui con-
sequens est falsum. Ergo et antecedens.

Resp. Dist. mai. lia non essent actu intell
non apprehenderentur immateri ¢ abstracre, C
henduntur abstracte, N

Explico. Licet natura quae apprehendinr ur univers: eade

bsistit in individ secus minime posset de illis

i pius notatum fuit, habet modum

ersum a modo haber in singularibus,

ideoque est actu inrelligibilis prout est llectu, et non prout est

wribus,  Quare natura materialis quae in se exsistit materia-

laritatem per principi i

gibilis, quia sic non potest movere virtutem

i'-m:ilu.u am; in intellectu exs immaterialiter et abstracta a con-

ditionibus individuantibus, ideoque est actu intelligibilis. ¢ eadem

se subsistit singulariter, est intell

prout exsistit in intellectu aniversaliter, est intelligibilis in actu, et hanc

ibilitatem accipit a virtute activa intellectus, quae vocatur in-

Singularitas autem, uti patet, non auferrur ab aliqua

natura secundum r sed seeundum considerationem, quatenus nempe

intellectus percipit rem quae est in singularibus, non prour est sing
laris (2).

Oppon. 6.° Qual n praedicatur de pluribus non secun
dum privs et posteri separatum ab ill Atqui natura univer-

, praesertim specif sraedicatur de mults univoce et non secun-
dum prius et posteri Frg salia sunt separata a singularibus.

Resp. Disi. #» Est sep m o secu hm considerationem,
Conc.  Secundum .ul;ms[ neiam, Neg.  Dist. » Natura universalis
praedicatur de multis per esse ‘nmm. Cone, DPer a\rtimpdtz em, Neg-
P atonici quippe ad quos pertinet h\;; argumentandi ratio, poneb;

sensibilia \zcnu.v i a - homines, non qui:t in ipsis
animalis vel hominis reperiebatur; sed quia in ipsi
iusdam essentiae separatae, quae proprie s per
animal vel homo. Aristoreles e cor ens coarguit de-
MOonstrans positionem ¢ surdam, e i
diccom de homine, et praedic
praedicata quid

4

DE FALSQO REALISMO [65

sit essentia subiecti, et non aliquid ad cufus similitudinem et pastici
pationem productum sit subiectum. Homo namgue est essentialiter
animal et aliquid parti animalis. Socrates est essentialiter
homo et non aliguid p s hominis, sicut Plato ponebat (r).

ARTICULUS V.

QUOMODO UNIVERSALIA SINT IN REBUS ET IN INTELLECTU.

QUAESTIONIS STATUS DEFINITUR. Ex iis quae contra
Conceptuales et Ultrarealistas huc usque a nobis disputata sunt
pronum est concludere universalia esse partim in rebus, et partim in
intellectu.  Iterum ex gquarumdam difficultatum sc lutlonc. quadan-
tenus declarata etiam manet ratio, qua sunt in rebus et in intellectu.
Verum ob rei de qua agimus praest wm.u et subrilitatem, non erit
inutile directe explanare 3 s defi onam pacto univer-

i i i quonam p‘ict eX in ineellecru.
memoriam revocindum, quod antea
le actu et positive aceif
tura, vel quidditare rei

atrribuit 1

posse bifa . el prc q
i tliquid in ipsa
m universaliratis, puta 2
intentione generis, speciel et differenti 1 pr hetur uni-
versale directum et obiectivum in praedicand: am illa matura, es-
sentia, vel g 15 p‘_xledic.lmr el renus de  speciebus, vel ut
species de individuis; in sec L lorescit universale form:
et reflexum. Hoc 3 et perfectam rationem dicitur
universale, quod non ]'\l':'I.EJIC;llur‘ dc essentiis realibus prout sunt extr
intellectum, cum intentio illa seu r s non

buatur naturis realibus, nisi prout subs acrui ineellectus, idest na-
turis intellectis.

Quocirca, supposita Ariste doctring, quam contra Plaronicos
VJ|||]|L‘;1\=\1IJ"I< "‘.5”1;6 1! i non  esse  nafl
a rebus sensibilibus,

ectu et non esse in rebus, cum h wdi relatio: sive in-
tentio sit ens ratonis; ci I le direcrum et obicctivum in
do C 7 Ambigirar quup e, UtrumL matura
seu essentia cui immediate intellectns attribuit ionem  univer-

(1) Metaph. Lib, V
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salitatis, quaeque est in potentia proxima ad formam universalitatis
utrum, inquam, haec 7 nagara realis secundum se sumpta, vel
atura realis prout est inte secundum esse quod habet in
intellectu; Fund eodem 1 quaeratur, 4n uni orsale ohiecti-
vium in pr.m \Ilio sit actu in intellecty, et potentia in rebus; vel
et inveniatur actu in ipsis rebus, quae
praedic s, Aliis verbis, an namrae reales, absolute
et sec sint fundamentaliter er remore in porenti
ad intentionem 3 ris, vel sint proximum subiectum il
formac seu relatonis.
Ante ad quaestionem dirimendam accedamus, quidam con-
ptus definiendi sunt, ut terminorum vis ac val COENOSCatur.
: Triplex naturae consideratio. Natura sen 1tia substar
rum compositarum quae ab intellectu nostro dire
isionem; potest
vel 2) prout i
1 intellectn k j
« Trip le\ est
una prout consi d._rmu \emndum esse
ut natura lap in hoe vel illo lapide:
eratio alicuius paturae secondum esse suum
sieyt natura lapidis consi r prout est in intellectu.
prout abstrahit ab utrogque
{ rationem  consideratur
A tantum, quae per se comperunt tali
Partitionis termini declarantur et conferuntur ad invicem.
absolute et secund propriam rationem considerata
i cas conditiones sive ca praedi-
definitione. Natura vero se-

a, gquae ipsi competunt ex eo quod

Natura demum consic secundum

i 0nAt a¢ namrd spectaty secundum eas con-
|

praedi quae ipsi- conveniunt ex esse, quod habet in
intellectu.

Verum si consideratio absolu a ¢ ici alia conside-
ratione conferatur, nomnullas si i ifferentias, quas accurate
recenset 3. Thomas (3).

Prima quippe differentia in eo est quod conditiones debitae cui-

Sr naturag spect secundum absolutam  conside

ART. V. DE )DO ESSENDI UNIV. IN: REBUS 1IN MENTE

praedicata essentialia seu quidditativa; nam homo absolute et secun-
dum se non est nisi animal rationale, Conditiones vero debitac na-
turac sccundum aliss duas considerationes sunt praedicats denomi-
nativa: nam homo ex eo quod est in .‘iingulnrihl.";, denominatur albus,

ex eo quod estin intellectu, denominatur species,

flerentia in e quod natura absolute considerata
neque €St una neque - Iero sl esset una OUIMEro,
non posset reperir i ]’?Il‘.:’l'!l'l‘« mere; <um mlpus».d i i
convenire oppositum quod e competit secundum se,
tionale homini. Si e contra natura secundum se esset multip
mero, mon posser esse in Socrate in quo ‘necessario est una numMero.
At natura secundum esse in singularibus haber unitu m et multipli-
citatem: est enim una numero in So » et multiplex
Socrate, et Platone et aliis. In intellectu vero dicit
et pluralitatem.
Tertia dHIme
nullum esse sibi
rlLll bdq g :I 1 -: iectu ne i\:fl[ nomn
esse in singolari, aut in si ibus b i tu, nemnpe abs-
trahit 2 qu:‘]l‘wm esse, ia ui ) 0 (15 eOF, quin mec
includit nee excludic aliquod illorum esse. -onstat eadem
ac fundamento. At natyra sumpta secundo vel tertio modo alterum
illorum esse ﬁch.dit et .\I._ excludit:
1 intellectu, et vicissim.
erw 10 eo 3 »d matura secundum
+ praedicatur de individuis, e 1 secundam
in intellectu. E rera illed de in-
enuntiatione ipsis ar Arqui
individuis attribuitur natura absolute et secundum se sumpta, et non
sccundum quod habet esse in singularibus neque in intellectu.
natura absolute sumpt 1 prs aedicatur de in duis, Mi sic
plo. Cum <P fioma, sensus propositionis
; tionaly, ita buatur Pe
aliquid i |
Petro tribuitur habere naturam
quae suni conditiones nat
derationem acceptae (1).
i cessum |
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PROPOSITIO!
guae de Hominatir univer cui inlellectns ¢
relatior wniversalitatis, 1 £ natura absolute e s
neqUe secunduimn ¢5se g 1 iz sin f'Ti":.'?" i m" secundum
lest natura intelle

T

Prob. prop. Natura universalis, seu natura. cui ab intellectu tri-
uiter immediate versalitas, est naturd cui competit esse specicm
universalem, ideoque cui competunt praedicara denominativa
i bus extra animam. [n-
super de e naturie un unitas et Communitas, utl
patet ex ipsa universalis definitione. Atqui recensitae conditiones
nec repe in natura § "r‘.dum se et ‘bwlutu spectati, 1
minus in
et

tentionem universalitatis ex gua de
dum se et absolute sumpta
bus, sed secundum quod h:\bet esse in intellectu.
Minor sic declarari potest. 5i esse speciem er esse univers:
conveniret naturae secund ¢ sum oc ipsi Lm'np-‘terb[ in

se, comvenit in guocumgue pot
dicendum de unitate er com Tde Yero pri est in sin-
ibus non compertit specient, m:qn._ r.\mu.r t unitas simul
Ergo merito conglu limus cum .‘w“ Thoma: « Quod
it naturae humanae secundum illud esse quod habet
in intellectu. a enim natura habet esse abstractum ab omnibus
i-ldi\iiu , et habet rationem uniformem 1d omnia individua,
imam prout essentialiter es 1250 omnium, et
101 omn-um, in quantum sunt homines : et ex
n ]"Irlfiﬂi"\_']l‘
ntlon..l speciei et
intellectus ‘est,
Natura _]mp dumtaxat se
vindicat unitatem e
’lllh]_'ld") hp:nmmmnﬂ omnia
quia rali

puta Petri, aliorum hominum in

Quod si quis cum Scotistis opponat na-
absolute tam dici posse aptam natam

ART. V. DE MODO ESSENDI UNIV. [N REBUS ET IN MENTE LGT

esse in pluribus, quia ipsi minime repugnat esse in plaribus, et ideo
metito vocari 11nivcmalem- nam universale est unum in multis er de
mulds, idest unum esse in multis et praedicari de multis; re-
sp:mdemm in hac dwl:hc_ ate ceteroquin subrili m:ﬂe permisceri non
rei)l."z.mlmm cum pos T wm‘ e et convenientia, quae sunt ¢ duo
admodum diversa. Etenim si LLLIIIJ non repuguat CL]]CLll naturie se-
cundum se spectatae, illud potest illi eidem
qmdum adiectas conditiones et variz 4 ic cum natura humana
spectata neque unitatem neque p tatem numeralem dicat,
que neque umitas, neque pluralitas ipsi repugnet, utrumque sibi
vindicare potest secundum quod est in uno i uo, vel in pluribus
adverso si natur: umanae secundum se conve t esse in plu-
m posset esse in uno individuo, sed
ibus; quia oppositum eius, quod convenit al
.mldum quoc , nullo mode potest inveniri in illo
irrationale non potest unquam convenire homini, cum ipsi per se con-
veniat esse animal rationale.
Res \lusrntur L\emplo. ex €0 quod naturae hunm
pugnat neque albedo neque nig :do, potest inv
lbo, et potest efiam inveniri in subiecto ner' nd
utraque forma accidentali praescindir, ira ramen ur non fiac praecisio
licuius earum. Quod si natc nana s ta sibi
1 , NON POSSEL ir 1 subiectis albis (1)-
reritatem habet doctrina 5. Thomae. uxta quam
I slute considerata, est quae pracdicatur de omnibus
. NU‘_‘_ tamen ]]OLL‘;[ Lh\ qk;f)-] |'.\n(l ;I"_I\» Ci 1t
ic acceptae; quiz de ratione universalis est unitas et com-
15 NJ.[LL['J.C _autem num.m.lc neutrum convenit secundum ab-
Communitas de intellectn
Dul]quu{‘ iny r hum i, inveniretur com-
STy qul\‘ in Secrate non invenitur commu-
nitas a, sed qu st in eo, individuatum est » (2)
Realismus Scotistarum reprobatur. Ex mox disputatds mnote-
scit falsitas seotistici realismi, et Scotistarum argumentandi ratio fallax
et captiosa. Ex eo enim quod natura humana absolute spectata habeat
communitatem saltem negativam, qui si non repugnat esse in plu-
ribus, deducunt human: turam exsistentem £xtra animam sen in-
tellectum, eamdem communitatem sibi vindicare, quae conclusio prava
est ot falsa. Cum enim natura humana extra animam esse nequedt,
nisi exsistens in aliquo singulari individuo, denter prout est extra
animam plins retinel c atem neg m seu in-
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qui @ gumm.uLur hae o Naturs & COHS i ¢st mega
COMMUNIS, I differ = i Lin plur 2
tatem.  Nam

SOLVUNTUR DIFFICULTATES.

Oppon. 1.2 Natura secundum se spectata est t
nam inest omnibus singularibus.  Atqui unitas et mal
naturde constitu universale. Ergo natura realis secondom se est

-\er!. absolute spectata, est una et multiplex
ate vel multip : ctorum,
positive quatenus includat vel excludat
tatem aut multiplicitatem, Neg.  Contradist . Unitas et m
My, constituunt 1

k nihil
per sius |Ikm1mcmtm clvr amur, ideoque qua talis
ate vel multipl;
tiplicitas, neque communitas ip
et, vel ex
qui ipsam intelligic denu i
unitas terica vel specifica wel ca mon conve
cundum se, cum non sit praedicatum quidditativum.
turae absolure et secundum se spectatae non immerito quaedam
artribuitur, uti rte probat Caietanas, quae dici potest unitas essen-
tize seu formae, quacque neque est numerica neque specifica, sed est
fundamentum unitatis <11L"\tic(::‘(' nam natura absolute sumpta
fnon prout est in singularibus, intelligitur a nostro tellectu, et sic
intentioni seu relationi universalitati
Universale dicitur quod potest praedicari de multis.
ecundum absolute spectata praedicamr ~e multis
e spectata est uni ;
rsale impm:.lt naturam quae praedicatur
m conditionibus quae necessariae sunt :J he
possit praedicari, Cone. Solummodo n quae praedicatu

(1) Carer. D2

ART. V. DE ‘MODO ESSENDI UNIVy EBUS ET-IN MEX 16\-)

Universale in potentia iterum, Cone, U le in actu, Ni Con-
tradist, min. Natura dhs‘n]u e sSpectard prac r de mdl\n_ms, sed
tamen ab esse in intellectn haber quod possit praedicari, Conc.
Habet a seipsa, ut possit praedicari, !

Explico. In praedicato, seu in praedicabilitate duo sedulo seecr-
nenda sunt, nempe id quod praedicatur, et conditio, seu modus essend
qui requiritur ad huc_ ut praedicari valear de ali
subiecto. Licet e
n atura humana 1:::115. cum du..LL.r, Socrates est homo ; vel Plato est

a, est quippe pracdicatio rei de re; amen ad hoc ut natura humana

raedicari valeat de diversis individuis, ut aliquid
nferioribus, necesse est ut illa natura considersrur ak
quod habet in singularibus et a condjr‘nnl 15
sic exsistens in i , idest prout est intellecta
iduis.  Idcirco natura absolute spectata est prae-
et eius praedicabilitas completur er fic aceu
Hinc merito Aristoteles docet intellectum
itatem er universalitatem in rebus, g
r suam considerationem ipsas apprehendentem
qll'.lhl\l'ﬂ exsistendi mod il cun-
dum quem

Hinc id quod cognoscitur et npraedic in rebus, ideogue
cognoscimus res et de illis udica d condi S TIECESsaride
praedicetur ortae ex modo cognoscendi intellectus nostri non sunt in
natura secundum se spectata, cum depende t traction intel-
lectiva. Praestat audire S. Thomam sic rem paucis et mirifice illu-
strantem: « Cum dicitur universale at duo intelliguntur,
scilicet ipsa natura rei

ntentio  universalit.
uod est intelligi vel
abstrahi vel intentio un

Oppon. 3.° Un i

i olute sumptas.

spectatae, et non prout sunt in

utis quae denominantur
formalirer spectatis seu de uni-
I Scientia log Ii
1. Scientia seu cognitio est de rebus
apprehensis, et hahentibus in intellectu modum essendi
sendi quem res sibi vindicant extra i
m modum  ess in intellectu er
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Explico. In hac difficultate, quae qn.on‘d_ flm'm.\m dun
4 praecedentibus, confunditur id qued intelligitur n mado essendi
quem hahet res in intellectu intelligente. Id quod intelligitur est in
|:I:bus sensibilibus; modus vero quo res l\kllwm.[ est in intellectu,
cum modus essendi rei non sit idem ac modus telligendi rem.
Universale anrem actu Dl‘le\.T]\u. duo complectitur, nempe ﬂ:trur'\E'r_l
quae intelligitur, ractionemn semni im quam  intelli X
que MErIo 1n
natur, sed eas non :
extra intellectum,
intellectu; u

Oppon. 4° Univers :
natam est esse in pluribus.  Atqui natura absolut .ump £
omni operatione intellectus, est apta nata esse in pluribus. Ergo

versale in actu est extrd intellecrum.

Resp. Dist. mai. Definitur aptum natam  esse in pl luribus  ha-
bens actu zalem aptimdinem per opus intellectus abstrahentis, !
Habens in potentia talem aptitudinem, Nege € b . N
absolute specrat: apti idine eg. Potentia,

Explicn. Aptitudo ad es - s potest \{u_:)] ite
considerari: vel quatenus de r cuius natarae sit ut illa apti-

mdo ipsi non repugnet, quia dit ab esse in uno vel
in plur i com 1 de

in quocumgue statu inveniatar. 1smodi G.T‘tli\'dl 1810 nmpmrm In
hoc secundo sensu habetur apticudo quae propria est ui dlc
quae non i \LﬂltUl in natura alvollm S]JCL“"L”‘ qm* ab illa praescindir,

Oppen. 5. iversale in actu est ngog)lrJ_!m obiectum ;nrullw
ctus.  Arqui obiectum intellectus pracsupponitur ad actum intelle-
ctus.  Brgo umiversale est actu extra intellectum. : = ¢

Resp. Dist. mai. Universale m actu est proprium obiectum in-
tellectus, ita tamen
rellectum agentem, Cornc.
min.  Oblectum intellectus praesuppon
universale in potentia, Con
lectui agenti, N

Explico.

t qu!e.\tin de origine et causis cognit
sit in praesenti pauca de ea re delibare.
a nobis Jwro-pl,t. t directe intelliguntur, prout :mm \'.'. y
non possunt movere infellectum nostrum, ideoque ‘i\‘\.guufm
biles in porentia; sed accedente operatione partis illius in-

De ¢
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tellectivae, quae dicitur infe agens, 11-mt unive: actu intel-
ligibiles; ideoque universale E:ra.,i_rdp i ab intellectu form
intelligente, et non praesupponitur ab integra facultate intellectiva
quae complectitur intellectum formaliter eognoscitivum, et intelle-
ctum agentem, cuius munus est efficere rem materialem actu intelli
lem (1).
Scholion. Postquam 2 nobis declararze fuerine praecipuae diffi-
cultares, quae circa salebrosam de natura universalivm \]mdtmnuwl
solent, p , sub unico con
ue inter sese conferre varios dicendi modos,
stoteles ad universale definiendum leclarandum,
I \I_DUEE po liversaque ratione Phi
nimirum : 1) Universale est unum in 2
wnrum practer n 3).  3) Universale est wmn apluim ines
Ut autem hae omnes i

universale ;

ag, quae eodem recidunt, rite pe-
cipintur, m memoriam revocandum est, universale accipi bifariam.
Primo pro 1 1 essentia cui intellectus proper aliguid

inventum trik iiT. intentionem universalitatis, et in hoc cisu universale
denotat rei naturam, quidditatem seq essentiam;  uti animal pracdi-
catum de ho 2, ¢t in hoc sensu mon est unum multis; nam
natura praedicatorum semper multiplicatus multip 1

ctis ;
ideog

t homines, tor sunt ".Hilll;lh.!; verum huiusmodi uni-
versale non est acru, sed p 45 nimirem t:
habert ut fiat univer: per operationem intellecras.

He undo sum 5 lc pro illzl eadem narur ]1 rout mbi'

unum in :nultis; HAM et est unum in tione intel
quia illud goum ab i E anitum ll‘\Lllll r
extra intellectnim exsistentibus, ocirca illud un
non secundum esse, sed 5cclmd‘.1m considerationem i
admodum contra Platonem argumentatur I losophus, cum illa
unitas Dicitur ex adverso i
cundum esse et secundum rem, non quod illud
humana, sit idem numero in s hot nmmu\, sed u.1(:\ sit idem
secundumm rationem speciei seu simile in specie in multis, fta ue rea-
liter sit in illis, cum ommnes realiter sint homines.
Quad autem

tur a Philosopho
ltis,
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sistunt in uno individuo, licet non sit contra earumdem ritionem

singularibus. Haec vero ¢ i\ ersalia now s
unum actu in ploribus, sed solum potentia, quae notat non re
gnantiam (1. Universale ergo haber unirarem in intellecto, multi-
plicitatem vero extra intellecrum, et hane mulriplicitatem quandogue
sibi vindicar actu, quandoque pote secundum quod matura subiecta
formae ers L|I|£l is vel est multiplicata in pluribos, vel solum mul-

cabilis, licer non m

RERUM CONTINUATIO. Quandoquidem superius partiti sumus
iversale in directum et reflexum, quorum utrum a0 modo de-
pendet ab acribus mt: llectus, ad facilioremn rei i entiam, et ad
pragoccupa ndas difficuleates, determinandum est quo pacto dependeat
ib intellectu tum primum tum secundum. I Vero I.Iﬂl\ﬁ]\.ﬂL di-
rectum appelletur e metaphys
e contra un
quam-ad quaestionem dirimenda
uberius partitionis termini.
Decldrdntur termini. Univer i quia marura
: itur per PlU'\L:\lIl; speciem ab intellect abs-
tamen A pringiy { 'du'umbu.». et sic evadit universalis, idest
v praedicari de multis: di crime, quid quamvis huoius-
i i i : exsistat in singularibus 4 ani-
mam, nihilominus \]mrc!:m: ur immaterialiter et universa ter, et gic
5"‘\.urh‘|m| modum essendi in intell _,>cwu_d tur modum exs istendi
in rebus visibilibus et physicis: dici , quia natura sic abs-
apprehensa, et ¢ ens obiective in intellectu, est subiectum
materia, cui intellectus per actum reflexum attribuit formam
Jationem uni {50 E nppnqlm unjversale dicitur reflexunt,
| abetur per actum intellectus red i t
ceptam per actum directum,
ntem in actu directo
nem gener;
huinsmodi universalizas est relatio
genus, species et generatim prae-

dicabile non dicunt ebus intellectis, idest prout subsistunt in

lag. eit. of. Cosuum M. L2, praesertim ad 3

UNIVERSALT DIRECTO ET REFLEXO

formale
quod est subjectum

i to tia consideranda ve-
universalis 4 forma oni-
2 sendi illins naturae, vt proxime
suscipere a e Hoiver tis, 3) denique ipsa forma se
intentio FETS 30 A verbis: universale obiectivum in po-
tentia; universale obiectivum in actu; et universale formale. Primum
i ndum habetur per intellectum directe

lem; tertium dependet ab

t tit in actu directo

m: 1dleoqur na SISLENS EXIr] .lch"un* "sL imn ume
OXIme 1n pote
ctione intellectys ¢

bstra-

Hine: primuwm est pe
rebus 7 ;

Prob. prop. quoad primam partem sequ
directum quoad id quod intelligitur, idest quoad essentiam pcr \ps m
importatam, pracdicatur de singularibus
Atqui non posser sic
esset in rel
ctum quoad id ¢ llig
mam, V. SIUM Guoc 1 lllDLlllII quo
idest res intellecta g praedicatur, Inth
in intellectn ac n.llze: extra n,ul.u, I idem in se est mate-
rete; in intellectu est immaterialiter et abstracte. Quare
eadem natury quae prout sing t, et individ sti
tellectum non est pt‘.ladiCJJ d/- pluribus, exsis: intellectu
] lividuantibus, evadit apta prae
Unde natura quae prae-
¢ ut praedicetur, nempe
est in intellectu; et \]uml abstractio efficit ut natura ha-
beat dnxh sum modum essendi in intellectu, consequitur rem intelle-
cram esse extra ani L 0 nm_lhgen‘ esse in intell cctu.  Hoc
idem est I hreLLum que,‘ul id :|uo_ telligitur
in re
Prob.
potest vel 1
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tum universalitas quae est relatio rationis, fum ipsa natura prout su-
intentioni universalitatis non est nisi in intellectu.  Ergo uni-
versale reflexum non est nisi in anima.  Maior pater, quia umversale
sumi potest vel formaliter pro ipsa forma universalitatis, vel denomi-
native, nempe pro macura quae ao illa forma denominationem aceip!
Purro, inor declaretur, forma non est i ntellectu, cum
relatio rationis; natura denominata et subiecta illi formae est et
intellectu, ut —nb.nn]w neque naturae secundum se, neq
s intellectus arrribuic formam universalitatis
8] llﬁi‘-[.l"ulle lL, flexum non est n'\‘:l Hl anima. D(.n.[l'l'lr”n mox
ysitam mirifica perspi icuitate enodat S. Thomas, suamique explica-
it: « Sic igitur patet q naturae communi non
ribui intentio unive esali 1tis, nisi secundum esse quod habet
.ctu: sic enim solum est unum de multis, prout intelligitor,
praeter principia, quibus unum in multa dividi unde relinguir
HLLDd universalia, secundum quod sunt univer: non sunt nisi in
anima. Ipsac autem naturae quibus accidit intent i universalitatis, sunt
in rebus. Et propter hoc nomina communia sigs ia naruras ipsas
praedicantur de malmd non antem nomina significantia inter ?Uiues.
Snfr.‘-u cnim est homo, sed non est species, quamvis homo sit spe-
cles» (1)-
Difficultates quae o
nem iam praeoccupatac T
ne actum agamus, ad alia explicanda progredim

ARTICULUS VII.

DE ACTIBUS INTELLECTUS AD EFFORMANDUM UNIVERSALE REQUISITIS.

QUAESTIONIS RATIO. In intellectn humano duplex potiss
mum considerari potest operatio cognoscitiva; altera qne.u dlc,’:ur abs-
tractio, quaque essentiam aliquam rei
gnoscimus praescindend h \'Al a 'vr nL
determinant esse us v s singularis, vel a dilferentiis, quac

quid supe ferius coa ; altera quae dicitur compa-
ratio, qui I nte! s conferendo notionem superiorem cum
suis inferioribus apprehendic eam ipsis convenire, ideogue ess¢ unum
quid commune pluribus. Porro inquirendum utrum ad effor-
mandum universale formaliter et complete s i |
ctiva qua apprehenditur 2 ura abstracta a cond
viduantibus, er ab omni differentia, ideoque apprehenduntur p}

(1) D duinta, 1ib. T,
(z) 1 p:q- ad.

AKT, VIL DE ACTIBUS INTELLECTUS AD UNIV. REQUISITIS 17
asitim, nempe constitientia unum intellectum, secundum quod sim
sunt; vel requiritur etiam noti comp: arativa, inxta quam illud unum
qLDJ per .1bstr.lcuon<.m subsistit in ment praesentans pluﬂ m I.(;
quo similia sunt, confertur cum plutibus et diversis, quae subsi-
stunt extra mentem, et intelligitur in omnibus reperir, et de i plae-
dicari, Quaestioni sic propesitac in prompru Tespons

2 ac 0 est; nitmirum
necessariam esse ytramgue cognitioném abstra

25 = VAm et comparativim;
alteram ad habendum unum praeter multa non secundum rem. sed
secundum  considerationem: alteram ad inte igendum  illud ;
realiter reperiti divisum in multis. i
Abstractio et c© i TACt g
omparatio. Abstractio quae dicitur per modum
humanae operati
quam intellectus humanus considerat ucen directo quiddit
terialis - quac est efus propri
sider; principiis individ
endum materialiter
consideratio efficit, ut illa es
er et nmlnm‘Jn

n rel ma-
natum obieerim, non con-
te determinant illam essentiam

15, qm 5, re est mult plex et .h\=
”\_\.R‘N e una et indivi

mn es

‘.] .\PL'
ll‘ 15, et depre-
intentionaliter

et _ 3 2 us formae re-
ntantis plurd, in quo formalis et perfecta -

PROPOSITIO.

in intelleer r
quae efformat intentionem seu relationem u]u\'\;lg]\“__hn‘ pr: 1e:mmnd"

est intellectualis absrractio, qua natura per consideratios separdta

(1) De Anima, Tib. II, lect.
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et spoliata a principiis i ividuantibus et a specificis differentiis, valeat
subi

Prob. 2.° Univers: definitur 2 Philosopho : lmum _:)r.lc(cr
multa, er unum in mults Argui ad h::a:m?m.n i
st m praeter multa, et un
onitio abstractiva et compar:
~ Arg. evolvitur. Ad maiorem quod attin

saliter, 1) nt»lh 'le‘c: pm\, er pr in

nauram: pr y m ]
¢ requiritar ut sit un
idest quid in i Ih_c1.. repraesentans plura,
ud in quo similia et ¢ ientia sunt, cum hoc
modo eflicere va 1 m: 2) Necesse est
le intelligatur unum ir pluribus; nam intelligi del t
inferioribus et i de quibus praedicatur, et sic erit unum
2: unum secundum quod est in intellectu per unicam specietn,
plura secundum quod res quae repraesentatur est in pluribus, secus
de ipsis praedicari non p y¢ idem est ac apprehendere uaum
i uu‘u‘n Neque minus

b parationem
mh\'duw quae illam pard ipant per realem mu
sionem in i Brevius: ¢ pleta ratio univer;
cum 1 i

lum

duanti |

tatem cum individ quibus inest.

SOLVUNTLUR DIF

Oppon. 1.° Universale dicitur a Philosopho: « O d aptum na-
tum est inesse mul (1)- 4 ssentia rei intellecta per abs-
tractionem p.:.em i a individuantia recte dicitur apta nafd
inesse mnltis. Ergo \d .:ﬁ,m\, du.n universale sulhcit ymple\ abs-
tractio. 3

Resp. Dist. mi Et his verbis describitur a Philosopho uni:
versale fundamentale, Conc. Formale, Neg. Eteni uti ex dicris
colligi potest, ad formalem rationem universalis, idest ad naturam

aliquam habendam, quae subiecta sit intentioni seu relationi u

(1) Meiuph. 1ib. VIL, text. 45.

ART. VII. DE ACTIBUS INTELLECTUS AD UXIV. REQUISITIS 177

aris, non suthcit aptitudo, idest non ntia ad essendum in
ibus; sed requiritur insuper ut intellectus conteatur huiusmodi
a pluribus differentibus specie

mim illam g wtellectu geners vel speciei,
idenque sub intellectn wn

Oppon. 2. ura dicitur ar llis quatenus haber rationem
unjformem ad sua inferi =t e quaedam una per intellectu
communis  plurib £ huiusmodi est natura abstracta,
universale fit per al nem.

Resp. st mai.  Siosermo est du mne 4111 mmp]"'\ et for
mali, requiritur etiam cognitio illi i
naturae ad sua inferiora, € S.J:’.ici' appreh
bentem unif nm itatem, 1 ipsa '1pme|1r:n\\ ATUT Un

mmin
am

“] im natura

ellectus
‘Lnen 1um 1157 tum sufficic 2
5 qui i ln\_n
Ergo univ
Resp.

mani est natura rei ma-
s 1L,sr.:‘.cr.1 a conditionibus individuantibus, quibuscum coniunc
Natura autem considerara est universalis fundamentaliter,

relatio un

erinlirer consideraram fic per

Formaliter spectatum, idest simul cum

Singulare enim si tatur formaliter,
itatis, ideoque ¢

Conspectus totius quaestionis. Ut quaestio de universalibus
uno veluti conspecty po t et incommoda tn conceptualismi
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diligentius vitentur, inregram
TEVOCAIIUS.
quod spectata vi nominis 1 rersus alia vel
Philosopho: Um 5 i prie-
D‘cimr etiam

tum res e L;;gél’.!t“ ultro citroque

." Uni '*r;'\k est duplex, nimirom dire seu metaphy
n, et reflexum seu logicum seu formale. Primum denotat
naturam vel quidditatem aliquam rei is habentem esse in si
gularibus corporatis extra animam, sed
abstracte et universaliter, idest praescindendo a
individuantibus et ab ess¢ quol habet in singularibus. Secundum addit
naturae vel = = intentionem seu relationem uni-
versalitatis, quae relatio es s rationis sen secunda intentio.
3.° In universali meraphysico, directo seu obiective distinguenda
est natura seu intelligitur, quae
rebus - subsistentibus extra animam, et abstractio i nostri
secundum quam natura illa subsistit immarerialiter et i onaliter
in mente. Propterea una eademgue natur: ae intelligitur et
stit in rebus, habet duplicem essendi mnd':m plane diversum;
alterum in rebus wvisibilibus, alterum in 1513 us est
terialiter, singulariter er concrete; in intellectu est spiri
versaliter et hstracze. Hic Llllp_&.' essendi modus veritate
tionis minime labefactat, cum m\el_u, as rebus attribuat quidditatem
i , non modum iutellig setitatem quippe cogni-
tionis mon requiritur ut modus esser t idem ac modus intel-
ch-kd; rem (1)-
L Iu um\mcih = gico, vel formali distinguenda est na-
i istens in intellectn,
et 'c]m 0 is quc est ultima forma complens rationem
universalis, et Lﬂ ciens, ut positive et plene inte unum esse im

sistit in singularibus, est in potentia intel-

otentia universalis obicctive. Prout intelligitur di-

intellectus abstrahentis et denudantis ipsam a con-

umuuihue '.|11U\1d_|,111til\"t;, evadit universalis actu obiective. Prout
per actum ‘eﬁe\ am naturie sic abstractae et in .L,mm immaterialiter
= habetur uni-

cum. Hiuc natura. sei

1S Terum Sens
universale obiectivum: nhstmna per intellectum a condirionibus in-
dividuantibus et immaterialiter in intellectu exsistens, est universalis

(1) Metaph. |

ART. VII. DE ACTIBUS INTELLECTUS AD UNI

m actu clmcﬂ“. er in potentia proxima

1 S 5
subLec ntioni seu relationi unive:

actu tormaliter.
6“ Universalia seu naturde universa
neque “sunt forn ae \ul)‘ ctivae actuantes
ac intellect
repraesentantes
dus us.

* Tandem universale obiectiv
tionem abstract juz mediante essent
cundum pring
SUNT commun
notitiam comg
s ra Jng : yuibus invenitar, et
ribus, idest unum et indivisum secundum
cundum rem u‘ulr.ip‘ x et divisum in p‘
unitas CUm‘lL‘\uml‘Hn dependet ab i

“ﬂull]pl cati
ictione est una Secundum esse in int

versale formale et

esse in stngularibus.

rsale logi
universalis it

\ es In actu non sunt neque
in seipsis extra intellectum, idest naturae

ales et subsistentes,

directum
specifica

flexum

sed sunt na-
Ctu per \PLE] 3

im abstracras a principiis indivi-

fic
inte

quae omnibus individuis illius spe

uper exposty
tellecra refern
m in plu-
sed se-




