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passionis in eo. Erideo de su
ot quiaest, praesertim cum ex definit
medium demonstrationis » (I).

DE DEMONSTRATIONE REVERSIVA. lJmu
demonstrativi hactenus explicata fuit a nobis, etp
de narura demonstrationis, et de eius proprictarib
causalitate et de medio quo suam exercet
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nibus quandoque utilis esse possic hic regressus ad de novo
concludendum.
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maxime locum habet in theologia naturali in qua per creaturas nobis
magis notas probamus Deum esse, et postea habita per alias vias et per

d.»erxn.s considerationes aliquali cognitione Dei, m visibilinm primi
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QUAESTIO VI,

De unitate ef distinctione scientiarium,

et de earum mpnervo et ordine.

CONTINUATIO RERUM. I
catae a nobis fuerunt variae signific
patur, et huius nominis
mitur ad denorar
effectus demonstrs Determinato sensu voei
realem definitionem prosequuri sumus, et si
nem ac paturam. Cum vero scientia de qua loguimur sit effectns
simul et finis demonstrationis, ex effectu et fine qu
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IARUM UNITATE

STATUS QUAESTIONIS. Cum de unitate et distince
tlarum disceptamus, nen sumimus scientiam prout denotat aliquam
conclusionem dc'wnsrl: tionem LLJL\C‘JUJ}' sed prout ~1gmh..n
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scien-

tngque

ominus secundario complec
postetior] et certo effl
imperfectionibus obnoxia interdum ab
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primis conclusior

MNecessitas quaestionis, Certae et evidentes rerum cogni
per causas necessarias, proprias, et immediatas sunt numero. prof
multitudo sine ordine confusionem generat.  Ad
hoe incommodum revocandae 1t conclusiones ad
et unitatem, cut sapientis sit, ur docer Philo-
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da scientiarum parti
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