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uae facea sung, in Deo: sint vi Cui quaestioni affirmative respon-
demus, utentes hoc S. Doctoris argumento.  Vivere in Deo est efus
intelligere; insuper intellectio, intellecrus, et quod intelligitur sunt
unum idemque. Ergo quidquid est in J)Lu ut intellectum, est 1|nuru
vivere vel vita eius. Arqui omnia quae facta sunt a Deo, sunt in
Ipso, ut intellecta,  Ergo ommi: Deo sunt ipsa vita divi
hoc argumentum melius percipis adnotandum est, creaturas esse
1) In gquantum continentur et conservantur vir-

tute dl\ml, et hoe sensu creaturae dicuntur esse in Deo, prout sunt

is. 2) Dicuntur res esse in I)Lu, sicut in cogno-
5€ u[.., ste sunt in Deo per proprias s nom sunt in
Dee alind a divina essentia. Unde prout hoe modo sunt in Deo,
sunt divina essentia, et sicut essentia est vita, ita et res quoque
vitw dici possunt (1). Doct ¢ lampridem
belle 2 8. Aug 1"tiuo, qui ad rem nostram
arcam.  Primo in arre habet arcam; si enim
beret, undu. illam fabricando proferre
non i ca i videtur oculis,
facta es

g i arte e

]\UTcSl illa arc i
fabr Artend
apere non est

entia Dei, per quam facra
nnia, antec 1 fabricet omni
non contiue vita sunt, sed qu
F vides, est in arte. terrd

s
solem et ||.|1lm vides, sunt et ista in arte: sed foris
in arte vita sunts (2).

Tuom. 1 p. q. 18, Q0. DD, De ver. q. 4
Evang. Joan, tract. T,

DE BLACITIS FHILOSOPHORUM CIRCA VEGETALI

QUAESTION 1L

De viventibus vegelaiivis et senstlin

CONTINUATIO RERUM. FEx rebus, quac apud nos manifeste
vivunt auspicat, rimus generale ; m vitae, eamque
mm e i0so, in
tae est infinite perfecta; nam 5 yerari it
per eumdem purissim ot sistent ctum, ut non
solum ens 1 B : praedicerur.  Verum enim in
ipsis substantiis compositis ex materia et forma deprehendimus tripli-
cem exsistere viventinm seg A;]imuturum cn‘po"um grad imi
eorun, e vita dumtaxat vegeta
viventia, wel plantae; deinde eorum, qL.a\. simul cum vegetabili gau-
dent etiamy wita sensitiva, ¢t nuncupantur animalia bruta; denig
0Ty, qmc dmb atis 5 libus alinm longe (h\,LHCII-
tiore ; appella mur anim:
rationalia 1.[L|1L..>de| viventiz ito perhibentur esse
in confinio ar im visibilinm et invisibi amg habent esse
commune cum lapidibus, ere cum plantis, senfire cum brutis,
i im Angelis. Quocirca in hoc tractatu, qui est de viver
visibilibus, ni ] im dicemus de homine seu de vivente ratio-
nali, cum haec mareria constituat subjectum  alterius partis Philoso-
phiae naturalis, nempe Anthropologiae; de vita sensitiva, quae pertinet
ad ordinem cognitionis et intentionis, et in homine specialem con-
nexionem habet cum cognitione intellectiva, pauca admodum hic attin-
gémus, ne actum agere in pesterum cogamur: de viventibus vero
vegetativis uberius et dedita opera disseremus.

ARTICULUS I.

DE PLACITIS PHILOSOPHORUM CIRCA NATURAM VEGETALIUM.

DUPLEX PHILOSOPHORUM GENUS, Non selum inter re-
centes, verum etiam inter antiquos philosophos variae de natura vege-
tabilium ultro citroque propugnatae fucrunt opiniones, quae ad duas
classes commode reduci possunt. Quidam enim plantis attribuunt
vitam, operationesque \’-LtILs sPLtm differentes ab operationibus cor-
porum inorganicors s esse corpora ani-
mata et viventia, et consequenter tuentur, operationes vegetabilium
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us corporum
nicorum, cum corum irtutes minime distin
viribus mLch:m-...is et chimicis, qu natura inorganica varias mu-
tationes et phaenomena producunt.

Philosophi admittentes vitam plantarum, Inter philesophos,
qui plantis vitam et animam largiuntur, non defuerunt, qui arboribus
etiam vitam rationalem concederent. empl Anaxagoras et
Empedocles, et postmodum N -haed, qui, Llumﬂfmmdum testatur
S. Augustinus, ea dementine progressi sunt, ut homicidi
crederent, si aliquod folinm, vel qu:nhum fru
arboribus (1). In eamdem sententiam concess
commigrationem animace hut

1 in pl\. S5 InsUf i qui commenti sunt, animas rat
initio fi eo cre. et ob div e it s i corpora
sive Jlu_n,m-‘L, sive belluina, sive plantar Secundus error est eorum
nm plantis ate Inter hos nume-
docuit, pl s vi sent raeditas experiti
.In]urcm et vu'.uptutc:a. De Platone laec habet Cler
drinus: « Plato plantas quogue voca 1
i8¢ specient, nempe eam, pi ent » ( ). Huie
tentiae inter re ates adstipulati s Robinetus, quibus
adhaesit Bichat. T sententia, qu ce est, com| ique
hominum sensui ¢ consentanea, tribuit plm'w solummods vitam
et animam vegetativam (3). Huiusmodi do ab Aristotele pro-
fecta, communis fuit omnibus SS. Pairibus, et Docroribus Eeclesiae,
lll][.:, subscripserunt omnes Scholastici ad unum, qui triplicem in
1&.“»15 visihilibus disti nxerunt vitae gradum, vegetativum, sensitivum,
et intellectivum, quorun est vegetativus [unmm, inve
in plantis; inl'mms er fus in animantibus bratis; infimus, m
et supremuys in Ium ine, qui omnes gradus perfectionnm rerum visi-
bilium in se uno complectitur.

Philosophi vitam seu animam plantarum negantes. Omissis

eteribus Materialistis et Stoicis, qui principium e in plantis in-
ficiati '~Llnl in recenti aetate postquam naturd COrporum coepra est

varias coniuncriones comples nesque atomorum diffe-

entium. solummodo figura, si rmarum substan-
talium osores negaverunt, da antis principium aliquod

id:{.‘,'EK quo operationes vitae ativae procederent, quodque a

veteribus sapienter d icebatur anima.  Quocirea Cartesius recentiorum

Atomistarum magiste usque ae, negato principio formali, quod

(1) De mor. b dib. 1L, cap. XVIL et De quant. animaz, cap. 111,
(2) Strom, Jib, VIIL eap. TV,
(3} Cf Amist. De Awina, lib, 11, cap. IV et VI, et lib, III, cap. XI.
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intrinsece ¢ons t corpora, quibus speciem impertitur, statuerunt,
inter materian1 et spiritum non dari uod medigm. Hinc ne
plantas assererent animatas substantia quadam  spirituali, commenti
sunt, ipsis esse omnino inanimas, et a corporibus inanimis minime
differentes specie ;

Phaenomena vero, operationes, et mo: nes propriag plmumm
quibus nutriuntur, angescunt, et generant s plantas sibi simile
vel repetendas ducunt ex diversa par connexione, texturd, ot
ording; vel illas produci opinantur ibus mechanicis et chimicis
revocando ad purum putumque motum localem etiam operationes
plantarum; vel demum memorata phaenomena explicant cr!.\ucndo
plantis peculiares agendi vires, quae resultantex comm
mechanicarum et chimicarum sub speciali nismo aperantinm.
Quocirca omnes isti philosophi formis ntialibus infensi unani-

i i stalibus principinm formale
a distinctum, quod plantis tribuat proprium esse, propriam
lam speciem, quae perfectione antevertat species

nh US"ph"‘l di ra ve, utl vidimius, unitatem suk

lem corporum et ipsam nar erumque finalitatein funditus sub-
vertit, applicata viventibus vegerarivis latius serpit ac maioribus in-
com s per 1mhsqur' : obnoxia est. Nam illae eaedem

furictiones seu operatior ae vegetativae, quibus pl i

tur, crescunt, aliz ntas generant sibi suullw. ut

ecierum: prospiciatur 1 1t individuorum corruptione; illae
inquam operationes inveniuntur in animantibus, et in ipso homine,
per conversionem alimenti in propriam substantiam exercet opera
: Si ergo tales operationes in plantis exercentur so-
lum a materit quomodocumque fingatur artificiose disposita et ordi

a independenter 2 principio witali, idest ab animu; nih prorcuto
vetat, quominus hoc idem asseratur ‘de vira vegetativa animalivm
brutorum, et ipsius hominis. Sic consequenter ad horum ph\lom—
phorum :L!um affirmandum erit, corpus humanum generari, nutriri,
ac crescere independenter ab anima rationali; quod quantum a veri-
Tate; et na philc ratione abhorreat, ¢
attendenti facile pater.

Hinc sapienter doctissimus Silvester Maurus hanc naturae expli-
cationen, quae suo tempore iam disseminabarur in vulgus, declarat
esse periculosissimam, et talem, quae paulatim disponar animum ad
|pw n pri i causalitatis negandum, cum mirabiles elfectus, qui
in natura cons iuntur, nitatur explicare per causas omnino impares
er improporrionatas ().

(1) Verba Silvestri Mauri a nobis citatz sunt, pag. 35.

Val. IL
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Cum saniori ergo et vera philosophia ccfnc\udcndunll omnino est,
in omnibus corporibus dari formias substantiales, quac iu
perfectionum gra.dm materiae plus minusve dominantur, ipsique imper-
tiunt esse, speciem, er proprias operatiomes speciem consequentes.
Audiatur S, Thomas: « Considerandum est, quod qus anto for, ma est
no'-ailior, ranto magis dominatur materiae corporali et minus el im-
mergitur, ¢t magis sua opermom vel virtute ex eam: ynde vide-
mus, quod forma misti corporis habet aliam operationem, quae non
causatur ex qualitatibus elementaribus.  Et quanto magis p-oLLd‘uur
in nobilitate formarum, tanto m;lgi:‘. invenitur s formae _111‘=Ltr.‘r1:1m
--eLle anima vegetabilis plusquam forma ele-

a:]\.lm,nt:uc:n e i
squam anima vegetabilis. Anima au-

mentari
em Ilu:-;un est ultlm:l in nobilitate fort m. Unde in tantum sua
virtute L\cul t materiam corporalem, .]L1c)1 habet .lll]H am t)pqaurmcuu

et virtuten 1 qua nullo modo come minicat materia COrpors lis y RBb haec

virtus dicitur intellectus » (r).
ergo substantialis corporibus erganicis ¢ t esse quod-
titudinem ad operationes immanentes. Cum autem

seu immanenter ﬂ]lm‘ilr‘l; consequenter in Corpo: S NICIS IOrma

idem est ac principium primum vi quod nuncupanr

, ex qua in plantis, quae sunt corpora o , profluunt ope-

Tationes v ilium proprize. Haec doctrina licet ex ipso communi

homir sens I i inus accuratius in sequentibus

15 recentium Em-

pu'cnruu:, qm ]m materiam extensam omnia explicare nituntur in
natura corpora

ARTICULUS IIL.

DE EXSISTENTIA PRINCIPII VITALIS IN PLA

QUAESTIO DETERMINATUR. Postqua m phil nwnp'm Leu-
cippi, Democriti, et Epicuri jamdudum dimissa, g in lucem a
recentibus novatoribus revocata fuit, omnes aggr sunt naruram
explicare per materiam et motum, posthabitis c:
rum cum phaenomena, mutationes, et novarum
wverint ad simplicem motum localem pulsu externi ¢
ipsa naturae notio, i corporum activitas, ipsa unitas slll}ht’{lh
ipsa denique reram naturalium scientia penitus eversa |

{1} I p.q. 76, i<k etlam Q0. DD. De
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ompia sine prmcrplo formali intelligl minime possunt. Quod si na-
turag inorganicae explicatio sine causis formalibus manca omnino est
et evidenter M]sa, omnibus in promptu  est peicmeru quantum haec
cadem phllosuphand] ratia a vetitate abhorreat, si ph'u.no‘nems cor-
porum viventium explicandis applicetur. \1m:rum si vires physicae
et chimicae independenter a principio formali, actuoso, et unificante
perperam sdmodum  explicant mutationes .n*nmalmm, multo minus
explicabunt phaenomena corporum organicorum, quae nutrinntur,
crescunt, et alia generant sibi similia. Quam ad rem cum fam supe-
rius probatum sir, in cotporibus mineralibus admittendam esse formam

bstantialem, quag ipsis tribuat speciem et intrinsecas agendi vires,
quae chimicas physicasque mutationes causant; quacstio, quae propria
est huius lod, inquirere deber, an phaenomena quae in vegetabilibus
clucent, explicari debeant et possi per simplices vires pll)swms et
chimicas, quae fluunt ab eodem principio formali, ex quo promanant
in mincmhlms, vel contra in plants admittenda sic perfectior quae-
dam forma substantialis, quae corporibus organicis nobiliorem thbuh
speciem, et quae praecontinens in se perfectionem formarum mi
linm, utatur viribus physicis et chimicis tamquam instrumentis ab i.
elevatis ad producendos quost I 1m effectus, qui mutationes inorganicorum
longe antecellunt. Cum autem principium primum, ex quo opera-
tiones virales in corporibus procedunt, du‘ltur auin, hine fit, ut prae-
Sens quaest io eo specret ar 'l"lVL‘\f'lJLt\.;' ac statuatur, an in vegetd
bilibus admittenda sit anima.  Antequam ad quaestionem solvendam
accedatnus, non erit inopportunum animae definitionem praemittere.

Quid anima? Anima definitur ab Aristorele: Aetus primus cor-
poris naturalis arganici pot vitam habentis (1). Generatim ergo
nomine animae \r}*LHl"lL‘ﬂuS actum primum, seu fd)rn].l'"‘l substanti1-
lem receptam in corpore naturali organico, eique largientem poter
tiam ad operationes witales. Hace du&muo 2 nobis uberius explica-
bitur, postquam plo‘nmm fuerit, exsistere in plantis animam sen
principinm vitale; nam quaestio quae inquirit, an res sif, praecedere
deber quacstionem, quae decerminar, guid res sit.

PROPOSITIO.
set quinag, quae winime
confi st cuin foring subst o R EHOTZaniEoriiil.

Prob. prop. Arg. rn." Principium vitale seu anima admittenda
est in omnibus illis corporibus, quae immanenter operantur, Atqui
plantae operantur immanenter. Ergo in plants datar principium vi-
tale seu anima.

(1) De dAnima, lib, 1L, cap. T,
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Arg. evol, Ad propositionem maiorem quod attinet, natura cuius-
que rei a nobis non cognoscitur, nisi per propriam operationem, quae,
si est immanens, nempe talis per quam agens seipsum mover, clate
patefacit, in agente reperiri vitam seu principium vitale vel ar am,
cum agens sit corporeum. Siquidem a nobis iam demonstratum est,
proprism et differentialem rationem entis viventis in eo esse sitam,
quod aptum sit movere seipsum. enim monet A.lngu,Js. 3 Re[
LleS|l|JLt perfecta cognitio haberi | : i tio co-
gnoscatur.  Ex modo enim ope i pecie mensura et qualitas
virtutis pensatur, Virtus vero naturam rei monstrat; secundum hoc

% talem naturam

sortitur » (1).
Quod autem plantae immanenter operentur non minus manife-
stum est, c atione: i antarum, quae sunt nutritio,

augnentum, et generatio, remanes
proficiscuntur, et in eins bonum ac perfectionem vertant,  Vegetabilia
ergo, quae agendo seipsa movent et perficiunt, operantur immanen-
ter; ldeoqm, praedita esse del incipio vitali seu anima, quae
ipsis impertiat esse viventis, ¢ sequatur esse.  Hanc ves
ritatem ita eleganter complexus est S. Augustinus: « Moventur et
arbusta non tantum vi extrinsecus impellente, velut cum ventis agi-
tantur; sed illo s ||1"|11>-C'.15 agitur quidquid ad incremen-
tum speciemque et, quo ducitur succus in radicem, wver-
titur in ea, quibus constat 3 vel ligni; nihil enim horum
sine interno motu » (2). S. Augusti oncinunt B. Alberrus, et
5. Thomas, quorum primus ait: « Omne quod per seipsum movet
quo motu corpus, in quo est, anima est: principium autem, quod
itis inest, per seipsum movet corpus nutrie augendo, et ge-
nerando: oportet igitur 1 1 esse animam » (3).

Hoc idem argumentum pc propositum fuit ab Aristotele,
cuins doctrina sic efferri porest. Plantac dum se nutriunt et augent,
maoventur in omnes partes eriam Dn:l‘,l'u‘f-ls; nam non solum augentut
deorsum mittendo radices, sed edam sursum attollendo ramos, arque:
dextrorsum et sinistrorsum dilatando truncum. Atqui principium talis
MOtus - fon. patest esse tantum natura, idest prin m intrinsecum,
quo moventur inorganica; nam natura, quae est determinata ad unum,
non potest se movere ad partes contrar er} pr rin m motus
nutritionis et augmenti in plantis anima. En verba Plnlnscp.u.
o« Unde er vegetabilia om| videntur wvivere. Videntur enim in

sis habere potentiam et principium huiusmodi, per quod augmen-

II cap. XVL
(3) De planiis, lib. 1, trace. T,
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tum er decrementum suscipiunt secundum contraria loca, Non enim
sursum quidem augentur, deorsum autem non, sed similiter in utra-
que, eromner in partem aluntur et vivunt Setnper, quousque possunt
accipere alimentum » (1).
Arg. 2" Ducitur ex peculiari structura seu org: mismo vegeta-
bilium et sic proponitur,  Plantae constituunt unicam substantiam
concretam ex partibus dissimilaribus, et ex mira multiplicitate orga-
norum.  Atqui principium formale, ex quo in corporibus organismo
raeditis procedit esse et operari, est principium vitale sen anima.
Ergo in plantis dator anima a dispositione p
Arg. evol. Diversa organa, quie constant ex p'u ibus d
ribus, ideo necessaria sont, ut subsnmu corporalis constituens unicum
suppositum possit seipsam movere, nempe secundum partem aliquam
esse in actu, et secundum aliam esse in potentia per ordinem ad
eumdem motum. Hoc locum minime haberet, si partes essent simi-
lares; nam tunc nulla ratio assignari posset, cur una csset movens,
et ahcm mota. Si ergo organismus non actuaretur principio quodam
quod corpori tribueret. potentiam ad exercenda opera vitae, or-
ganismus ille tam callida machinatione a natura elaboratus, dicendus
foret plane inutilis, cum ad operationes naturas inanimae nullus ne-
cessarius sit G‘U‘l'ﬂﬂmuﬂ veri nominis, Rem ita declarat B, Albertus:
e principium formale utens corpore diversificato in organis
€st anima: puncl} um autem formale narpm tali uni itur Lorpcm,
propter quod in ipso sunt radices ori similes, e pites ‘et rami
et cetera organa, diversa officia habentia; ergo principium illud st

ta argumentandi ratio p:n L
est, in substantiis compositi st forma teriam  unius
1l posse a materia '1luuuc \11'11'! am.  Quandoque materia est
nctionis formarum, et tunc substantae illae differunt
solum numerice, idest per distinetionem qu‘mnt'lt\\" o in uttisque
enim est eadem dispositio materiae cum i materialibus elementis,
ad formas eiusdem speciel.  Quandoque forma
ést prmcmium distinctionis materiae, nimirum materiae sunt (In ersae
r habitudinem ad diversas formas: tunc illae substan
eciem; et i
rersis elementis et diversi mo"e inter
sitls quam matetia alterlus, cum dicant ordinem ad diversas formas;
nam quaclibet potentia haber suum p'opc'tmna um actum (J
diversa ac perfector dispositi

(1) De Awima, Bib. II, text. 14,
{2) De plantiz, loc, cit.

{3} Cf. 8 TroM. 1'D. q. 5. 2.7
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unicam substantiam, ex gua emanant operationes multiplices et con-
nexae inter se, luculenter demonstrat, materiam organicam dicere
ordinem ad pu"[mmnun formam, & qua actuscur, quae forma minime
actuare posset materiam inorganicam; quippe quod in dispositione ac

[{,H'.LP(“‘JH'LEII[O materide HlL)I d[]lClC desideratur illa 1??15{1"}.‘1 textura,

quae nece ssarin est ad ope! atioln,‘\ viventium.

Arg. 37 Ducitur a vita vegetativa hominis, et sic efficitur.  Si
operationes quibus plantae nutriuntur, crescunt, €t generant, essent
independentes 4 principio witali seu ab anima vegerativa + fortiori
asserendum esset, has operationes in homine esse inde; Jendent ab
amima rationali. Atqui operationes vitae vegerativae in homine esse
independentes ab amma rationali est non solum  [falsum, sed etiam
erroneum. Ergo in pl-mris admitrenda est anima vegetativa.

Arg. evol. Propositio muior ex eo clarescit, qac\d lla pmb

2 i let ratio, qu'mml,\rcm homine operationes
vegetativi L\p feari nequeant sine principio vitali, si in plant
caedem operationes causari possunt Ildl.pt,l]utut\,r ab Amnv
abili. Pro propositione minori satis est meminisse, a o huma-
nam esse formam substantialem corporis, quac subiecto ibuit esse
uu., et omunes 0‘7\Lll]0ﬂ€‘>. Hoe cuiuslibet ae munus est, lcet

rma animatorgm habeat sibi proprium, ur sub

tiam ad quasdam of erationes, qu-"n in&-*i(\reﬁ fu-m-w impertiri ne-
queant.  Uti enim o t 1od aliquod
individuun sit :orpu: inanimatum, ‘-:ul cotpus natum .. ., quia
hoc individuum natum habet formam 1]"'fc;tin e, pu quam habet
non solum s slc'o €L corpus esse, se d etiam ud autem
habet formam ll‘pl cnmcm, per quatn nomn it ritam, sed
solum ad subsist

Confir. 1.” Ex g0 quo - a adversarierum sub alia forma
renovat errorem Baltzeri asserenti pium vitae in homine (intel-
lige veget m\ ae b nali. Hic error damna-

iali Viennensi, sic fuit reprob a2 Summo Pon-

tlﬁcu Pio lh: «N practerea est Baltzerum in illo suo libello,
cum omnem controv m ad hoc revocasset, sitne corpors vitae
principium proprium ab anima rationali reapse discrerum, eo temeri-
tatis progressum esse, ut oppositam sententiam et appellaret haere-
ticam, et pro tali habendam esse m verbis teret.  Qued qui-
dem non possumus non vehementer improbare, considerantes hane
sententi, 1, Lillil(: unurmn ]'\Ql e IJU “' \rlLlC P";]Cl“ o1, dninam
lcet rﬂtiull.llc:‘n, A qua corpus quoque el molun, el U OMRERE, €
sewsum aceipiaf, in Dei Ecclesia ess¢ communissimam, atque Docto-
ribus plerisque et probatissimis maxime cum Ecclesiae dogmate ita

(1} QO DD, De g
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videri coniunctam, ut huius sit IEL'iEim.i solaque vera interpretatio,
proinde sine errore in fule possit negari» (1),
Ex periculis, quibus c:bm‘:xn est semtentia negans
e plantarum, carumgue revocans ad diver-
sos motus atomorum, vel elementorum .mnp[icmm, ex quibus cor-
pora eoncreta finguntur.  Sententls, quam impugnamus, tribuens
mirabiles effectus et operationes plantarom causis evidenter impropor-
tionatis paulatim, ut cum Silvestro Mauro loquamur, disponit intel-
lectum ad tribuendum diversis dispositionibus materiae  operationes
vitae sensitivae et ipsius vitae intellectivae in homine, et ad negan-
dum omne id, quod trans cendit sensum et materiam.  Hanc philoso-
phiam amplexati sunt inter veteres Democritus, Leucippus, Epicurus,
Lucretius aliique complures inter L.thn-ms ( ) Hanc eamd:
niciosam philosophandl normam in uce Christi
¢ cineribus excitarunt innumeri recentes xxru_.\roms, qui
terialistis adstipulantes, omnia explicare conantur per
sitiones corpusculorum.  Sic explicanc operati rege ssic
sensationes in anima Jus; sic demum ipsam vit intellecrivam in
homine, et affirmant, intell hil alind esse, nisi quamdam
terfam subtiliorem, nempe ph(mphmzml in cerebro.

ARTICULUS IIL

AN OPERATIONES VITAE VEGETATIVAE
EXPLICENTUR PER VIRES MECHANICAS ET
VEL PER ARTIFICIOSUM ORGANISMUM QUO POL

CONTINUATIO RERUM. Solutio huius quaestionis a nobis
pracoccupata. fui 1‘* superiori articulo, ubi probavimus, admittendum
esse in plantis principium vitale a materia distinctum. Nihilominus
i esenti articulo directe impugnare aggredimur recentes quosdam

osophos, tum naturalium disciplinarum cultores, qui conantur
explicare operationes vitae vegetativae vel simpliciter per vires me-
icas et chimicas, vel per huiusmodi vires simul commistas, et

sub speciali organismo operantes.

Duplex virium acceptio. Nomine wirium iuxta maiorem partem

i rmarum substantialium d nari potest vel motus
i i di 5

iae corporalis. In priori acceptione, quae est

recidit, ut inquiratur, utrum operationes

(1) In Brevi ad Episcopum Wratislaviensem, 30 apr, 1860,
(2) De hoc errore cf. Anist, D Aninta, lib. I, et alibi passim.
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\'ED’etglllLlLIl revocari valeant ad melm motum localem m.atm‘u., Seu
melius atomorum diversimode uh[.O\LI: rum et motatum. Cui quae-
stioni respondendum est omnino negative; cum motus ]nc([ljg; ex
cxtrinseco. ncussus neque activitatem naturae _iuor nicae explicare
valeat; ideogue non solum operatio vitalis, sed quacvis actio dene-
ganda esset plantis, si earum mutationes per has vire C\I)h_"\[’en[ur
(__.Jml si vires sumantur in secunda acceptione, tunc
venit, an principium unde Intrinsecus. emanant vir ae Inorga-
nicae sit illud idem ex gquo profluunt potentiaze organicorum: aliis
verbis, an naturs inorganicorum eonveniar specie cum

lium, nam' natura rei per opcr::iuwws manifestatur. Qu 1€.~'t[0ni

am negative

€

FOCAT] pO:
secus et 1

ratuf. T
Vires mechanicae
firma nm, ; otent les: plantarum non
reralium, minime raemur, v

hysicas et chimicas; sed hoc d At content

modi \IFCS’ quae essent attractio,

pares prorsus Sunt,
prout a subst . Hoc I tatum fuit a
S. Thoma, f i
m, ex .]nihm i|1 nat
« Anima vegetab
ates activae, et pass ‘ganicae; tamen supra posse hoius-
modi qualitatum ipsa effectum p]npr(_;‘n:.u;tf[urh. wtriendo, et angendo
que ad determinatum terminum, e 1 huinsmodi complendo » (1).
Sententia reducentium prmuplum vitae ad urgrdnhmum Omi
timus recentes illas \I iteri ] <plicanda vita tum vegerativa,
i cOmmunem mate-
et communes materiag vires, quae corpuse elementaria iuxta
1 oreg ta movent, ut sin
wvires quibus ta cientur, per L]l;mn'.];lm resultantiz constanter
conspirent in eas functiones, quae dicunty {
ine vero organismi design ersam clen
ndum  determinar ) 1, cuius e L
uenda est fortuito atomor conc anRe

) Q0. DD. De spir.
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materialismo et f mo deditis, ad eos potius auctores accedamus,
qui licer 2 materialismo abhorrent, et diserte propugnant actionem Dei
ereantis res visibiles easque moventis et gubernantis; nihilominus in
explicanda vita vegetativa plantarum conveniunt cum primis in hoe,
quod doceant, causam phaenomenorum vitae vegetativae reponendam
esse in diversa atomorum vel simplicium elementorum dis

et ordinatione, quam organismum vocant. Discr o ab illis
in ¢o quod primam organismi formationem non attribuant fato, sed
Deo, qui in condenda patura ab initio instituit organismum quem-
dam, idest artificiosam aggregationem atomorum vel elementorum
simplicium, ex que dun.wn.l alii. Quapropter in sententia philo-
sophorum, contra ques pugnamus, atae essentialiter non differunt
2 machina per artem fabricata, et ex diversis partibus coalescente;
itz sicut in machinis diversac partes simul copulatae producant
imsllm effectus, quos seor Ausdre TOD POSsunt, sic partes or-
ganismi p\wmunm simul consertae prod los mirabiles effectus
quOs experir m autem hae machinae ismum longe per-
fectiorem sibi vindicant, quam illae, quae humano inge efficiuntur,
nobiliori modo operantur, et sic perveniunt ad materiam cJanm
dam, quam in propriam substantiam convertunt, er sese nutriunt,
ugent, perficiunt, produce successiv ersas sui partes, qms
laesas Tep q amissas. Cluin ex seipsis alias machi

a se distincras, se e similes ;uuum, plodu:cndn semina ex
quibus sub influxu commun famquaty ex ovis
enascantur innumerabiles tificio fabricatae.
Haec parodoxa ostentis SSE st ;131 wl'is philo-
sophis, qui nataram prcpru di

cum humana arte male

chinas ex v b

* pars. Phaenomens, et operationes vegetahilium expli-
t per commungs vires physicas, et chimicas naturae, si
Y 11 um planmrum patefacie stabilem modum naturali
ctiorem et diversum a modo, quo i
Atqui res it et.  Ergo operationes vegetali
posquw mnpuc:t‘er revocari ad wvires physicas et chimicas
Arg. evol, Propositio major ex eo claret, quod stabilis modus
aliter operandi naturam cuiusque rel manifestat, et diversit
egum quibus constitutio et operationes entium temperantur,
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diversitatem principiorum unde motiones procedunt, idest naturarum,
Propositio minor sic potest capitulatim probari, Ad vires chimicas,
seu ad affinitatem quod attinet, elementa ita miscentur in minerali-
bus, ut semper resultet mistum homogemum nullam habens s

ram corporis organicl. Cor ihus cesultant ex jisdem
viribus chlmmu umta lCtL\‘O”Ln\.‘L, quae constant ex parti

non differunt 4‘\ operationibus totius. Contra in misto heterogeneo
quaclibet pars non suscipit praedicationem totius, neque efficere potest
easdem opetationes, quas efficit rotum. Ergoa chimica nobi-
lioti modo operatur in viventibus, quam in mineralibus; nam in wi-
ventibus producit partes dissimiles, quarum quaelibet ita ad proprias
5 idonea est, ur omnes diversarut im differentes actiones
¢ issime ordinatae sint ad unicum commu ue finem. Hoe
intelligi non potest, nisi in viventibus v a s adstruatur prin-
qpmm aliquod nobilins, quod communibus natu ibus ‘dominetur,
ilsdemque utatur tamguam i ad eumdem finem
per diversas operationes ima seu forma sub-
stantialis viventis, quae ipsi uit in multiplicitate et div lea[c
i le, ex quo profluunt multiplice
vires, quibus utitur ad operationes naturae sudc consentaneas, qude
exercentur vel circa proprium individunm per nutriti
tum, vel respiciunt aliud individuum per productionem
species conservetur in sug ir yrum interitn.  Quam ad
reim cum vires istae t cae nhy a natura ordinatae
E I tionem ipsius viventis, ele-
vari debent ad perfectionem :\pu tionis immanentis, quam in ming-
ralibus non attingunt; ideoque debent dependere a
quod | isque utatur ad conservationem et bonum
ipsius ages sE 1 uod diversae partes deputantur ad diversas
QOperation = : vandom * totum 511]7)051:11.. conere-
tum ¢x partibus di
Eleganter principium seu natura unde :J]‘.\:;':Lti\ s viventium pro-
::.:-J:mr comparatur ab A le prudenti pa milias, qm omnid suo
imperio regit a¢ gubernat, omnium commedis et utilitatibas iuxta
cuiusque dignitatem consulit, omnesque in officio continet. Religio
foret aurea Sta 1¢ verba silentio praeterire.. En quomodo rem sub
los ponit: « Perinde enim natura atque paterfamilias prudens nibil
trere solet, ex quo .cexc aliquid commodi possit.  Dispensatur
! : cibus optimus detur liberis, dete-
rior servis, vilissimus domesticis animalibus » (1).

rincipio nobiliori,

(1) “Dowty yép sbesvipeg byasis, wal %
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Concludimus ergo, vires chimicas et physicas, quae agunt in na-
tura organica et animata, non posse reduci ad idem principium, unde
procedunt in mineralibus: 1) quia servant stabilem ordinem operandi
diversissimum in viventibus et in mineralibus. 2) Quia in hac di-
versa agendi ratione licet materia seu materiale fundamentum per
continuum fluxun in vivente mutetur; tamen €oram actio conservat
semper wnJc._n typum corporis viventis; nihil autem huiusmodi
apparet in mineralibus.  3) Quia in corpore inorganico partes eam-
dem specic operationem habent, sive s rant in toto, sive su
stant separatac; in viventibus autem contrarium contingit: unde in
mineralibus operatio partis non dicit necessariam coordinationem ad
totum; in viventibus vero haec coordinatio est evidentissima, cum
partes separatae a4 toto non valeant ea FCIE{L‘IU_, quae operabantur
in toto. 20 in toro vivente debet esse pnn_ pium q..udd:’_m su=
perius coordinans et dirigens operationes singular tin

Confir. Id qued a ‘obis invicte demonstratum est, co
potest 1 uctoritate politiorum Natural
organica ingenue F:-m:nt' r, revertendum esse !

realiter distincr nter hos ff]g i sunr,
entur B..rzdms chimiens, Cuvierius Joulu -us, De Jussicu bo-
, Bichat physi cvlu,:.zus Martini, Tommasi, De Renzi, erani
€ot l'l.]l|ur"$]u" alii sclentiarum naturalium culto:es ().

Quid organismus? Antequam ad secundam propositionis partem
demenstrandam acceddmus, guae statwit, vitam non posse explicari
per vires communes operantes in organismo, utile erit breviter de-
clarare quid veniat nomine organi mi. Organismus ergo apud Phy-
siologos i t pu ectam structuram totius corpors viventis, quae
esultat < 'APOSIUO.]C diversorum Organoruim. Est autermn organum
pars corporis speciali structura pollens ad funcdonem aliquam v
lem peragendam idonea. Quodliber organum compenitur ex variis
eellulis simul colligntis. Cellulae vero dicuntur partes organicae ele-
mentares, vel organa elementaria, quae suam propriam structuran
sibi vindicant. Hinc organismus quandoque sumitur pro structu
totius corporis viventis, qum{nouc pro structura alicuius organi, quan-
doque pro structura alicuins cellulae; et sic habetur organismus totalis,
partialis, initialis.

Prob. 2.* pars. Organismus non potest haberi ut primum prin-
cipium, quod communes vires naturae elevat ad producenda phaeno-
mena vitae vegetativae plantarum, si organismus per se et solitarie

2
nt, 1ib. 11, text. 5o, ¢
ap. 1L, 2. 6.
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spectatus est omnine impar et improportionatus ad rtalia ]l:h::m:}mena
producenda. Atqui ita res habet. rgo phaenomena vitae vegeta-
tivae non possunt revoeari ad vires physicas et chimicas agentes sub
influxu organismi.

Arg. é{rol. Ut propositio minor, circa quam tota vertitur contro-
versia, evidentius manifestetur, praestat in antecessum adnotare, ab
adve s duo male confundi, quae sunt toto caclo diversa. Alind
quippe est, quod communes vires naturae seu qualit naturales ad
hoe ut eleventur ad phaenomena vitae producendae egeant
in quibus resideant; et sine quibus elevari non possent; et aliud
quod organum materialiter sumptum independenter a princ |
vivificante sit principium per se adaequatum
mum est verum: secundum est [alsum et absurdum et ducens ad
materialismum. Quemadmodu itiva aliud est quod virtus

I egeat peculiari ; et aliud est quod organum sit adae-
pium cur v
tur sensato et an
visus, odoratus, gustatus, ¥ 1

Quare in organo vitaliter agente duo secernenda sunt; nempe

iciosa ¢t mat : I 1 or arum, ipinm

le largiens ol ¢ am materiag
icae. Prin e ter ) 5, GL cogno-
sensibu 1 te x parte principii for ex quo

, et cemnitur 1. [ | sub sensy

3, est medium

wimus ad
cipii formalis, c quaelibet | i
expostulet.  Recens philoso
ncta metitur 5 in e 5 us, quie sen-
t, unice conqui hinc veram caysam affert, sed non
Incidit quippe in hoc sophisma. Organismus est causa
phaenomenorum. Ergo est causa adaequara. Accedit quod
ismus, nempe corpus organi inde s ab aliquo prin-
formali et substantiali, quod i ribuat unitatem  substantiae
atitudine et diversita il i Ii
2, est aliquid, quod
potest.
His notatis, sic efficitur propo.
Corpus vicum  independenter et vivificante
considerari posset, ut quaedam ina a i -galescens ex ele-
er unitis, ideoque non differens essen-
machinis arte humana fabricatis. Sic ipsi adve
declarant.  Tam vero haec positio est evidenter inepta ad explicanda
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phaenomena vitae. Etenim phaenomena vitae vegetalis vel conside-
rantur ut producta ab organismo jam perfecto et completo, vel ab
organismo initiali, ¢t embrionali; idest vel prout corpus organicum
sese nutrit ac conservat; vel prout per semen, quod naturaliter evol-
vitur, generat alium organismum vel aliam machinam, Tam wvero in
neutro casu organismus mechanicus potest esse adaequatum princi-

pium talinm phasnomenarnm.
Ad primum quod specrar, licet vires naturae diversimode operentur
machina et extra machinam; tamen a nulla machina leges

cendos effectus e diametro opposites iisdem legibus. Hoc
contingit in corporibus organicis: nam oxigenium in natura inorg
nitatem manifestat qum  hydrogenio et carbonio;
stis elementis se separat, et liberum emittitur per
rum (1). Ceternm nulla machina quan is fin~
s ita miscere, regere, ac
ut ipsatym operationes verrant in commodum ae per-
fectionem ipsius machinae, et ipsam consetrvent, cam nutriendo, re-
parando eius partes laesas, restitnendo amissas, et demum producendo
na ex quibus alize machinae natura, typo, et forma consimiles
antur. Ergo organismus impar est ad explicands phaenomena
arum, nisi in ipso p
i impertiat unitatem substan

quo  generatur p'mnm, evidens erit, o 181 non passe per se
elevare vires nat 1 da phacnomena generationis.  Si-
inici tuentur, vires naturae con-
verti in wires vegetativas sub influxu organismi. Iam vero cum ex
semine generatur planta, idest producuntur radices, tuncus, rami,
folia, flores et fructus, vis vegetativa non potest dependere ab org
nismo, cum ipsa praerequiratur ad organismum efformandum. Ergo
in hac sententia incurritur circulus vitiosus; nam affirm: ires com-
munes naturae converti in vegetativas sub influzu organismi, et orga-
nistnum efformari a viribus communibus iam eonversis in vegerativas.
Quare si impossibile est, organismum mechanicum ex omni
parte cxpletum possc esse causam adaequatam suae conservationis,
transmutando materiam  elementarem eamque distribuendo in diss
millimas eiusdem sublecti partes, quae iuxta definitum typum per-
maneant eacdemmn in continua materialium elementorum vicissitudine,
labefactatae reparentur, amissae reproducantur: a fortiori repugnat,
organismum posse primitus formare seipsum; quod omnino dicendum

(1) CL LieiG, Letters chimiche, vol. I, pag. 356.
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foret, si in semine ex quo oritur vivens admittatur dumtaxat orga-
nismus initialis mechanicus, idest cellula quaedam germinalls, quae
et quoad elementa materialia, et quoad proportionem elementorum
ifert a cellula inorganica, et a cellulis diversarum specierum,

quc nadmodum testantur doctissimi Chimici,

Quae cum ira habeant, ad assignandam causam adaequatam evo-
lutionis alicuing cellulae germinalis in determinatam aliquam plantam,
qme eumdem ",’p.]]]’l |ml1]ur1b1htr:r manifest at, vel recurrendum est
ad immediaram” Dei actionem sic materialia elementa evolventem
secundum intelligibilem typum er ideam; quod est ad Oceasionali-
SEArUm castra se recipere; vel admittendum, in ipso semine includi

quamdam formartricem et plasticam, quae procedit ab aliquo prin-
ci :JmJi et vitali, er r anima. ponitur
I organismo generante principi

rmatum, quod virtualiter continet naturam genera

} tlll..llle causarum operatur ut 'ustmme\..,!n delat

, planta, quae enascitur, erit similis plantae ge-
i i ]1‘]\“[1 durabit, quamdiu
n specie plantae
Sl:. ratio consociata cum experientia rite e\].

1 | ittem scientiae meretur,
H';_c te permoti nonnulli recentes naturalium scientiarum cultores
e intellexerunt, redeundum esse ad principem veterum Physico-
rum, nc'lmpa: ad Aristotelem, ql.i ‘\pucﬂ‘ da nav obsery. UJUI’:ClTl
cum ratione semper comiunxit. | ultro fassi sunr, admitrendum
esse principium .ll1r|uc>d itale, cuius ope causae phaenomenorum,
quae observantur in viventibus, detegi possunt, eorumque leges de-
ius pronuntiavit, principium hoc esse maximym
CTilm naturae organicae; sed Aristot huius principii nareram
accurate ;\3]1;4\31 it demns, principium vitale vegetabilium esse
anir ubstantialem, qua COrpus organicum actuatur,
etiex ]m quael constituta in sua specie habet ut operari
valeat modo. suze na congruenti (z). g

opusc. De FeHer {VI; cf. etiam P. LIBERATORE,

wmano, cap. 110, §
D A4 i cap. I. A mentum ductum ex generations,
accurate explicatur apud Siv.

nutritione, augn
Maus M, Quiest, vol. TL g, dd
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ARTICULUS IV.

DE PRAECIPUIS FUNCTIONIBUS VEGETABILIUM.

QUAESTIO DETERMINATUR. Operationes animae vegeta-
tivae seu plantarum bipartito discriminantur: aliae enim intenduntor
et ordinantur a natura ut instrumenta ¢t media ad alias operationes:
alize contra intenduntur ut fines, Tater primas recensentur absorptio

e ex terra per radices, circulatio humerum, transpiratio, respi-
atio, secretio, excretio, foecundatio, et alize huiusmodi, quag omnes
ordinantur ad plantarum nutritionem vel generationem. De his mi-
nime loguin n pracsenti inguisitione, quae est de potentiis et ope-
rationibus vegetativis, quae versantur circa finem; et non de illis, quae
ministrant et disponunt materiam ad formam finalem. Ad assignandas
ergo partes vitae vegetativae, seu praecipuas facultates et ope
vegetabilium sequentem statuimus propositionem.

PROPOSITIO.

Proecipuge facnltats e Ui Ifi'm(, quiae imm‘
circa forman seu f i
augtnentativant, el wuty

Prob. " pars. Anima vegerativa in eo differr ab anima sensi-
tva et intellectiva, quod non valeat extendere operationem suam ad
corpora, quae ab i exsistunt separata; sed eius actio atting]
lummodo corpus sibi subsrantialiter unitum. Atqui corpus ar
unitum requirit, ut ponatur in esse per generationem, ut perveniat
ad debitam quantitatem per sugmentum, et demum ut conservetur
in suo debito statu per nutritionem, FErgo praccipuae operationes
vitae vegetativae reducuntur ad tres memoratas.

Arg. evol. Hoc inter cetera differunt corpora viventia a non
viventibus, quml inanima durationem habent ex sua natura indefini-
tam, cum exsistere hand cessent, nisi ab exterioribus agentibus cor-
rumpantur: viventia ex adverso durationem sibi vindicant exiguis
limitibus temporis circumscriptami; nam in seipsis iptrinsecas cor-
ruptionis ac mortis causas gerunt, Quocirca ut incolumitati et con-
servationi specierum in continuo individuorum fluxu prospiciatur,
natura ipsis largita est potentiam producendi semen, quo mediante
generent alia viventia sibf ipsis similia secundum speciem. Tam vero

(r) De hac quacstione cf. AR De Anima, lib. 11, cap. ¥V et VI; 5. THoM.
1. 78, 4. 2, et loc. ibi-¢i
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cnm generent cx semine, idest ex parte ab ipso gen crante dc_c'sa, nop
possunt generare simile cum debita ac conver < magnitudine: hine
ornata fuerunt virtute auctiva, per quam ad debitam molem pertin-
gere valeant. [nsuper cum L1‘e§i' m quanti‘.l.nw mollem assequl ne-
queant, in eaque _’Jsrc[u ¢, nisi alimentum in propriam substantiam
transmutent, quod pertinet ad vim nutritivam, conse s est, ut pol-
leant etiam virtute nutritiva. Rem ita propo i
potentiae vegetativac partis. \'cgctxti‘vu'n i Ill‘but pro objecru
ipsum corpus vivens per animam; :‘L:_ql.:otl quidem corpus :rJ_plct
animae operatio est necess Us e ot esse acquirat;
et ad hoc ordinar rent! 4. Alia vero, per quam corpus
vivam acquirat debit; ar ; et ad hoc ordin s auginen-
tativa. Alia vero per quam corpus viventis salvatur in esse et in de-
bita quantitate; et :1.‘ hoc ot duu.ur vis 1

Confir. 1.5 Do proxime declar d
est ab Aristotele, qui hoc ferme modo 1{ ns, ill ose fam-
pridem proposue " yegetativa ¢ sit cunctis

us animae o ommibus vi-
1 ea naturaliter inclinentur.  Atqui

Im naturam cuinsque vivent

nem 1-HI
ndam speciem.  Ergo tria sunt prae-
»lpu‘ animae vegetativae opera, idest nueritio, augmentum, et gene-
Propositio mi oad duas priores operationes patet ex in-
ex omnibus viventibus sive pertineant ad regnum
cgetale, sive ad regnum animale, quae omnia alimentum surunt
tum ad se nutriendum, tum ad debitam molem consequendam per
augmentum.  Quoad tertiam operationem patet etiam experimentoy

nam videmus omnia viventia, quae non sunt 1 , vel ita i

, UL e consequantur per 15 aequivocas, erare aliu d rale,
quale est ipsum generans. Sic homo generar h:}r"mem equus ge-
nerat equ et planta generat plantam.

Confir. 2.° [laec eadem doctring i st alio argumento
Aristotele digno, quod ducitur ex communi omnjum rerum fine, e
sic proponi potest. Omnes creaturae a Deo conditae sunt ad divinas
perfectiones p ciendas, ideoque naturaliter appetunt, et quodam-
modo gestiunt imitari inam bonitatem, divinumque esse quoad
possunt tum in essendo, tum in essendi p.:"?(,[ll"l[ Porro viventia
animata et corruptibilia non possunt cor mqul essendi perperuitatent

ecundum individoum. E rgo generando sibi simile, nituntur quams
dam essendi }'Nr‘JLlu!tA em, ‘\\utem secundum b Hridm pucu.m con=
sects Sic omnia sive pert ecu.\\, sive 'mpuﬂ_mLs imitantur esse

(13T i g
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Dei aeternum; sul bstantiae qmdun |J"I\)Lt[¢1‘[rl[{:‘§ per quamdam sem-
piternitatem cul ndividui ¥ 3 animata per per-
petuitatem speciei ; corpora inanima per 1011'1'1111 et indefinitam du-
tationem individui; nam inanima non corrumpuntur nisi ab agentibus
extrinsecis, cum non habeant a natura destinatum corruptior tempus.
En pulcherrima Stagiritae verba: « Maxime naturalis operatio viven-
tibus est quaecumque sunt perfecta, non vero truncata, quasque ge-
neratione carent spontanea, aliud sibi simile ut procreent, animal
quidem animal, planta autem plantam, ut quoad possunt aeternicatis
dummmquh participin fiant: id enim ipsum appetunt universa, er

gratia ipsius omnia agunt quaccuinque secundum naturam agunt.. .
Quum igitur quead continuitatem aeternitatis divinitatisque participia
fleri nequeant, quia fieri nequit ur mortalium quidquam {dem unumque
IUmero perstet;, quatenus unumquodque participate potest, sic parti-
ceps fit, aliud quidem magis, alind vero minus, permanetque nomn
ipsum, sed tale quale est ipsum, numero quidem non unum, specie
autem unom » (1),

Prob. 2.* pars, nimirym pott.umm generativam aliis duabus ante-
cellere, quod triplici pnmcnuv 1 rationg sic manifestari potest. 1) Po-
tentia generativa ordinatur ad bonum speciei, aliae duae ad bonum
individul. Porro bonum speciei perfectius ac divinius est bono in
dividui. 2) Haec potentia non reperitur in omnibus viventibus, et
in illis in quibus inveni non semper adest, sed solum quando
assequuta sunt statum perfectum; cum contra aliae duae sint in omni-
bus, quae vita pollent. 3) Haec potentia effectum habet, non in
eodem corpore, sed in alio; et sic quodammodo accedit ad dignita-
tem vitae sens cum supremum infimi attingat infimum supremi.

Exposita a nobis doctrina sic veluti sub oculos pom[m ab Angelico
Docrore: «E quaedam differentia attendenda inter has tres poten-
tias. Nam nutritiva et augmentariva habent suum effectum in eo in
quo sunt; guiz ipsum corpus unitum animae augetur et conservatur
per vim dugmentatiyam et nutritivam in eadem anima exsistentem.
‘Sr.d vis generativa habet effectum suum non in eodem corpore, sed
in alio, quia nihil est generativum suipsius. Lt ideo v generariva
quodammodo appropinquat ad dignitatem animae sen quag
habet operationes in res exteriores, licet excellentiori modo et uni-
versaliori: supremum enim inferlorls naturae attingit id quod est in-
fimum superioris. Bt ideo inter has tres go[eu*n; finalior et prin-
cipalior et et rfectior est generativa. Est enim reiiam perfectac facere
aliam, qu lis ipsa est. Generativae autem deserviunt et angmentativa
et nutritiva; augmentativae autem nutritivas [

(1) Dz Anima, lib. 11, cap. V (aliis IV}, text. 34=35.
{2) 1.p. g %8, a. =

Yol. I,
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SOLVUNTUR DIFFICULTATES

Oppon. 1.2 Tres supr:lﬂi tae ]JD:;:I]Ei.Ic“ nempe T ritiva, aug
tativa et generativa, et actiones ex ipsis dimanantes dicuntur opera-
tiones et vires natural Atqui potentiae animae superexcedunt
vires et operationes naturales. Ergo perperam ponuntur ut partes
animae vegetativae.

Resp. Dist. mai. Dicuntur natorales, quia exercent cffectum
similem viribus naturalibus, Co sia cxercent eodem modo, Neg,

Explico. Cuin natura det omnibus corporibus esse, quantitatem,

conservationem, virtutes vegetativae partis in hoc conveniunt cum
operatione naturae; ideoque propter hanc similitudinem dicuntur vie-

es paturales.  Insuper huiusmodi virtutes, suas oper: S cxserunt
qalitatibus activis tamquam inst imentis, quae sunt principia
tionum naturalium ; ct propterea etiam Ve
Verum huiusmodi virtutes d
menoratis
tutes corpo

Oppon. 2. :

censeri virtute & communes sunt omnibus v ibus.  Arqui
10on est communis omnibus viventibe Ergo per-
peram p gene - partes vitae vegetativae.

Resp. 7 Debent recenseri virtutes communes omnibus

viventiby i ¢ “a Impe i . Contradist,

min. Vis ati munis omnibus viventibus perfecis,

Explico. [n assignandis potentiis, quae f ex aliquo principio
itali non est habenda ratio illorum viventin in aliquo vitae
gradu imperfectssimum locum oceupant, se ; 1 perfectorur.
Sic licet in viventibus sen quinque numMerentur sensus externi;
Hmen non ompes isti sensus inveniuntur in ani us imperfectis,
uti in zoophytis, quae pluribus ¢ sensibus. Quare tametsi tres
Dumerentur virtutes et partes vitae vegetativae; nihilominus non est
Necesse, cunctas invenirl in omnibus entibus etiam impcrf:ct‘i&
Sic generandi virtus, quae inter s perfectior arque est, potest
abesse ab illis, quUOFUIM species propagari potest per ag
enus aequivoca. Transmisimus autem quaestionem, an
nerativa de facto inveniatur in quibusdam vive 15 imperfectis, puta
in animalibus, quas dicuntur generari ex putri, ne ingrederemur aliam

testionem absconditam, et inter ipsos naturae scrurarores ultro cis
LEOque acriter agitatam, et sub iudice adhuc relictam; nimirum, an

(1) CL S. Tuow, 1 p. q. 78, 2. 2 ad 15 Q. DD, De dAnima, a. 13 ad 14
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detur in natura generdtio spontaned, idest per causas aequivocas et
ex putii, vel omne vivens ex vivente progignatur per semen.

Oppon. 3.° Id quod commune est omnibus corporibus genera-
ilibus et corruptibilibus non deber recenseri inter potentias animae.
Atqui virtus generandi comimunis est omnibus corporibus tum viven-
tibus, tum inanimis. Ergo.

Resp. Disp. Id quod est comm amnibus eodem modo,
non debet haberi ut proprium animae, Cone. Quod est commune
diversa ratione, N

Explico. Hacc difficoltas gemina est et similis primae.  Quod

im in prima dicebatur de tribus potentiis, nunc coarctatur ad solam
utem generandi. (seneratio quippe communiter accepta potest
thui omnibus substantiis 1 ve viventibus sive inanimis,
Hoc autem non impedit, quominus generatio viventium in immen-
sum differat a_generatione inorganicorum. [n istis enim generatio
t totaliter ‘ab ex c0; in viventibus est per aligmod ipsins vi-
ventis, quod est semen in quo est aliquod principium corporis for-
mativam; ideoque in vivente debet esse speciali i
quam  huinsmodi semen pracparatur,
€L quae immanenter operatur (1).

Oppon. ¢.° Narmra per eamdem virtatem producit in esse corpus
naturale, et dat ei debitam quantitatem, er ipsum in esse conservat.
Sed virtns animae, utpote nobilior naturali virtute, exsistens una ad
plura se extendere potest. Ergo non sunt admittendae tres partes
vitae vegetativae.

Resp. Dist. mai. Et hi effectus sunt eiusdem rationis et per-
fectionis, ac illi qui procedunt a principio vitae vegetativae, N Sunt
longe imperfectiores, Conc. Coniradist. m Virtus animae una ex-
sistens se extendere deb plura, quam virtus naturae, si illa plura
sunt in eodem ordine perfectionis, Cone, Si sunt ordine nobi-
liori, Neg.

Explico. Res naturales cum generentur per actionem omnino
transeuntem, propter suam imperfectionem recipiunt simul esse et

itam quantitatem et etian quadantenus perseverantiam in gsse, cum
nullum habeant intrinsecum corruptionis principium. At in viventibus
non ita res haher, praceise propter nobiliorem rationem habendi esse.
Cum enim viventia proprie generentur ex semine, ipsi eorum na-
tura postulat, ut initio suae generationis sint quantitate et mole pu-
silla; et ideo in ipsis practer vim generatricem necesse est, ut reperiatur
etiamn vis augmentativa, per quam debitam quantitatem adipiscantur.
Cum vero augment i nequeat, quin aliquid convertatur in sub-
stantiam augmentati per quod et conservatur et augetur, sic virtuti

(1) CL 8, Tuox. loc. ¢t ad 2.
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:Lugmenmm"u addi

vertatur in substantiam ali

idoneum ad generandum si sibi, ideoque m

servit -1uﬁluem'1[]vne et generativae (1) :
Oppon. 5° In viventibus praeter tres Memoratas operationes,

ph‘hs‘ aline inveniuntur, utl est atteactio ahmcﬂtt, concoctio eiusdem,
culatio humorum, transpiratio, respiratio, secretio, et excretio. \‘qu:

si ita est, perperam statuuntur [es partes seu virtates animae vege-

ftiva. potentia dL‘

tativae. Ergo. 3 .
Resp. Dist. mai. Sunt plures aliae operationes quae (m[m:u?(ur
ad tres illas praecip ut media ad finem, (,l‘ 3 Q_LIJ. versantur circa
aliquem finem ab alio distinctun, N G : wdist, min. s
Explico. Duplc'{ secernendum  est operationum genus in viven-
tibus vegetabilibus; aliae enim versantur circa finem, et du_umu: hn;}le.'i;
alize ex adverso ministrant et disponunt materiam ad formam fina-
lem, et versantur circa me Nos in- praesenti quaestione tractamus
de praccipuis virtutibus, nempe de finalibus, non autem d? iis quae
ad finales ordinantur. Iam vero triplex est animae vegetativae finis.
Primus est conservare individuum cum debita moele et quantitate, illud

alendo et reparando partes deperditas, et ad hunc finem ordinatur

P wutritiva. Secundus est augere individoum perducendo illud ad
debitam molem, et ad hunc finem ordinatur pars augientativd.
Tertius est propagare speciem, et ad hunc ordinatur potentia gene-
REOReg peclen; =HASE
rativa, Cetera autem requiruntur, ut med hos tres fines.

ARTICULUS V.

DE SINGULIS OPERATIONIBUS ANIMAE VEGETATIVAE
ET DE EARUM MATERIA.

CONTINUATIO RERUM. In superiori articulo generatim egimus
de eribus virtutibus et operationibus animae tabilis ad eius naturam
quodammodoe cognoscendam; ¢ recta disputandi ratio postulat, ¥t
de singulis seorsum aliquid uberius dicamus: sic ex operationibus in=
rimius perceptis intellectus noster evehitur ad principium melius co-
gnoscendum, ex quo tales of i Tam vero potll:ﬂtifse

quantum st alind ; quare ad illas mp 105! eud.{s .11|q dicendum venit
de earum obiecto, quod se habet per modum materiae, quae immu-
tari debet, et subinde per modum finis spemhkan.ls et distinguentis
potentiam. Hoc oblectum sen materia dicitur alimentum, nempe

S. THoM. 0Q, DD, De Anima, a. 13 ad 15; cf. etlam 1p. q.78, a,28d 3
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substantia, quae convertitur in substantiam viventis, seu aliti, ut illad
nutriat, augeat, et propaget (1).

Alimentum in se spectatum. Cum operatio propria viventis
vegetativi sit uti alimento ad sul conservationem, augmentum, et
propagationem, cumque alimentum ad hoe converti debeat in sub-
stantiam alitl, recensendae sunt cum Aristotele proprictates sen con-
ditiones necessarize, quae in ipso requiruntur, ut anima eo utatur,

v omateria ad operationes nutritionis, angment et generationis.
a conditio est ur alimentum sit quodammodo oppositum et

contrarium alito; nam alimentam . debet transmutari ot convert in
substantiam viventis, quod alitur; sed transmurario LCI’]L]
lhabeatur transitus de opposito in oppe
debet quodammodo oppositum alito. Quod si quis contra ‘iicta ar-
gueret ex eo quod illad, quod converticur in substantiam alrerius
d t esse alteri <:mile, non vere contrarium ; ipsi occurrendum fore
='1|uﬂdv ertendo, instantiam ludere in ambiguis; nam alimentum po-
test spectati bifariam, vel antequam sit concoctum et dige estum, ve
post concoctionem et digestionem: imo sensu opponitur alito,
ad quod comparatur ut patiens ad agens, ¢t simile non patitur a
similiz in secundo sensu, nempe post varias transmutationes et con-
\:n\:titm\‘:.‘-, est simile alito, et sic eidem additr, ut ipsum nutriac,
Quocirca, hoc delectu rerum adhibito, soluta penitus remanet diff
cultas; nam alimentum indigestum est contrarium alto, secus minime

set pat ab alito in ciusque substantiam converti: ex adverso
alimentum digestum est simile alito, secus nom posset ipsi unir,

mque aige Secunda conditio est, ut alimentum non solum sit
con um; ' it ita contrarium Alm:, ut alitum non solum
possit generari, sed etiam augeri per tale contrarium. Nam sanum
el aggTum sunt contraria, et in se mutuo transmutabilia, et tamen
aegrutn non dicitur alimentum sanij quia sanum non augetur ex 4egro.

Alimentum per ordinem ad tres operationes. Alimentum in
quantum ut materia deservit triplici operationi vitae vegetativac di-
citur nutritivom, secundum quod est in potentia illud, quod nutrirur:
est augmentativum, prout ¢st quantum, idest affectum quantitate:
demum est generativum, secundum quod est in potentia aliud simile

Ita res declarari potest per partes. Et primo quidem ali-

in quantum converti valet in sub-

Iam vero impossibilis foret haec conversio, nisi ali-

mentum esset in potentia alitum. Ergo alimentim est nutritivum,
qu.ltc‘nus est in potentia alitum. Verum enim non alitur neque
nutritur, i corpus animatum. Ergo alimentum per se, ‘et non
per accidens debet esse in potentia corpus animatum. Deinde ali-

(1} De hac materiz cf. Agisr. De Awima, lib. 11, cap. VI




