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i i id tri tentl
specificatur,  Similiter obiectum licet sit quid extrinsccum potentie,
ad eam comparatur vel ut principium et
Porro quae sunt intrinseca rei, proportionantur princi

ab ipsis distinctionem et specierm habent (1).

causa movens, vel ut fnis.
io et fini, ideoque

QUAESTIO IL

, it 5 SEME i facielialibus,
De anima sensitiva seu de sentiendi faculic

CONTINUATIO RERUM. Postquam a nobis prr.)l‘.:ltmn T
contra Nominales er Cartesianos, potentias Animag operativas c;s;: pro-
er distineras ab eins essentia, rectus disserendi ordo po-

prietates te ! i
entiarum us, quae
stalat, ut aliquid dicamus de singu potenti I . 4

genera ad quinque revocantur 3 5. Thoma (2 ). Verum c.m‘_m L“’Ej‘rr:l:\
ducemus a porentiis sensi itivis, tum quia de vegetativi .\.u-\’:.?]': .:
in superiori tractatu, tum qu 2 inte lLL rice: ﬂ]”'k ]| \_m\:,pil
fum rtenent in anima, quaeque sunt praeci IIJ'LLmu‘ huius ;J;
nae, explicari minime possunt, quin antea cognitie {je |n\( \ubru L|
nimae sentientis; nam in statu unionis animaeg cum corpore .ntu‘.-
lectus noster cognitionem suam accipit a u, id _mh.l fognosu.r.
itione, quin materia ad cognoscendum ei exhibeatur a

]]l‘.‘!{lt‘-?ti one sensitiva.

ARTICULUS

NOTIONES DE ANIMA SENSITIVA TRADUNTUR.

VIRTUS SENTIENDI ADUMBRATUR. Quegl:ldmodum
post Arist m §. Thomas notavit, -.-i‘.'c:nli@ per operationes vege-
tativae partis ad hoc ordinantur 2 natura, ut sint id quod sunt, lldel)qlle
earum operationes versantur circa obiectum, quod est comiunctum
ipsi viventi Contra per potentias animae sensitivae quodammodo
fiunt alia, cum in se recipiant formas et similitudines ceterarum rerun.
Hine in vivente sensitivo reperiuntur facultates
quod exsistit ab ipso vivente separatum; et s tiens fit qu‘old:”l"ﬂf
moda omnia ensibilia, prout recipit in se species rerum  sensibilium
non secundum esse naturale, sed secundum esse intentionale (3).  Fa-
cultates ergo sentiendi dicuntur plﬁ'\.l( non qmﬂ acrione careant, sed

(1) CE S, Tuwow. 1 p. q. 77, 2. 3 ad 1,
(2) CfL 5. Toom. 1 p. q. 78, & 1.
3} Cf. TroM. De Anima, lib. 11, lect. 5.
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quiz ut operentur determinari debeant per species ab externis obiectis
receptas secundum esse quadantenus immateriale, cum immuratio mere
materialis minime sufficiat ad hoe ut cognitio sensitiva oriatur. Non
enim manus sentit calorem, quia evadit calida; sed quia per animam
sensitivam talis virtus in eam promanar, ut formam speciemque caloris
(rapcw possit modo quodam excellentiori, 1¢ invenitur in obiccto
immutante.  Sic passum fit simile agenti aLcunduu- formam, non
vero secundum csse formae, ssum assimilatur agenti intentio-
liter, non physice.

Quid sensus? Sicut facultas intelligendi dicitur intellectus, ita
virtus sentiendi dicitur sensus; et sicut actus intellisendi di ntel-
lectio, ita actus sentiendi dmr“r sensatio. Sed quoniam facultas sen-
sitiva est organica, nlcmn sensus oumdoquc sumitut pro ipso organo,
quandogue pro faculeate, quae residet in organo animato.  Hine sensy
prout denotat I‘lmulmmn de hn tur: F A aitlima coniuncie

ori res materiales, prout aler | Aristoteles ait:

ensus est id quod est suscep forma ine mareria, ut cera
sine fe et auro aceipit signum » (1). ut enim cera recipit fwu-
ram sigil ¢i vel ferrei sine materia auri vel ferri, et ideo alite
figura est in cera, - in sigillo: sic proportione quadam sensus re-
cipit species sensibilium ; sed species aliter sunt in sensibilibus, aliter
sunt in sensu; nam in sensibilibus sunt 'nodn mere materiall, in sen-
sibus sunt m udu qqu'tm vitali et intentio

Sed si sensus sumnitur pro organo sentiendi, quod a Ph th\opho
vocatar semsoritin primum, tanc definitur : ]’; s 3l oris, i
inest suscepiiva specierion sensibilium.  Doctrina Avistotelis sic
explanatur a S. Fhoum' & Quia ([3‘ ulosopm's) dixerar quod sensus
est 5LI§\.€})EIVL13 specierum sine materia, quod etiam incellectui convenit,

redere, quod sensus non sit potentia in corpore, sicur
nec intellectus, Et ideo ad hoc excludendum, assignat ei organum;
et dicit quod primum sensitivum, idest primum or num sensus est,
in quo est potentia lzz'u-smudl, quae scilicer est susceptiva speciernm
sine’ materi Oru:t um enim sensus, ut puta oculus, cum potentia
sensitiva est idemn subiecto, sed esse aliud est, quia ratione differt po-
tentia a corpore. Potentia enim est quasi forma organi, et ideo subdit
quod magnitudo, idest organum corporeum est, qu r)d sensum patitur,
idest quod est susceptivam sensus, sicut materia formae » (2). Eum-
dem Pl hilosophi locum “sic declarar Silyest ¢ « Organum
sensus subiecto qu m est idem cum potentia sensitiva, sed differr a
potentia sensitiva ratione et secundum csse: ¢ g potentia visiva est
idem subiecto cum oculo, qui est organum videndi; sed differunt ra-

(1) D¢ Anima, lib. T
(2) De Anima,
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tione’ et secundum esse; siquidem alin est ratio et definitio oculi,
alia est ratio et definitio potentiae visivae. Ideoque potentia sensitiva
comparatur ad organum sicut forma ad materiam, ac licet potentia
sensitiva sit in materia habente magnitudinem, adhue potentia sensi-
tiva non est magnitudo ».

Quid sensatio? Sensatio definitur: Aehus vi eptivis,
ab anima ope organorum exercetur; vel: dolio perceptiva nica.
ex definitione ut que discernitur, et ab operatione vegetativa, et ab
operatione intellectiva.

Sensus externi et interni. Vis sentiendi seu sensibilitas potest
esse vel externa vel interna, prout refertur vel ad corpora a sentiente
distincta, vel ad corpus ipsius sentientis immutatum per operationem
sensuum externorum.  Pro utrague suppetunt organa corporalia.  Pro
sensibus externis habentur quinque organa, quae reperiuntur in par-
tibus corporis éxtra patentibus, et immediatam relationem dicunt ad
corpora externa; eaque sunt oculi, aures, nares, palatus, cutis, quibus
totidem respondent potentiae sentiendi, idest visus, anditus, olfactus,
gustatus, ctus. Drg_md SENSuUL internor , quae sunt 1 interio-
ribus corporis partibus, propriis nominibus non designantur.

De ordine dignitatis inter sensus externos. Sensus interpretes
et nuncii rerum in capite tamquam in arce mirifice ad usus necess
rios et facti et collecati sunt (1). Inter omnes nobilior excellentior-
que est \,lala, tum quia in WLLIpanJ‘i specie sensibili immaterialior

L innumerabilia, etiam quae lon-

absunt, porrigitar sque rerum differentias, quam ceteri

sensus nobis manifestat; et ideo iuxta Aristotelem hie sensus nobis
est quam maxime dilectns (2).  Quem locum enarrans Aquinas aie:
« Ille sensus magis ab omnibus diligitur, qui magis cognoscitivas est,
qui est visus, quem diligimus non solum ad agendum aliquid, sed
iam si nihil agere deberemus. Cuius causa est, quia iste sensus,
icet visus, inter omnes magis facit nos cognoscere, et plures diffe-

ias rerum nobis demonstratn (3).

Sensui visus proxime accedit auditus, qui cum sermonemn perci-
pete possit, hominem reddic idoneum ad socieratem vitae cum ce-
teris hominibus incundam; ad commovendos sedandosque animi af-
fectus mirifice valet; et demum ad scientias artesque addiscendas,
uleuq 1e ¢lus organum vilgo vocar solet organ isciplinae, Quare
anim lla, quae auditu earent, non sun 1 disciplinam. Quod
sic notatur ab Aguinate: « Quaecumque a m non habent, licet
prudentiam habere possint, non tamen sunt disciplinabilia, ut scilicet

"R, De nat. wity 1ibi 1T, eap. L¥I.
procemio ) ),
I, lect, 1.
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per alterius instructionem possint assuescere ad .lh'quid faciendum vel

ndum : huivsmodi enim instructio praccipue recipitur per anditum,
unde dicitor in libro de sensu er sensato, quod auditus est sensus
disciphinae » (1).

Post auditum sequuntur olfactus et gustus, quorum primus de
odoribus, alter de saporibus iudicat: quoniam vero cibi er potionis
non parvum est odoratus indicium, non sine causa oris vicinitatem
cansequutus est olfactus; impedire enim potest, quominus aliquid
nocivum in os introducatur temere. Tactus denique, qui ceteris ma-

ior Lmssm.qm, est, sed ad animalis vitam tutandam admodum
necessarius, toto corpore fuses est, ut omnes ictus, omnesque nimios
frigoris ac caloris appulsus sentire animal possit.

Ordo generationis. Si ordinem generat spectamus, pr['mﬁ
Sensus, qui in animali evolvitur est tactus, quippe qui ad animalis

le, et ad ceterorum sensuum  incolumitatem est

Quare, uti demons Aristoreles, ceteri sensus neces-

sunt pro animantibus ad beme esse, tactus vero est necessarius
pliciter esse (z). Post tactum habetur gustus, er hi duo sensus
i nalibus imperfectis, ut in zoophytis. Demum

de et quotuplex senmbﬂu’ Id qued -facultatem sensitivam
movet ad actum sentiendi, dicitur sensibile seu sensatum, et ideo
sensus dicitur porentia passiva, nata immutari sey determinari ad pro-
priam operation a sensibili, quod est eius obiectum. Iam vero
oblectum ser ditur o ab Aristotele; nimirum in sen-
sibile proprium, sensibile commune, et sensibile per accidens ().
Sensnm proprium illad est, quod ita percipitur ab uno sensw, ut ne-

i ab aliis. Sic color est proprium sensibile visus; sonus
est, proprium auditus; odor est propu sensibile olfactus.  Sensi-
bile commane illud est, qucuc[ per se pluribus sensibus percipitur.
Sensibilia communia ad quinque revocantur; nempe ad motum, quie-
tem, numerum, figuram, magnitudinem. Sensibile per accidens illud
est, quod licet per se non sentiamur, adhuc accidit ei quod sentitur,
sieut colorato idit esse hominem wvel lqpu...m Hane tri-
plicem sensibilis differentiam sic dilucide explicat 8. Thomas: «Simi-
litudo alicuius rei est in sensu tripliciter.  Uno modo primo et per

in visu est similitudo colorum et aliorum sensibilium pro-
priorum.  Alio modo per se, sed non prime, sicut in visu est simi-

lib. I, lect. T medio.
ma, Lib. III, cap. \I
Elegans descriptio organ: 5
LIUM, De nat. Deornm, lib. II, cap. LVII.
(4) Arist. De Amima, lib, I1, cap. IX.

odoratns, 1actus, reperitur
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litndo figurae vel magnitudinis, et aliornm sensibilium mrmunmm
Tertio modo, nec primo, nec per se, sed per accidens, sient in wisy
est similitudo hominis, non in quantum est homo, sed in quantum
huic colorato accidit esse hominem » (1).

ARTICULUS II.

AN SENSUS SIT FACULTAS ORGANICA.

ita ab
anima pmmdv tamquam a principi mae reci-
platur ut subiecto, huiusmodi poten dICE[LL. inorganica, nempe
independens ab organo in essendo, consequenter in operando.
Quod sf ex adverso pt]::m:u. aliqua procedens ab anir Imquam a
principio recipiatur non in anima sola, s 0 aliquo animato,
cuius est forma et actus, tunc illa facultas dicitn ganica, idest de-
pendens ab ergano tum in essendo tum in %}]J rando.  Porro cerbic
men est inter p .U:U[‘I]Os, an facultates sensitiv nt potentiae,
mljs operatur sola anima, vel compositum, seu melius organum
atum. - Omnes illi philosophi qui ioxta placita twm veterum
i i in corporibus
fonem  substar m ex et forma, constanter suis
propugnant, anitnam humanam, si distinctam a corpore fa-
ciunt, non communi
eius potentias non esse ab ipsa distis 1, si sunt tinctae,
non rtecipi nisi in sola anima, ideoque esse inorgani Qui contra
tuentur, corpora essentialiter constare ex pullmplo m‘l‘enm. et for-
li, docent, potentas sensirivas esse accidenti
tamquam in subiecto, ideoque merito nominari ¢
Assertores primae sententiae.  Inter vetere
nobis Plato, qui, uti testis est S. Thoms (2), disti
n et sensum, et utrumque
sentire non secus ac intelligere ad anima 50 perii-
nere I—Iun.c errorem Platonis co it Aristateles (3), qui po-
€ sensitivac organum concessit, inquiens: Sensorium autem pri-
mum est, in quo huiusmedi potentia; idest organum sensus est illa
pd-s corporis cul inest pmcmm ‘?LI\\ICPU\.l specierum sensibilium. Bt
alibi ﬂﬁmmur inter opera animae solum intelligere sine organo cor-

()1 pq
{z) CE S, Toom. q. “‘ F
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poreo fierd (). [’lztonimqn|1ltiuqi accesserunt \Icop’an)u[ci Plo
eiusque discipulus Porphyrius, qui docuerunt, animam in se \Dll[Ll'lElB
et in se cernerc tes sensibiles, LfJLUl&d]IlH-!UEll testatur

haec habet de Porphyrio: « l’owpwnus m.t, animam ig rum
incidit in ea quae cernuntur, cognoscit seipsam, es5¢ ¢4 quae aspectu
sentiuntur, quod anima contineat omnia, quae sint, omniaque quae

t, nihil sint alind quam : nens diver ©OIPOTa » (2).

Veterum error renovarus fuit ab omnibus, qui in ph ]osnphmJo
cartesiana dogmara amplexantur.  Verum Carte praeiv
inter Scholasticos chr.ms Gandavensis, et Gregorius Ariminensis.
De Gregorio haec habet Suarez: « Deceprus est Gregorius dicens
(2 Dist. 17, q. 3), omnes potentias sensitivas (si forte illas ab anima
distinxit) subiectari in ipsa anima, atque ideo in anima ipsa per
sensationeny, sicut et intellectionem. Ex hoc enim sequitur, sensa-
tionem, « nsum esse spiritualia, immo et species etiam sensibiles;
quod est impossibile, cum imprimantur a rebus materiali Rursus
sequitur vel bruta non sentire, vel animas habere spiituales; nam
habexuu[ operationes pmprias non exercitas in corpore. Praeterea
dive rganorum ad diversas potentias sensitivas ostendit, eas non
esse in anima, sed in organis. Unde intellectui null organum
praebuit natura » (3).

Auctores secundae sententiae. Seccundam sententlam post Ari-
stotelem uno ore propugharunt 8. Augustinus, B. Albertus Magnus
S. Bonaventura, in primisque S. Thomas, et post eum Scholastici
pene omnes, qui per eam probabant, animas brutorum animantium,
utpote propriac operationis expertes, non esse subsistentes. Ad hanc
seatentiam vindicandam sit sequens propos

PROPOSITIO
, quas now residet in sola :'.wm..g, I
i organa animate, guod a Philosopho

Prob. prop. Arg. 1.°" Si sensus esset facultas solius animae ct
non compositi, dicendum esset cum Platone et Cartesianis, animas
bruterum animalivm per se et independenter a corpore habere ope-
rationem, et consequenter per se subsistere; quod enim per se non
subsistit, per se non haber operationem. Atqui substantiae simplices
et per se subsistentes sunt spirituales et natara sua incorruptibiles seu

(1) De Animia, lib. III, cap
\,} De mat. hominis, cap. VII,
(3) Suarez, D¢ Anima, lib. 11, ¢
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immortales, Ergo nisi dicere velimus, animas brutorum esse natura
immortales, concludendum est, facultates sensitivas esse organicas.
Quare S. Thomas Platonem arguens, qui soli animae tribuebat sen-
sum, ait: «Ex hoc sequebatur, quod etiam animae brutorum anima-
lium sint subsistentes ». Postquam vero declaraverit, juxta doctrinam
Philosophi, solam intellectionem fieri sine organo, concludit: « Et sic
manifestum est quod anima sensitiva non habet operationem pro-
pridm per s ipsam, sed omnis operatio sensitivae pattis est coniuncti,
Ex quo relinquitur, quod cum animae brutorum animalium per se
non operentur, non sint subsistentes » (1).
Arg. 257 Deducitur ex eo quod sensus est potentia passiva relate
ad obiectum suum, quod est substantia corporea. Sensus quippe im-
mutatur per impressionem in ipso causatam ab obiccto corporco.  Si
ergo sensus resideret in sola anima, dicendum esset, corpora agere
posse in animam. Atqui hoc repugnat, nam corpus utpote extensum
non potest actuare potentiam passi nisi mediante motu locali; unde
im passum debet esse extensum, nempe corpus.  Neque vis ar-
gumenti eluditur respondendo, corpora actuare potentiam animae me-
diante organo; nam cum organa sint corpora, nodus non solvererur,
sed difficultas ab externo sensibili transferrcrur ad organum.  Tune
falsum esset dogma illud ab Aqui crebro repetitum, nimirom:
povewm imprimere potest in rem dueorpoream. Ex adverso mi-
nime repugnat, sensibilia actuare potentiam coniuncti: « Non est in-
conveniens, s Aguinas, quod sensibilia quae sunt extra animam
i in coniunctum » (2).
subiectum sensus esset sola anima, nihil vetaret,
quominus vis sentiendi inveniretur in puris spiritibus. Arqui hoc
est dictu absurdum, Ergo sensus residet in organo animato: « Quae-
dam potentide, ait S. Thomas, sunt in coniuncto sicut in subiecto;
sicut omnes potentine sensitivae partis... Destructo m subiecto,
not: potest accidens remanere. Und 3 COITUPLO coniuncto, non manent
huinsmodi potentiae actu, sed virtute tantum in anima, sicut in prin-
cipio vel radice » (3). Hoc argamentum ¢x ipsa expetieatia maxi-
mum robur accipit, cum quisque sibi cons se sentire median-
tibus organis; nam si in brachio vulnus accepit, ibi dolorem sentit;
et si organum  visus vel auditus movetur coloribus vel sonis, videt
oculis et audit auribus, Oculi erpo non possunt dici veluti quaedam
fenestrae vel fores, per quas sensibilia ad animam perveniunt; nam
si ita esset, uti notar ipse Lucretins, ablats foribus, anima melius cer-
neret obiecta extra ipsam posita,

(D1pq ;7
(2 1p. q. 84,2 6
(@) rpa gpa s
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Arg. 4.' Sensus labefactatur ab excellentia sensibilis, Atqui fa-
cultas inorganica non corrumpitur, sed perficitur ab excellentia proprii
obiecti. Ergo sensus est facultas organica. Propositio minor exinde
suadetur, quod nulla potentia est per se passibili passione proprie
dicta, Si ergo patitur vera passione, per quam corrumpitur, hoc ei
contingit ratione organi in quo residet.  Hinc, inxta Philosophum,
hoc sensus et intellectus differunt, quod intellectus sit omnino impas-
sibilis vera passione; sensus ex adverso ber se sit impassibilis, sed ra-
tione organi pati queat passione proprie dicta. En verba Aristotelis:
« Quod autem non similis sic impassibilitas sensitivi et intellectivi ma-
nifestum est ex sensoriis et sensu.  Sensus enim non potest sentire
ex vehementi sensibili, ut sonum ex magnis sonis, neque ex fortibus
odoribus et coloribus videre aut odorari. Sed intellectus cum aliquid
intellexerit valde intelligibile, non minus intelligit inferiora, sed et
magis. Sensitivum enim non sine corpore est. Intellectus autem
separatus » (1),

SOLVUNTUR DIFFICULTATES.

Oppon. 1.° Facultas sensitiva est simplex et inextensa. Awqui
accidens inextensum non potest recipi in organo. Ergo sensus non
€5t organicus,

Resp. Dist. mui. Sensus non est extensus per se, Conc. Non
est extensus per accidens, Swhdist,. Non potest actuare subiectum
extensum, Neg. Non potest dividi ad divisionem subfecti, Conc.
Contradist. min. et Neg, cons.

Explico. Cum extensum sit id quod est divisibile in partes,
patet, extensum per se et formaliter non posse esse nisi corpus.
Hoc sensu nulle forma sive substantialis sive accidentalis quantumvis
imperfecta et materialis dici potest extensa, nempe per se et ra-
tione sui.  Verum formae receptae in aliquo subiecto extenso dic
tur extensae per accidens et ratione subiecti, cui coextenduntur, Sed
hoc idem potest contingere dupliciter, secundum quod forma divisi-
bilis est ad divisionem subi vel secus. Sic formae corporum
inorganicorum sive substantiales sive accidentales divisibiles sunt ad

ivisionem subiecti. Unde diviso metallo, dividitur eivs forma, et
diviso pariete, dividitur albedo. Sed formae quae informant corpora
organica, si organismus est perfectus, non possunt dividi ad divi
sionem subiecti. Quare, diviso corpore leonis, non  dividitur eius
anima; et diviso oculo non dividitur potentia visiva. Hine huinsmodi
formae dicuntur per accidens extensae, non quia sunt divisibiles ad

(1) De dnmima, lib. I1I, text. 7; cof Com. 5. Tuomas, [ib. IIL, lect. 7. Quid
it pati passione proprie dicta declaratur a S. Doctore, §Q. DD. De wer. q. 26, 4. 1.
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divisionem subiecti, sed tantum quia informant subiectum extensum ;
ot hoc munere funguntur virtutes sensitivae hominis
animato. a i

Oppon. 2.° Principium vitae sensitivae non potest esse corpus.
Atqui posita faculrate sentiendi in organo, principium virie sensi-
tivae esset COTpus. Ergo ]Jmeut[.w sensitiva nD‘n BSt orall‘m.

Resp. Dist. mai. Principium primum vitie non potest esse
corpus, Conc. Principium secundarium seu principivm uius ope-
rationis vitalis non potest esse corpus, Neg.  Conlra i .(_ADl'p'JS
¢sset primum princ set principium alicuius ope-
rationis vitalis, Cos

Explico. Sicut vita potest sumi Juphcttcr nempe pro ipso esse

s, secund quO\[ dicitur: Fita wiventibus est esse, vel pro ope-
:ntinnc vitali; ¢ p ncipium vitae in cmmrlhu viventibus est Juplu,.
Prix ; 1, quae dic 1111 7 fi‘.fus

corfio i1ets _p‘,e,) i ‘:n,m:.m pu nm:-'

nt,e::\unms pro anima humana er:qt ess

tas est inorganica, vel organum animatum, st fac

; esset facultas organica, sensatio procederet
I nempe ab anima et a corpore. Atqui
hoe est impossibile. Ergo. ;

Dist. mai. Sensatio procederet a duabus causis partia-
libus, quae subsistunt per wnicum esse, et effici unum per se,
Cone.  Quae sunt duo subsisten et faciunt unum per accidens,
Neg.  Comradist, mn. et Neg

Explico. Difficultas haec, quam adversarii philosophiae peripa-
cae in medium proferunt, ortum habet ex doetrina de natura cor-
quam hoiusmodi auctores cartesianis d\')gl' bus  imbuti

quippe in rebus naturalibus reali compositione

consequenter coacti sunt animam hu-

n unif corpori per communicationem e secundum

oris capacitatem, quod esset proprium munus formae substan-
Cum ergo falso admodum supponant, corpus in suo esse sub-
sistere, et a se subsistentem in suo, decernunt, nullam darn
operationem, g : :mimne et corpori, quatenus pro-
cedat ab dnima et a re, t: a princ substantialiter ¢t
per se uno. » a sic ‘«...lSlJﬂLJ.l'l unione inter animam hu-
ma et \oltms, tunc ex hoc lubri dogmate arguunt conted
doctrinam, qu SENSUM ] tat zanica Et revera
si anima et corpus l berent suum proprium esse substantiale, et con-
ter suas proprias operationes, tunc actio sentiendi vel perti-

(1) De duplici prine e, cf, 5. Taom.
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neret ad animam, vel ad corpus. Si primum, animae brutorum es-
sent subsistentes et spiriruales. S secundum, sensatio poss

in corpore inanimo, et esset actio, quae explicari

physicas et mechanicas materiae, utl decernunt Marerialistae.

Oppon. 4." Sensus dicitur a PE)E‘uscpho susc.‘m.p:ivus specierum
sine materia.  Atqui si recipit species immaterfaliter, non dependet ab
organo. Ergo.

Resp, Dist. mai. Sensus recipit speciem immaterialiter, idest
secundum esse intentionale et superexcedens modum exsistendi
forr ralis, Conc. Recipit speciem immaterialirer, idest qua-
tenus est repraesentativa rel sine i

Contradist. min. et N
prl:co. Immatc

rmis, quae tu,w in cssmdo et in nt) Am]o
nihilom
e sensitivae non lussm. 1t dici
in nixmu.]n depemlc:\t ab organo. In secunda
acceptione recte vocantur spirirmales et immateriales, quatenus non
minantur ad actum sentendi per formam rei sensibili physice
sis acceptam, sed acceptam intentionaliter, licet forma illa seu
receptd in sensu repraesenter rem singularem et mutabilem
quae sunt conditiones materiae. Quare species illa dicitur immare-
rialis vel sine materfa, quia pertinet ad ordinem intentionis et co
:_iuuis, qui transcendit tum perfectiones corporum inorganicorum, ta
ipsorum viventium vegetabilium. Non autem stricte immarerialis,
t[lli'l in ordine \“ntcuti(:nis non repraesentat rem abstmactam a conditio-

ma-
Atqui

mat. Formae naturales rccip,-mrm‘ sine materia
» quae est in ‘agente, Cons. Recipiuntur in passo
im diversum essendi mndum ac sunt in agente, Neg. Dist
T'ormas seu species sen: |L‘; dicuntur recipi immaterialiter,
a rec [pml\.:m' :inc ia agentis numerice eadem, Neg. Quia
sendi modum, Conc.
,ﬂjquo sumecfu pEr m. utationem
am ab agente, tu
rmam, quae est in agente, et tunc 'l’m'm
i materialiter. Sed si forma est intentionalis, ¢ non
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requiritur eadem materialis dispositio patientis ad Lr,c.pmn.“m ll]:llu_u
formam, ac est in agente, et sic dicitur forma recipi sine materia.
Nam alia est dispositio requisita in subiecto ad hoc ut accipiat for-
mam coloris, per quam evadit coloratum, et alia est dispositio neces-
saria ad hoc ut accipiat formam et speciem coloris, per quam co-
lorem cognoscit (1). )

Oppon. 6.° Facultas sensitiva cum sit susceptiva contratiorum,
non potest pati vera et proprie dicta passione. Arqui f cult;}s. quiae
nequit pati passione proprie dicta, est facultas inorganica. ]w‘g(:.

Resp. Dist. mai. Non potest pati vera passione, per se, Coue.
Per accidens, idest ratione organi, Neg. Dist. min. Facultas, quae
neque per se neque per accidens potest pati vera passione, est inor-
ganica, Conc. Si solum per sc non potest pati vera passione, est
inorganica, Neg. (2). ;

Explico. .51 facultas sensitiva in se consideratur, ipsa certe pati
nequit passione proprie dicta; nam potest in se recipere oppositas
formas, ideoque per receptionem unfus non abiicit aliam ; et sic non
eget alterard, quod requiritur ad veram passionem. Verum cum or-
ganum, in quo residet, possit pati passione proprie dicta et corrumpi,
ad corruptionem subiecti corrumpitur etiam facu quae 2 subiect
dependebat in esse: sic etiam facults citur pati passione proprie
dicta et corrumpi, sed per accidens. Hinc : tia sensibilis
laeditur organum et corrumpitur potentia, uti experientia patet. Unde
ex hoe Aristoteles probat, sensum esse orgmicun et intellectum
contra esse inorganicum, quia smm,_;, labelactatur ab excellentiore sen-
sibili, et fntellectus perficitur a perfoctiore intelligibi

Oppon. 7. Immn tio causata ab obiecto sens
tato spirfmalis.  Atg tatio spiritualis neque per accidens potest
corrumpere sensum. Ergo sensus est ommnino impassibilis, ideoque
inorganicus.

10 causata sem]l)ﬂ est spiritnalis
simul et physica, C Est solum spiritualis, Contradist. i,
Si esset solum spiritualis, Core. Si est unita cum immutatione mate-
riali et physica,

Explico. ImmL.t.:ro causata a sensibili est duplex; alter: naturalis
et physica; altera immaterialis, idest pertinens ad  ordinem inten-
tionis et cognitionis. Proprer primam immutationem manus fit calida
per actionem calefacientis ; proprer secundam manus sentit calorem.
Prima immutatio est ratio secundae. Sensus labefactatur per primani

immurationem, non per secundam (3).

(1) CE 5. Tros. De Anir 8 4
(2) Quomado- sensus patiatur, cf. Arist, De Awima, lib. I, cap. VIII, tex
(3) De dupli tione de qualoquem
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Sicut se haber intellectus ad intelligibilia, ita s habet
: - Sed intellectus intelligit sine or "ano. Ergo sensus
sentit sine organo.

Resp. Dist. mai. afferendo verba S. Thomae hanc
sic enoal..nris‘ ¢ Sensitivum quodammodo se haber ad sensi
intellectivum ad intelligibilia, in L‘\EC\UI 1m sulm‘
tentia ad sua obiecta. Sed 4
quantum sensitivum patitur a <cnmlvl-_

Unde excellentia sensibilinm
non contingit. Nam inte intelligens maxima inre

s potest postmodum intelligere minora » ().

Oppon. g." Sensus remanent in anima separata. Sed si essent
Fotcn.‘f-we organicae, non remanerent in anima separata, Ergo sunt
inorganicae.

Resp. [

Radicaliter, € 2 . i et ‘\fs-

ARTICULUS IIL

DE OPERATIONE SENSITIVA, SEU DE ACTU SENTIENDIL

CONTINUATIO RERUM. Cum portentis agendi a natura or-
dinetur ad operationem, quae est eius finis ada equatns, explicata quae-
stione de potentiis se 4 quas demonswravimus esse organicas,
aliquid dice i tu sentiendf, qui est earum operatio, et
soler dici tio, Cum autem sensus sit qugujoqm in potentia,
quandoque in actn, ita ut animal merito dicatur g 1:,uuque sentiens in
potentia et ]mmuque sentiens in actu, prima quaestio, quae agitanda
occurrit, 1m.xr1g1[ quo- pacto sensus a potentia reducatur e
sentiendi ab obiecto se nsibili, Per splcu.[am causa lIl‘lLllSlliO circumseri-
bitur ad sensus externos; mm quia ad actum sentiendi ipsi moventur
a sensit terno, quod notius est captoque fac tum quia actus
sensuum mtcmu.'utn jam praesupponit operationem Semsuum exter-
norum. Est ergo sensus, uti monuimus, quacdam potentia passiva,
quae nata est immutati ab exteriore sensibili, ut possit exire in acrum
cognitonis sensitivae, per quam animal cognoscit res materiales, prout
sunt materiales, idest corporeum singulare, et prout est subiectum
conditionibus loci et temporis. Quare corpera comparantur ad sen-
sum, sicuti activum et immutativam ad passivam et transmutabile.

() 199 75 2 3
Vel. Il
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seritur, quomodo corpora sensibilia transmutent sensum ad
: s

Hinc qu
hoc ut sentiat actil. ; Bt oL - i

Quaestionis difficultas. Licet facultas s itiva In eo conveniar
cum intellectiva, quod ambae sint facultates cognoscitivae et operantes
non secundum formam physicam, sed intentionalem, quae dlcuui
species intentionalis obiecti ; nihilominus hoc inter se differunt, quo

sensus sit potentia organo .‘llT].\‘..J, intellecrus \'{.’lCl‘ &lt :1117.\:\1" ml;laz
paratus.  Ex quo illud consequitur, c;'uiﬁd‘ e" q c nu:us -m < a
genericam rationem cognitionis inveninnrur tWm 1n sens, .q.uer:..urﬁ
tellectn; quae autem intellectivam cognitionem a sens LS e
diverso modo inveniuntur in sensu, et in intellectu. Porro proprium
est sensus suam exserere actionem dependenter 51[1 organo, ql_:od in-
trinse concurrit,  Ergo sensibile, quod reducit sensum de
m1, debet immutare tum organum, tum sensum. 5i

enim immutaret solummedeo sensum, tunc sensus perciperet suum
obiectum independenter ab organo; contra sl imimutaret S¢ :L:.Lnjajoclo

wum, tunc ofganum sentiret mldel_ae‘ldt:m?l a sensu. HUL: in ‘L¢1l|921
fuit quamobrem philosophi carzesianis pla tis imbuti, quw.l'w.ga—'»emnt
compositionem substantialem in corporibus, in duas oppositas conces-
sere sententias ex eodem fonte profluentes. 1 1
tiendi attribuerunt soli animae, et sic fe;cru?( animas brutor
sistentes; aliqui ex adverso actum 538?1&[1:11] tribuerunt soli organo,
et sic sensationem ex viribus physicis et chimicis corporum denva-
runt, et materialismum professi sunt. il

Inter hos duos oppositos errores, nutantesque sententils ln‘ll.l}l‘i)t:l
remanet vera Aristotelis doctring, quam S. Thomas passim explicat
et tuetur; nimirum corpora sensibilia causare duplicem immut .[Iu‘.lf:m,
alteram materialem in organo, alte: spiri] ™ 8 t(‘leDﬂ!;ejll
in sensu, quae dicitur species intentionalis (\bl.t)ClI sensibilis. En
S. Doctoris verba: « Est sensus quacdam potentia passiva, quae nata
est immutari ab exterio Est autem duplex immutatio,
una maturalis, et alia spirituali quidem, secundum qgod
forma imtmutantis aceipitur in immutas dum esse naturale, sicut
calor in calefacto, Spiritualis autem secundum quod .IUIIT:;I 1min-
tantis recipitur in immutato secundum esse spirituale, sicut forma co-
loris in pupilla, quae non fir per hoc colorata » (1). Et alibi etiam
clarivs eamdem rem sic versat: « Dico autem immutationem natu-
ralem, prout qualitas recipitur in patiente secundum esse naturale,
sicut cum aliquid infrigidatur aut calefit aut movetur sc‘c_.ndun_l llocur{L
Immutatio vero spintualis est secundum quod species recipitur i
Orgino sensus per modum mLcntiouis, €t non per modum formae
naturalis: non enim sic recipitur species sensibilis in sensu secundum

(1) 1p g 78 4 3
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illud esse, quod habet in co sensibilin (1). Quare ad veram doctrinam
de sensatione tradendam, nobis explicandum est, 04 pacto sen-
sibilia reducant sensum de potentia in acrum sentiend;

Quid species sensibilis? Nomine specief sensibilis intelligitur
vitalis seu intentionalis similitudo obiecti in sensu recepta, per quam
sensus fit ¢ ad cognoscenda obiecta sensibilia, seu corpora; unum-
quodque enim agit secundum quod est actu. Cum antem species
intentionalis necessaria sit tum pro sensu, tum pro intellecrn ad pro-
prias operationes cxercendas, de ea loquemur dedita opera, quando
disserendum erit de cognitione intellectiva.

Osores specierum. Exsistentiam specierum sensibilium simul et
intelligibilium inter veteres Scholasticos negavie Durandus, cui uno
ore adstipulantur Cartestani, qui causis omnibus formalibus infensi,
docent, animam sentientem immediate determinari ad cognitionem a
rebus corporalibus, quin in sensu aliquid causetur, quod intrinsecus
illum afficiar, et ad operationem determinet. Contra S8, Patres et
Scholastici generatim, sed praesertim Augustings, S. Anselmus,
S. Bonaventura, et in primis S. Thomas iuxta doctrinam Aristotelis
propugnant, sensibilia confungi sensibus per species intentionales, quae
finnt in sensu ab actione sensibilium in Organa sensoria.

PROPOSITIO,

Ut sensus dz potentia prodeat ad « ntiends necessaria est species
sensibilis ab o secis immutet ac determinet
ad gperationes I : vam rei materialis,  Haee species non est
confunde, cum impressione maleriali, of inmutations physica, quas re-

i organo (2).

Prob. 1.* pars. Arg. 1" Actio sentiendi est operatio imma-
nens, quae in sensu gignit iam obiecti sensibilis, quod exsistit
exma facultatem. Atqui huiusmodi operatio non posset eflici, nisi
sensus esset formatus et factus in actu per similitudinem intentio-
nalem obiecri, quae dicitur species sensibilis, Ergo ad actum sen-
tiendi requiritur species ser . quae intrinsecus afficiat et immutet
virtutem sensitivam.

Arg. evol. Propositio minor, quae in controversiam venire POSSET,
ex eo suadetur, quod facultas sensibilis cum natura sua non sit de-
terminata ad sentiendum, debet determinari ab obiecto sensib , quod

(z) Opusc. De mat. T 7 ef De Awima, Iib. II, lect, 24, ubi difficultatem
quamdam proponit, et solvit,

(2) De hac quaestione, cf. Anist. De Auima, Tib. II, cap. VII et VIII;
S. Trom. De dnima, 1ib. 11, lect, 24.
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sit cum ipsa quodammodo coniunctum; quia nulllzm_ﬂgens operatur,
ubi non est. Iam vero res semsata mon potest esse in sensu per sua
principia naturalia, secus sensus physice fieret omnia sensibilia ¢ e1go est
in sensu per speciem sui vicar {0 Xiomis et Binifdimem g
tionalem; quia sensus, cum sit facultas cognoscitiva, non potest rerum

formas recipere, nisi ad modum intentionis, Quare peracute omnino

i i 5 m esse gL imilem et quodamm
Aristoteles docet, sensum esse quodammodo similem et quo ado
%

dissimilem sensit Est enim dissimilis, secundum _quud est in po-
tentia; est aurem similis, secundum quod est factus in actu, nempe
per receptfmtem intentionalem Ierlllac Iscn,s‘lbnlls.; et E_Llu-] SCI].';llls 17?55,1[
recipere formas omninm sensi-n_]umu, iure dicitur fieri omnia sensi-
bilia, non quidem physice, sed intentionaliter (1). -

Doctrina a nobis exposita confirmari por_csr mcgorzm‘c_s._ l.homm:
atentis: « Illud quod est pr' 7“'-. fum Icssendl, est (__".:.l!.l}_ incipium CO“
gnoscendi ex parte rei cognitae, quid per sud principid res cognosci-
bilis est; sed illud, quo cognoscitur ex parte cognoscentis, est similitndo
rel » (2). Aquinati concinit S. ]3.011:‘.‘.-‘@‘1&1.[':.1 inquiens: « N._'lllmn
sensibile movet potentiain, nisi mediante similitudine, quae tfﬁcdntﬁr_
ab obiecto, sicut proles a parente, et hoc. .. necesse cst in omni
sensu » (3). g 2 !

Arg. 2.2 Ut aliquod agens operari valeat, necessario in eo in-
veniri debet formale aliquod principium quo operetur; nam non potest
aliquid formaliter operari per id quod est secundum- esse. sep 'aiun}
ab ipso (4). Atqui formale principium, quod trinsecum faculeati
sensitivae non potest esse, nisi species sensibilis. Ergo ad hoe ut
sensus actu sentiat, debet actuari per speciem sensibil lPrnpo-
sitio maior ex eo pater, quod cum potentia sit aliquid in[rmse_cum
agenti, id per quod agit, in ipso agente exsistere debet; nam illud
idem agit, quod poterat agere. Neque minus pe spicus est propo-
sitio minor; nam si potentia est in ordine cognitionis sensitiyae, se-
quitur, actum sen formam potentiam determinantem esse cnl:e‘rg in
eodem ordine; ideoque erit forma seu species intentionalis sensibilis.
Ad rem S. Thomas: « Sicut res habet esse per propriam forman,
ita virtus cognoscitiva habet cognoscere per similitudinem rei co-
gnitac » (3). Bt 4libis « Sicur calor est princ)pialmﬂ form:tlt_ _Cﬂel'
factionis in igne, ira species rei visae est principium formale visionis
in oculo » (6).

na, 1ib, 1L cap, VIIL
(2) Q0. DD, De 5 3 ad &
(3) De redust. Arti B
(4) CL 3. Tuom. 00, DD. De dninia, 3.
()1 p.ogaya 3
(6) 1p.q. 56 2 1.
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Prob. 2.* pars, quac ponitur contra Materialistas, qui determina-
tionem in sensu factam a sensibili revocant ad physicam impressio-
nem in organo acceptam. FEr primo quidem si materialis determi-
natio causat organe sufficeret ad principium formale operationis
sensiti : ndum, effectus esser perfectione prior et nobilior,
quam causa ex qua producitur; insuper semper ac daretur illa im.
pressio, daretur actio sensitiva; nam posita cavsa naturali et prop
necessario sequitur effectus. Atqui effectus non potest esse nobilior
causa, et peracta impressione in organo non SEmper sequitur operatio
sensitiva, uti contingit in organo destituto principio vitae, nempe
facultate sentiendi. Ergo determinatio potentiae sensitivae non st
reponenda in impressione materiali recepta in organo.

Et revera actuatio facta in organo corporali cum physica sit et
mere materialis, n perat ordinemn naturae inanimae, quae agere
potest solummodo transeunter. Contra operatio sensitiva est operatio
immanens et sese extollens ad ordinem cognitionis et intentionis,
Sic per immutationem materialem a calore causatam potest fieri calida
UM Manus mortud, thm manus viva, tum etiam aquaj sed per im-
mutationem intentionalem non potest actuari, nisi manus viva, g
calorem sentit et percipit. Ergo licer sensatio exsurgere nequeat sine
impressione et moty a corporibus causato in organis; minime tamen
confundi debet cum hoe impulsy, motugue.  Neque proficeret hilum,
qui diceret, sensationem esse meram impressionem, sed causatam in
Organo sentiente; et ideo, posita impressione, non exsurgit sensatia,
si organum est vita destitutom.  Nam aut facultas sensitiva alig
impressioni adiicit, ut fiat sensatio, aut secus.  Si nihil adiungit, tunc
sensatio potest haberi etiam sine principio sentiente. S aliquid adiicit,
tunc simplex impressio numquam erit sensatio.

Epilogus. Quae hactenus disputata sunt, sic possunt capitulatim

1) Sensus est facultas organo affixa, ideoque non potest
operationem  sensitivam, nisi organum ad eam intrinsecus
concurrat. 2) Organum corporeum recipit impressionem corporum
Cxternorum, quae impressio causat immurationem physicam in organo,
etintentionalem in sensu.  3) Qualitas recepta in sensu dicitur species
5, et est principium formale intrinsecum operationis sensi-

m facultas et species non faciunt nisi unum principium actu.

5 Seu actuatio virtutis sensitivae est admodum diversa 1b

nc facta in organo, 5) Species, prout est actus contradi:

Stinctus a potentia, recipitur in ipsa facultate, quam actuat et facit
gsse principium in actu operationis; sed quatenus facit unum cum
facultate, recipitur in organo animatag, cuius est virtus operativa, Sié
explicatur, cur quandogue species dicatur recepta in sensu, quandogue
dicatur recepta in organe, utl species visibilis dicitur recepta in oculo.

Difficultates solvuntur post sequentem articulum.
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ARTICULUS IV.

DE OBIECTO COGNITIONIS SENSUUM EXTERNORUM.

QUAESTIONIS RATIO. Obicctum alicuius facultatis coguo-
scitivae est illa res, quae per actum illius facultatis apprehenditur seq
percipitur.  Sic obfectum facultatis sensitivac est illa res, quae ab ani-
malibys tum rationalibus, tum brutis sentitur; et hoc obiectum dici
salet vel sensibile vel sensarum.  Tam vero nullus homo sensu naturae
communi utens ant dubitavit aut dubitare scrio potuit, nos per sensus
externos cognoscere et sentire res materiales extra nos exsistentes,
o 1 15 vel vitamus. Unde

quas cognitas per sensus saepe v J
omnibus,

ad res discernendas vel utiles vel nocivas utimur sens
nempe visu, gustu, olfactu, anditu, tacty, quibus acque bruta animantia,
duce ipsa natura, ad eosdem usus vitac necessario r. ‘IF]L]EU
quod ipsa natura, sensus comimunis, ineluctabilis omni hominum

persuasio habebat ut factum certissimum, maxime ratum et Jlldepl:!}-

dens a quolibet philosophorum dogmate, negatum fuit a G ;
qui philosophiam renovasse, et ad maximam perfectionem evexisse

gloriose iactitabant.

Opinatio Cartesianorum. Cartesiani decernunt, nos per sensus
externos proprie, directe, et primo non percipere corpora sensibilia
extra nos exsistentia, sed cognoscere ipsam Dmmutationem, seu mo-
dificationem, seu affectionem internam nostrorum sensuum; et sic
coguntur defendere, immutationem vel modificationem ad sentiendum
necessariam, esse ipsum obiectum primo cognitum per sensum, quod
est perspicue falsum et abnorme, utpote confundens principium for-
male operationis perceptivae cum termino et obiecto perception
Ex hoc prave dogmate profecti, ulterius progrediuntur, et docent, qua-
litates sensibiles, quas ';ulm 15 pl aliquid reale exsistens in rebu§‘
esse dividendas bifariam, nimirum in primarias et secundarias. Pri-
mariae sunt extensio, Agura, soliditas, mobilitas, quas nos cum Ar-
stotele vocavimus nig. Secundariae sunt color, sapﬂ?,
odor, calor, quas nos sensibilie proprie cum eodem Stagirita nomis
navimus. Statnto hoc rerum delectu, profitentur, qualitates
esse revera in rebus, sed secundarias esse dumtaxat modi
principii sentientis; it ut color nihil aliud sit, nisi modificatio’ visus,
sonus modificatio anditus, sapor modificatio gustus, odor modificatio
olfactus, et calor modificatio tacru nihil respondet in rebus.
Haec docwina, si vera foret, duceret ad universalem scepticismuml,
cum in illa hypothesi deesser reale fundamentum omninm nostraruf
cognitionum,
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Condillachius. Ut doctrinam a magisoro suo Lockio defensam
de qualitatibus secundariis aliquo modo imperitis suaderer Condilla-
{21'1:{5, commentus est quamdam statuam, quam sensu pracditam ef-
fingit, et ita serio scribere pergit. Si huius statuae naso admovetur
nllgua rasa, statua sentiet odorem rosae, et s ¢sse bune sdorem putabit,
quin aliquod obiectum externum percipiat; hinc sapiens iste seriptor
concludit, sensationem odoris nihil externi percipere, sed solummodo
mmipertiri animae sensum suipsius, Et haec refellenda sunt?  Solum
quaerimus a Condillachio, urrum odoratus, quem ipse simulacro illi
attribuere effingit, sit eiusdem naturae ac olfactus, qui invenitur in vi-
ventihus sensitivis, et gquem in seipso expericbarur, omnesque homines
se habere sciunt; an aliquid, quod nunquam fuit, neque esse potuit
in natura ? Nam quis inter homines sanae mentis olfaciendo florem,
credit, s¢ esse odorem, vel gustando mel, credit se esse dulcedinem ?
Certe neque ipse Condillachivs hoc cogitare et in animum inducers
poterat, licet hoc aliis ‘suadere conatus est; quod est profecto mi
lzl\c: sed J'Hl‘ld _mir bilius est et prodigio simile, Condillachium tal
docentem, plurimos invenisse discipulos, ita ut ultro in mentem veniar
illud Augustini, qui veteres Materialitas, Democrity
coarguens, sic suam refurationem concludit: « Sed iam pu
refellere, cum eos non pudneritista sentire.  Cum vero ausi sint etiam
defendere, non iam eorum, sed ipsins generis humani me pudet, ci
aures haec ferre potuerunt » (1).

PROPOSITIO.

as sensttiva primo ef directe won percipit affectionem seut modif-
cativnzm sewsus, sed Sensibilia externa, quae vere et vealiter sunt in rebus
corporalibus.

Prob. 1% pars. Arg. '  Affectio sen modificatio sensus nihil
aliud est nisi ipsa sensatio seu cognitio sensitiva ; nam sensum affici,
uti notat 8. Thomas, est ipsum eius sentire, Atqui adstrui nequit

tio sensitiva, quin habearor aliguod obiectum cognitum. Ergo

ipsa cognitio sensitiva seu modifieatio sensus non potest esse primurm
cognitum a sensibus, sed necessario primum cognitum debet esse ali-
quod obiectum externum, quod per illam modificationem seu opera-
Quod si nomine modificationis potentize sensitivae

ibilis, quae est immutativa sensus ad hoc ut

actu sentiat, tunc a fortiori haec medificatio non poterit esse id quod
primo apprehendatur per sensus.  Quod sic paucis effici potest.  Spe-
cies sensibilis est principium formale et intrinsecum quo sensus ad

(1) Epiet. 118, cap. 111
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sensibile, cuius ipsa est similitudo, cognoscendum cicmuf]in;mu-_ Tam
vero principium operationis perceptivae non potest confundi eum efus
terming, qui est obiectum cognitum. Ergo species sensibilis non est
id guod cognoscitur per sensationem, sed id gue percipitur obiectum.
Hoc diserte traditur a 5. Thoma aie: S quae est in visu
non est id guod videtur, sed guo visus videt; quod autem viderur, est
color, qui est in corpore » (1).

Confir. ex eo quod affectio seu modificatio sensuum est obiectum,
quod cognoscitur per sensus internos. Atqui obiectum sensuum ex-
ternorum est plane diversum ab obiecto sensuum internorum, secus
frustra essent sensus interni. Frgo primum cognitum a sensibus non

s. Etenim 4, quae nihil
aliud est, nisi ratio divinag artis i rebus, dedit animalibus perfe-
ctis, et praesertim homini, tum quinque sensus externos, tum sensus
internos, ut posst 1sibus externis cognoscere sensibilia externa, er
sensibus internis sensibilia interna. Sic omnes liomines, e intelli-
gant sive non intelligant, quo pacto habeatur in nobis cognitio sen-
sitiva, omnes, inquam, certi sunt, se per oculos videre corpora colorata,
Ct non suam visionem, et per gustum cognoscere ciborum sapores,
¢t ita porro, quin omnium Scepticorum et Cartesianorum cavillationes
aliquid contra hanc certitudinem valeant efficere.

Arg. 2°» Eadem veritas demonstrari potest alio argumento, quod
S. Augustinus in hune ferme modum proponit. Sisensus species rerum
¢t non res Immediate cognosceret, cognitio speclerum in nobis per-
fectior clariorque esset ac cognitio rerum. Tam vero consequens est
omning falsum. Ergo et antecedens. Fn verba gustini : « Nam
experientia et ratto comprobant, quod sensu corparis exterior homo
praeditus sentit corpora », cum ex adverso: « Species corporis quod
videtur, et imago eius quae fit in sensu vix, intercedente iudice ratione,
discerni valeant » (2).

Confir. In hyporhesi adversariorum nullum suppeteret medium ad
realem corporum exsistentiam cognoscendam; et sic prolaberemut in
universalem scepticismum.  Quare Henricus G ndavensis Scepticis
negantibus realem corporum exsistentiam, et qui ita argnebant: « Ille
10N potest cognoscere rem, qui noa percipit essentiam et
rei, sed solum idolum eius; quia non novit Herculem, qui solum vidit
picturam eius, Homo autem nihil pereipit de re, nisi solum idolum
elus, ut speciem receptam per sensus, quae idolum rei est, non ipsa

lapis enim non est in anima, sed specie lapidis » ; sic eorum
ationi respondet: « Dicendum, quod percipere idolum rei con-
git dupliciter. Uno moda tmgquam obiectum cognitionis: hoe

gL

i .0 ad 6.
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modo verum est, quod percipiens solum idolum rei, non COgnOoscit
remt... Alio modo tamg ationem cognoscendi: sic non est verum;
per solam enim speciem perceptam de re cognoscitur vere res, ut
lapis vere wvidetur per solam speciem suam sensibilem receptam in
acnlo » (1).

Prob. 2. pars, nempe quod sensibilia vere et realiter sintin rebus,
contra Cartesianos, qui tuentur, solum qualitates primarias esse reales.
Et primo quidem, si qualitates secundarize non essent in rebus, sensus
qui apprehendunt colorem, saporem, odarem in rebus coloratis, sapidis,
et olentibus, errarent circa proprium obisctum, Atqui hagc positio est
plane absurda. Ergo qualitates secundarize Cartesianorum sunt revera
in rebus. Quod autem sensus refe ant, qualitates illas esse in rebus,
hoc evidentissimum est, quiz visus apprehendit pomum vel hominem
coloratum, et hoc a-nemine potest serio in dubium revocar,

Confir, ex eo quod qualitates primarize, nempe sensibilia com-
munia, a nobis nequeant cognosci per sensus, nisi mediantibus sensi-
b itatibus  secundariis.  Quare si sensibil

non sunt in rebus, nullo pacto COgNOSCEre POSSUMUS, an Sen-

communia, et a fortiori sensibili idens sint aliquid vere
exsislens extra nostram cognitionem. Sie intellectus noster, qui ma-
teriam suae intellectionis accipit a sensibus, necessario de omnibus
dubitabit; neque homo per cognitionem rerum visibilium quae ipsi
innotescere nequeunt nisi per s z de sibilia
intelligenda, eiusque conditio condisi similis erit brutornm, quae
natura t prona et obedientia ventri,

SOLVYUNTUR DIFFICULTATES.

Oppon. 1.° contra species sensibiles. Inter res et imagines, quae
ipsas repraesentant, v datar proportio seu similitado.  Arqui i non
datur proportio, per speciem non potest res cognoscl. Ergo species
sensibiles non sunt admittendae.  Jta post Plotinum et Ockamum
Reidins et Galluppius al ique.

Resp. Dist. mai. Naulla intercedit proportio naturae seu in es-
sendo, Conc,  Nulla intercedit proportio in repraesentando, Neg.  Con-
tradis . et Neg, cons.

Explico. Solutio pater ex iis, quae generatim dicuntur de typo,
exemplari, imag Species quippe cum re cuius est similitudo in co
convenire debet, in quo ad rem refertur ; sed refertur ad rem, ut eius

esentatio; et ideo in repraesentando debet cum re convenire,
secundum quod in specie inetur repra illod idem, quod
t realiter in re. Cum wero res cognoscatur per suam formam, con-
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sequitur, rationem tepraesentationis cxpostulare ut forma rei rcpi;le-
sentatae sit in re, lam repragsentat, non vero ut sit eodem
modo. Sic res spiritualis potest repracsentare rein corpoream, et vi-
nostro sensu vel intellectu habent

ey el s
¢lssim; et sic etlain res matertiies ;
Hoc autem, quod omnino

diversum essendi modum, ac in seipsis. tem, i

d scientificam explicationem cuiuslibet cognitionis
tur 2 5. Thoma. Ad specimen haec habe:
nodi esse habeat similitudo, cuiusmodi
ar: sieut

exhibendam, saepissime evolv
« Non enim oportet quod eius :
est 1 cuius est similitudo, sed solum quod ratione conv
forma hominis non habet tale esse in status

forma hominis in carnibus et ossibns? ().

necessitatem speciei '[rucudmn_, siilla duo effata
entur, nimirum: Simile non paithir ¢
stitur, et ideo sensus a se diversa cogno,

Oppon. 2.° Corpus non potest imprimere in anima Atqui ad
causandam speciem sensibilem in sensu, corpus sensibile deberet agere

in animam. Ergo non datur species : : ;

Resp. Diit. mai. Corpus non potest agere in animam, si est se-
parata a corpore, Comc. Si est unita corpori ut forma substs u_lvt]s,
Neg.  Contra mim, Deberet agere in animam separatam, Neg,
In compositum, Con :

Explico. Difficultas demonstrat, illud C{?l’l[alld\l’.{ quod nos
iam docuimus, nempe potentias sensitivas non esse inorganicas, secus
actuati non possent ib obiecto materiali; non aurem probat, corpord
sive inanima sive viventia non posse agere in corpus aml:n;\t.um, sen
in compositum ex anima et corpore; nam quodliber compositum pa-
titur ratione materiae, et agit ratione formae; et sic corpora externa
possunt actuare omnes illas potentias corporis -'I.}l:\'\ll'rl‘[i, cr.rt.:ll‘n hu-
mani, quae sunt coniuncti et non solius animae, uti est mtv:_he:'.us,
qui propterea non potest moveri a re materiali materialiter exs

Oppon. 3.° S sensus cognosceret sensibilia, mediante spe :

ili, non apprehenderet immediate rem, sed rei si ilitunl:num. .Atqi]l

immediate cognoscit rem sensibilem, quae est eius obiectum
prium. Ergo in sensu non datur species.

Resp.  Dist. mai.  Si species seu rei similitudo esset id_
prehenditur, sey signum obiectivum, non perciperet imimedi :
Cone.  Si est id quo res seu est signum formale, Neg.
Contradist. min. et i >

Explico. difficultas, quam osores specicrum intentionalium
repetunt usque ad ravi fuerat, uti vidimus, ab Henrice
Gandavensi, qui distingit inter obiectum cognitionis et m“rmex_u co-
gnoscendi, et crebro pracoccupata ab Angelico Doctore, qui scientis-

(1) Q. DD, De q. 10; & 4 ad 4.
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sime distinxit inter id quod facultas cognoscitiva apprehendit, et id
qio obiectom suum percipit.  Similimdo quippe rei in facultate co-
a non adstruitur ad hoc ur facultas cognoscat similitudinem,

nde cognoseat rem in suo simill, ut videntur eredere adversari o

sed ur intellectus, vel sensus actuatus per similitndinem in ipso cau-
satam, guae cum facultate unum constituit, nempe intellecrum vel
sensum in actu, exserat operationem apprehensivam rei seu obiecti.
Hanc veritatem sic pancis expressit S. Thomas: « Nec visus videt

- nisi per hoc, quod est facms in acty per speciem visibile Unde

species visibilis non se habet ur gued videtur, sed ut quo videtur » (1),
Quare Reidius merito coarguit Lockianos, qui propugnabant, sensum
cognoscere 1magines reruin; nam si imagines rerum  externarum, et
non res immediate cognoscit, handquaquam decernere valer, an res
exsistant necne, quippe quod nequit cognosci, exemplar alicuius ima-
ginis vere cxsist isi plar ipsum cognoseatur.  Et sic Berke-
leyus ex lockiana de imaginibus sententin consequenter ad negandam
corporum_exsistentiam adductus fuit.  Sed Reidins vehementer falsus
fuit tum in eo q putavit sententiam Lockianorum traditam fuisse
a Peripateticis, qui a Lockio penitus dissentiebant, tum vel magis in
e0 quod deduxir, cognitionem fieri posse et debere sine specie inten-
tionali, quod est plane repugnans et impaossibile. m contra 3. Tho-
mas non species intentionales denegans, sed ipsarum naturam ac
munus rite cxp. mdudum demonstraverat, sententiam asseren-
tium, imagines seu species esse illud guod cognoseitur, non id guo res
cognascitur, rectam facilemque communire semitam ad idealismum et
scepticistmum (2).

Oppon. 4.° Simile simili cognoscitur, Atqui sensus per speciem
quadantenus immaterialem non potest fieri similis rebus materialibus.
Ergo per species sensiles non potest cognoscere corpora.

Resp. Dist. maf. Idest inter cognitum et cognoscens requiritur

ilitudo secunduni esse intentionale, Cone. Secundum esse reale,

min. Sensus per speciem non potest fieri similis
Cone.  Intentionaliter, N

Explico. Solutio patet ex dictis. Difficultas quippe orirur ex eo
quod praesupponitur ut racum, id quod est vehementer falsum, nempe
modum essendi alicuius rei debere esse eumdem uc modum cogno-
scendi rem. Ex hoc quippe principio exorti sunt praecipul errores
in Philosophia tum Idealisuii, tum Materialismi, tum ctiam Pantheismi.
Hine A]]g;‘licus Doctor non solum ;lf‘ﬁ]_’]]l;l\‘it, sed luculenter demon-
stravit, hoc dogma esse omnino falsum (3).

(1) Q0. DD. De spir. creaturis, 4. 9 ad 6.
(1) Cf. 5. Tuowm. 1 p. q. 85, a. 2
.5, Trom. De o esenfia.
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Principium essendi et principium tngnuscex_\,g{ sunt
non est Species Intentio-

§ NON COgNOSCIT per species,

Oppon. 5.° ipium es: f
unum et idem. Atqui principiuti essendi

nalis, sed forma physica rei. Ergo sensu cogn ‘
Principium essendi et principium cognoscendi

cognitae, Conc. Ex parte cogno-

Resp. [Disl. m :
sunt unum et idem ex parte rel
scentis, Neg. Conlradist. min. et Neg. cons. :

Oppon. 6.° Siin sensu daretur species S%l‘ls{nllj?, causata :1‘rsbus,
admittenda foret in facoltate cognoscitiva rei similitudo seu imago,
quae non esset cognitio. Atqui hoc repugnar. 5 ;

Resp. Dist. mai. Admittenda esset in facuoltate cognoscitiva rei
similitudo, quae hon est cognitio in actu secundo, Come. In actu
primo, N Contradist, min. et Neg. cons. ) - i

Oppon. 7.* Si in sensibus cansaretur 2 rebus species sensi ilis,
ipsa esset pra facultati cognos ae. AFqLFu id q‘godl est prae-
sens alieni fa cognoscirivae est obiectum illius faculratis, Ergo,
posita specie sensibili, sensus non cogn ceret res, sed. s

ist. mai. FEsset pracsens facultati cognosc
actuans potentiam et faciens unum cum ipsa, Come. Ut terminus et
obigctum cog 1is, Neg,  Conlradisl. min. e . o

ARTICULUS V.

DE SENSU INTERIORL SEU DE SENSU COMMUNI.

CONTINUATIO RERUM. Sensus dividi bifariam, nempe in
selsus externos et internos, a nobis superius notarum fuit.  De sen-
us externis, quorum actio ori neratione prior est, quan-
tum instituti nostri ratio patiebatur, sa cplicarum.  Ad completam
cognitionis sensitivae expositionem praestat aliquid de sensibus in-
ternis disserere, Qua in re duces et magistros sequemur Aristotelem
et 5. Thomam, quorum primus postquam locutus fuerit de sensibus
externis et de triplici sensibili, statim aggreditur quaestionem de sen-
sibus intetforibus, et pracserim duerum meminit, nempe sensus
i e (1). Alter vero ulterius profundiusque rem
s, ex §is quae ad vitam animantium perfectorum tutandam
sunt, tite conclusit, dari in talibus animantibus quatuor
Sensus internos elicet sensum communem, imaginationem, aesti-
mativam, er rememorativam,
En Angelici Doctoris argumentatio, Natura non deficic in ne-
cessar lam vero vitae et incolumitati animalium perfectorum

(1} Cf. Arisr. De dnima, lib, I1, cap, XVIII, XX et XXL
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Praeter sensus externos, Necessarii sunt quatuor sensus interni mox
memorati. Erge.  Etenim, ut assumptionis veritas in perspicuis
ponatur, ad perfectam sensuum cognitionem, qua animal pessit pro-
prige vitae necessitatibus et utilitad prospicere, quinque potissimum
expostulantur: 1) Ut sensus recipiat species a sensibilibus; et hoe
pertinet ad sensum proprinm. 3) Ut de sensibilibus perceptis difu-
dicet, et ca ad invicem discernat; er hoe spectat ad potentiam ad
quam omnia sensibilia perveniunt, quae Ttuncupatur sensus comimunis.
3) Ut species susceptae sensibilium conservenmr; nam animal indiget
apprehensione sensibilium non solum ad eorum praesentiam, sed etiam
ad eorumdem absentiam, secus non posset moveri moth progressivo
ad aliquid absens quacrendum. Facultas, quae huiusmodi species con-
servat, dicitur inatio seu phantasia, quae propteren dici solet
thesaurus specie sensibilium. 4) Requiruntur quaedam inten-
tiones, quas sensus non apprehendit, sicut nocivum er wrile: neces-
satium quippe est animali, ut quaedam quacrat et alia fugiat, non
quia sunt convenientia sensui, vel secus; sed propter utilitatem vel
detrimentum, quod inde capict. Sic ovis lupum venientem fugit,
non propter indecentiam coloris vel figpurae, sed quia inimicum na-
turae: contra volucres paleas colligunt non propter oblectamentum
sensus, sed quia ad nidificandum sunt accommodatae. Facyltas ap-
preliensiva taliunt intentionum appellatur aestimativa vel instineru
5) Demum requiritur ut huivsmodi intentiones conserventur, et hoc
pertinet ad rememorativam, quae idcirco dicitur thesaurus huiusmodi
intentionum (r).

Quid sensus communis? Quemadmodum cuiliber exploratum
est experientia, nos non solum sensibilia externa percipimus; verum
etiam apprehendimus, feri in nobis plures sensationes ad diversos
sensus pertinentes, inter easque rite discernimus. Sic et sentimus
nos sentire, et discernimus, nos sentire album, dulce, sonorum, aspe-
rum. Tam vero sensus, qui huiusmodi sensationes cum carum obiectis
apprehendit, inter casque discernit, ab Aristotele, et post eum a po-
litioribus Scholasticis, et in primis a S, Thoma dictus est sensus com-
munis, qui definiti solet: Facultas organica, quae percipit ¢ discernit
Sensaiionss et sensata Sensuum externorum in corum praesentia.

Philosophorum sententiae. Philosophi tum veteres tum recentes
generatim in eo conveniunt, quod admittant, nos cognoscere proprias
sensationes, et inter eas rite distinguere; verum in declaranda facul-
tate, quae hanc operationem quadantenus reflexivam elicit, acriter
dimicant inter se. Plaro quippe tuetur, nullum peculiarem sensum
posse suas alioruthque sensuum operationes cognoscere, neque dari
aliguam potentiam sensitivam, quae attingere valeat operationes quinque

(1) CE S. TuoM. Q0. DD. De Anima, 2. 133 1 p. q. 78, & 4.




