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potenti qt[iﬂ preesentat seu prie-

sens reddit illud pofent
l}ll‘ etiam similitudo ohieeti natn
S, quiaex ip i
vices ohjeeli, seu est ipsummet
Jectum in intentionali;
unilas sen conveni 1
tudo dieitur, [:t 8 b a da-
tur ad similitodinem  expressam
formandam. Vocatur autem im-
pressa, quia imprimilur potentie
et illi superadditur ah H‘(triuf-\pl l;
prineipio, non vero ab ipsa proce-
dit el exprimitur, sicut species ex-
; datur enim ipsi polenliz ad
,mnr]nm cognitionem, el sie per
maodum principii se hahet, et cum
ipsa potentia concurrit ad elicien-
dam cognifionem, non per modum
termini procedentis ab ipsa qoten-
tia etcognitione illins. Quad lat i
cetur in nirde Anima,et vider
D). Thomas, n’fl'l:'_P\'E VIII dl‘ Po
ark. 1, el Op
t[)nmd!ih,vn 3 t. 1,
ﬂ!‘ s locis, ubi axplical natur
ciei impressa.
[nq.urlmnq eTE0 an
sic reprissentans ob
dm_n prineipii eognitionis habeat
rationem signi formalis, sicut habe
rationem reprasenlativ
SIT ONICA GONCLUSIO : Species im-
pressa non est signum formale, —
Hae conelusio sumitur in primis
D Thoma,qui loquens de s
muniter dicto, quale esf \l
convenit signo formali,
de Verit,, art, 1v, ad &
gquadenmiue notum, i
eognoscitur
lis potest dici signum rei, qu
1psam cognoscitur.» Sed spec
pressa non est forma infellig
quee sit aln[md notum in :[uoa

nulnm d-.bm'ei ;

vel terminus

aufem impressa solum es
potentia cognoseit ut prineipio

sua gerib

constat ex 1. Thoma, Quod.vir,art.y’
eb 1, q. xxxv, arl. 11 et viy, in 1y, d.
1. Ergo non hahet
iter dieti, ot
formee intelligibilis, ut
ormale.

: Fundamentum est quia species
impr n repraesentat objectum
polentiz cognoseenti, seu cognitioni
polentie, sed unitobjectum potentia
ut eognoscat ; ergo non est signum
formale. Consequentia probatur
extrinseca ipsa ratione signi, quia
proprinm ef essentiale munus signi
est manifestar erum, seu ducere
potentiam mediante manifestatione
ad aliguid; rml{r ild: autem antece-
rh erifer ad cog : ma-
b wliquid, eum

cognitionem

in ipsa cognitione fiat,

sp *mm_prn st cognitionem
nor ‘-Uhj)OI]lI eui mar [uch'l quia
est cognitionis prineipium ; oln ita
autem sen pn::tﬂ cognilione, jam

impregsa manife:

! pxpressa, quee esl lerminus

\lll‘l \‘Il"{l[_l].
iitio aut .endlu.d

it in ipsa;

ipsa non est que manifeslal

cogni objectum  formaliter,

sed qui cognitionem produeit, i
BRls coy onis lermmo seilicel

il '\\[uu in E[\E\L,tp
'urmt ur co-

m;duu_, non u%-

atque adeo nee

nec enim redditur

¢ 1 alum potentie, nisi

in quantum eognitum ; quod ergo

non manifestat cognitioni non red-

dit objeetum manilestatum, et con-
sequenter neque significatum.

irmatur, quia species im-

pressa nullo modo potest verificari

malis notitia, qua seipsa

mlmedmm repreesentet; ergonon est
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=1gnum formale, he
definitionem requirit
probatn
cipium notitie for
enim infellectnn
eliciendam notili
autem de ratio
quod ab intellectn procedal, tam ip-
sa quam terminus ejus et ve
bum, licet verbum absolute non si
necesse quod procedat ab omni in-
tellectn intelligente per illud, sed
sufficit quod vel ab eo formetur, vel
ab alio formatum ei uniatur, sicut
in probabili opinione q uad Divina
essentia loco verbi unitur. h‘(lﬁlk
sed tamen lieet non proce
tellectu Beati, unifur tamen, Ve
saltem comparatue, ut ratio

a intrinsece,et ut medinmin q

Formalis ergo no i aecipiatur
pro ipso cognitio m.mltﬂs—
t quod non ¢
, cum ipsa non sit

procedens, sed prineipinm actus
cognitionis. 8i autem st imatur
aliquo procedente ab intellectu, non
quidem per modum actus, sed per
modum termini procedentis vilaliter,
sie est species expressa, Non im-
pressa ; ergo mlu\ procedens ab in-
tellectu esl speci 1=|l1r essa,el eon-
sequenter, non est aliquo modo for-
malis notitia, quia hee procedere
debet vel ul actus, vel ntterminus,
cum sit aliquid vitals, siquidem pro
effectu formali habet reddere vitali-
ter et formaliter cognoscentem. Non
ergo specics impressa esf formalis
notitia, atque adeo neque Tim
formale.

Solvuntur argumenta.

Primo arguitur

sentativ
ot vice illius -uhl-lzimm—: n_i nom eﬁl

repreesentativa objeclive, neque ef-
foetive, aut instrumentaliter; ergo
formaliter ut signum formale.
8 patet, quin ut sit re-
entativa per modum signi, suf-
quod sit uml.':ur’nlat1\.\nhm'm=
ol per modum  substituentis
pro eo quod re |nw=nniﬂ Major est
D, Thomwe pluribus in loeis, ubi
speciem impressam voca at similitu-
dinem, et ra preesentationem, ul in
. v de Verit., art. I, in ., ubi 1n-
quit « quod id quo videns videt, vel
c.l similituda visi,vel essentia v
it addit quod mod cognitionis est
ndum convenientiam similitu-
quiaz est convenientin secun-
dum repreesentationem. Constal au-
tem r[nmn id quo videns videt est
species impr . Bt in lib. de Me-
moria et reminiscentia,lect. 1, dieik
un-u] in phantasia imprimitur quasi
am fipura sensibilis, qui ma-
unte, sicut in cera
ra annuli. Certum
bile non impri-
mit in potentia nisi speciem im-
]Nwmr- 1 Contra Gent.,
b quod utre nnf{ue id
intellecta el
it similit i
intelligibilis, que
g [mf ipium, esl si-
]H]uh lo reie equitor quod
intellec ntentionem illing
rei similem. Ubi clarissime logui-
tur de specie impressa, ut distingui-
tur ab expre
Vero 1\"‘.1..41:[ am in pri-
 impressi o uumtultumn
genl niativo, quia est in
genere intentionali: et non repre-
sentat objectum, sed ut vices gerens
objecti, s-lgmt medinm infer po-
tentiam ¢t ohjectum ; neque repra-
sentat 1n~.tr|mwnlahlcr i]llii non
exX pra nti eognitione sui moO-
vet, 1 P noscitur Specles
ut reprasentel ; neque effective, L[um
non datur representatio, seu signi-
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ﬁpatio effactiva, ut q. prec. osten-
dimus; ergo reprisentat formali-
ter, quatenns ssipsa, et perunionem
. ientiampeddil tentiam
sinilem ohjecto simili inten-
tionali, qu

reprasentativo st reprassen-

tativa ul prineipi rnitionis,

ergo effective repras

nitioni, el sic datur

seu significatio effective.
Respondetur primo ad

argumenti verum esse quod

Impressa sit representativa sim

tudo objecti, sed per modum princi-

pii cognitionis, non per modum for-

malis notitiee,aut st

tiam. cui repraesente

similitudo vi

pium unde ori

do, et formalis nalit

deficit in ea ratio

sit similitudo ohject

talio uniens et ponens

preesens pofenliz sed non

m est autem pw mz'lpmm

it ohjectum ul ulww'-'r
atio et co
per mmlmn prineipii loguitar D.
Thomas.
Et siinstes, quia in definitione
signi non dicitur quod signum re-
preesentet p i

principiumreprassentandi,
e{‘gu \mmrmh udrlinws ista ommnia

non addi ista, sed
contineri, eo quod signum essentia-

liter debet habere reprassentationem
manifestativam el ductivam ad si-
gnatum ; reprepsontatio antem ma-
v potest manifestars

Unde reprasentatio

ctum potentia, ul con-
rdeterminata ad eliciendam

non est reprasentatio

<[‘1:q wpr-a&snntatio.

po-

gnu‘:ceuti; at
impressa infor-
mal potentiam, non informat illam
redds anoscentem, sicut si-
gnum fi quod est formalis no-
titia, sed putl:lﬂun‘, gnoseere, ef
consequenter non reddit objectum
tu, sed actuans po-

minans ui eliciat

in qua manifestatur

tentie nondum

sic, a[nnmlu 8

itionem minoris prinei-
menti respondetur quod
non est reprasen-

tativa aliquo ex illis modis, quia
nonest weentativamanifestando
cinm, sed actnando ef de-

do polentiam per modum

pii ad eliciendam cogni

nem, et hoe formalifer facit specics
impressa ; sed hoe non est formali-
ter esse signum, quia non est re-
resentare manifestando actoaliter,
ut requiritur ad rationem signi,
eujus representatindehet esse mani-
festativ non solum acloaliva po-
tentiz ad cognitionem eliciendam.
nem I't’SpUH[iE‘tllT

fur I‘F‘pl‘[-‘:':SPIllﬂT‘F

1 pr?-erlm

Iur[lu ndo de 1 -pmwunmtwue mani-
quia hec non eonvenit

naliler speciei impresse, sed
virtnaliter, Imo nee alioc modo
reprasentandi, quia reprasenla-
tionem per modum actuationis po-
lentia species impressa in-
formand liciendo in potentia.
Productio autern reprasentationis
expresse fit quidem offective a spe-
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cie, sed talis elfectio non esl repra-
sentatio, sed productio rei repra-
senlantis, seilicet iei expres-
s,

Secundo
pressa habet quidquid requiritur ad
rationem imaginis mulio
magis quam imago exterior , e
habel quidquid requiritur ad ratio-
nem signi actu reprasentant
probatur,quiahabet illasduas ¢
{iones, que requiruntur ad rationem
imaginis secundum D. Thomam, 1
P.y 4. Xcxurart. et 1 : seilicet quod
habet similifudinem cum aliquo, et
originem ab illo; species autem im-
pressa est similis objecto, quia ha-
bet convenientiam intentionalem
cum illo, el similiter est deducta et
originata ab objecto. Conseq. vero
proh.: quia illa imago speciei habet
adjunctam representationem, eum
sit similitudo intentionalis, et hoe
suffieit ut eonceptus dieatar ha
rationem signi formalis, etiamsi sit
terminus cognitionis, ¢t non me-
dium, quia non est terminus ulli-
mus, sed ordinatus ad objectum ex-
tering; ergo similiter species im-
pressa, licel habeat rationem prin-
cipiirepriesentantis, quia lamen non
est primum peineipium, hoe enim
est ipsa potentia, sed mediat inter
pﬂirmmm fl objectum, habebil ra-
tionem . Et ita D. Thomas in
1v, dist. xu..‘ q. 1, art. 1, ad 15, et
Quodl. vi, art. 1, absolute speciem
impressam vocal medium cognitio-
nis,

Respond. in primis speciem im-
pressam non esse imaginem nisi vir-
tualiter, non formaliter, deest enim
illi secunda conditio,seilicet quod sit
expressa, non enim est expressa ab
objeeto, sed impressa, sicut semen
decisum ab animali non est imago,
quia licel abillo sit originatom, non
tamen lanquam lerminus expressus,
sed tanguam virtus impressa ad ge-
nerandum; et ideo non queelibet

origo ab alio constituit imeginem
sed origo per modum termini ultimo
intenti.

Secundo consequenlia
quia repra iei impresss
non est reprs ) per modum
medii mar [in NOD repre-

sental ipsi cognitioni, sed per mo-
c.um l‘mmm dete

nantis, ef actu-

t eognosee-

] a coneeptu,

ot teneat se ex parm lermini

repracsentantis objectum, lamen

roprasental hoe ip o itioni. et
per illam 1""1"1[ tur

natlve

cognoscenti

manifestationis.

ecies impressa, licet non

um, tamen ae-

Luat potentinm ante cognilionem,

et consequenter anle nifestatio-

e actualem, 1 est non esse
medinm repraser

talive,

ionem. Iurie‘ nec

num instrumentale, quod

insecum, si-

lare dicitur, ni-

m, nen ante eo-

im condilio in si-

|,"1-»:1 prius sit

et guando

D. Thomas vocat speciem impres-

sam medinm eognitionis, dieil esse

medium guc,non i gio; medinm au-

tem quo est prineipium eognoseen-

di, non aetn manifesiafivam objecti,
sen rei cognite.

ARTIGULUS IV.
Ulrym actus cognoscend: sif signum
[formale.

pie i
qnam,ut dieit D.Thomas,q.vii
de Potent., artie.1,quatoor sunt,que
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in infellectu r‘mufnrrunl' 'Ld s gni—

coneeptio inlollenlus,
intelligitur,et ipsum int
rbio st quia nec i
est in nostro intellectn dar
operationem vitalem, qué
ab intellectu formato spec
dem operatio intellectus ¢
ejus paritur ab obj
objectum autem

tuat potentiom Rursus hec ﬂp
formaliter non potest esse
cies exprosse verbum f
ab i11Er~Hm tn qlli ! <i ﬁ-’l

ralionem Vi

gendi, spe

terminum,

expressum ab illa in quantum
est

purum eonter

Siutd S

tio verbi,alque adeo petil

sit terminus distinctus

ductione ;

requiritur quod ob

applicatum el unitum in

materiali, non solum

prineipii quo el ;

etiam per modum i in guo
Lt erminus au-
1w est ipsa cogni

umhl

mumt cog
reales el ma[Ll‘
intra, "L‘qLdLll,hl T
tell Enhcmm«n.'oldwmqh]uuuu
sic immateriale ituale ex par
te termini.

Quia ergo determinatunt est deip-
sa specie impressa et expressa an
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sint signa, restat id videre de aetn

'per: intellectus, qui est cognitio,
tia ad objectum.

yorosio:Actus in-

istinetus a specie im-

ssa non est signum

\'Ilnlgla'i‘,Gp(ldilﬂﬂelﬂ-

mira 1] qlzuﬂ I((‘E’IJL!UIE‘.'
tamen pro illa yi-
eolus in 1v,dist.xix,
ILIX, §

mm essentialiter esl repraesenta-
autem intelligendi for-

rnon est reprazsentatio,sed o-
ettendentiaad ohjectum .Un-
nultiplicatos

, habitus genitus
raprasentativis,sed disposi-
iz ad eliciendom actus sibi

t ita D.Thom., 1 p., q. X1,

in ge, conce-

te, quod est si-

tans intellectum ex

el sic negat lumini

tui rationem repreesentatio-
r actus intelligendi
prazsentalio, quia aetus
itibus, ef, si esset

o magis id con-

a est res que

atur quia si actus esset
\el e8s pF l!l“hl’ll’tﬂ
,eum
ila actus imellignndi

§ aulem est dis-
Tepra sental quod

1 illarum super-
listinctum, et sic

efur idem per actum
of per ejus terminum qui

=1 8

illa repreesentatio ac-
et similitudo im-
prossa, vel expressa, quis non vide-
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tur posse dari aliguod medium in
genere representationis inter ex-
pressum ot impressum. Si est im-
pressa,habel se per modum principii
quod imprimitur, seu infunditur ab
extrinseco ipsi intellectui; actus
autem intelligendi mon potest ab
extrinseco imprimi, sed ab intrin-
seeo intellectus oritur cum sit actus
vitalis. Si esf expre est ver-
bum, et per modum termini ex-
pressi et producti se habet; nos au-
tem hic loquimur de actn 1an>11 igen-
di prout distincto a verbo.

Solvuntur argmenta

Primo BA{ELH[UP : Signum formale
est esse potentis fo armalem notitiam
.’llllu5t]- per modum representalio-
nig: sed hoe fotum econvenit aetui
cognoscendi; ergo est signum for-
male. Min. prob. : nam qued sit for-
malis notitia constat, cum sit ipsa-
met cognitio, qua est idem quod
nolitia. Quod autem per modum re-
prasental ionis, probatur, quia unit
objectum pu[uan intelligera enim,
ut dieit D. Thomas, I p., . XXV
art. 1, consistit in I'lul qwml faeci
unum eum ipso intelligibili; sed hoe
unire est preesens facere potentie
objectum quod unit, ergo est reprie-
senfatio.

Et confirm.: quia actio immanens
non est formalis productio, sed so-
lum virtualis; formaliter aufem est
actus de genere qualitatis, qui ver-
salur circa ul)Jer-mm lendendo in
illud, non operando illud; ista au-
tem tendentia, elsi’ non producit
ohjectum,unit ohjectum pcneuh.p el

consequenter represental, quia re-
prazsentare est preesens facere, sen
unire.

: -.muhlu-- actum intelligendi

: um formale; quia defi-
cil ei ratio representandi, ut dixi-
mus. Bt ad impugnationem in 0ppo-
situm respondetur quod actus intel-

ligendi unit objectum per modum
ionis tendentis in illnd, non
» modum formee, que substitoat
gerat pro illa; et iden non
habet rationem repracsentantis, quia
reprisentatio fit continendo alte-
rum tanguam vices ejus gerens, non
operando. Unde actio unitiva non
dieitor repri entare, licet uniat, eb
gic non of odus unie st
modus ilandi ; sicut etiam
speeies impressa, quia unib per
nodim princip nitionis, non
unit per modum repréesentantis for-
maliter.
Ad confirm. respondetur quod
'wtus intelli mndl licet sit qualitas,
ub|cctum

g 1~ r‘l ex 1:.1 ta
puL nlie tu.mlcln ¢l operans eirca
ob) m; et ideo non est unio re-

, sed operativa sen per
modum ae secundi, non ut comn-
tinens, sed ut tendens ad objec-

ndo arguitur: Notilia sensus
st signum formale, et ta-
men ibi non est verbum auf imago
ut docet D. Thomas,q. vi,
de Ver. art. v, et Opuse. x1vi ergo
non requiritur ad rationem signi
formalis simililudo expressa, sed
sufficit actus cognoscendi. Major
probalur, quia alias in sensibus ex-
ternis non daretur notitia formalis,
ot consequenter neque cognitio for-
malis, quia notitia formalis esl si-
gnum formale; imo,ut dieil M.Soto,
lib. 1. Sum., e. 11, notitia sensuum
exleriorum terminus, qlullliu}]_]
est ex modo significandi; de ratione
anlem termini est quod sit signam;
ergo acfus sensus externi signum
est: el non instrumentale, ergo for-
male.

[t confirmatur: Quia actus sensus
externi est vere aclus immanens,
ergo est ultimum uu::plmwutum
et perfectio potentiz, ergo in ipso
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fit ultima et perfecta unio cum ob-
jeeto,ergo el reprassentalio,cum non
sit aliaunio inter sensum externum
et objectum quam mediante actu.
Respondetur verum esse quod
sensus externus non kabet verbum,
set imaginem expressam inqua ¢
guoseal, quia propler suam ma
rialitatem non petit tantam unio-
nem eum objeeto ut sit intra pofen-
tiam, sed debet ferri in rem exlra
positam, qua ultimate redditur sen-
sibilis ut est extra semsum; et licet
cognitio sensus externi git actio im-
manens, non lamen de ncwmlme
esh ]mdurtm nee respicit {
num ub immutatum a se, sed uf in-
lentionaliter el objeclive unitum,
virtualiter tamen potest habere vim
productionis ient vanitio, in
¢Eunntum dictio, producit verbum,
et amor in quantum spiratio impul-
sum, et sensatio externa produeit
idolum sen speciem, non intra se,
sed in semsibus int s, ut docet
8. Thom., 1v cont. Gent., ¢
Opuse. X1v, ex se tamen
INANens nen e
motus el vie tend ; ulterio-
g um ul-
iplelur
tota cognitio, et ideo
intelligere a D. Thoma
1p.,4. xrv, art.1v, el
Quare ad probationem
dicitur quod in se
notitia formalis p
tionis, que est tendentin potentie
ad urlJn(fum non per modum re-
pr‘ =

sic licet signu

tia formalisferminative
minuscognitionis,non
notitia formalis est si
seilicet ipse actus cog
dicitur terminus eo
lerni absolule, se
qualenus es

Ad conf. respondetur quod actus
sensus externi est ulfimum com?
plementum per modum actus se-
cundi,ad differentiam actionis tran-
seuntis, quia, ut dieit D. Thomas
. xiv de Veritate, art. 1, in“c.)
aclus operationis transeuntis ha-
het complementum in {erminp,
quod fit extra agentem; comple-
mentum autem  getionum  imma-
nentium non s umitur’ penes’ id
quod fit, sed pclu."r; modum agendi,
quia ipse actus est perfectio; ol ae-
tualitas potentie. Lndn virtusin his
polentiis non altenditur penes opti-
mum quod facit, sed paneq hoe quod
operalio sit homa. Tta D. Thomas.
Cielerum licel operatio sensus ex-
terni sit porfeclio ultima “tiniens

tum pofentie, non tamen re-

ntative id facit, quia, ut sepe

est unio per modum ten-

X parte potentis ad objec-

tum, non per modum forma substi-

tnentis pro objecto; repriesentatio

autem formaliter est substitutio ejus
quod representatur.

ARTICULUS V.

Lirum sit bona divisio in séignum na-
turale ef ad placituin ef er con-
suetudine.

EBonitas hujus divisionis non habet
difficultafer quantum ad adequa-
tionem, exhauritur enim per ista
membra totum divisum; sed quan-
lum ad qualitatem : 'quomodo, sci-
licet signum ad placitum sit vere
signum, el consequenter an divisio
univaca sit ?

SIT UNICA conertsio : Si heaee di-
Visio signi in naturale et ad placi-
tum entitative el malerialiter con-
siderefur, analoga est; si'in genere

1 tivi, seu eognoscibilis,
univoea est, ol signum ad placitum
est vere signum in officio ef vice
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objecti quam exerect.— Prima pa
conclusionis manifesta est, quia, ut
preecedenti quest. tractatum est, si-
gnum constituitur in genere rela-
tionis formaliter loguendo;
lationi reali et rationis nihil univo-
cum est enfitalive loquendo, eum
non possint esse in eodem predi-
camento; relatio mrlmn signi na-
turalis est realis, ut vidimus ibi, re-
latio vero signi ad placitum rea-
lis esse non potest; ergo nihil illis
univocum est entitative loquendo.

Dices: Non est certum vo]ntlm‘un
signi naturalis esse realem, nec
gnum ad placilum consistere in re-
latione rationis, sed suffieit illi de-
nominatio extrinseca, qua dicitur
impositum a voluntate; ergo non
subsistit fundamentum positum.
Caeternm hoc secundum non ener-
vat illud : quia si solum habel esse
signum ex denominatione exirin-
seca, hoc ipso es undum quid
tale, et non simpliciter, quia deno-
minatio extrinseea non esl forma-
liter esse reale existens in eo quod
denominatur, sed prasuppositive in
denominante. Primum vern q. pr
expunctum est, ubi ostendimus
gnum naturale dicere aliquid reale
per modum relationis, licet aligqui
dicant illam esse transcendentem,
non preedicamentalem. Qui tamen
dicerent signum pro formali consi-
stere in relatione rationis, eonse-
quenter univocam conslituere ha-
bent rationem signi entitative in hac
divisione signi ad placitum et natu-
ralis.

cunda [J'U‘:—‘.r-(mﬂutln-lit pendel

ex illa eelebri doetrina apud Caje-
tanom 1 p., q. i, acl. o1, qHo i ﬂl]ﬁ"
sunt differentize rer
ul objectum, &l in ¢
quée specie vel plusguam specie
ferunt in una linea, possunt in alia
non differre vel non ita differrs. Bt
si¢ cum ralio signi pertinent ad ra-
tionem cognoscibilis, cum sil vice

Losica.
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stabit bene quod in ratio-

gnum naturale reale,et

rationis sint signa nni-

s reale et rationis in

induunt unam ralio-

ant eamdem

tellectum, et

sunt attingi,

scilicel a Metaphysiea, vel saltem
duasscientias re convenientes
C o ygicam et Phy-
sicam; ergo in ti specifi-
cantis univoce econveniunt. Sie
etiam per signum ad placitum, et
per signum naturale vere et uni-
voce movelur et ducitur polentia
ad signatum. Quod enim moveamur
a signisad placitum ad percipienda
signata, ipsa experientia manifes-
tat, et quod hoe univoce fiat, con-
stal, cum signum ad placitum non
‘J“’]’Hﬂl seb seeundum -]lud. el depen-
denter in ipsa ratione significandi
a signo naturali, nam per se solum
vox significaliva prolata deduecit
ad signatum, sieut alia signa natu-
ralia instrumenialia. Nec obstal
quod vox, seu nomen non significat
nisi mediante conceptu, qui est si-
gnum natorale, hoe enim elism
signe instrumentali naturali conve-
nit,quod non nisi medianteconceptu
et notitia sni repriesentat, ef tamen
non ob hoe est signum analogice,
sed vere et univoce. Quod enim
signa in représentando dependeant
a conceplu, non tollit univocam ra-
lionem signi, siguidem coneeplus
et eognilio cul reprasentant,
non mediante quo repreesentant,seun
a quo eszentialiter habent rationem

repriesentandi. Non omnis autem
depender kb ab alio const

solum illa qua

ripandam ra-

nisi enim illa

lem, par-

tim Lllw sa, non destroit univoea-

lionem, ut optime {radil 8. Thomas,
1 Perih., leet.vii, in prine.

tuit analo

44
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Denique heeo secnnda pars nos- I‘tlﬁ el mmh[ 18 ei nnhstﬂnlm el (a-

trm conclusionis aperte dedueifur ;
ex U. Thoma; nam 11 p., ¢. LX, art
inquib : « Quc 3
el alie res sensil
dL\(’l\ﬂ genere &, quantum per
naturam rei, i

mu\uve. quia pm‘unenl ad
entinm,velpot w“m,lm ita

]M‘{['lﬂ(!"‘.illt"ll—
ef non con-

e-L in u\vlm. lem in 1

el ideo ex verbis et re
dammodo unum in Sa
uantum seilicet per v

fur significatio n":rl.n'n
dist. 1, g 1, arct. .1, (. ¥

« Quod, e lmwu latio r|
ex similitudine nataralis
tis, importet apfitudinen

al significandum, lamen
minatio el compler I
cationis ex

erpo D. Thomas in s

fum non esse analo
tionem, siquidem

cers po :

lem, ef cum ea unuin
ficiale constituere,
mentum.

si instes
rasenta-
alioquin mals
nim in ra-

ifur Liuph—

¢ rei et in esse objecti
1ee potest ab his
praescindere,

ratione autem entis
transcendentalis, vel

5; et quando supra
signum constitui in genere
locuti sur de signo
|1[’u mentaliler, nen
reprasenta-

Solviniur argumenta.

uin signum ad
acitum cor  ipsam im-
itionem, que in nihil reale
t sed solum ex soam deno-
pop non consislit in

i ; -'.. ut signum naturale,
neeal .ul.nJ habet in se ratione cu-
serl solum
ratione
15 habel de
nseq. pro-
mm.nuho

d rma de-
autem denomi-
n est relatio, sed
s. Antece-

dietis, quia
ad p}at‘it
-'[unr

HE:
gquod
entis et
tam
signo 18

stat bene
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dens vero probatur quia, si signum
ad placitum non consistit in deno-
minatione extrinseca,sed in relatio-
ne rationis, non existet acin signum
nisi quando actualiter cognoseitar,
et sic seriptura in libro clauso, vel
quando actualifer non consideratur,
non erit signum.

Respondetur aliquos ita sentire,
agentes de Saceramentis, quod ralio
signi ad placitum in illis consistit
in extrinseca depulatione,non in re-
latione rationis, ut P. Suar., m t.,p.
1, disp. 1, sect. mr. Caternm cum
impositio voluntatis solum deser-
viat ad determinandum munus et
officinm signi,non fangquam aliquid
absolutum, sed respective ad signa-
tum, ad quod ex natura rei vox non
est determinata, constat quod ipsa
deputatio voluntatis solum facit id
quod in signis naturalibus ipsa rei
natura facil, que quidem ordinat
ex nalura rei ad signatum, et sic
fundat relationem in qua consistit
ipsa ratio; similiter ergo impositio
destinans voees ad significandum,
fundat respectum signi, quia desti-
natio ipsa est in signo per
tum ad alternm; sed quia iste res
pectus fundatur in aliqua destina-
tione, quee nil reale ponit in re des-
tinata, ideo respectus rationis est.

Et ad replicam dicitar quod serip-
tura in libro clause, seu non eonsi-
derata ab intellectu, est signum ac-
fualiter fundamentaliter, non actua-
liter formaliler, quia relatio rationis
non habet esse formaliter nisi perin-
tellectum.Denominatur tamen abso-
lute et simpliciter signum, quia in
istisrelationibus rationis sulficit fun-
damenfum proximum ad denomi-
nandum absolute, quin ex parie rei
denominabilis est positum quidquid
requiritur ad talem denominafio-
nem ex parle soi;sed quia relatio
illa non resultat ex fundamenlo, si-
cut relationes reales, sed pendet ab
aetu cognitionis, ideo non expectat

ipsam relationem ut denominetur
absolute tale, hene tamen ul deno-
minetur actu esse relatum : sicut
Deus absolute denominatur domi-
nus et creator, licet actu non co-

tur relatio dominii el crea-

; non tamen actu denomina-
tur relatus ad ereataras, nisi sic actu
cognoscatur.

Ad id vero quod additur, signum
ad placilum non significare et mo-
vere per aliquid quod in se habeal,
sed per alterum, respondefur quod
significal per impositionem, quee
propria ejus est, licet sit denomina-
tio extrinseca, et per illam habel
significare, licet requiratur notitia
talis impositionis tanquam condi-
tio ef applicatio ad exercitium signi-
ficationis, non ad consliloe mlam
formam signi

Tertio erguitur quia sunt aliqua
signa nec ad placitum, nee nalu-
ralia, ergo divisio non est adequata.
Ant. prob. : nam imago factaa pie-
tore, v. g. Gasaris,quem non novit,
non est signum naturale, quia nen
significat ex natura rei,sed ex libera
accomodatione pictoris; sicut etiam
solent mulle imagines deputari
pro tali vel tali sanclo, quem ex
proprietate non significant; neque
sunt signa ad placitum,quia non ex
impositione significant, sed per mo-
dum imaginis. Item, signa sunt
data a Deo, ut arcus in nubibus ad
significandum diluviuom non futs-
rum, ut Gen. 1x, et signum quod
posuit in Cain, ut non interficere-
tur : non erant impositione, siqui-
dem erant omnibus nota, signa au-
lem ad placitum non sunt eadem
apud omnes, ut dicit Asistoteles
1 Perih., e. 1; nee eranl naluralia,
alins frusira imponerentur a Deo.

Respond. neg. ant. Ad 1 exempl.
resp. : Quod imago depicta, licet sit
signum factum ab arle, naturaliler
tamen representat, seilicel ratione
similitudinis quam realiter habet,
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ot non ratione impositionis ; dicitur
autem imago arvlificialis ratione
canse efficientis a qua facta est,
non ex parle rationis formalis, qua

ignificat, que T alis et intrinsecs

Cmternm istar imagines non si-

guificant directe objectum ut inse-
ipso est, sed ul est in idea pictoris,
quam directe imago reprasentat;
et qum idea picloris aliquanda ns*f
propria respectu sul (JL'JH[I ali-
qLiandO 1pr Tif, vel minns pro
pria, ideo eliam inago non semper
u‘;ua:w‘n_dr U]"j\‘n tum pro pnu ut
ot in se, Duando anlem una imago
accommodatur isti vel illi saneto ex
hominum usu, talis repreasentalio
constituit signum ex consuetudine,
ut dicemus seq. arh, Ad 2 exem-
plum resp. : Quod mulla signa sunt
ad placitum ex institutione dn'in:m
siout patet in Sacramentis ; et talia
signa non reprasenlant o ﬂlnhuy,
spd solum impositionem ipsam
seientibus, et hoe modo iris signifi-
cat dilovium non futuram. Signum
autem positum in Cain fortasse fuil
aliquod m*umlv seilicet quidam
tremor corporis, ut 5. Hier., ep.
dieit, qui {rernor movebal omnes ad
migericordiam,ne eum interficerent.
Si tamen fnit aliquod signum ad
placitum ex divina institutione, di-
cendum est quod notitiam ejus Deus
indidit omuibus videntibus Cain, ne
illum interficerent.

ARTICULUS VL.
e signwin ex consuetudine sit
vere stgnen.

Specialis difficultas est cirea quéa-
dam gna (quie non publica aliqua
stitutione, 1. &. ab auctoritate pu-

I.‘l : {]l’ﬂdl’bll'f’ ex sola volun-
Lllh !mrnclllcm m frequenter illis

rtentiom ad (U]lllll\l ficandum
mmeda . Unde quia tota vis

accom
ot [reqguen=
significa i [requen

tia dependet, du]unn1 restat an iste

usus el fraquentia modo naturali
significet, an vero significatione ad
placitum.

St 30 UNICA CONCLUSIO ! Si con-
suetudo res aliquod signum,

inando illud et proponendo pro
no, tale signum fundatum in con-
etudine erit ad placilum; sl vero
consueludo non proponat aliquid,
vel instituat pro signo, sed dicat
simplicem usum alicujus rei, et ra-
fione illins assumatur aliguid in si-
gnum, lale signum redueifur ad na-
Iurale. — Iaque consuetudo, wvel
potest esse causa signi, sicut si po-
pulus lUIla‘lt’.‘tL‘lle(' sun introducat
et proponat aliquam vocem ad si-
gnificandum;vel potest se habere ut
effectus qui nos manudueit ad eo-
gnoscend: am causam, siout
canis frequenter visus comitari ali-
quem manifestat quod sit dominus
ejus, et consuetudo comedendi in
mappis manifestat nobis prandium,
quando mappas videmus appositas,
ot in universum ferc omnis inductio
fundatur in frequentia et consue-
tndine qua videmus aliquid s&pe
fieri.

Prima ergo pars conclus. prob.
ex D. Thoma 11, q. Xcvi, art. I,
ubi docel consuetudinem habere
vim legis; ergo consuefudo, intro-
ducens aliquid ad :ﬁlgmhcunduml
eadem auctoritate introducit rem
illam in signum qua ipsa lex intro-
duperet : si autem ex lage publica
aliqua vox proponatur in nlgnum
est vere signum ad placitum, quia
auctoritale publica instituitur; ergo
consuetndo, que vice legis subro-
galur el auctoritatem leg habet,
codem mado conslituit signum ad
placitum. El hoe modo videmus
multas voces intreduelas in repl-
blica c'd signifi \nm'rn. quee ante

l, quin non erant
erba modo non si
cant qui ignificabant,
jom abierunt in dissuetudi-
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nem. Quare de tali signo ex consue-
tudine, Iy ez dicente causam effi-
cientem secundum usum ef consen-
sum populi, eodem modo logquen-
dum est sicut de signo ad plaei-
tum.

Secunda vero pars conclus. prob.
quia consuetudo, ut est quidam of-
fectus, duecit nos in ecognitionem
suee cause eo modo quo alii effectus
suas causas ostendunt; ef multo ma-
gis consuetudo quam alil effectus,
quia frequentia efficiendi aliquid
firmal quod illud sit effectns talis
causa; sed omnis effectus repreesen-
tat suam causam in quanfum pro-
cedit ab illa, of ita habet aliqgnam
convenientiam el proportionem ; er-
go talis significalio fundatar in ali-
quo nafurali, scilieet in processu
effectus a sua cansa et convenientia
eum illa; ergo consuetudo ul effec-
tus fundans significationem redu-
citur ad cavsam naluralem. Et ila
dicit Philosophus quod delectatio
est signum generati habitus, quia
in his que frequenter consue
musdelectamur, propter convenien-
tiam ad illud in quo habemus con-
suetndinem.

Solvuniur arqumenia.

Primo arguit. : Quia consuetudo
non est effectus naturalis, sed mo-
ralis et liber, ergo non potest fun-
dare rationem signi naturalis. Con-
seq. constaf, quia non pofest diei
signum naturale magis quam ejus
causa a gua habet esse; signum er-
go, si non est a causa naturali, con-
sequenter nee signum naturale di-
cetur. Ant. vero probatur, quia con-
suetudo est idem quod mos, a quo
aetus dicuntur morales;seu humani,
ut doeet D. Thom., 1-1n,q. 1, art
ergo consuetudo in hominih
est c‘ﬁ'wfus naturalis, sed moralis :
el ita signum quod fundatar in con-

snetudine fundatur in aligno mo-
rali el libero,quod in rehus exterio-
ribus nihil le ponif, sed extrin-
sacam denominationem, signum au-
tem fundatum in denominatione
extrinseca non potest esse signum
naturale.

Respond. quod in primis genera-
liter loquendo, consuetudo non so-
lum invenitur in hominibus, sed
etiam in brufis naturali instinetu
operantibus. Unde D. Thomas,1 Me-
taph., lect. 1, ostendif quod brule
possunt esse disciplinabilia ef as-

cere ad aliquid faciendum, vel
vitandum per alterius instruetio-
nem, ¢f ita non omnis consuetudo
ctus humanns,et fundare potest
num nator icut consuetudo
nis ge aliquem est signum
quod sit dominus gjus.

Secundo resp. loquendo de eon-
suetudine humana, quod licet a sua
causa libera procedat, et sic dene-
minetur effectus liber, tamen ratio
formali nificandi non est aliqua
libera deputalio, sed ipsa frequentia
et repelitio actuum, ef heee natura-
liter significat, quia non moralis,
id est exlrinseca deputatio, qum so-
lum moraliter denominat, sed in-
trinseca processio actuum, eorum-
que frequentalio et multiplicatio
constitnit signum ex consuetudine,
ergo naturaliter convenit illi signi-
ficatio, sieut stiam actus liberi mul-
liplicati generant habitum tanquam
nataralem effectum, ef non libe-
ram, quia m:l.tlplwallu ipsa actuum
non se habel libere ad generandum
habitum.

Seeundo arguitur
consuetudine r‘epm-e'ﬁm naturali-
ter ex eo quod est actus sepius re-

ergo qualibet consuetudo
im alicujus rei, quia gua-
netudo est effectus proee-
us repetilis. Hoe autem

nt consue-




630 LOG. II P. Q. XXII. DE DIVIS, SIGNI. ART. VL.

consuefndo dormiendi in noete, et
prandendi in meridie, aceedendi ad
ignem in hyeme,ete. et infinil
consuetudines nihil significant;
ergo consuetudo ex eo pracise si
gnifical quin effectus alicujus cat
s esf, of s ot erif signum nalu-
rale.

Ef confirm.: Duia sine aliqua mu-
tatione intrinseca potest aliquod s
gnum ex consuetudine o
signum, scilicet per solam dissue
tudinem, seuomissionem utendi illo,
ergo non esl 5i"llllnl nnl.lr"\lr‘ Con-
sequentin pat signum natu-
rale debet constitui |}L[' aliquid in-
trinspeum et naturale, ergo non po-
tesk amitti per solam suspensionem
usus voluntarii, sed per aliquid reale
pppositum,

Respond. quod, ut aliquid sit si-
gnum ex eonguetudine, requiritur
quod etiam habeat ea que eoncur-
runt ad rationem signi, scilicet esse
ordinatum ad aliquid quod ipsa
consuetudine reddatur notius, non
(uia preecise effectus est, sed quia
frequentalus. 81 autem vel non as-
sumatur uf mediom ad aliguid
aliud, ut mappa ad prandinm, vel
ipsa frequentatione non reddatur
notius, ut quod aliquis sit dominus
canis frequentatione sequendi ip-
sum, non eril signum ex consueto-
dine, licet consuetndo sit.

Ad confirmalionem respondetur
quod signum ex consuetudine non
desinil ex sola suspensione tollente
institutionem, sed ex suspensione
tollente mulliplic tzenml aetuum
et frequentiam usus. Unde cum re-
praesenlalio signi ex consustudine
fandetur in ipsa multiplicatione ac-
funm, que consueludinem econst
tnit, sublata tali multiplica
litor fundamentum signi, et sic de-
struitur determinafio relicta ex mul
tiplicatione per privationem oppe
lam, hahitus sei
tur per oblivionem, preese

semper alignid positivam interve-
nit ad perdendum memoriam, seu
consuetudinem, quatenus alia atque
alia objeela suceedunt, quibus alia
paulatim deeidunt a memoria dis-
ponendo ad oppositum actum, vel
impediendo ne memoria ipsa et eon-
suefudo radicetur.

Ultimo arguitur. : Ex sola volun-
tate,sine aliqua multiplieatione ac-
tuum, potest resultare signum ex
consuetudine, ergo saltem tunc non
repriesentat tanquam signum naty-
rale. Anteced. prob. quin ex sola
accommodatione et designatione
hominum una statua, vel imago po-
nitur ad reprecsentandum aliquem
sanctum, vel etiam fragmdus re-
praesentat regem, vel L{{'i'ue'u non
ex placito Rs..lpul'_-hc—ﬂ\,, nec ex comn-
suetuding hominum, sed ex solo par-
tienlari faeto talis hominis.

Et confirm. : Quia si doetrina data
est vera, sequitur quod voces natu-
raliter significent id ad quod sunt
impositse, quia etiamsi follafur im-
positio ab hae voce homo, adhue
propter consuetudinem quam habe-
mus reprasentabit nobis hominem,
ergo ex consuefudine naturaliter re-
prasentat.

Denique, quia signum naturale
est quod significat idem apud om-
neg; sed signum ex consueludine
non significat idem apud omnes,
sed solum apud seientes consuetu-
dinem, sicuf signum ad placitum si-
gnificat apud scientes impositio-
nem ; ergn non repreesentat nafu-
raliter.

Respond. quod queenmague ima-
go in quantum imago est, solum re-
praesentat id ad eujus similitudi-
nem est expressa, nempe ideam
suam,quecumque illa sit. Si autem
ex usi hominum accommodetur ad
reprassentandum  alind  objectum
quam sue idew, illa accommodatio
vel destinalio respeetu illins objecti
constifuet illam imaginem in ra-
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tione signiad [ulur-ihml ex publica
auctoritate illa des lm‘
BX [ulw:ci.unmm
nsu id fiat. Quod
fantum sefum sine
ponat aliqui
aliud, talis destinalio
quadom consuetudo, ef si
gentabit illi ad modum sig
suetudine, vel ul excitati
morite; el hae rat
dus dieitur repreeseniare regem \‘]
significatione ex consuetudi
sicut excitativam memc
ita convenit inter homines ul
illo qui talern personam
tat, in memoriam rei reprs
reducatur; sicu m ex pa
convenienlin aliquornm
quid d
citativam memori
reductive pertinel ac
placitum, vel ex consueludine
Ad eonfirmationem respondetur
quod voees per se solum signifi
ad placitim, per aceidens au i< m ex
consuetudine, quod
naturaliter non ex se,
respectn illorum apud qu
consuetudo. Nee est i
quod eidem rei conveni: me-
di significandi secunduin distinctas
formalitates. Unde una sublata, al
tera manet, et sic nunquam esl idem
signum naturale et ad |\]r_r*llmr for
maliter, licet maleriali
id esl, conveniant eidem
Quod autem dicitur illud
gnum naturale,quod significat idem
;{pud omnes igitur de o quod
gnum  natt simpliciter,
qma natury est eadem apud omnes;
consuetudo, autem est quasi altera
natura, sed non nafura
significat omnibns
consuctudo, non on

consuetudo estaliquid imper
in genere natirese.

QUASTIO XXIH
DF KOTITIS ET GONCEPTIBUS.

Quia terminorum divisio fit per
3 et mentales
conceptus et notitias,

IROrIm e\’plir“w.—

am eorum ex-

aliqua dispu-

hus et nofitiis, pres-

um ad ca quee ad sim-

mentales pertinent.

mus in 1 lih. Sum.,

1 esh simplex appre-

& mentalis, ex

litur in intui-

ex parte

in conceplum ul-

timatom ot non ultimaotum, direc-
tumm ef reflexum, ideo de istiss

hic agemus

La. Hin u.gfz,u intuitiva et absirac-
e’ufadhfrr (LK

st definitio notitie
activee, quam tra-
1, quud no-

SEiifes,
nofitia rei d Ubi pricsen-
tia e ia 1non sumuut}lr
rpro ipsa presentia,
sent unione objecti com potentia,
Constat enim nuili notitie posse de-
prasentiam. Siguidem
unito, et prezsenti po-
privi notilia in
Jitur nobitia rei
sumpta pre-

infer

pI tis et absenl
sentia et absentia pro ea, qua Con=




