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Auetor sibi reservat jùra proprietatis ad normam legum. 

f o n d o z u t n m 
V A L V E R D E - Y T & L E Z -

LIBER SEPTIMUS. 

E T H I C A S ! V E P H I L O S O P H I A M O R A L I S 

Mos est reeeptus ab his, qui quamlibet philosophic partem 
aggrediuntur, ad legentes prsefari. Quoniam vero ejusmodi 
prasfationes vaga q u i d a m , atque exinde parum utilia, ut 
plurimum, continent, nos, quibus religio est brevitati simul 
et utilitati consulere, prasfari malumus de ipsius Ethicie no-
tione, natura, proprietatibas, discrimine ab äliis, et divisio-
ne. Unde sit 

CAPUT P R O E M I A L E 

D E E T H I C A U N I V E R S I M S P E C T A T A 

§ 1 

De notione et existentia moralis scientice. 

«Moralis scientiee proprium est, ait D. Thomas ^ consi-
derare operationes humanas, secundum quod saht ordinata? 
adinvicem et ad finem.» Ex quibus verbis •'collìgerelicet, 
quod moralis scientia, universim accepta, definiri posgit•. Ea 
Philosophic? pars, qua disserti de actibus hunumis, pyòia •ad 
finem consentaneum certis morum regulis dirigi possiint. 

i 1.° Ethic., lect. l.H 

T o n u s i n . 



Ubi notandum, actus humanos, quos dirigendos Ethica 
suscipit, non esse actus quoslibet ab homine egredientes sive 
ab homine exercitos, sed illos tantum, qui ab homine, qua 
rationali, sive per rationem et liberam voluntatem agente, 
oriuntur. Namque, utaptissime observat D. Thomas, «actio-
num, qua; ab homine procedunt. i l i» sol» proprie dicuntur 
humane, q u a sunt proprie hominis, in quantum est homo. 
Differì autem homo ab irrationalibus creaturis in hoc, quod 
est suorum actuum dominus Est autem homo dominus 
suorum actuum per rationem et voluntatem, unde et liberum 
arbitrium esse dicitur facultas voluntatis et rationis. I l i» ergo 
actiones proprie h u m a n » dicuntur, q u a ex voluntate delibe-
rata procedunt. Si qu» autem al i» actiones (ut actiones, vel 
functiones v i t» vegetativ») homini conveniant, possunt dici 
quidem hominis actiones, sed non proprie humana, cum 
non sint hominis, in quantum est homo.» 

Ex hac moralis philosophi» notione infertur: i.° sum-
mam esse ejusdem utilitatem et pras tant iam; siquidem, ejus 
munus est dirigere et ordinare actiones humanas,quibus homo 
virtutem in pr»senti , beatitudinem vero in altera vita asse-
qui potest. Queis adde tritam Socratis et Platonis hanc sen-
tentiam: «Ad illa quisque bonus est, ad qua est sapiens; ad 
illa malus, ad quiz ignor ans» \ 

2.° Existentiam libertatis esse conditionem necessariam 
existenti» moralis philosophi»; quam proinde e medio 
tollunt 

a) Fatalista, qui universa, qu» in mundo et homine eve-
niunt ,fatal iquadam necessitate evenire contendunt; ubi enim 
deficit actio humana seu deliberata, deficit quoque possibili-
tas directionis moralis ejusdem ad finem. 

b) Pantheists, apud quos nulla existit, aut existere po-
test vera libertas, cum homo a q u e ac mundus sint mani-
festationes seu evolutiones necessari» substant i» divina. 

3.0 Moralem scientiam practicam esse; quandoquidem, 

et actiones human», circa quas versatur, essentialiter prac-
t i c a existunt; et ulterius per hanc scientiam obtinet homo 
earumdem cognitionem, non modo speculativam, sed et di-
rectivam. 

§11 

De objecto et principila Etilica. 

Liquet ex pracedenti paragrapho, objectum totale et ada -
quatum, quod etiam attributionis ab Scholasticis appellatur, 
moralis scienti» esse actiones humanas et ad finem ordina-
tas, vel quatenus ordini morali subjiciuntur; unde et D. Tho-
mas: «Subjectum moralis philosophia est operatio humana 
ordinata in finem, vel etiam homo, prout est voluntarie agens 
propter finem.» 

Itaque in operatione humana, q u a subjicitur considera-
tion! scienti» moralis, duo sunt: i . ° entitas actionis, quate-
nus est quidam actus seu motus V i t a l i s ab homine procedens; 
2 . 0 quatenus est actus ad finem sive objectum determinatum 
tendens, ac ex hoc moralitatem, hoc est, bonitatem et ma-
litiam moralem induens. Horum primum constituit objectum 
materiale E th i c» ; alterum constituit objectum formale ejus-
dem, quoniam moralitas est ratio sive forma, quam in p r»-
dictis actibus Ethica speciatim et directe considerai. 

Porro, cum cognitio objecti in qualibet scientia, pra ter 
lumen rationis, quod est veluti medium sive instrumentum 
universale scientia, requirat aliquod medium veluti speciale, 
cujus ope facilius, evidenter, ac scientifice illud objectum a 
ratione att ingatur, morali scientia sua quoque constant prin • 
cipia, nempe, propositiones i l la praxim humanarum actio-
num spectantes, q u a ex sola terminorum perceptione, statim 
ut vera agnoscuntur propter immediatam evidentiam, qua 
mentem percellunt. Ejusmodi sunt: Bonum est faciendum, 
et malum vitandum: vivere oportet secundum rationem: quod 
tibi non vis, alteri ne facias, etc. Q u » principia prima ordi-



Iiis practici continentur habitu quodam naturali, qui synde-
resis a D. Thomas dicitur, sicut prima principia ordinis 
speculativi continentur habitu, qui intelligentia apud Scho-
lasticos audit. Principia uniuscuj usque seien tice, ut in pra;-
cedentibus adnotavimus, appellari quoque solent a veteribus 
objecium formale quo, atque etiam ratio sub qua seien tize, 
quatenus sunt id, quo ratio objectum formale sciential att in-
git. et veluti lux quasdam scientiam perfundens, cui innititur 
intellectus in vestigatione veritatum scienti« illius. 

Atque ex dictis facile colligitur: i .° Ethicam rem et no-
men scienti?. jure sibi vendicare, cum circa proprium ac de-
terminatum objectum conclusiones ex primis ac certissimis 
prineipiis deducere queat; 2.0 earn quoad prima principia ac 
conclusiones, q u a sive immediate, sive facili ratiocinio ex 
eisdem profluunt, omnímoda certitudine donari, ut liquet in 
hisce aut similibus propositionibus: Párenles sunt honorandk 
adulienum est malum: injuria non est rependenda pro benefi-
ces: in quibus non minor certitudo quam in physicis et 
metaphysicis elucet; 3.0 earn, quoad conclusiones a prinei-
piis remotiores, minus certam esse; idque non solum propter 
majorem distantiam a primis prineipiis, quod commune est 
omnibus scientiis, sed propter naturam propriam objecti 
hujus seientice, quod conditionibus et circumstantiis est ob-
noxium, quibus mutatis, mutatur quoque rectitudo moralis 
actus humani. Nec aliud vult D. Thomas, dum scribit 
«Ratio practica negotiatur circa contingenza, in quibus sun t 
operationes h u m a n s : et ideo, si in communibus sit aliqua 
necessitas, quanto magis ad propria (specialia vel particu-
lada) descenditur, tanto magis invenitur defectus.» 

1 Sum. Timi. 1.a 2.«, q. 94, art. 4.° 

§ HI 

Discrimen Ethicœ ab aliis. 

Ethices d iscr iminate : i . ° a morali Christiana rigurose 
accepta seu theologia morali , non secus ac theodicea sive 
naturalis theologia a theologia Christiana vel revelata differì. 
Enimvero, differunt: i .° quoad subjectum, quod quidem res-
pectu philosophise moralis est homo quilibet, respectu vero 
theologize moralis non quilibet homo, sed christianus, cujus 
actiones dirigere ad moralem theologiam per se spectat 
2.0 quoad principia, quœ in morali theologia vel revelata sunt, 
vel ex revelatis deducuntur; in philosophica vero solo ratio -
nis lumine habentur et agnoscuntur; 3.0 quoad naturam et 
originetn prasceptorum, quippe prœcepta moralis philosophi-
e z ex lege naturali tamquam ex proprio fonte derivantur; 
ast prascepta theologize moralis, qua talis, ex lege divina, ex 
evangelica prassertim vim et originem ducunt. 

Atque ex his jam elucet, rejiciendam esse sententiam 
heterodoxorum quorumdam et rationalistarum, qui ethicam 
christ ianam cum ethica pure philosophica identificant et 
confundunt*; quandoquidem, prior principia et prœcepta 
continet, ad quœ ratio humana ex propriis viribus nequit 

1 Atque hoc sensu verum est, quod scribit Schleiermacher: "Ce 
que la morale chrétienne ordonne n'oblige que les chrétiens: la 
moral philosophique a de plus vastes pretentions: elle veut obliger 
tous ceux qui peuvent s'élever à la connaissance des principes phi-
losophiques, dont elle est déduite." 

2 Eminet inter hos Kan t in Crit. Judic., pag. 462. De Wette, 
Moral Crist., t 1, p. 10. Bruch, Manuale moral, pag. 10, ubi hase 
scribit : "Dire : c'est le christianisme qui le commande, ou c 'est 
la raison et la l iberté qui l 'ordonnent, c'est absolument la même 
chose. " Apud Goschler. Diction. Enciclop. de Theol. Cathol., t. xvin, 
pag. 2t6. 



attingere, ut pracepta fidei, spei, charitatis, sumendi corpus. 
Christi, etc. 

Quod tarnen nihil obstat, quominus ex morali Christiana 
lux maxima affulgeat philosophic», prout experientia ipsa 
ac ex historia philosophia potissimum constat: homo nam-
que, solis n a t u r a viribus relictus, moralem quidem scientiam 
colit evolvitque, sed errores non paucos et paradoxa offen-
dit, sicut notare licet in ipsis primi subsellii ethnicis philo-
sophis Socrate, Platone, Aristotele K 

2.° Ethica discriminatur a prudentia, quia illa circa mo-
ralitatem actionum humanarum in se ipsa ac in universali 
spectatam versatur: h a c vero actiones humanas singulares, 
seu prout hic et nunc exercendas, dirigit. Enimvero, ut scite 
habet D. Thomas, «ad moralem scientiam pertinet univer-
sale judicium de agendis, sicut, fornicationem esse malam, 
furtum non esse faciendum; sed ad prudentiam pertinet recte 
judicare de agilibus (operationibus) singulis, prout sun t 
nunc agenda.» Adde his, prudentiam vitiis et passionibus 
corrumpi, non item seientia moralis, q u a vigere potest in 
viro vitiis dedito. 

3.0 Tandem discriminatur Ethica a lege seu jure natura, 
cum quo quidem eam immerito confundunt, c u m tamen non 
una ratione differant. Nam i .° lex na tu ra hominum animis 
cum natura inest; Ethica non per naturam habetur, sed per 
disciplinam acquiritur; ex quo 2.0 prior in omnibus homini-
bus ratione utentibus reperitur; posterior in quibusdam so-
lummodo, qui ejus studio operam dedere; 3.0 Ethica bonita-
tem et malitiam in humanis actibus detegit et ostendit; at 
lex naturalis, non ostensiva tan tum, sed et pracipiens bo-
num, et prohibens malum, existit. 

1 Qua in re bene habet Kant, dum scribit: " La maravillosa 
religión del Cristianismo, en su extrema sencillez, enriquece l a 
filosofia moral COD ideas morales mucho más precisas y más pu-
ras que las que ésta había podido suministrar hasta entonces."-
Crit. Judie,, loe. cit. 

§ IV. 

De Morali independenti. 

Postquam Kant edixit, quod in superiori adnotatione ha-
betur circa claritatem puritatemque idearum moralium ad 
christianam religionem pertinentium, addit, humanam ratio -
? lem potuisse ac debuisse ejusmodi ideas morales per ipsam 
detegere ac in mundum invehere. Q u a sane verba ration a -
lismi continent theoriam circa moralem independentem, ut 
a junt . Nimirum, hodierni assecla rationalismi et atheismi 
autumare soient, hominis rationem posse omnimode perfe-
ctam morum scientiam detegere ac constit uere propriis viri-
bus, nullo habito respectu ad moralem christianam, immo 
vero, cum abstractione ab idea Dei. 

Nos igitur, brevitati proposita insistentes, paucis ostende-
mus rationis humana impotentiam ad hoc, ut morum scien-
tiam constituât, q u a aque perfecta evadat atque moralis 
C h r i s t i a n a , quin hujus notiones et influxum accipiat: quo 
semel psracto, falsitas totius systematis piene apparebit, 
nam si morum scientia perfecta sine moralibus notionibus 
et maximis c h r i s t i a n i s m i nequit c o n s t i t u í , constituí nequit a 
fortiori absque conceptu et notions Dei. Itaque 

i . ° Pracipuum argumentum adversariorum illud existit: 
potest hodie homo rationalismi assecla morale systema 
aque perfectum ac christianum systema agnoscere, demon-
strare et constituere: adest ergo rationi facultas et vis morum 
scientiam independentem detegendi ac constituendi. Ast vero 
argumentum hocce omni prorsus vi carere, ex sequentibus 
liquet: 

a) Aliud est veritatem cognoscere seu agnoscere, aliud 
vero eamdem primitns detegere: aliud est rei alicujus p r a -
stantiam, postquam semel detecta fue r i t , agnoscere atque 
etiam evolvere; aliud vero et sane difficilius ejusmodi rem 



primum cognoscere. P o s t q u a . m ergo moralis Christiana d e -

tecta ac mundo est tradita, d i f f i c i le non est humanas rationi 

ejusdem pnestantiam et comformitatem cum rerum natura 

dignoscere; ast id minime o s t e n d i t , eam ope solius rationis 

posse adinveniri et constitui; s i cu t ex eo, quod P e t r u s hodie 

nunc comprehendit calculunx infinitesimalem ejusque veri-

tatem et applicationes, m i n i m e inferri potest, P e t r i rationem 

satis virium haberet ad detegendum ac primo concipiendum 

calculum prsefatum infinitesimalem. 

b) U t vim haberet propositum a r g u m e n t u m , opus esset 

facto ostendere, scientiam m o r u m seque perfectam ac chri-

st ianam detectam et constituitara ab homine, qui nihil un-

quam audierit de Christiana rel ig ione. Namque, si de homine 

agatur in Christiana societate degente, tamquam impossibi le 

haberi potest, ideas et ver i ta tem christ ianas nullam partem 

habere, nullum influxum exercere in a g n i t i o n e ac constitu-

tione systematis moralis, quiod veri tates cunetas moralis 

Christiana^ complectatur. Q u a n d o q u i d e m in societate C h r i -
stiana omnia piena sunt ideis christianis i. 

1 Consule opus nostrum Filosofia, Elemental , in quo a rgu-
mentum hocce plenius e v o l u t u m inveni tur verbis hisce: "Pero 
h a y más todavía. Queremos conceder g ra tu i t amen te á los par t i -
darios de la moral independiente , en el sentido a r r iba explicado 
que el racionalista de nuestros d ías puede no sólo conocer, sino 
consti tuir y f o r m u l a r un s i s t ema de mora l idéntico al que en-
cierra la mora l cristiana, con precisión ó abstracción de la p a r t e 
puramente revelada y positiva. ¿Se podrá decir con verdad por 
eso que la razón humana se h a elevado por sí sola al descubri-
miento y constitución de ese s i s t ema de moral? De n inguna ma-
nera : porque el racional is ta d e nuestros días, el racionalista á 
que alude el a rgumento , vive y s e mueve en una a tmósfe ra esen-
cialmente cristiana, de la cual n o puede prescindir por completo, 
á pesar de todos sus esfuerzos. L a idea crist iana se hal la embebí-
da en todo cuanto rodea las sociedades hoy civilizadas. Desde la 
infancia has ta el sepulcro, el h o m b r e d é l a presente civilización, 
protestante ó católico, rac iona l i s ta ó creyente , espir i tual is ta ó 

2.° Ostenditur error seu falsitas theoriœ prsedictae mora-
lis independents ex ipsa historia humana et philoscphica, 
ex quibus constat, ipsos primi subsellii philosophos, prouti 
fuere proculdubio Socrates, Plato, Aristóteles, absurda ma-
xima et gravissimos errores in moralibus docere et profited. 
Igitur, experientia ipsa, tamquam comperta haberi potest 
impotentia rationis h u m a n « ad detegendam, firmandam et 
constituendam scientiam morum, quœ ad moralem christia-
nam accedat, aut prorsus eadem contineat 

mater ia l i s ta , europeo ó africano, asiático ó americano, se ha l la en 
contacto necesario, permanente, íntimo, invisible, inconsciente, si 
se quiere, con la idea cr is t iana. La encuentra en todas partes, pe-
ne t ra en su pensamiento por cien caminos ocultos y desapercibidos, 
hál lase encarnada en su vida intelectual, pudiendo decirse que la 
respira y que fecundiza su razón hasta cuando la combate y se es-
fuerza en apar ta r la de sí. Luego, áun admitida la hipótesis del he-
cho afirmado en el argumento, no se podría inferir legít imamente la 
posibilidad de esa moral independiente, perfecta é identificada con 
la moral cristiana, con las solas fuerzas de la razón humana; por-
que la razón humana, en su estado y condiciones actuales, se ha l la 
robustecida, elevada, vivificada y perfeccionada por la influencia y 
bajo la acción tan universales como enérgicas y poderosas del Cris-
tianismo. En resumen: todos los argumentos, ó pruebas de hecho, 
que en favor de su teoría aduzcan los part idarios de la teor ía ra-
cionalista de la moral independiente, flaquearán por su base y ca • 
recerán de valor lógico mient ras no nos presenten una moral inde-
pendiente, perfecta y equivalente á la mora l cristiana, descubier ta 
y formulada por un hombre que no posea noción ó idea a lguna de 
la religión cristiana., , T. II, pag. 388. 

i • Ciertamente, scripsimus alibi, cuando vemos á Platón, al di-
vino P la tón , a l discípulo predilecto de Sócrates, aniqui lar la pro-
piedad y ahogar la vida en la familia, y ensalzar la esclavi tud, y 
aprobar el infanticidio y la comunidad de mujeres, se necesita toda 
la pasión del racionalismo contra la doctrina católica, y todo el or-
o-ullo de cierta raza de sabios contemporáneos, para proclamar l a 



3.0 Rat io et experientia simul ostendunt, nullum morale 

systema a christianismo sejunctum earn perfectionem doctri-

nalem p r a se ferre, q u a in quibusdam maximis et virtutibus 

moralis christian® continentur, prout sunt , p r a t e r alia, ea, 

q u a ad vitam monasticam, virginum castitatem, aliaque 

hujus generis spectant. 

4. 0 Adde his sterilitatem moralem rationalismi, quam si 

c u m mirabili fcecunditate, justit ia, et perfectissima virtute, 

q u a in morali Christiana elucescunt atque ex morali Chri-

stiana perpetuo exsurrexerunt atque exurgunt. 

competencia omnímoda de la razón humana, en orden á descubrir 
y formular la moral del Cristianismo.,, ¡filosofía Elemental, t. 11, 
pag .390 . 

1 ID h u j u s ac prsecedentis argument i evolut ionem sequent ia 
ediximus in opere laudato: -'Y si del terreno histórico-filosófico, en 
general , pasamos al terreno de los hechos concretos, ha l laremos en 
éstos una br i l lante contraprueba de la demostración histórica. Bus-
quemos en los sis temas de moral independiente, formulados por 
los racionalistas—y eso que no han podido prescindir de la in-
fluencia de la idea crist iana, como hemos vis to;—busquemos en las 
teorías puramente racionalistas algo que se parezca al Sermón de 
la Montaña; algo que se parezca á la abnegación de la vida mona-
cal; algo que se parezca á l a castidad cristiana; algo, en fin, que se 
parezca á la idea y al sent imiento de la humi ldad vivificada y prac-
t icada por el Catolicismo, y veremos que, en vez de ésta, el racio-
nalismo sólo nos presenta la condenación ár ida y estéril del orgullo 
cuya existencia y fealdad reconoce, pero que pre tenderá curar con 
el contrapeso de una modestia, que no será o t ra cosa en el fondo 
más que la imitación artíst ica de la humildad crist iana, única que 
puede a tacar en su raíz el orgullo humano, porque recibe de la doc-
t r ina cristiana, rechazada por el racionalismo, su fuerza y su san-
ción, y a r ranca de la idea católica sobre la subordinación y depen-
dencia absoluta del hombre con relación á Dios. 

"Que si del orden teórico-doctrinal descendemos al orden prác-
tico, se presenta más de bulto la insuficiencia é inferioridad relati-
v a de la mora l independiente ó racional is ta . L a perfección mora l 

Porro, nihil opus est animadvertere, omnia hucusque di-

eta locum habere etiam quoad earn moralem christ ianam, 

q u a quodammodo ad ordinem naturalem et philosophicum 

spectat , atque excludendo ea, q u a ad ordinem proprie super-

naturalem pertinet, ut p r a c e p t a fidei et baptismatis, officium 

sumendi eucharistiam, peccata confitendi, alia hujusmodi: 

quandoquidem, si de morali Christiana, prout h a c comple-

ct i tur, sermo habetur, indubium piane ac ex seipso evidens 

ex is t i t , humanam rationem ad earn detegendam et consti -

tuendam nullatenus pertingere posse. 

§ V 

Methodus et divisio Etilica. 

Methodus, qua moralis philosophia uti debet, et quam 
D. Thomas adhibet, partim est experimentalis, partim psy-

y la práctica de la v i r tud es la piedra de toque dest inada á revelar 
la bondad y excelencia de la teoría moral á que se refieren. Ahora 
bien: dígasenos de buena fe si la probidad moral que l l ena las aspi-
raciones del racional is ta ; si los hombres de bien del racionalismo 
pueden ponerse en parangón con la verdadera v i r tud cristiana, con 
l a he rmana de la caridad, con el misionero católico, con los hombres 
de bien del Cristianismo, con los hombres cuya conducta moral se 
ha l le informada por el espíri tu y las máximas del Evangelio. ¿Hay 
algo, finalmente, en el racionalismo y en las teorías de mora l inde-
pendiente, capaz de realizar ese gran fenómeno de la moral cristia-
na, que conocemos ba jo el nombre de santidad? H a s t a ahora, y bien 
puede asegurarse que lo mismo sucederá en el porvenir , los par t i -
darios de l a mora l independiente no han podido ofrecernos u n hom-
bre que h a y a poseído las v i r tudes puramente morales con la perfec-
ción que dis t ingue á los hombres que el Cristianismo h a formado, y 
que la his tor ia apellida Vicente de Pau l , Teresa de J e s ú s , Francis-
co de Sales, más millares y mil lares de antecesores y sucesores de 
sus virtudes.» tilos. E'.em., 1.11, pág . 391. 



chologica, partim rationalis seu deductiva. Experimentalis 
quidem, quatenus multíplices actus, qui ab hominibus sin-
gularibus libere exercentur, cum suis variis circumstantiis 
et objectis observat ac invicem confert, pro natura praesertim 
virtutum et vitiorum dignoscenda et dijudicanda. 

Psicologica, quatenus hosce actus prout ab anima egre-
diuntur et deliberationi subsunt, per internam conscientiam 
ac reflexionem perscrutatur. Rationalis demum, tum quate-
nus prasfata phenomena experimentalia et psychologica 
crisi rationis subjecit, tum maxime quatenus ope ratiocinii 
conclusiones et veritates ex primis principiis demonstrative 
deducit. 

Quod attinet ad divisionem, veteres Ethicam partiri sole-
bant in tres partes, «quarum prima, ait D. Thomas con-
siderai operationes unius hominis ordinatas ad finem, quae 
vocatur Monastica. Secunda, considerai operationes multi-
tudinis domestiche, quae vocatur (Economica. Tertia autem 
considerai operationes multitudinis civilis, quze vocatur Po-
litica.» 

Attamen, apud recentiores invaluit divisio E th ic» in uni-
versalem, quaä de actibus moralibus hominis in genere dis-
serit , et particularem seu specialem, in qua de hominum 
officiis moralibus , seu de virtutibus et vitiis disceptatur. 

Hanc porro Ethic® partitionem D. Thomas , non modo 
prsenovit, sed ad praxim revocabit in Summa Theologica, 
ut cuique observare licebit; immo vero ejusdem sufficientem 
rationem assignat verbis hisce: «Quia operationes et actus 
circa singularia sunt, ideo omnis operativa (practica) seien-
tia in particulari consideratione perficitur (complementum 
et perfectionem accipit). Moralis igitur consideratio, quse est 
humanorum actuum, primo quidem tradenda est in univer-
sali: secundo vero in particulari.» 

Cui divisioni insistentes, nos Ethicam partimur in duas 

I S 

sectiones, in quarum prima, ea, q u a ad moralitatem huma-
norum actuum in genere spectant, inves t iga imus ; in altera, 
de prascipuis hominis officiis moralibus disseremus. Prior 
nuncupari quoque solet Nomologia: posterior autem Deon-
tologia. 

« W S » ¡»RFYG ICON 

BftHOiCCa ... y Telta 



SECTIO PRIMA. 

C A P U T P R I M U M 

ETHICA GENERALIS 

D E V L T I SI 0 F I N E A C T I J Ü M H ü M A N 0 R 0 M 

Pranotanda: 
1.° Finis definiri potest in genere: Id, cujus gratia 

agens operatur. Unde respectu agentis intellectualis, qui ra-
tionem finis cognoscit, finis definiri potest: Bottum in quod 
intendens agens, operatur, ut ilkid adipiscatur. Finis enim 
eatenus allicit et movet ad operandum, quatenus sese offert 
agenti intellectuali sub ratione boni assequibilis. Atque hoc 
sensu dicitur, quod objectum voluntatis seu actionis huma-
n » est bonum verum vel appareils: nihil enim ipsam allicit 
ad operandum, aut ab ea appetitur, nisi sub rationi boni. 

2.° Hinc colligitur: i . ° bonum et finem, respectu volun-
tatis human®, esse unum et idem; cum solum bonum, qua 
tale, earn alliciat ad agendum, solumque inter se differre, 
quatenus bonum dicit rem ut convenientem appetitui agentis; 
finis vero explicite respicit media, quibus obtineri potest; 
2.° finem ultimum, ac proinde adaquatum et perfectissimum 
actionum humanarum, debere esse illud bonum, quod ho-
minis appetitum adequare et satiare possit, hominem exinde 
beatum reddendo. 

3.0 Finis, qua talis, quamvis sit id, quod primo movet 
agens ad agendum, propter quod dicitur primum in inten-

tione, realis tamen adeptio illius supponit ac praexigit appli-
cationem mediorum, propter quod dicitur ultimum in exe-
catione. 

4.0 P r a c i p u a finis divisiones sunt: 
a) Finis idtimus, qui propter se ipsum appetitur, es te ra 

vero propter ipsum; finis intermedins, cujus bonitas appeti-
tur , vel tamquam participatio, vel tamquam medium pro 
assecutione finis ultimi. 

b) Finis qui, nempe, res, qua? appetitur; finis quo, sive 
operatio, qua finis habetur et possidetur; finis cui, qui est 
persona, cui bonum intenditur aut quari tur . Primus dici 
etiam solet objectivus; secundus formalis. 

c) Finis opens, qui est id, ad quod opus ex propria natu-
ra et conditione tendit ut subventio miseri» respectu elee-
mosyna; finis operantis, qui est bonum, quod agens princi-
paliter ex operatione intendit, ut si ex eleemosyna intendat 
operans, gloriam apud homines sibi captare. 

4.0 Finis ultimus, seu beatitudo perfecta hominis, specia-
li potest, vel in abstracto et formaliter, ut ajebant S c o l a -
stici, pro ipsa ratione summi boni satiantis et quietantis ap-
petitum; vel in concreto et materialiter pro re illa, in qua 
adesse existimatur bonitas summa vel sufficiens ad quietan-
dam et implendam hominis voluntatem. 

5.0 Certo constat, hominem, dum deliberate agit, agere 
propter ultimum finem. Nam, vel finem, propter quem hie 
et nunc operatur, quar i t propter seipsum tamquam piene 
satiativum appetitus, quo casu ipsi erit ultimus finis, vel 
ipsum qu»ri t tamquam bonum imperfectum et partiale, quo 
casu, vel illud habet ut medium ad assequendum aliud bo-
num perfectum et summum in sua existimatione, ad quod 
proinde ejus operatio tendit tamquam ad finem ultimum, vel 
saltem illud habet ut participationem beatitudinis perfect», 
quam continuo appetii et quar i t , licet pro tunc nesciat, vel 
non cogitet in qua inveniatur, ac proinde operatur propter 
ultimum finem, formaliter vel in communi acceptum. 

Difficultas ergo solum esse potest quoad determinationem 



illius rei vel boni, cujus possessio hominem felicem possit 
reddere, ad quod idcirco actiones h u m a n s tendere debeant 
tanquam ad verum uhimum finem-hominis. Pro quo sit 

THESIS 

Sol its Deus, nipote bonum summum et infinitum, constituit 
objectivant beatitudinem hominis. 

Prob. i . ° Beatitudo objectiva hominis debet esse bonum, 
quod ejus voluntatem piene satiare ac replere possit, ita ut 
nihil ultra appetere valeat; atqui solum bonum infinitum 
prœstare id potest human® voluntiti; ergo... Prob. min. Vo-
luntas humana, utpote inclinatio consequens intellectum, 
gaudet et donatur eadem amplitudine et vi quoad bonum 
appetendum, a c intellectus quoad bonum cognoscendum, 
unde etappet i tus rationalis appellatur, quia appetere potest 
omne bonum, ad quod ratio pertingit: atqui hominis ratio 
pertingit ad rationem boni infiniti; cognoscit enim Deum 
summum bonum, et habet ideam infiniti, ut in Ontologia 
ostendimus, et experientia constat; ergo etiam hominis vo-
luntas appetere potest bonum infinitum, ac proinde piene 
satiari et quietari nequit nisi ex ejus possessione. Ergo solus 
Deus, qui est bonum infinitum, objectivam hominis beati tu-
dinem constituere potest. 

Prob. 2.° Experientia luculentissima et quotidiana, qua 
videmus, humanam voluntatem nullis creatis aut finitis bonis 
expleri, sed ad supremum et altius bonum semper aspirare; 
immo, quo abundantius finitis bonis affluit, ampliorem ca-
pacitatem in seipsa persentit et desideria superioris univer-
salis boni augescunt, et vividius puisant. Ut jure merito 
dixerit D. Augustinus: F ecisti nos Domine ad te, et inquie-
timi est cor nostrum, donee requiescat in te. 

Ex qua doctrina inferuntur subjecta 
Corollaria: 

i . m Ergo félicitas objectiva hominis in nullo creato bono 

reponenda est; quodvis namque creatum bonum, quantum-
vis prœcellens supponatur, finitum, ac exinde particulare 
existit; «quia omnis creatura, inquit D. Thomas x, habet bo-
nitatem participatam. Objectum autem voluntatis, quee est 
appetitus humanus, est universale bonum, sicut objectum 
intellectus est universale verum. Ex quo patet, quod nihil 
potest quietare voluntatem, nisi bonum universale.» 

2.m Ergo rectee rationi adversantur: 
a) Epicurismus, non solum apertus veterum, sed etiam 

larvatus'recentiorum quorumdam, qui hominis beatitudinem 
et ultimam perfectionem reponunt in plena et libera satisfa-
ctione passionum, prout contingit prœsertim in Sansimo-
nismo, Jourierismo, ac systemate Owen 1 . 

b) Utilitarismus a Bentham inductus, qui non alium 
finem hominum actionibus prœstituit, nisi utilitatem; idque, 
non solum quoad privatas actiones, sed etiam et maxime 
quoad negotia publica societatis. Systema hocce in praxi late 
patet, przesertim in politicis, ubi utilitas vel ratio Status, ut 
ajunt , omnibus juribus ac honestati naturali antefertur. Po-
rro, si Deus est verus finis ultimus hominis, hujus actiones, 
quibus ad ipsum dirigitur, et ad ejusdem assecutionem pras-
paratur, non ex utilitate sive privata, sive publica, sed ex 
honestate a lege œterna et naturali derivata habiles reddun-

1 Sum. Theol., 1 a 2.œ, q. 2 a, art. 8.° 
2 Audiatur Key baud, qui, postquam borum trium reformato -

rum systemata exposuit, ac ex parte commendavit, subdit: "Pro-
clamer la légitimité absolue, illimité des passions... c'est pour-
t an t ce qu 'ont fai t nos trois reformateurs, ce qu'ils ont dit, ce 
qu'ils ont enseigné... Céder à la nature, s 'abondonner aux appels 
des sens, jouir de tout sans mesure et sans réserve: voilà la ver-
tu.. . La loi qui gouvernait l 'ile de Circé a trouvé des commen-
tateurs et des apôtres. L 'un d'eux l'elève à la hauteur d 'un prin-
cipe religieux; l 'autre en fai t un ressort social; le troisième un 
agent essentiel de nos destinés.» Etudes sur les Réformateurs, 
t. 1, peg. 296. 

TOMUS 111 2 



tur ad perducendum hominem ad beatitudinem seu perfe-
ctionem ultimam. 

c) Philuntropismus, apud quem hominis voluntas non 
alium sibi debet prastituere finem, nisi benefacere aliis ho-
minibus. Etenim, nec omnes actiones human® seu delibe-
r a t a alios homines respiciunt, nec quoad eas, qui proxi-
mum respiciunt, voluntas in eis quiescit aut satiatur: unde 
opus est, quod vel explicite, vel implicite, easdem ad alium 
finem referat. 

3.m Ergo Deus est principium fundamentale ordinis mo-
ralis quoad hominem, primaque régula et mensura actionum 
humanarum in eo ordine. Enimvero. si Deus est ultimus 
finis hominis, legitime infertur, eas actiones hominis esse 
bonus, q u a huic ultimo fini non adversantur, sed tendunt ex 
propria conditione ad conjungendum hominem cum Deo 
ultimo fine: eas vero esse malus, q u a pradicto fini opponun-
tur, aut ab eo avertunt. Profundissime igitur habet Divus 
Thomas: «Rectitudo voluntatis est per debitum ordinem ad 
finem ultimum» 

SOLVUNTUR OBJECTIONES. 

Obj. i . ° Appetitus finitus satiari ac quiescere potest ex 
possessione boni finiti; sed humana voluntas est quid finitum, 
sicut et homo, cujus estpotentia; ergo.. . 

Resp. dist. min. E t quid finitum quoad entitatem subje-
ctivam, conc.: quoad capacitatevi objectivam, neg. Quamvis 
enim voluntas sit finita, si spectetur in propria entitate, seu 
pracise quatenus est vis seu facultas quadam a n i m a i n h a -
rens, sicut finitum est ejus subjectum, si spectetur tamen ex 
parte objecti, in quod ferri potest, amplitudine infinita dona-
tur, quatenus bonum universale seu infinitum ipsi ab intel-
lectu propositum appetere potest. Quam rem Scholastici 

pressius exprimebant , dicentes, voluntatem esse finitam 
subjective, et infinitam objective. 

Inst. Inter rem infinitam et finitam nulla adest proportio; 
res enim infinita infinite distat a re finita : ergo voluntas, 
-qua est finita, nequit attingere bonum infinitum. 

Resp. dist. ant . Nulla adest proportio quoad naturam et 
¿sse, conc.; objectiva et relationis, neg. Sicut enim res crea-
t a , quamvis finita sint, nos ducunt ad cognoscendum Deum 
infinitum, quatenus est ipsarum principium, ita et voluntas 
-in Deum ferri potest, quatenus objectum ejus existit. 

Obj. 2.° Discrimen statuere oportet inter Deum infinitum 
et creaturam; sed objectum voluntatis divina, Deique bea-
titudo, est bonum infinitum; ergo hocce bonum infinitum 
nequit esse objectum et beatitudo voluntatis humana . 

Resp. dist. min. Est bonum infinitum, infinito modopos 
sessum, conc.; finito modo, neg. Ex quo apparet discrimen 
inter beatitudinem Dei et hominis , qui bonum infinitum 
finito solum modo attingere et possidere potest. 

Obj. 3.ü Si beatitudo objectiva hominis esset Deus, ejus 
felicitas formalis esset possessio De: per cognitionem et amo-
rem naturalem: atqui id esse nequit, quandoquidem cognitio, 
q u a de Deo lumine naturali haberi potest, hominem satiare 
nequit, cum alia perfectior sit ipsi possibilis; ergo... 

Resp. In hypothesi beatitudinis pure naturalis, homo, vel 
non desideraret intueri Deum immediate , quia ignoraret 
possibilitatem hujus intuitionis, q u a ad ordinem supernatu-
ralem spectat, vel inefficaci desiderio desideraret, quippe 
agnosceret, ejusmodi intuitivam Dei notionem nec n a t u r a 
deberi, nec viribus ejus respondere. Nobis probabilius est, 
hominem solum desiderare posse intuitionem divina essen-
t i a , ex hypothesi elevatiouis ejus ad ordinem supernatura-
lem, quam nunc obtinet; atque hoc sensu excipienda existi-
mamus verba D. Thoma , dum scribit ' : «Naturale est homi-
ni visis effectibus, et ex illis cognita causa, desiderare videre 



causam in seipsa; nec quies?cit, donee ipsam ejus essentiam 
da re videat.» 

A R T I C U L E J S SECUNDUS 

Utrum beatitudo pesssit obtineri in hac vita. 

Beatitudo formalis, qua&, ut supra diximus, est ipsa pos-
sessio Summi Boni, dupl ic i ter spectari potest: i . ° ut adequata 
seu perfecta quoad statimi; c juo sensu importai possessionem 
omnis boni, ita ut voluntas n ih i l ultra desideret, definiturque 
a Boetio : status omnium bonorum aggregations, perfectus; 
2.° inadiE4uate, seu quoad essentiam; quo sensu importai 
actum ilium, quo Bonum Stnmmum primario et principaliter 
possidetur. Qusst io praesens de prima procedit. 

T S 5 E S I S I . A 

Perfecta hominis felìcitms seu beatitudo obtineri nequit in 
vita pressenti. 

Prob. i .° ratione. P e r f e c t a beatitudo debet hominis appe-
titum integre satiare et explere, ita ut nihil ultra desiderare 
possit, et omnem mali spec iem excludere; atqui beatitudo 
qusevis in vita prassenti suppona tur , appetitum hominis inte-
gre explere nequit, nec onnnem mali rationem excludere 
ergo... Prob. min. PericuLum et timor amittendi bonum et 
repugnant verse beat i tudini atque quieti et delectationi 
appetitus, et prse se ferunt rationem mali; atqui quasvis bea-
titudo in hac vita supponaiiur, necessario secum fert pericu-
lum et timorem amissionrs; quandoquidem nullum bonum 
prassentis vitas stabile au t inamissibile esse potest, cum ipsa 
vita, quam prassupponit, e t cui superstruitur, amitti queat et 
de facto amittatur; e r g o . . . 

Prob. 2.° Experientia, qua constat, nullum unquam exti-
tisse hominem qualibet bonorum o m n i s generis copia 

affluentem, qui seipsum beatum existimarit, ita ut nihil ul-
t ra sibi appetendum remaneret: immo etiam dato quod nihil 
ultra appeteret, adhuc beatus non esset propter defectum se-
curitatis in possessione illorum bonorum, et timorem eadem 
cum vita amittendi. 

T H E S I S 2 . A 

Absurdum est hominis beaiitudinem constituer e in pro-
gresan continuo aut indefinito generis humani. 

Prob. i.° Constituere ultimam perfectionem etbeat i tudi-
nem hominis in progressu indefinito generis humani, idem 
est ac constituere, hominem nunquam pervenire posse ad 
possessionem ultim® perfectionis seu beatitudinis, ac proin-
de quod hominis appetitus et conatus ad beatitudinem sit 
frustraneus, irritus, et ad cruciandum hominem solum inser-
viens, quod certe absurdum est; ergo... Ant. constat, quia, si 
beatitudo hominis quasrenda est in progressu indefinito hu-
manitatis, numquam ad eam piene habendam perveniet, 
quousque humanitas suam ultimam perfectionem acquisive-
rit; quod tamen ex hypothesi numquam eveniet, quia, quod 
indefinite seu sine fine movetur, numquam ultimum a t t ingi t . 
Prasterea: cum singuli homines, vel sal tem maxima pars ho-
minum, mortem oppeterent, antequam perficiatur progressus 
ille indefinitus, omnes, vel saltem maxima hominum pars, 
beatitudine privarentur. 

Prob. 2.° Appetitus humanus ad bonum infinitum sese 
porrigit, nec minori bono quietari aut expleri potest, prout 
in superiori articulo demonstratum est: ergo perfectio indefi-
nita generis humani hominis beatitudinem nequit constitue-
re; tum quia répugnât, indefinitum possideri actu totum; tum 
quia numquam ad infinitum pertingere potest. 



THESIS 3 - a 

Beatitudo perfecta solum in altera vita potest obtineri: ast 
imperfecta qnadam in presenti haberi potest. 

Prob. i . a pars. Beatitudo perfecta posita est in possessio-
ne Dei, qui, ut supra demonstratum est, constituit beatitu-
dinem objectivam hominis; sed ejusmodi possessio perfecte 
haberi nequit nisi in altera vita; ergo... Min. prob. Nam 
Deus, utpote bonum spirituale et intelligibile, non corpore, 
nec sensibus, sed intellectu et voluntate solum possidetur; 
actus vero intellectus et voluntatis in presenti vita multi-
plicibus defectibus sunt obnoxii, prout abunde experientia 
ostendit. Ergo solum post separationem a corpore corrupti-
bili, quod aggravai animam, Deum possidere potest homo 
intellectu, obscuritate, ignorantia, et erroribus jam libero, et 
voluntate ad Deum conversa, nec sensibilibus passionibus, 
aut flexibilitati in malum obnoxia. 

Altera pars thesis ex precedenti consequitur. Nam, si 
perfecta hominis beatitudo in possessione perfecta Dei per 
cognitionem et amorem posita est, plane constat, ejusdem 
Dei cognitionem et amorem, prout in hac vita obtineri po-
test, imperfectam hominis beat i tudinem constituere. Ex quo 
ulterius consequitur, solos jus tos vera felicitate gaudere; 
quippe in solis justis h a c duo conjunguntur , cognitio, nem-
pe, et amor Dei, ex quibus animi tranquill i tas, verum gau-
dium, appetitus requies, cordis pax, ac ca te ra bona, q u a 
quamdam similitudinem et participationem perfect® beati-
tudinis pr® se ferunt, consequuntur. Similitudinem, inquam, 
et participationem; nam, ut optime habet D. Augustinus; 
«Hic dicimur quidem beati, quando pacem habemus, quan-
tulacumque hic haberi potest in vita bona; sed h®c beatitudo 
illi, quam finalem dicimus, beatitudini comparata, prorsus 
miseria reperitur» l . 

SCHOLIUM. 

Non una fuit Scholasticorum sententia circa essentialem 
beatitudinem, quam quidam in actibus intellectus et volun-
tatis reponebant; alii in actu voluntatis , qui dicitur fruitio; 
alii in actu amoris reponebant. Nobis probabilior videtur 
sententia D. Thomse, qui essentiam beatitudinis perfect® in 
operatione intellectus constituit. Revera enim, sicut bonum 
sensibile sensu possidetur, ita objectum intelligibile intelle-
ctu. Cum ergo Deus sit objectum intelligibile, operatione 
intellectus proprie ac primario, ac proinde essentialiter pos-
sidetur. Ad h®c, actus voluntatis, ut amor, fruitio, gau-
dium, etc., actum intellectus prasuponunt, et illum conse-
quuntur; quandoquidem, fruitio, gaudium, etc. 

CAPUT SECUNDUM 

D E M O R A L I T A T E A C T U UM H U M A N O R U M 

ARTICULUS PRIMUS. 

De natura moralitatis. 

Nullibi elucet magis, moralem doctrinam doctrin® meta-
physic® respondere ac ex eaderivari, quam in prasent i ma-
teria, in qua mira, nec minus a ratione absona systemata 
observare licet. Nos , missis ve terum ethnicorum placitis, 
recentiorum sententias ad qu®dam capita revocamus , q u a 
sequentibus exhibentur. 

i.* Systema scholce sensualista. 
H®c schoia, innixa principio sensationis, quam unice in 

homine admit t i t , discrimen inter bonum et malum morale 
repetit ex voluptate, aut utilitate actionis, ita ut ili® hominis 
actiones bona dicantur, ex quibus felicitas aliqua, delectatio, 



THESIS 3 - a 

Beatitudo perfecta solum in altera vita potest obtineri: ast-
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illi, quam finalem dicimus, beatitudini comparata, prorsus 
miseria reperitur» l . 
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alii in actu amoris reponebant. Nobis probabilior videtur 
sententia D. Thomse, qui essentiam beatitudinis perfect® in 
operatione intellectus constituit. Revera enim, sicut bonum 
sensibile sensu possidetur, ita objectum intelligibile intelle-
ctu. Cum ergo Deus sit objectum intelligibile, operatione 
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sidetur. Ad h®c, actus voluntatis, ut amor, fruitio, gau-
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D E M O R A L I T A T E A C T U UM H U M A N O R U M 
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auí utilitas homini acquiritur; mala , quse dolorem , aut in-
commodum , et damnum afferunt. SysCema hocce explicite 
vel implicite profitentur, prater Condi l lsc , Helvetium, Vol-
taire cum reliquis gallicis philosophis elaipsi saculi , Hobbes, 
cujus systema politicum de absoluto despotismo, ac de íiomi-
ne homini hipo, fundamentum habet in h a c voluptatis 1 theo-
ria morali, ac denique Socialismi et Conamunismi propugna-
tores , qui in praxi ad moralem aut voUuptatis, aut utilitatis, 
tandem deveniunt; prout de Saint-Simo-n, Fourier et Owen 
supra adnotavimus. Verbo: omnes, qui c u m schola sensua-
listica non alias cognoscendi facultates praeter sensum ad • 
mittunt, non aliam moralitatem in a c t i b u s agnoscunt , aut 
agnoscere jure possunt, nisi voluptatem e t dolorem 2. 

1 Audiatur de re hac Cousin: "Pour Hobibes. . . l 'idée du bien et 
du mal n 'a d 'autre fondement que le sensa t ion agréable ou désa-
gréable... L 'homme est capable de jouir et der soufrir; sa loi unique 
est de souffrir; le moins possible, et de joui r l e plus possible. Puis-
que telle est la loi unique, il a tous les droits- que cette loi lui con-
fère; il peut tout pour sa conservation et son: bonheur; il a le droit 
de sacrifier tout à soi... C'est là l 'état de natua-e, qui n'est pas autre 
chose que l 'état de guerre, le combat de t o u s contre tous... L 'é ta t 
social est l ' institution d'une puissance publiqnie plus forte que tous 
les individus, capable de laire succéder la padx à la guerre et d'im-
poser à tous l 'accomplissement de ce q u ' e l l e aura jugé utile, 
c'est-à-dire, juste. Mais comme les passions coomprimés sont en ré-
volte naturelle et nécessaire contre la nouvellle autorité, cette auto-
rité ne peut être trop forte, et Hobbes place l 'espèce humaine entre 
l 'al ternative de l 'anarchie ou d 'un despotisnae, qui sera d 'autant 
plus conforme à sa fin, qu' i l sera plus abso lu .„ Hist, de la Phil, 
lec. undec , pag. 380. 

- Nec te movea t , quod quidam loco -voluptatis util i tatem 
prgedicent; htec quippe cum ilia identifieatur quoad eos, q u i , nihil 
in homine praeter sensationes esse, a f f i rman t . Qua in re bene ha-
bet Cousin, dum scribit: "La philosophie de l a sensation, par tant 
d 'un fai t unique, la sensation agréable ou pénible , arrive néces-
sairement en morale à un principe unique, l ' intérêt. . . La morale 

2.° Systema schola utilitaria: eorum, nempe, qui mo-
ralitatem actionis h u m a n » repetunt ex utilitate aliorum, ac 
prasert im communitatis, maxime vero ex utilitate generis 
humani; unde et schola ¡umanitaria dici potest. Ad eam 
spectant, inter alios, Bentham supra citatus, Hutcheson, ac 
demum assecla et propugnatores progressus indefiniti gene-
ris humani. 

3.0 Systema sensibilitatis moralis; quo nomine hic com-
prehendere volumus eos, qui distinctionem inter bonum et 
malum morale repetunt ex quadam affectione sensibili (sen-
timiento moral), qua actiones quasdam tamquam bonas pro-
sequimur, alias vero ut malas aversamur. Systema hocce, 
non unam et eamdem, sed varias formas exhibet. Namque 

a) Quidam illud explicant per satisfactionem internavi, 
quam in nobis experimur, dum bene agimus, aut alios bene 
agere videmus; contra vero, dum maie agimus, aut alios 
agere observamus. 

b) Alii, ut Smith, per sympathiam et antipathiam, quam 
erga actiones quasdam ipsarumque auctores experimur. 

c) Alii autem, ut Reid cum aliis schola scotica discipu-
lis, docent, bonum et malum morale esse objectum cujusdam 
facultatis sui generis, q u a ab ipsis quandoque facilitas mo-
ralis appellatur 

de l'intérêt n 'est pas autre chose que la morale du plaisir perfec-
tionnée, subst i tuant le bonheur au plaisir, l 'utile à l'agréable.,, Du 
Vrai, du Beau et du Bien, pag. 276. 

1 Audiatur omnium loco ipsemet scholee princeps, Reid: «Selon 
moi, notre espèce possède une faculté originelle; en vertu de laque-
lle, quand nous sommes arrivés à l 'âge de raison et de réflexion, 
non seulement nous acquérons la notion du bien et du mal en géné-
ral , mais encore nous reconnaissons que certains actes sont bons 
et certains autres mauvais. Bien que le nom de sens moral soit plus 
fréquemment donné à cette faculté.. . le mot n 'est cependant point 
nouveau. . . 

Si la dénomination de sens morale a choqué, c'est que les philo-



C®terum, hanc facultatem agnoscunt non solum t a m -

quam primam regulam boni et mali moralis , sed eidem tri-

buunt cognitionem primorum principiorum scienti® mora-

lis qua sane in re ad scholam sensualismi accedunt, ut 

patet. 

4.0 Systema scholce positives, eorum, nempe, qui cum 
Puffendorf ajunt , nullum dari essentiale discrimen inter bo-
num et malum morale, ita ut actiones human®, «remota 
omni lege tam divina, quam humana , sint indifferentes.» 
Ad eamdem scholam revocari jure potest Saint-Lambert , 
qui moralitatem actionis human® ex hominum opinione re-
petit. 

Jam, ut ejusmodi systemata breviter expendantur, vera-

que doctrina simul constituatur, sit 

T H E S I S I . A 

Impium et absurdum est systema, quod actionum huma -
narum moralitatem repetit ex ipsarum voluptate aut utili tute. 

Prob. Est impium, quia fu tu ram vitam, anim® immorta-
litatem, ac exinde integram religionem subvertit. Siquidem, 
ex systemate ac mente propugnatorum hujus systematis, ideo 

sopbes ont dégradé les sens, et les ont dépouillés de la plus impor-
t an te de ses fonctions.,, Œuvres compl., pub. par Jouf f roy , tom. VÎ, 
pag. 152. 

1 A u d i a t u r i t e rum Reid : " I l y a dans l 'âme une facul té origi-
nelle, que nous appelions conscience ou faculté morale, en ver tu de 
laquelle nous acquérons les not ions de bien et de mal. . . et toutes 
les au t re s notions morales, que sont en nous; et c 'est encore par la 
même facul té que nous connaissons la just ice ou l ' injust ice de telle 
ou telle action particulière. Les p r e m i e r s principes de la mora l e 

son t les suggest ions immédiates de ce t te faculté, et nous avons les 
mêmes motifs de nous fier à ses décisions, q u ' à celles de nos sens e t 
de toutes nos autres facul tés nature l les .„ Ibid., pag. 160. 

voluptas et utilitas personalis moralitatem actionum huma-
narum constituunt, quia sunt unica vera et realia bona, qu® 
homo adipisci potest; unde omnes affectus et conatus diri-
gere debet ad ipsas, tamquam ad ultimurn finem human® 
vit® et summam felicitatem, cujus capax sit homo. 

Est absurdum: 1.0 quia aperte contradicit communi ho-
minum sensui et rect® rationi, quibus edocemur, aliud esse 
voluptatem et utilitatem actionis, aliud plane diversum ejus-
dem bonitatem moralem; 2.0 quia ex eo sequeretur, actio-
nem ejus, qui pro patria aut religione tuenda cruciatus et 
mortem subit, esse vitiosam seu moraliter malam, eoque 
vitiosiorem, quo atrociora subit tormenta; contra vero, actio-
nem ejus, qui amicum occidit, ut ejus pecuniam in propriam 
utilitatem et voluptatem vertat, esse bonam; 3.0 quia simi-
liter sequeretur, hominem a brutis non secerni aut discrimi-
nari cum et ammalia utilia et jucunda qu®rant, eisque 
fruantur . 

T H E S I S 2 . A 

Systemata scholce utilitaria, sicut et affectionis sensibi-
lis, rejicienda sunt tamquam insufficientia ad moralitatem 
explicandam. 

Prob. quoad systema utilitarium. i . ° Quia ex hoc syste-
mate consequitur, actionem quamlibet, quamtumvis inho-
nestam et illicitam, licitam et honestam reddi posse, si utilis 
communitati vel societati evadat; quod absurdum est, ac 
notionem boni et mali moralis penitus subvertit; nemo quip-
pe san® mentis homo dixerit, licitum et honestum esse in-
nocentem punire, si hoc utilitatem communitati afferret. 

2.° Si actionum humanarum moralitas ex utilitate publi-
ca pendet et desumitur; ergo ratio justi et honesti solum 
habet locum in actionibus, qu® communitatem respiciunt; 
ergo actiones, qu® hominem privatum respiciunt, morali-
ta te privantur, ac proinde actus justiti® commutativ® et 



relationes inter privates homines bonitate et malitia morali 
non gaudent. 

3.0 In hoc systemate confuncduntur rationes boni utilis 
et honesti, qua; tarnen essentialiiter distinguuntur; bonum 
quippe utile, non propter se, s i e u t bonum honestum, sed 
propter aliud qu®ritur, habetque potius rationem medii. 

Quoad systema affectionis sensvMlis. Nam i .° gratuitum 
est, ac nullo rationali fundamemto innititur, dum inducit 
novas facultates ad agnoscendunn et discernendum bonum 
et malum morale, cum ad hoc a b u n d e sufficiat intellectus 
vel ratio, ad quam proprie ac ve r e pertinet ejusmodi vis et 
officium. 

2.0 Ex eo, quod, dum bene agnmus, internarci satisfactio-
nem, remorsum vero, dum male agimus; ac similiter ex eo, 
quod, dum alios bene aut male agen te s observamus, sympa-
thiam et antipathiam experimur, colligi ad summum potest, 
ejusmodi actionibus inesse bonitattem vel malitiam muralem, 
ex quibus pr®fati affectus or ig inem ducant; ast minime col-
ligi potest, ejusmodi affectus const i tuere moralitatem illarum 
actionum. Ergo hoc systema s u m i t effectum pro causa; non 
enim quia simpathiam aut an t ipa th iam experimur, actus 
est bonus vel malus moraliter, s e d quia actus est bonus vel 
malus ideo antipathiam et s impath iam vel alias affectiones 
experimur. 

T H E S I S 3 . A 

Moralitas non desumitur ex libera Dei volúntate. 

Prob. i . ° Dantur actus, qu ibus moralitas essentialiter 
inest, ita ut nec esse, nec concipi possintsine moralitate, ut 
apparet in blasphemia, et odio D e i , mendacio, etc., qui sunt 
essentialiter mali-, atqui essenti® rerum, utpote immutab i -
les, non dependent ex libera D e i volúntate: ergo sicut ex 
libera Dei volúntate non pendet, quod homo sit rationalis, 

aut ens finitum, ita nec quod perjurium, ex. gr., sit malum 
moraliter. Ergo moralitas actionum humanarum solum dici 
potest dependens ex libera Dei voluntate indirecte, et ex hy -
pothesi, quatenus, nempe, si noluisset homines creare, non 
existerent hominum actus morales. 

2.° Justitia et honestas quarumdam actionum sunt inde-
pendentes a voluntate divina; quippe pro priori ad volunta-
tem divinam, et independenter ab ejus decretis et prseceptis, 
concipimus justi t iam et honestatem in quibusdam rebus, si-
cut injustitiam et turpitudinem in aliis; immo, si suppona-
mus hominem, cui ignota sit voluntas divina, ipseque Deus,, 
adhuc ut bonos agnoscere actus servandi fidem amico, ho-
norandi parentes; ut malos vero, pejerare, aut innocentem 
occidere 

THESIS 4 . A 

t 
Moralitas constituitur per ordinem seu relatione?n trans-

cendentalem actus ad objectum prout consentaneum rationi. 
Prob. ac simul explicatur thesis. In actione humana duo 

sunt: i.° entitas physica actionis, seu, quod in idem reddit, 
actio, quatenus vitaliter egreditur a determinata potentia, 
qu® est voluntas libera; 2.0 honestas, vel inhonestas, sive 
esse morale, quod in ea elucet. Jam vero, omni actioni com-
mune est speciem et distinctionem desumere ex ordine ad 
suum objectum: sic actus intellectus specificatur et distingui-
tur ab actu sensus, quatenus respicit objectum, quod dist in-

1 Huic Puffendorf sententi®, quam lue oppugnamus, prseluxit 
olim Occam, qui hsec scribit: "Licet odium Dei, furare, adulterari , 
habeant malam circumstantiam annexam, et similia de communi 
lege, quatenus fiunt ab aliquo, qui ex prœcepto divino obligatur ad 
contrarium; sed quantum ad esse absolutum in illis actibus, pos-
sunt fieri a Deo sine omni circumstantia mala annexa;et etiam me-
ritorie possent fieri a viatore, si caderent sub prgecepto divino, si-
cut nunc de facto eorum opposita cadunt sub prœcepto divino...„ 
Sentent., lib. 2.°, q. 19. 



guitur ab objecto sensus, ac inter ipsos sensus, visio, ex. gr. , 
distinguitur ab auditione, quatenus ilia respicit colorem, cui 
essentialiter coaptatur et commensuratur, ista vero sonum: 
hie autem ordo actuum ad propria objecta dicitur relatio 
transcendentalis, quia includitur in ipsa natura actus, qui ex 
ipsa sua essentia et per suam essentiam respicit determina-
tum objectum, Ergo, cum moralitas nonnisi in actibus inve-
niatur, primario constitui debet per ordinem seu relationem 
trascendentalem ad objectum aliquod; id namque commune 
est omni actui sive operationi. Ast vero, objectum actui mo-
rali objici debet ipsumque terminare, non solum quoad enti-
tatem physicam, sed quoad esse morale; quod quidem esse 
morale objecto convenit, quatenus terminât actionem juxta 
prascriptum rationis, cujus proprium est cognoscere conve-
nientiam aut discrepantiam actionis ad tale objectum termi-
n a t a cum essentiis rerum, prasert im vero cum ipsa natura 
humana, quatenus per legem naturalem, quam insitam ha -
bet, participai legem aternam. Ex quibus h a c colliges 
Corollaria: 

Moralitatem actus dependere a ratione tamquam a prin-
cipio immediato, quatenus per rationem nobis innotescit 
conformitas aut discrepanza talis actus, prout terminaturad 
tale objectum, cum rerum essentiis, prout ad invicem et ad 
Deum ordinantur. Atque hoc sensu ait D . T h o m a s : «Bo-
num per rationem reprasentatur voluntati, ut objectum; et 
in quantum cadit sub ordine rationis, pertinet ad genus mo-
ris, et causat bonitatem moralem in actu voluntatis; ratio 
enim principium est humanorum actuum» 1. 

2.'" Quoad rei veritatem et substantiam, idem est dicere, 
moralitatem constitui per ordinem actus et objecti ad ratio-
nem humanam, ac dicere, earn constitui per ordinem ad le-
gem aternam. Etenim, ratio humana eatenus est principium 
et causa moralitatis, quatenus per legem naturalem conti-
n u a t o cum lege a te rna , cujus est veluti partieipatio, et im. 

1 Sum. Theo!,, l.a 2.« , q. 19, art. 1.° ad 3.'" 

pressio quadam rationis divina. Unde et D. Thomas: «Quod 
autem ratio humana sit regula voluntatis humana , ex qua 
ejus bonitas mensuretur, habet ex lege a te rna , q u a est ratio 
divina» 

3. Ergo distinctio inter bonum et malum morale es-
sentialis est ac primitiva, ac proinde immutabilis, utpote 
fundata in ipsis rerum essentiis, quatenus dicunt ordinem ad 
legem a te rnam, q u a identificatur cum ratione divina, in qua 
praexistunt rerum essentia. 

4. Ergo solum in nostra hac theoria reddi potest suffì-
ciens ratio distinctionis essentialis inter bonum et malum 
morale, ac immutabilitatis et necessitatis moralitatis quoad 
actus quosdam. 

SOLVUNTUR OBJECTIONES 

Obj. i . ° ad versus 3.am thesim, cum Puffendorf. Honestas 
et turpitudo actionis humana desumitur ex convenientia 
cum aliqua regula vel lege; sed lex involvit actum volunta-
tis, utpote jussio superioris; ergo... 

Resp. i . ° Honestas naturalis et necessaria, sicutet turpi-
tudo, non desumuntur ex coniormitate, aut discrepantia cum 
lege mere positiva, q u a ex libera voluntate legislatorum 
potissimum pendet, sed ex lege a te rna , q u a , ut diximus, 
identificatur cum ipsa ratione Dei, quatenus continet ideas 
archetypas rerum; atque idcirco est immutabilis et necessa-
ria, sicut ipsa Dei essentia, quamvis quoad executionem or-
dinis mente divina praconcepti a voluntate dependeat. 
Verbo: honestas naturalis rerum desumitur ex conformitate 
cum lege aterna, quatenus includit divinam rationem seu 
intelligentiam , continentem seu reprasentantem rerum es-
sentias et ordinem, non quatenus includit executionem hu-
jus ordinis, et productionem essentiarum ad extra, qued 
pertinet ad liberam voluntatem. Unde etiam 

1 Sum. Theol. 1 a, 2®, q. 19, art. 4 0 



Resp. protest. 2.0 disting. maj. Honestas et turpitudo 
actionis h u m a n » desumiturex convenientia cum aliqua re-
gula vel lege, esterna vel naturali, conc.: positiva et humana, 
subd.: quoad mines actiones humanas, neg.; quoad aliquas, 
quez non sunt ab intrinseco sen essentialiter bonce vel mala, 
conc. 

Obj. 2.0 adversus 4.am thesim. Moralitas illorum actuum, 
qui dicuntur intrinsece boni vel mali, est immutabilis et ne-
cessaria; ergo constitui ntquit per ordinem ad rationem hu-
manam. Prob. cons. Ratio humana est mutabilis et contin-
gens; ergo nequit esse principium aut regula moralitatis ne-
cessari® et immutabilis. 

Resp. neg. cons. Ad prob., dist. ant. Est mutabilis et con-
tingens, subjective, conc.; objective, neg. Ratio humana, ut 
qu®vis res creata, mutationi et contingenti® est obnoxia 
quoad existentiam, multiplicationem actuum, et successivam 
perfectibilitatem; id tamen nihil obstat, quominus objecta 
necessaria et immutabilia percipiat, ac in eis relationes s imi-
liter necessarias et immutabiles. 

Inst. Saltern quoad illos actus, qui sunt boni vel mali, 
non intrinsece, sed ex lege positiva pr®cipiente vel prohi-
bente, moralitas non desumitur ex ordine ad rationem; h®c 
enim pro priori ad legem positivam nihil circa ipsos pr®-
scribit; ergo... 

Resp... neg. ant. Ratio enim pro priori ad legem quamli-
bet positivam pr®scribit, obediendum esse superiori l eg i t i -
me pr®cipienti, cui pr®scriptioni rationis et legis naturalis 
innititur obligatio et moralitas, qu® insunt actibus ejusmo-
di a lege positiva immediate quidem, sed a ratione et lege 
naturali mediate pr®cepta, vel prohibita. 

Obj. 3.0 Libertas distinguitur a conformitate vel discre-
pantia actus et objecti cum ratione; atqui moralitas consti-
tuitur per libertatem, posita enim libertate actus, ponitur 
ejusdem moralitas; ergo h®c non constituitur per ordi-
nem, etc. 

Resp. dist. min. Constituitur per libertatem presupposi-

tive, conc.; formaliter, neg. Hoc est, libertas est conditio 
sine qua non ad moralitatem actus, minime vero ratio forma-
lis moralitatis, cujus conceptus a conceptu libertatis prorsus 
distinguitur. Immo vero, potest dari actus liber, quin sit rao-
ralis, ut contingit, dum homo actum aliquem libere ponit, 
non advertens ejus malitiam moralem. 

ARTICULUS SECUNDUS 

De speciebus et effectibus moralitatis. 

«Si loquamur de actu morali, ait D. Thomas 1, secundum 
suam speciem, sic non omnis actus moralis est bonus vel 
malus, sed aliquis indifferens.» Ex quibus verbis inferri vi-
detur, D. Thomam connumerare indifferentiam interspecies 
moralitatis, quod tamen alii, aliis Angelici Doctoribus texti-
bus innixi, inficiantur. 

Quidquid tamen de hoc sit, pro certo haberi debet, actus 
morales, si, prout existunt a parte rei seu ex parte subjecti 
spectentur, duplicem tantum speciem moralitatis induere. 
Nam, vel actus, qui exercetur, ordinatur ad finem rationi 
consentaneum, et tunc bonitatem moralem sibi vendicai, si 
ex aliis capitibus, ut ex objecto vel circumstantiis, non vitie-
tur; vel non dirigitur ad finem honestum seu rationi consen-
taneum, et tunc , quamtumvis ex objecto seu secundum 
speciem sit indifferens, ut deambulare vel loqui, malitiam 
moralem induit; actus quippe omnis moralis in individuo 
consideratus, eo ipso quod ex deliberatione procedit, ad finem 
determinatum tendit, qui finis necessario vel bonus est, vel 
malus. Ex dictis infertur, 

a) Objectum, prout subditum ordini morali, esse id, ex 
quo primario et principaliter desumitur bonitas vel malitia 
moralis actus humani; tum quia est id, quod primo respicit 
actus moralis, tum quia identificatur cum fine operis; finis 

1 QQ. Disp. Ve Malo. q. 2.a, art, 5.e 

TOMUS III. 



autem est principium voluntatis, a qua procedunt actus de-
liberati quibus solis inest moralitas. 

b) Finem influere quoque in moralitatem actus, quate-
nus, p r a t e r finem operis, qui est ipsummet objectum, ope-
rans finem ali urn sibi potest presti tuere, qui finis operantis 
et extrinseciis, quatenus rationi est consentaneus, vel discon-
veniens, moralitatem actus adauget, vel minuit. 

c) Circumstantias similiter, q u e actum voluntatis comi-
tantur, posse esse concausas moralitatis ejusdem, prout in-
volvunt convenientiam, vel discrepantiam cum recta ratione 
et regulis morum, distinctam a conformitate objecti secun-
dum se spectati. Sunt autem circunstantie: accidentia, qua 
afficiunt actum humanuni in ordine morali spectatiim. Septem 
communiter assignantur verbis hisce significate: Quis, quid, 
nbi, quibus, auxiliis, cur, qnomodo, quando, quas sigillatim 
exponendas theologis remittimus. Id solum adnotare velim, 
ipsarum quasdam novam speciem bonitatis vel mal i t ie ad-
dere ei, quam actus ex objecto prehabet ; alias augere; alias 
vero minuere bonitatem vel malitiam intra eamdem speciem; 
unde pr ime discuntur mutantes 'speciem, secunde aggravan-
tes, post reme diminuentes. 

Inter efectus, seu potius consectaria moralitatis, preci-
pua sunt: 

a) lmputabilitas moralis, q u e exurgit ex libertate, prout 
connotai objectum morale. Unde imputabilitas moralis du-
plex elementum involvit: i .° libertatem; actus enim eatenus 
agenti imputatur, quatenus facultatem habet ilium ponendi 
vel non ponendi: unde actiones animalium, puerorum et 
amentium, imputabilitati non sunt obnoxie; 2.0 respectum 
vel relationem ad ordinem moralem, nam, quam vis actionem 
quis libere eliciat, ipsa tamen moraliter non imputatur, nisi 
ejus bonitatem vel malitiam advertat explicite, vel implicite. 
Moraliter, inquam, quia leges civiles actiones quandoque 
imputant, presert im quoad nocumenta reparanda, quamvis 
defuerit advertentia actualis bonitatis et malit ie moralis ex 
parte agenti s. 

b) Meritimi, quod exurgit ex actu humano vel morali, 
quatenus fit in obsequium alterius , cui actus ille ex officio 
vel obligatione generali ipsi debeatur. Hinc ad meritum na-
turale actionis h u m a n e , quoad presentem vitam, quatuor 
conditiones potissimum requiruntur: i . a ut actus liber sii; 
actus quippe necessarii meritum excludunt; 2.a ut sit bonus 
moraliter', quia mala demeritum, non meritum respiciunt; 
3 . a ut opus fiat in obsequium alterius-, meritum enim ordinatur 
per se ad p remium, quod quidem a premiante non debetur, 
nisi opus in ejus obsequium peractum sit; 4-a ut sit aliqua 
ratione gratuitum; aliqua, inquam ratione, quatenus non de-
betur ex contractu vel obligatione speciali. 

Ex quo infertur, hominem apud Daum posse quidem vere 
mereri, quia in actu bono peracto in obsequium Dei p r e -
f a t e conditiones reperiuntur : attamen ejusmodi meritum 
esse nequit secundum strictam equali tatem jus t i t ie ; tum 
quia quodcumque hominis opus Deo debetur pluribus t i tu-
lis, tum quia id, quo meretur, ab ipso recepii, a quo etiam 
prorsus dependet. 

CAPUT T E R T I U M 

D E C O N D I T I O N " E E T A D J U N C T I S M O R A L I T A T I S 

ARTICULUS PRIMUS. 

De conditione moralitatis seu libertate. 

§ 1 

De natura libei-tatis. 

«In voluntate, ait D . Thomas oportet inveniri, non 
solum quod est voluntatis, sed etiam quod est na ture . Hoc 



autem est (proprium) cujuslibet na tu ra creata, ut a Deo sit 
ordinata in bonum, naturaliter appetens illud. Unde et vo-
luntati ipsi inest naturalis quidam appetitus boni, sibi natu-
raliter convenientis: et p ra te r hoc , habet appetere aliquid, 
secundum propriam determinationem et non necessitate, 
quod ei competit, in quantum voluntas est. Sicut autem est 
ordo na tu ra ad voluntatem, ita se habet ordo eorum, q u a 
naturaliter vult voluntas, ad ea respectu, quorum a seipsa 
determinatur et non ex natura. E t ideo, sicut natura est fun-
damentum voluntatis, ita appetibile, quod naturaliter appeti-
tur, est aliorum appetibilium principium et fundamentum: 
in appetibilibus autem finis est fundamentum et principium 
eorum, q u a sunt ad finem, cum ea, q u a sunt propter finem, 
non appetantur nisi ratione finis. E t ideo, quod voluntas de 
necessitate vult quasi naturali inclinatione in ipsum deter-
minata, est finis ultimus, nempe, beatitudo: ad alia vero, non 
de necessitate determinatur naturali inclinatione, sed pro-
pria dispositene absque necessitate.» 

H a c aurea D. T h o m a verba, si bene perpendantur, inte-
gram nec minus profundam theoriam voluntatis h u m a n a 
continent et exprimunt. Qua, ut ab omnibus perspicue ca-
piatur, summatim exponi potest ac evolvi hac ratione: 

1.° Voluntas, universim accepta, est inclinatio rationalis 
ad bonum: ac proinde bonum, quod ejus objectum constituit, 
quodque ipsi per rationem prast i tui tur et offertur, similem 
legem subit respectu voluntatis, sicut verum respectu ratio-
nis. Sicut ergo rationis capacitas seu vis , non hoc vel illud 
verum complectitur, sed vim porrigit ad otrine verum, vel 
successive, quatenus veritates omnes particulares unam post 
aliam attingere potest, vel simultanee, quatenus Deum, qui 
est Veritas prima et universalis, in qua reliqua omnes con-
tinentur, percipere potest; sic non absimiliter, voluntas vim 
porrigit ad universale bonum, quod proinde est ejus obje-
ctum adaquatum. 

2.° Quoniam omne, quod existit, eo ipso quod existit, 
quadam natura est, voluntas, q u a realis est enti tas, dupli-

cem sibi vendicai manifestationem seu operationem; quarum 
prima ipsi congruit, quatenus natura quadam est; alia, quate-
nus voluntas seu potentia libertatis est. 

3.0 E t quia natura, ut talis, operatur ex necessitate, vo-
luntas vero, ut talis, operatur seipsam determinando et ut 
domina sui actus, hinc exurgit in voluntate ex una parte 
actus, quo ad bonum universale necessario fertur, si semel 
ei perspicue offeratur; ex alia vero, actus, quo ad bona par-
ticularia et incompleta fertur, dum sibi offeruntur ut parti-
cipationes boni universalis et perfecti, ad quod trahitur et 
inclinatur ex pondere propria na tura . Unde sicut ratio vo-
luntatis prasupponit rationem n a t u r a , quia prius est esse 
entitas seu natura quadam quam voluntas seu natura liber-
iate pradi ta , ita radix et principium appetitionis, q u a ipsi 
congruit, quatenus est voluntas, est actus, qui congruit vo-
luntati, quatenus natura quadam est, nempe, appetitio boni 
universalis seu felicitatisi quandoquidem ex appetitione boni 
universalis seu felicitatis movemur ad quarenda, appetenda 
et eligenda bona particularia tamquam media ad adeptionem 
boni universalis. 

4.0 At vero, quia voluntas rationem consequitur ac eate-
nus ad particularia objecta fertur, quatenus ipsi ut bona per 
intellectum offeruntur; ec quia bona particularia, eo ipso 
quod particularia sunt, finita et limitata, carent pluribus 
perfectionibus, ita ut involvant quamdam permixtionem boni 
et. mali, hinc profluit, tum quod ratio ea voluntati offerre 
potest quandoque sub ratione boni, quandoque vero sub ra-
tione mali, tum etiam quod voluntas, cujus adaqua tum, ac 
proinde necessario trahens et alliciens objectum est bonum 
universale, hujuscemodi bonis particularibus supereminet, 
atque penitus ea dominatur, etiam dum ipsi offeruntur ab 
intellectu ex ea parte, qua bona sunt. Unde in nobis ipsis 
continuo ac perspicue experimur, nos bonum universale 
necessario, semper ac in omnibus appetere et quarere; sed 
ad particularia et determinata bona nos ipsos libere deter-
minare, eaque sic eligcre, ut possimus respuere. 



5.0 Ergo in volúntate humana duplex distinguenda est 
mani fes ta ta ejus activitatis: prima, naturalis seu spontanea, 
qua ad bonum necessario fertur ex ipsa sua natura; secunda, 
libera, electiva seu reflexiva, qua seipsam applicat et deter-
minai ad appetitionem boni, vel aversationem mali particu-
laris libere, id est, cum actuali facúltate et vi seipsam deter-
minan di ad oppositum. 

6.° Porro, cum hœc facultas seu potestas se determinan-
di ad actionem oppositam ei, quam nunc ponit, communiter 
dicatur indifferentia, recte colligitur, indifferentiam esse de 
ratione libertatis h u m a n e , idque verum est, sive sermo sit 
de indifferentia subjectiva, sive de objectiva. Siquidem, ut 
actus sit omnino liber, opus est, ut procedat a volúntate, ut 
voluntas est, et non ut natura, quod spectat ad indifferentiam 
subjectivam: pr®terea, opus est, ut objectum ipsi non offera-
tur ut omnimode bonum, sive ut continens omne et univer-
sale bonum, quod spectat ad indifferentiam objectivam. 

7.0 Ex dictis facile perspicitur, in quo sita sit libertas 
spontaneitàtis, ac libertas arbitrii. Pr ima excludit coactio-
nem omnem a volúntate, sive quoad actus elicitos, sive 
quoad imperatos; unde et libertas a coactione nuncupatur: 
at secunda, prseter coactionem externam, excludit etiam de-
terminationem necessariam ad unum actum seu modum 
operandi, unde et libertas a necessitate dici solet. 

Liberum arbitrimi, scribit D. T h o m a s 1, habemus re-
spectu eorum, qua non necessario volumus vel naturali instin-
ctu. Natura, subdit s, est determinata ad unum, sed voluntas 
(ut voluntas, seu ut potentia liberi arbitrii) non est determinata 
ad unum: eorum igitur voluntas est principium, qiuz possunt 
sic vel aliter esse. 

Quamvis tarn coactio, quam nécessitas libertati arbitrii 
opponantur, magnum tamen intercedit inter eas discrimen: 
i . ° quia necessitas voluntatis quoad aliquem actum liberta-

1 1 . a p. , q. 19, art . 1.° 
* Ibid., q. 41, art. 2.° 

tem arbitrii quoad alios non perimit, immo vero ipsorum est 
fundamentum et ratio; nam quia ad bonum universale vo-
luntas necessario fertur, ideo ad particularia non necessario, 
sed libere fertur, unum pr® alio eligendo: 2° quia coactio 
magis libertati oppomtur quam necessitas; unde coactio non 
solum libertati, sed dignitari hominis opponitur, nec jus ha-
bet homo hominem cogendi per violentiam absolutam, nisi 
quatenus Dei vices gerit 

8.° Juxta triplicem indifferenti® objectum, triplex eflo-

1 Ad rem P. Raulica, Filos. Crist., cap. xm, § 124: "Sólo la filo-
sofía cristiana, nacida del Cristianismo, ha servido de antemural, 
en toda su plenitud, á la libertad del hombre. Según esta filosofía, 
el hombre es naturalmente independiente del hombre: n ingún hom-
bre tiene el menor derecho como hombre, para violentar, para forzar 
corporalmente á otro hombre. Si el poder doméstico tiene el dere-
cho del castigo en el seno de la familia, sólo es como revestido de 
la autoridad y encargado de continuar la acción de Dios creador 
para con los individuos. Si el poder político tiene el derecho de la 
espada en el Estado, sólo es como representante del Dios conserva-
dor con respecto á ios individuos y las familias... Porque, según 
los principios de la Religión, y, por consiguiente, de la filosofía 
cristiana, todo poder legitimo procede de Dios: omnis potestas a Deo 
est, no sólo porque tiene su razón de ser en Dios, sinó también por-
que ejerce una acción propia de Dios. Cuando los poderes humanos 
ejercen, pues, la acción exterior para con el hombre, corrigiéndole, 
castigándole en su propio interés, ó en el interés de la sociedad 
doméstica, política ó religiosa, sólo lo hacen en nombre de Dios, 
como delegados por Dios, y según las reglas de la justicia de Dios.,, 

Videant, qui omne jus divinum in constitutione societatis infi-
ciantur, qui jv.s modernum, u t ajunt, prsedicant-, qui societatem 
ejusque leges ex volúntate populi tamquam ex único fonte et pro-
prio ju re derivant, quo ju re ipsi supplicia et capitis pcenam infii-
gan t homini: namque. si aliud non habent jus, nisi quod ex volún-
ta te aliorum hominum accepere, cum homo, ut homo, coactionem, 
nec minus mortis pcenam alteri possit infiigere, nec ipsse publicas 
potestates habere poterunt, si altiori ex fonte non repetant. 



rescit libertatis partitio seu modus. Es t enim libertas contra-
dictionis, q u a includit indifferentiam ad agendum vel non 
agendum: libertas coyirarietatis, q u a includit indifferentiam 
q u a circa contrarios actus quoad datum objectum versatur, 
ut amare vel odisse: libertas specificationis, q u a respicit et 
includit indifferentiam circa diversa, quamvis non sint con-
traria, ut dum eligit voluntas inter legere vel scribere. Non 
tarnen est existimandum, quod indifferentia ab libertatem 
necessaria sit quasi passiva, aut perfecti cequilibrii; quasi 
opus sit, voluntatem, dum eligit, nullam inclinationem vel 
determinationem ad alterutrum ex extremis habere; sed po-
tius in eo sita est indifferentia necessaria ad libertatem quod 
voluntas ex innata vi, dominio et eminentia supra part icu-
lada bona, possit unum p r a alio eligere, quin cogatur sequi 
inclinationem vel propensionem, q u a ipsi adest, sive per ra-
tionis percepiionem, sive per passionem, sive per occultas 
vias et internas affectiones 1. 

9.0 Actio ergo libera voluntatis, seu libertas, prout talis, 
prasupponit et includit necessario: i .° cognitionem ex parte 
intellectus, qua hic percipit et judicat tum de bonitate ob-
jecti, tum de ejus respectu seu relatione cum bono universa-
li, quod voluntas in omni actu quari t , tum de ejus pro-
portione seu relatione cum mediis, quibus obtineri potest; 
2.0 exemptionem a coactione, seu potius spontaneitaiem, qua 
actus liber ex intimis voluntatis visceribus veluti proficisci-
tur; 3.0 indifferentiam activant, vel contingentiam domina-
tricem, qua voluntas, q u a ex sua ipsa natura est quadam 
rationalis ac idcirco universalis energia, finitis omnibus ac 
particularibus bonis supereminet et dominatur, nec ulli ne-

1 Ad rem Leibnitz: " Je n ' admets donc 1' indifference, que dans 
un sens qui la fait signifier au tan t que contingence, ou nonnecessité... 
Mais... je n 'admets point u n e indifference d'équilibré, et je ne crois 
pas qu'on choisisse jamais quand on est absolument indifferent. 
Un tel choix seroit une espène de pur hasard.,, Essai de Theod.. 
part . 3.a, num. 303. 

cessitati quoad ea subjicitur. E t quia actus ejus, sicut et in-
tellectus , quadam bona pariicularia sunt , ipsis quoque do-
minantur penitus, atque pro libito de eis disponit, nisi dum 
obstat nécessitas objectiva hypothetica , ut dum cogitât de 
primis principiis, de beatitudine , vel intuetur Summum Bo-
num, ut beati in cœlo 1. Atque ex his jam perspicitur, libe-
rum arbitrium sic definiri posse: facultas activa rationalis, 
qnœ, positis omnibus ad agendum prœrequisitis , potest agere vel 
non agere. Ubi notandum, prarequisita illa non esse id, quod 
na tu ra tantum ordine actionem voluntatis pracedit , ut actio 
Dei causas secundas ad agendum applicans. 

SCHOLIUM 

Radicem libertatis quidam reponunt in indifferentia vo-
luntatis ad objectum : alii in naturali ordinatione ad finem 
simul cum facultate cognoscendi: alii in agitatione quadam 
animi quarentis bonum appetitus satiativum. Nobis ea insi-
det opinio, duplicem distinguendam esse libertatis radicem, 
alteram mediatam , alteram immsdiatam et proximam. Ra-
dix mediata est perfectio ipsa intellectus , sive rationis f i u -
m a n a elevatio , qua omnia attingere , atque de quocumque 
vero et bono judicare potest ; ex quo eflorescit indifferentia 
judicii circa bonum et malum, prout in singulis entibus spe-
ctantur, ac ex hac indifferentia judicii emanat indifferentia 
fundamental is , vel possibilitas voluntatis ad quodcumque 
particulare objectum prosequendum vel respuendum. At 
radix immediata libertatis in ipsa receptivitate vel amplitu-

1 Leibnitz, qui, dum Jiarmoniam prœstabilitam obliviscitur, ad 
mentem D. August ini et D. Thomas , ut plurimum, loquitur, no-
strani hanc sententiam docere videtur , dum scribit: "La liberté.. . 
consiste dans l'intelligence, qui enveloppe une connaissance distincte 
de l 'objet de la délibération; dans la spontanéité, avec laquelle 
nous nous déterminons; et dans la contingence, c'est à dire, dans 
l'exclusion de la nécessité logique ou metaphvsique. „ Ibid. 
num. 288. 



dine objectiva voluntatis est reponenda ; quandoquidem, 
ideo ex particularibus bonis unum p r e alio eligere potest, 
quia ejus adequatum et plenum objectum est solum univer-
sale bonum, quod cum in nullo ex bonis sibi in hac vita per 
intellectum oblatis perspicue et vivide elucescat , a nullo 
eorum necessario trahitur, suamque independentiam acti-
vam , ac dominatricem indifferentiam quoad ea conservât; 
potestque proinde, ex vi hujus dominii in amplitudine, eleva-
tione et summa receptivitate objectiva originem habentis; 
erga quodcumque particulare bonum agere vel non agere, 
illudque amare vel aversari. Q u e sane theoria rationi et ex-
perientie consentanea apparet: etenim quia prima libertatis 
radix est intellectus, videmus, entia omnia, queintel lectu do-
nantur, liberam quoque habere voluntatem, ut Deus, angeli, 
homo. Sed quia in homine immediata radix est receptivitas 
objectiva ipsius voluntatis, h e c liberiate non potitur quoad 
actus, qui respiciunt bonum universale , sive in communi 
spectatum et quoad specificationem, ut in vita presenti , sive 
quoad exercitium et bonum universale concrete spectatum. 
ut in beatis Deum intuentibus. 

§ 11 

De existentia libertatis humanœ. 

THESIS I . & 

Homo vera gaudet liberiate arbitrii, qua excluditur necessitas 
ad unum, et qua vera est dominus suorum actuum. 

Prob. i . ° ex sensu intimo. Vera gaudet libertate arbitrii 
atque omnem determinationem necessariam excludit ille, 
qui, positis omnibus ad agendum requisitis, potest agere vel 
non agere, agere hoc vel illud; atqui ex intimo sensu habe-
mus, nos, positis omnibus ad agendum requisitis, s e p e posse 
agere vel non agere, agere hoc vel illud; ergo.. . E t sane, si 
conscientie testimonio aliqua vis adest, certissime per ipsum 

mihi constat, me posse scribere vel non scribere, scribere 
tarde vel velociter, scribere vel legere, vel canere, vel 
deambulare, ac dum unum ex istis perago, ex. gr., scribere, 
aliud posse assumere, ex. gr., deambulare, scripturam ince-
ptam suspendendo. Dixi scepe, quia, ut jam adnotatum ma-
net, libertas h e c non omnibus hominis actibus seu motibus 
congruit. 

Prob. 2.° ex communi hominum sensu. Videmus enim, 
apud omne humanum genus earn semper viguisse et vigere 
sententiam, hominem, nempe, a necessitate et determina-
tione ad unum liberum existere in propriis actibus. Cujus 
rei luculenta sunt signa, tum legum promulgatio, q u e sen-
su et ratione careni, dum quœdam prohibent fieri, alia p r e -
cipiunt, si homo libere non operatur; tum etiam premiorum 
et pcenarum institutio, q u e absque libertate arbitrii nec 
concipi inter homines possunt; tum laus, q u e virtuti red-
ditur, ac vituperium vitio; tum denique conscientie moralis 
stimuli, quibus constanter et diversimode urgetur homo in 
operando. Ergo ex communi hominum sensu, qui falli ne-
scius est, invictissime demonstratur et constat arbitrii liber-
tas in homine. 

His adde absurda alia, q u e ex libertatis negatione conse-
quuntur: tollitur namque ratio meriti et demeriti 1 : tollitur 
utilitas exhortationis et consilii: tollitur ipsa deliberatio ad 
agendum. «Si enim, apposite scribit D. Thomas, non sit 
liberum aliquid in nobis, sed ex necessitate movemur ad 
volendum, tollitur deliberatio, exhortatio, preceptum et pu-
nitio, et laus et vituperium.» 

Suaderi etiam potest 3.0 ratione. Potentia seu facultas 
necessario motu non fertur nisi ad suum objectum adequa-
tum, quod totam ejus capacitatem expleat, quodque potent ie 
commensuretur; sed adequatum objectum voluntatis est 

1 "Non enim videtur esse meritorium vel demeritorium, ait 
D. Thomas, quod aliquis sic ex necessitate agit, quod vitare non 
possit.„ De Malo, q. 6.a, art. unie. 



solum bonum universale et infinitum; ergo quoad particula-
d a et finita bona non necessario motu, sed libero et contin-
genti fertur. 

T H E S I S 2 . a 

Indifferentia seu libertas cont/arietatis ad bonum et malum 
morale ad essentiam libertatis arbitrii non spedai, sed potius 
ejus est ncevus et imperfectio. 

Prob. i . ° Quia in Deo et angelis perfecta existit arbitrii 
libertas, nec tamen indifferentiam ad malum morale habent. 
Nimirum, ut voluntas vere dicatur libera et domina sui 
actus, sufficit, quod possit ponere vel non ponere actum 
hunevel diversum, ex. gr., creare mundum vel non creare, 
conferre huic homini gratiam efficacem vel sufficientem 
tantum. 

2.° Liberum arbitrium, c u m sit ipsa voluntas, bonum 
respicit et ad ipsum ex se tendi t . Quod si a bono deflectit, 
vel est propter ignorantiam, errorem aut inconsiderationem 
ex parte intellectus, vel propter passiones et affectus, ejus 
motum a recto tramite detorquentes, ac proinde ex defectu 
aliquo sibi extraneo, et qui ipsi accidit. Itaque, sicut nostri 
intellectus imperfectio qusedam est ac defectus, nec ad ejus 
essentiam pertinet, quod possit a vero deflectere, dum con-
clusiones ex principiis primis deducit per ratiocinium; ita 
similiter, non ad perfectionem et essentiam, sed potius ad de-
fectum libertatis pertinet, quod voluntas, pretermisso ordi-
ne veri boni et ultimi finis, ad bona apparientia et mala mo 
ralia possit deflecti ' . 

Ast vero, quamquam potentia h e c peccandi libertatis 

1 Unde ad rem Balmes: "La voluntad tiene una inclinación al 
bien, pero al bien indeterminadamente. . . de aquí dimana su liber-
t ad para salirse del orden visto por Dios como conforme à sus sobe-
ranos designios: en lo cual la l ibertad, lejos de ser una perfección, 
es un defecto, que nace de la debilidad del conocimiento del sér que 
la posee.,. Filos. Fund., lib. 10, cap. xx. 

nec essentia, nec perfectio existit, at in homine libertatem 
ostendit quasi a posteriori, dum malum morale operando 
nostram libertatem experimur. Nam, ut scite D. Thomas 
scribit, «velie malum, nec est libertas, nec pars libertatis, 
quamvis sit quoddam libertatis signum.» 

SOLVUNTUR OBJECTIONES 

Obj. i . ° Ex ipsa libertatis definitione, voluntas eatenus 
libera dicitur, quatenus, positis omnibus ad agendum prere-
quisitis, potest agere vel non agere, sed in volúntate, dum 
actus suos elicit, non verificatur; ergo... Prob. min. Inter ea, 
q u e ad actum liberum prerequiruntur , unum est actualis 
determinatio voluntatis ad operandum; actus namque liber 
non existit nisi propter et per actualem voluntatis determi-
nationem; sed, dum existit h e c determinatio, voluntas jam 
non potest agere vel non agere; ergo... 

Resp. dist. maj . Si senno sit de liberiate, antequam actus 
eliciatur et de prcerequisitis tempore, conc.; si sermo sit de 
liberiate, prout exercita et de prcerequisitis tantum causalitate 
et natura, neg. Itaque, si libertas in actu signato, ut a junt , 
spectetur, antequam actum ullum ponat erga objectum, ei 
propriissime congruit adducta definitio, quia, positis omnibus 
ad agendum tempore requisitis ut sunt cognitio distincta 
objecti, spontaneitas, indifferentia seu contingentia quoad 
objectum, etc., adhuc potest agere vel ab actu abstinere, po-
nere hunc actum vel ejus contrarium. Sed si loquamur de 
liberiate in actu exercito, ut vocant, id est, de libera volún-
tate prout eliciente actum aliquem circa objectum, ei non 
congruit definitio, prout jacet; quia ex hoc ipso, quod per 
actualem sui ipsius determinationem actum elicuit et po-
suit, de ea dici nequit, quod potest agere et non agere, nisi 
in sensu diviso, seu quatenus simul et in eodem instanti, in 
quo actum liberum ponit et exercet, retinet simul potentiam 
seu facultatem ipsum abrumpendi aut suspendendi, ac po-
nendi contrarium. Unde ad objectionem 



_ Responderi posset 2.0 distinguendo 2. ,m minorem. Dum 
existit h®c determinatio, etc., in sensu composito, conc.; in 
sensu diviso, neg. Cujus distinctionis sensus ex dictis facile 
perspicitur, vel leviori magistri explicatione. 

Obj. 2.0 cum Bayle. Argumentum ex intimo sensu, quod 
sane prascipuum est inter ea, q u a ad libertatem statuendam 
adduci solent, infirmum est et nu ta t : ergo nihil certi habe-
mus pro libertate demonstr?nda. Prob. ant . Ex sensu intimo 
id tantum certo novimus, volitiones, nempe, et nolitiones in 
nobis esse; at nobis non testatur, has volitiones et nolitiones 
ex determinatione libera voluntatis oriri, immo etiam nec 
testatur certo, a principio interno procedere; namque experi-
mur id ipsum, quod experimur, quamvis pnedicti actus no-
bis a principio externo inessent: ergo. . . 

Resp. neg. ant . Ad prob., neg . similiter antec. Ast enim 
vero, nemo, quod sciam, si unus Bayle excipiatur, adfirma-
vit unquara, conscienti® intern® test imonium ad existentiam 
solam volitionum et nolitionum porrigi, minime vero ad mo-
dum seu rationem. qua a voluntate originem ducunt. Profe-
cto, dum scribo, non solum experior, me velie scribere, sed 
intime simul persentisco, hanc scribendi volitionem et scri-
pturam ipsam ex libera determinatione me® voluntatis pro-
cedere, ita ut dominus sim hujusmodi actionum, non solum 
antequam actu eliciantur, sed etiam dum existunt, eas 
suspendendo, et loco unius aliam exercendo. Id ipsum ex eo 
aperte constat , quod per int imum sensum inter actum neces-
sarium et liberum discernere possum. Namque conscientia, 
qu® mihi testatur, me posse scribere vel non scribere, et dum 
scribo, ex propria determinatione libera scribere, eadem 
quoque testatur, me non posse abst inere ab amore beatitudi-
nis, si semel de ea cogitem, si oculos aperiam et lux adsi t , 
me non posse non videre par ie tem ante me extantem; qu® 
actiones et ali® similes, quamvis a principio seu vi interna 
originem ducat, ac proinde spontane® dicantur et sint, at 
eas aliter ponere nequit voluntas, p r 0 u t potest eas, quas libe-
r a s experitur. 

Instabis cum eodem. Quamvis per int imum sensum per-
spicue noscamus et experiamur propriam existentiam, at 
minime novimus nec experimur causam hujus existenti®: 
ergo similiter, quamvis per sensum intimum agnoscamus, 
nos volitiones et nolitiones edere, minime ex hoc dignoscere 
possumus, undenam hujusmodi actus oriantur *. 

Resp. neg. cons, et paritatem. Certum quidem est, nos 
per conscientiam causam et originem nostr® existenti® non 
agnoscere; quippe id ad aliam facultatem, nempe, ad ratio-
nem spectat, eo vel maxime, quod hujusmodi existenti® causa 
extra nos ipsos existit. At non minus absurda quam illegiti-
ma est consecutio, eamdem rem conscienti® applicare respe-
ctu libertatis; qui h®c non solos actus, sed potestatem ad 
eos eliciendos vel non eliciendos essentialiter includit, cum 
libertas nec concipi possit sine hac potestate. Quibus adde 
aliam disparitatis rationem, nimirum: existenti® causa extra 
nos et supra nos est, at voluntas, ex qua actus liber oritur, 
intra nos, nec supra nos ipsos existit; unde nihil certe m i -
rum, si h®c et non prior ilia ex sensu intimo nobis inno-
tescat. 

Obj. 3.0 Liberum libertate arbitrii dici tur , quod est in no-
stra potestate; sed actus necessarius voluntatis est in nostra 
potestate: ergo arbitrii libertas, qua gaudet homo, non inclu-
dit indifferentiam ad agendum et non agendum, ut thesis 
prima supponit. 

Prob. min. Illud vere dicitur et est in nostra potestate, 
quod facimus, cum volumus; sed actus necessarius, ex. g r . , 
amor beatitudinis, elicitur a voluntate volente; ergo. . . 

Resp. neg. min. Ad prob., disting. maj . Quod facimus, 

1 "Par le sentiment clair et net que nous avons de notre exis-
tence, nous ne discernons pas si nous existons par nous mêmes, 
ou si nous tenons d'un autre ce que nous sommes... Disons aussi 
que le sentiment clair et net que nous avons des actes de notre 
volonté ne nous peut pas faire discerner si nous nous les donnons 
nous mêmes, ou si nous les recevons de la même cause qui nous 
donne l'existence." Respons. aux Quest, d'un Prov., c. CXL. 



cum volumus , ita ut adequata ratio , car ponatur actus potius 
quam non ponatur, sit electiva determinate voluntatis, conc.; 
ita ut adequata ratio, cur ponatur, sit inclinatio instinctiva et 
ineluctabilis voluntatis, neg. Cum ergo dicitur, actum neces-
sarium oriri a volúntate, cum vult, eatenus id verum est, 
quatenus significatur, hujusmodi actum, e x . g r . , amorem 
beatitudinis, dum de ea cogitai mens , consentaneum esse 
n a t u r e et inclinationi voluntatis, cui minime opponitur, sed 
potius ad p re fa tum actum ex interna vi et sponte determina-
t u s At vero, si verba illa: facimus cum volumus, sensu obvio 
et naturali accipiantur, tunc significant , actum ilium esse 
liberum ac proprie in nostra potestate, quem ideo elicimus, 
quia volumus, ita ut ra t io , quare existat potius quam non 
existat, quare existat sic et non aliter, sit propria determi-
natio et electio voluntatis. 

Obj. 4.0 Quod aliunde necessariam determinationem acci-
pit, libere non operatur; sed voluntas, dum actus, qui liberi 
dicuntur, elicit, aliunde necessario determinatur, nempe, ab 
ultimo judicio practico intellectus ; ergo vera liberiate non 
gaudet. 

Pro hujus argumenti solutione p r e oculis h e c habere 
oportet: 

i . ° Judicium intellectus circa bonum, aliud est specula-
tivum, quo dijudicatur, objectum esse bonum vel malum in 
seipso; aliud practicum, quo intellectus judicat et intus asse-
rit, objectum, prout p resen t ibus subest circumstantiis, a 
volúntate esse eligendum vel respuendum. 

2.0 Duplex existit philosophorum sententia circa nexum, 
qui intercedit inter electionem voluntat is et judicium practi-
cum intellectus. Exis t imant a l iqu i , voluntatem omnino de-
pendere ab ultimo judicio practico intellectus, ita ut ex hoc 
judicio semper determinetur voluntas ad actualem electio-
nem voluntatis. Opinantur alii, ac tum voluntatis nexum ne-
cessarium minime includere c u m quolibet practico judicio 
intellectus, ita ut voluntas poss i t ex innata vi eligere con-
trarium ejus, quod sibi per quodcumque intellectus judicium 

offertur. Q u e posterior opinio nobis magis arridet, non so-
lum quia conditioni voluntatis l ibere magis consona vide-
tur, sed presert im quia respondet sensus intimi phenome-
nis : experimur siquidem, posito seu prelucente quolibet 
iudicio intellectus circa bonum particulare et finitum, posse 
nos actum judicio intellectus consentaneum cohibere, vel 
etiam contrarium quandoque eligere. Itaque, si h e c senten-
tia ut verior habeatur, 

Responderi potest negando minorem argumenti . Quando-
quidem, i n h a c sententia, falso affirmatur, actualem volun-
tat is electionem necessario determinari a judicio practi-
co intellectus. Quod ad me at t inet , existimo, electionem 
actualem voluntatis determinari qui dem a judicio practico 
intellectus, ut plurimum et contingenter, sed minime determi-
nari semper aut necessario \ 

Quod si quis priorem tueatur sententiam, ad objectionem 
respondere poterit negando cons. Nam apud hujus opinionis 
patronos, quamvis voluntas, in eligendo, ult imum judicium 
practicum intellectus semper et necessario sequatur, libera 
tarnen existit, et perseverai electio, quia illud judicium pote-
stati voluntatis subjicitur, quatenus h e c libere potest intel-
lectum applicare et movere ad h e c potius quam alia motiva 
in objecto proposito pensanda atque ponderanda. 

Obj. 5.0 Angeli et Deus sunt perfectiores homine; sed 
non inest eis indifferentia ad sic vel aliter agendum, sed ad 
agendum uno modo determinati sunt; ergo libertas sponta-

\ Le ibn i tz , cujus sane theoria rationis sitfficientis, sicut et 
optimismi, cum bac sententia non facile conciliatur, in earn ta-
rnen, non satis sibi constans, descendere videtur, dum ait: "Quel-
que perception qu'on ait du bien, l 'effort d 'agir après 'le juge-
ment, qui fait, à mon avis, Vessence de la volonté, et est ' distin-
gué.. . C'est ce qui fait que nôtre âme a tan t de moyens de resis-
ter à la vérité qu'elle connaît, et qu'il y a un si grand t ra je t de 
l 'esprit au cœur... Ainsi la liaison entre le jugement et la volonté 
n'est pas si nécessaire qu'on pourrait- penser." Essai de Theod 
part . 3.a, nùm. 311. 

TOMUS III 4 



neitatem tantum involvit, nec indifferentiam et potestatem 
ad plura et opposita requirit. . 

Resp. dist. min. Non inést eis indifferentia physica ad sic 
vel aliter agendum, etc., neg.; moralis, conc. Porro, jam 
ostensum est, potestiam peccandi seu discedendi ab ordine 
morali ad rationem vel essentiam libertatis non spectare, 
sed potius earn minuere et imperfectam reddere Itaque, 
quamvis in angelis et in Deo minime sit indifferentia et po-
testas ad peccandum, at reperitur indifferentia ad opposi-
ta , ex. gr., ad creandum vel non creandum, sine qua vera 
libertas existere nequit, etiamsi ex interna vi et perfecta 
spontaneitate actus oriatur. 

ARTICULUS SECUNDUS 

De adjunciis, qua voluntarium et libertatem vel tollunt, 
vel minuunt. 

Preenotanda: 
• i .° Voluntarium in genere acceptum defimtur: Quod pro-

ceda a principio intrìnseco cum cognitions finis. Quod si h a c 
cognitio sit perfecta, ita ut cognoscatur ratio formalis _ finis, 
et proportio seu relatio mediorum cum fine, constituit vo-
luntarium perfection, quod in solis agentibus intellectualibus 
reperitur. Si vero solum percipiatur res, quse est finis t am-
quam bona, quin cognoscatur ejusdem ratio propria, nec 
relatio mediorum cum fine, prout contingit in brutis, erit 
voluntarium imperfectum, quod etiam spontaneumdici potest. 
Dividitur preeterea voluntarium. 

2.° In necessarium et liberimi; quorum primum regulatur 
ìudicio ad unum determinato; ex quo exurgit voluntatis de -
terminatio ad unam speciem actus, ut dum amamus beatitu-

i Un de meri to D. Augustinus: "Prima ergo libertas voluntatis 
erat posse non peccare; novissima erit multo major, non posse 
peccare." De Con. et Gra.. c. x x m i . 

dinem: alterum est, quod regulatur judicio indifferenti ratio-
nis, et includit potentiam ad oppositum. 

3.0 In voluntarium formale et virtuale. Voluntarium for-
male, quod etiam dicitur voluntarium in se, dicitur illud, 
quod in se ipso ac directe intenditur, elicitur, aut imperatur 
a volúntate. Virtuale vero est, quod intenditur a volúntate, 
vel in sua causa, vel in aliqua re, in qua implicite continetur. 
Sic, qui intendit ebrietatem, intendit verba ebrietate prolata, 
et qui iter aggreditur, intendit pervenire ad terminum, dum 
actu ambulai, quamvis de ilio termino non cogitet. Hic 
appellari etiam solet voluntarium in causa, aut etiam impli-
citum. Notandum hic, quod, ut voluntarium in causa agenti 
moraliter imputetur, requiritur: i . ° ut effectus fuerit p rav i -
sus, aut debuerit praavideri; 2° ut causa potuerit auferri; 
3.0 ut obligationem quis habeat eam tollendi; quarum si 
quaslibet deficiat, deficit imputabilitas moralis. 

4.0 In voluntarium positivum et negativum. Primum est, 
quod perficitur eliciendo actum determinatimi voluntatis. 
Alterum est, quod non perficitur per positionem, sed per 
omissionem actus determinati voluntatis, in his circumstan-
tiis, in quibus potest et debet poni. A D. Thoma appellari 
soient voluntarium direction et indirectum. 

Quibus jam praslibatis, 
Adjuncta, q u a libertatem tollere, aut minuere possunt, 

quatuor enumerantur: violentisi, metus, ignorantia, concu-
piscentia. 

i.° Violentia. 
Cum sermo hic sit de violentia proprie dicta, quas etiam 

physica et absoluta quandoque nuncupari solet, ea tunc 
locum habet, quando agens exercet actum, a i quem com-
pellitur vi externa, cui totis viribus resistit, ut si, me nolenti 
moveri, quis me invitum, corpore et viribus renitentem, 
pertrahat aut vi compellat. Ex qua notione facile infertur: 
i . ° violentiam inferri posse actibus imperatis, quia hi exer-
centur per potentias et membra corporea, quse viribus exter-
nis subjiciuntur; 2.0 actus elidios voluntatis, eos, nimirum, 



qui sola volúntate exercentur, a c in ea consummantur, non 
esse obnoxios violentie: quamtumvis tormenta et vis mihi 
inferantur, velie et nolle hoc, vel illud, semper remanet in 
mea potestate, nec violentia qusevis externa ad interiora vo-
luntatis pertingere potest. 

2.° Metas. 
Gravis, vel cadens in constantem virum, duas exquirit 

conditiones: i .° ut malum, quod timetur, sit grave, saltern 
habito respectu ad personam t imentem; 2.0 ut probabiliter 
immineat. Voluntarium liberum non penitus tollit, nisi f o r -
te per accidens, quatenus ra t ionem nimis perturbando e jus-
dem usum impedit; imminuit t amen; unde, ut plurimum, in 
his, que sunt mala quia prohibita, a peccato excusat. 

Dicitur autem, libertatem non tollere, quia ea, q u e fiunt 
ex metu, voluntas deliberando eligit, cum facúltate absoluta 
ad oppositum, ut patet in vulgari exemplo mercatoris proji-
cientis merces in mare ex metu naufragii: quippe mercator 
libere eligit projectionem mercium ut sibi hie et nunc con-
venientem, idque cum potentia ad oppositum; quandoqui-
dem potest, si velit, a projectione abstinere. Atque hac ra-
tione, q u e fiunt ex metu, dicuntur voluntaria simpliciler, 
sed involuntaria secundum quid, quatenus agens, in aliis cir-
cumstantiis positus, id, quod nunc eligit, non eligeret. 

3.0 Ignorantia. 
Alia est antecedens, alia concomitans, alia consequens 

actum voluntatis. Prima dici tur, q u e antecedit actum volun-
tatis, et est causa volendi aliquid, quod non fieret, si igno-
rantia circa illud non adesset. 

Secunda est, q u e antecedit quidem actum voluntarium, 
non tamen est causa volendi aliquid, quod non fieret, si igno-
rantia non adesset; quia agens eamdem ipsam actionem eli— 
ceret, etiamsi ignorantia non adesset. Utriusque natura et 
discrimen apparent in vulgato exemplo hominis, qui, po-
sitis diligentiis debitis, occidit amicum, putans occidere 
belluam: vel inimicum occidit, quem similiter occidisset, 
etiamsi ignorantiam rei non habuisset. In primo, habetur 

ignorantia antecedens; in altero , concomitans: utraque est 
invincibilis , quia in utraque adhibentur diligentie morali-
ter sufficientes ad ignorantiam vitandam. Differunt tamen: 
i . ° quia antecedens est causa ponendi actum voluntatis, quia 
hie sine ilia non poneretur: concomitans nequit dici causa 
ponendi ilium actum , quia etiam poneretur , si ignorantia 
ilia non esset. 2.0 Antecedens perimit libertatem; quia tollit 
cognitionem actus , et preterea actus est contra inclinatio-
nem voluntatis: concomitans nec to l l i t , nec facit volunta-
rium liberum; quia, quamvis tollat cognitionem actus , vel 
potius circumstant ie actus, qui ponitur, hie tamen actus non 
est contra inclinationem voluntatis; unde solum facit, actum 
esse in voluntarium negative, non possitive. 3.0 Omnis igno-
rantia antecedens est ignorantia invincibilis, non tamen e 
converso; quia ignorantia concomitans est invincibilis, quin 
sit antecedens. 

Ignorantia consequens ea est , q u e ab ipsa voluntate est 
volita, sive directe ac in se, ut cum quis eligit aliquid igno-
rare, ut absque remorsu operetur; sive indirecte et in causa, 
ut cum quis negligit addiscere ea , ad q u e tenetur , quorum 
ignorantia postea est causa eficiendi aliquid , quod non fie-
ret, si scientia circa illud adesset. Ignorantia h e c , si sit di-
recte volita , non tollit voluntarium liberum, nec proinde 
malitiam moralem actionis, nec etiam minuit, ut plurimum: 
si vero indirecte solum sit volita , voluntarium liberum non 
tollit, cum actus ex hac ignorantia procedens libere eligatur 
in ipsa ejus causa; minuit tamen libertatem et malitiam mo-
ralem , quatenus supponitur, quod actus , qui exercetur ex 
tali ignorantia, non exerceretur hie et nunc , si scientia vel 
cognitio ejus mali t ie adesset. 

4.0 Concupiscentia. v 

Hoc nomine comprehenduntur omnes passiones seu a f -
fectiones sensitivi appetitus, q u e possunt vel antecedere, vel 
consequi actum voluntatis. Dum antecedunt , voluntarium 
absolute sumptum augent, quatenus augent inclinationem 
agentis ad datum objectum ; sed minuunt voluntarium libe-



rum , quatenus rationis usum et judicium magis aut minus 
perturbant. Dum vero concupiscentia vel passio actum vo-
luntatis consequitur, si consequatur ex simplici redundantia, 
voluntarium liberum, simulque bonitatem et malitiam , nec 
auget, nec minuit, sed est tantum signum majoris aut mino-
ris intensitatis ex parte voluntatis. Si vero consequatur ex 
electione, tunc auge t , vel potius multiplicat voluntarium, 
ejusque bonitatem et malitiam , quatenus , prater malitiam 
actui voluntatis respondentem, est etiam malitia motus pas-
sionis ab ipsa volúntate excitata ex intentione augendi in-
tensitatem proprii motus erga objectum. 

Atque pro hujus rei pleniori intelligentia, p r a oculis h a -
bere oportet, quod sicut superior cognoscendi facultas seu 
intellectus in actum non prodit, quin ipsum comitetur actio 
facultatis sentiendi ac prasertim phantas ia , ita etiam, dum 
superior appetendi vis seu voluntas in bon um fertur , exur-
gunt simul in appetitu sensitivo motus seu actus actibus vo-
luntatis respondentes; unde affirmari potest, vires appetendi 
in homine subjici pro suo modo eidem legi associationis et 
concomitantia, q u a inter intellectum et sensum observatur. 
Ast hujusmodi appetitus inferioris motus vel passiones d u -
plicem habent respectum ad voluntatem , si ex parte origi-
nis spectentur: quandoquidem ad eam se habere possunt r 

et antecedenter, et consequenter. «Antecedenter quidem , ait 
D . Thomas 1, secundum quod passio appetitus sensitivi 
trahit vel inclinât rationem vel voluntatem : consequenter 
autem , secundum quod motus superiorum virium , si sunt 
vehementes, redundant in inferiores; non enim potest vo-
luntas intense moveri in aliquid, quin excitetur aliqua pas-
sio in appetitu sensitivo » Porro h a c passionis excitatio vo-
luntatem consequens originem ducit vel ex sola et simplici 
redundantia, naturali , quatenus vehementia ipsa voluntatis 
motus in appetitu inferiore excitât; vel ex electione volun-
tatis, quatenus h a c deliberate eligit et conatur excitare pas-

sionem, quae ejus actui vel effectui present i respondeat. Sic, 
si quis deliberata volúntate inimicum odio habet, passio im 
exurgere potest, vel per simplicem redundantiam seu na tu-
ralem influxum appetitus superioris in inferiorem, vel per 
electionem, quatenus quis ex intentione augendi odium vo-
lúntate conceptum vehementiorem iram excitare cu ra t , 
injuriam sibi illatam semel atque iterum cogitando et pon-
derando. 

A R T I C U L U S T E R T I U S 

De adjunctis, qua conditionem moralitatis seu libertatem 
interius roborant. 

Inter ea, q u a l ibera voluntati, prout est conditio morali-
tatis, adjunguntur, ejus vires roborando, est aliquid, quod ab 
ipsa voluntate oritur, nempe, virtutes morales: est etiam 
aliquid, quod ab externo agente advenit, nempe, adjutorium 
vel gratia Dei, de qua postea. Nunc de virtute morali brevi 
oratione disserimus. Itaque: 

Queer es i.° Quœnam sit virtutis vioralis notio. 
Resp. i . ° Nomine virtutis moralis intelligitur facilitas 

quadam potentia ad perficiendum bonum morale, sive ad 
recte agendum circa determinatam materiam, q u a quidem 
facilitas ex frequentatione actuum honorum oritur et firma-
tur. Unde, 

2.° Non incongrue definitur a D. Augustino: bona qua-
litas mentis, qua recte vivitur, et qua nullus male utitur. Di-
citur bona qualitas, quatenus includit inclinationem habi-
tualcm potentia ab bonum; unde magis proprie diceretur 
bonus habitus, qui est genus magis proximum quam qualitas 
respectu virtutis moralis. Additur mentis, ad exprimendum, 
virtutem inharere alicui potentia rationali, sive ea sit ratio-
nalis interne et ex propria natura, ut intellectus et volun-
tas; sive imperfecte et per participationem, ut appetitus 



sensit]vus. Relique particular exprimunt atque significant, 
proprium effectum virtutis e s s e actionem bonam in ordine 
morali et virtutem, qua t a l e m . semper esse principium boni 
moralis: quod tarnen nihil obs t a t , quominus possit esse ma-
teria vel objectum mali actus., ut dum quis de ea superbii, 
vel eam contemnit. 

Ex hac notione colligitur, virtutem esse et dici causam 
actus boni, quatenus roborat, perfici t , ac complet potentiam, 
a qua egreditur actus moralis. 

Queeres 2° Undenam oria ¡tur et generentur virtutes mo-
rales. 

Resp. Virtus moralis quoad inchoationem oritur ex natu-
ra ipsa hominis; quoad consunnmationem et perfectionem, ex 
frequentatione actuum m o r a l i a m . 

Ratio prioris partis est, q u i a homini per naturam insunt 
quasi quedam principia et s e m i n a virtutum: x.° ex parte 
mtellectus, tum quatenus apprehendere et dijudicare potest 
bonum rationi consentaneum., tum quatenus per synde-
resim possidet prima pr inc ip ia moralia, tum quatenus per 
legem naturalem ipsi insi tam participat et agnoscit legem 
ffiternam, qua; fundamentum est et ratio ordinis moralis; 
2.° ex parte voluntatis, q u e ex propria conditione et natura 
est inclinatio ad bonum ra t i ona l e seu honestum, quod est 
ipsum objectum et materia mora l i s virtutis: 3.0 e* parte 
sensitivi appetitus, sive a f f ec t ionum sensibilium, quatenus 
ex varia dispositione aut qua i i t a t ibus corporis aliqui sunt 
dispositi vel melius, vel pejus ad quasdam virtutes, ut ha-
bet D. Thomas, et experientSa confirmat, cum videamus 
homines, ex ipsa corporis complexione et temperamento, ad 
quasdam virtutes aut vitia p ro^üves . P r e oculis tarnen ha-
beatur discrimen inter inchoa t ionem sensibilem et rationa-
lem; h e c enim respicit omnes v i r tu tes morales; sed ea, q u e 
oritur ex sensibilitate, ut p lu r Ì2n u m > n o n omnes, sed quas-
dam virtutes respicit. 

Altera pars constat: virtus e n i m , utpote habitus operati-
ves, seu perficiens potentiam i n ordine ad operationem, ge-

neratur, perficitur ac completar ex iterato actuum similium 
exercitio. 

Queeres 3.0 Quodnam sit subjectum virtutis moralis 
Resp. Subjectum remotum est homo, virtus enim est ha-

bitus operativus, actiones vero sun t suppositorum, juxta 
effatum philosophicum. Subjectum proximum vel immedia-
tum sunt intellects, voluntas et appetitus sensitivus. En im-
vero, postremus hie, quamvis non sit rationalis per essen-
tiam aut immediate et perfecte, ut intel lectus et voluntas, 
est tamen rationalis per participationem, ut ajunt , est capax 
virtutis, quatenus subjicitur directioni et deliberationi rat io-
nis et voluntatis; idque, non subjectione absoluta et compie -
ta, ut membra corporis, sed relativa et imperfecta, cum vim 
habeat deviandi a ratione ac resistendi voluntati, h e quip-
pe d u e potent ie corpori dominantur principatu despotico, 
uta jeban t Scholastici, sed appetitui sensitivo principatu po-
litico. 

Queeres 4.0 Quotuplex sit virtus moralis. 
Resp. Quadruplex merito assignatur, juxta quatuor po-

tentias, q u e bono morali perfici queunt, simulque bonum 
aut malum morale agere, sive ex se profundere possunt. 
Nempe, 

a) Prudentia, q u e in intellectu practico residet. E jus 
munus est rationem rectificare, ita ut bene se habeat circa 
bonum, quatenus eligendum, vel malum, quatenus aversan-
dum et fugiendum. Tres precipue actus assignantur ipsi a 
D. Thoma, quorum «primus est, consiliari, quod pertinet 
ad inventionem; secundus, judicare de inventis; tertius, 
prcecipere. Et quia iste actus est propinquior fini rationis 
pract ice, inde est, quod iste actus est principalis actus ratio-
nis practice, et per consequens prudentie» Q u e D. Tho-
m e verba significant, ad prudentiam pertinere: i . ° investi-
gare et querere bona agenti possibilia et consentanea, si-
mulque media agnoscere, quibus obtineri possunt; 2.0 recte 



judicare, seu sensate discernere circa bona et media, ad 
quorum assecutionem vires debeat intendere; 3.0 pracipere 
sibi ipsi et aliis applicationem virium et mediorum. Atque 
nie postremus actus, utpote proximior objecto prudenti®, 
quod est recta operatio, dicitur pracipuus actus ejusdem. 

b) Justitia, cujus propria sedes est voluntas, ac definiri 
potest: Habitus voluntatem inclinane ai jus suum tribuendum 
unicuique perpetuo et constxntzr; q u a non differt quoad sub-
stantiam a definitione illa Jurisperitorum; constans et perpetua 
voluntas jus suum unicuique tribuens. 

Alia est commutativa, qua unus homo alteri jus suum 
tribuit: alia distributiva, qua communitas, vel qui iIli praes t , 
aquali tatem servat ad membra, ipsis distrib uendo bona 
communia juxta proportionem meritorum: alia legalis, qua 
singuli c ives jus suum Reipublica tr ibuunt, eidem officia 
debita impendendo. 

c) Temperanza, cujus immediatum subjectum est appe-
titus concupiscibilis, cujus passiones moderatur atque ratio-
ni subjicit. Unde definiri potest: Habitus, qui appetitimi con* 
cupiscibilem rectificat circa voluntates sensibiles. 

d) Fortitudo denique, q u a in appetitu irascibili imme-
diate subjectatur, et cujus proprium munus est hominis ani-
mum firmare adversus mala qual ibet sensibilia, ita ut pro-
pter ilia a bono rationis et virtutis non recedat. Unde non 
immerito a D. Augustino definitur: Anima affectio, qua 
omnia incommoda et damna in nostra potestate constitutxruM 
rerum contemnimm. Hinc duo actus pracipue eidem assi-
g n a n t e : primus, aggredì pericula seu mala imminentia; 
secundus, sustinere; quorum prior majorem quidem splen-
dorem et gloriam apud homines obtinet, ast posterior majo-
rem difficultatem p r a se fert, pras tant iorem virtutem in 
animo arguit, majusque p r a m i u m apud Deum et homines 
recte judicantes meretur. 

Rationem porro partitionis p r a f a t a virtutis moralis in 
enumeratas quatuor virtutes cardinales aptissime declarat 
redditque D. Thomas, verbis hisce. «Principium enim, in-

quit formale virtutis, de qua nunc loquimur (nempe, v i r -
tutis ordinis naturalis, q u a viribus n a t u r a acquiri potest), 
est rationis bonum (bonum rec ta rationi consentaneum): 
quod quidem dupliciter potest considerari. Uno modo, se-
cundum quod in ipsa consideratione rationis consistit, et sic 
erit una virtus principalis, q u a dicitur prudentia. Aliomodo, 
secundum quod circa aliquid ponitur rationis ordo; et hoc 
vel circa operationes (circa actiones externas, q u a alterum 
respiciunt, ut fur tum, vulneratio, cultus, reverentia, etc.), 
et sic est justitia; vel circa passiones, et sic necesse est, esse 
duas virtutes. Ordinem enim rationis necesse est ponere 
circa passiones, considerata repugnantia ipsarum ad ratio-
nem, q u a quidem potest esse dupliciter: uno modo, secun-
dum quod passio impellit ad aliquid contrarium rationi; et 
sic necesse est, quod passio reprimatur, et ab hoc denomi-
natur temperantia: alio modo, secundum quod passio retra-
hit ab eo, quod ratio dictât, sicut timor periculorum vel la-
borum; et sic necesse est, quod homo firmetur in eo, quod 
est rationis, ne recedat, et ab hoc denominatur fortitudo.)) 

Ex hucusque expositis circa virtutes morales colligere li-
cet sequentia 
Corollaria: 

i . m Prudentia, justitia, temperantia et fortitudo virtutes 
cardinales dicuntur, propter «principalitatem materia, in-
quit D. Thomas *, puta, quod prudentia dicatur, q u a p r a -
ceptiva est; justitia, q u a est circa actiones débitas inter 
aquales; temperantia, q u a reprimit concupiscentias dele-
ctationum tactus; fortitudo, q u a firmat contra pericula mor-
tis.» Sed praterea, cardinales quoque appellantur, quatenus 
sunt veluti radix, ratio et fundamentum aliarum virtutum 
moralium, q u a ad cardinales revocantur, tamquam earum-
dem manifestationes, species, modi vel partes. Unde et 

1 Sum Theol., l.a , 2.® 3. a, quœst. 61, art. 2.° 
2 Ibid., art. 3.° 



D. Thomas: «Virtus aliqua dicitur cardinalis quasi pr inci-
palis, quia super earn ali® vir tutes firmantur» 

2.m Si p r e f a t e virtutes cardinales invicem conferantur, 
prudentia pras tant iam quamdam et principatum super reli-
quas sibi vendicat. Objectum namque virtutis moralis est 
bonum rationi consentaneum, quod agnoscere et dijudicare 
spectat ad rationem, quam prudentia perficit. Quapropter 
jure merito D. Thomas: «Causa et radix humani boni est 
ratio; et ideo prudentia, q u e perficit rationem, prefer tur 
in bonitate aliis virtutibus moralibus perficientibus vim ap-
petiti vam» 2. 

3.m Quod si tres reliqua inter se conferantur, primum 
locum justitia, secundum fortitudo, tertium temperantia sibi 
vendicant. Namque, ut bene habet D. Thomas 3, «in virtu-
tibus perficientibus vim appetitivam, tanto est una altera 
melior, quanto magis ad rationem accedit; unde et justi t ia, 
q u e est in volúntate, prefer tur aliis virtutibus moralibus, et 
fortitudo, q u e est in irascibili, prefer tur temperanti®, q u e 
est in concupiscibili.» 

4-m Justitia, eo ipso quod versatur circa actiones vel ope-
rationes, q u e ad alterum referuntur, tamquam proprium sibi 
vendicat constituere et respicere medium rei, ut, scilicet, tan-
tum alteri reddatur, quantum ipsi debetur. Contra vero, a l i e 
virtutes morales respiciunt et constituunt medium rationis, 
quatenus ipsarum proprium m u n u s est actiones et passiones 
moderari et exercere, habito respectu ad conditionem et cir-
cunstantias subjecti operantis. 

5 ° Sed vero, quam vis omnes jus t i t ia species medium 
rei respiciant, at non eodem prorsus modo. Siquidem, com-
mutativa justitia respicit medium rei secundum proportionem 
arithmeticam, sive, quod in idem recidit, secundum equalem 
quantitatis excessum: sic, qui decern áureos ab alio abstulit , 

1 QQ. Disp.a de Verit., art. 12. 
2 Bum. Theol., I . a 2 . « , qufcst. 66, ar t . l.° 
3 Ibid. 

totidem ei reddere tenetur ex vi et conditione jus t i t i e com-
muta t ive . Ast justitia distributiva medium rei secundum 
proportionem geometricam solum respicit. Verbo: in justit ia 
commutativa attenditur equali tas rei ad rem secundum se, 
ita ut, qui decern accipit, decern restituât: sed in distributiva 
attenditur potius proportio rerum ad personas, ita ut p remia 
vel p œ n e distribuantur, habita ratione meritorum vel deme-
ritorum ex parte persone. 

6.m Non immerito docet D. Thomas, virtutes morales, si 
in statu perfecto spectentur, invicem connexas existere, i ta 
ut una earum nequeat possideri in ratione habitus perfecti 
absque ceter is . Cujus rei ratio est, quod prudentia, sine qua 
virtus moralis perfecta consistere nequit, et a qua proinde 
a l i e virtutes morales dependent, etiam ipsa vicissim ab iis 
pendet, quatenus presupponit atque exigit appetitum rectifi-
catum circa bona appetibilia; quod equidem proprium m u -
nus est reliquarum virtutum moralium. 

ARTICULUS QUARTUS 

De necessitate auxilii divini vel gratice. 

Virtutes morales, de quibus in superiori articulo, homi-
nis quidem vires ad bonum morale perficiendum augere et 
firmare, satis constat; eas tarnen insufdcientes esse, immo 
acquiri et perdurare non posse, nisi adjungatur auxilium 
aliquod prepotentis Dei, ratio et experientia non obscure 
ostendunt. Nam i . ° demonstratum est supra, hominis ult i-
mum finem, ac supremam perfectionem moralem, esse ip-
sum Deum: ex quo sua sponte consequitur, viam, q u e ho-
minem ad beatitudinem ac supremam perfectionem ducit in 
ordine morali, esse amorem Dei super omnia, et adimple-
tionem omnium preceptorum, q u e lege, vel naturali, vel 
humana, continentur. Paucis verbis: hominis perfecta mora-
litas exigit, tum ut omnes actiones ad Deum tamquam ulti-
mum finem referat, tum ut j u x t a r e c t e rationis prescriptum 
universaliter et constanter agat, ita ut nullum peccatum gra-



vecommit ta t : atqui nemo sanse mentis dixerit, hominem 
sibi relictum h a c omnia constanter perficere posse; quan-
doquidem ratio et experientia ostendunt, ipsum tot ac tam 
gravibus difficultatibus, periculis, et propensionibus ad ma-
lum circumveniri et premi, ut fere impossibile sit, eum ex 
omnibus simul i l lasum evadere, cunctas semper vincere, et 
nunquam ad peccatum declinare: ergo ratio et experientia, 
si non demonstrant, ast certe sat is aperte innuunt, hominem 
divino auxilio indigere ad bonum morale constanter perfi-
ciendum, ita ut ad Deum ul t imum finem et supremam per-
fectionem tendere ac pervenire possit . 

2.° Actiones morales, utpote deliberata, ex ratione et 
voluntate originem ducunt. J a m vero, hominis rationem 
obscuritati et ignoranti® nimium esse obnoxiam ¿quis nescit? 
Quod vero attinet ad voluntatem, ea non solum mutabilità -
ti, fragilitati, ac sum 11® infirmitati est obnoxia, prout expe-
rientia nimis testatur, sed quod pejus est, experimur, earn 
abripi, nescio qua proclivitate in malum et vetitum, ut me-
rito Ovidius scripserit: q iod licet, ingratum est, quod non 
licei, acrius urit. Igitur, si non omnimoda impossibilitas, ast 
certe maxima adest difùcultas in eo, quod homo ejusmodi 
defectibus obnoxius, constanter nihilominus bene operetur, 
nisi Deus ipsi subveniat potentissima sua vi et misericordia. 

3.0 Ut experientia nimium luculenter ostendit, homo 
multiplicibus passionibus agitatur, qu® non raro vehemsn-
tissime urgent, tenebras et caliginem rationi offundunt, 
intellectual obnubilant, animum concutiunt, voluntatem de-
nique alliciunt vehementer, a tque veluti vi quadam ad sen-
sibilia pertrahunt, abripi unt, convertunt. Exinde pugna illa 
interna, conflictus inter partem superiorem et inferiorem, 
certamen inter desideria carnis et desideria spiritus, queis 
homo veluti in seipso discerpitur, de quibus Apostolus con-
queritur, et de quibus ipsimet paganismi poet® et philosophi 
testimonium perhibent 1. Igitur nisi Dei auxilium adsit, ho-

minis voluntatem manutenentis et firmantis, nequit h®c 
bonum morale constanter perficere, inter ejusmodi fluctus, 
quibus vehementius exagitur, qu® cum homine nascente 
enascuntur, cum eodem crescente crescunt, ipsumque ad 
mortem usque comitantur. 

4.0 Ejusmodi porro vulnera nunc exposita, quibus homo 
afficitur, non obscure innuunt, ac vero similiter persuadent, 
vires, quibus nunc potitur homo ad bonum morale perfìcien-
dum deficere ab eis, qu® ipsi ex na tu ra conditione, seu in 
statu n a t u r a pu ra competunt; ac proinde humanam naturam 
collapsam existere et moraliter sauciatam. Ex hoc vero na-
t u r a lapsu et corruptione, queis ratio et experientia suffra-
g a n t e , sponte fluit necessitas auxilii supra naturam homi-
nis positi, quo ejus vires restituantur ac reparentur. 
Corollaria: 

1 .m Ergo quam vis homo, dum ab ordine morali recedit 
per peccatum, libere agat, possitque, absolute loquendo, non 
peccare, ac proinde potentiam physicam habeat ad perficien-
dum bonum morale, impotentia tamen morali subjicitur ob 
multiplices et gravissimas difficultates, quibus ad ejusmodi 
bonum constanter peragendum prapeditur. 

2.m Ergo dum D. Thomas docet hominem, pro prasent i 
na tu ra conditione, indigere gratia sive auxilio speciali divi-
no, ad vitandum peccatu n atque ad implenda pracepta le-
gis naturalis, ejus doctrina apprime concordat cum eo, quod 
ratio simul et experientia nos edocent circa infirmitatem na-
t u r a et virium ejus ad bonum morale perficiendum. 

3.m Ergo dogmata catholica tam circa gratiam, quam 

circa lapsum et corruptionem na tu ra humana , maxime con-

que cupido—Mens aliud suadet: video meliora, proboque,—Dete-

riora sequor.,, Metam., lib. 1.°, v. 20. 
Quin et Seneca: "Premit cupido turpis, et vinci veta t—Et inter 

istas mentis 0bs.issœ faces—Fessus quidem, et dejectns, et pessum. 
d a t u s - P u d o r rebellât. Fluctibus variis angor.,, Agamen., act. 2.°, 
scœ. l . a , v . 132. 



vecommit ta t : atqui nemo sanse mentis dixerit, hominem 
sibi relictum h®c omnia constanter perficere posse; quan-
doquidem ratio et experientia ostendunt, ipsum tot ac tam 
gravibus difficultatibus, periculis, et propensionibus ad ma-
lum circumveniri et premi, ut fere impossibile sit, eum ex 
omnibus simul ill®sum evadere, cunctas semper vincere, et 
nunquam ad peccatum declinare: ergo ratio et experientia, 
si non demonstrant, ast certe sat is aperte innuunt, hominem 
divino auxilio indigere ad bonum morale constanter perii-
ciendum, ita ut ad Deum ul t imum finem et supremam per-
fectionem tendere ac pervenire possit . 

2.° Actiones morales, utpote deliberata, ex ratione et 
voluntate originem ducunt. J a m vero, hominis rationem 
obscuritati et ignoranti® nimium esse obnoxiam ¿quis nescit? 
Quod vero attinet ad voluntatem, ea non solum mutabilità -
ti, fragilitati, ac suoni® infirmitati est obnoxia, prout expe-
rientia nimis testatur, sed quod pejus est, experimur, earn 
abripi, nescio qua proclivitate in malum et vetitum, ut me-
rito Ovidius scripserit: qiod licet, ingratum est, quod non 
licei, acrius urit. Igitur, si non omnimoda impossibilitas, ast 
certe maxima adest difdcultas in eo, quod homo ejusmodi 
defectibus obnoxius, constanter nihilominus bene operetur, 
nisi Deus ipsi subveniat potentissima sua vi et misericordia. 

3-° Ut experientia nimium luculenter ostendit, homo 
multiplicibus passionibus agitatur, qu® non raro vehemsn-
tissime urgent, tenebras et caliginem rationi offundunt, 
intellectum obnubilant, animum concutiunt, voluntatem de-
nique alliciunt vehementer, a tque veluti vi quadam ad sen-
sibilia pertrahunt, abripi unt, convertunt. Exinde pugna illa 
interna, conflictus inter partem superiorem et inferiorem, 
certamen inter desideria carnis et desideria spiritus, queis 
homo veluti in seipso discerpitur, de quibus Apostolus con-
queritur, et de quibus ipsimet paganismi poet® et philosophi 
testimonium perhibent i. Igitur nisi Dei auxilium adsit, ho-

minis voluntatem manutenentis et firmantis, nequit h®c 
bonum morale constanter perficere, inter ejusmodi fluctus, 
quibus vehementius exagitur, qu® cum homine nascente 
enascuntur, cum eodem crescente crescunt, ipsumque ad 
mortem usque comitantur. 

4.0 Ejusmodi porro vulnera nunc exposita, quibus homo 
afficitur, non obscure innuunt, ac vero similiter persuadent, 
vires, quibus nunc potitur homo ad bonum morale perfìcien-
dum deficere ab eis, qu® ipsi ex na tu ra conditione, seu in 
statu n a t u r a pur® competunt; ac proinde humanam naturam 
collapsam existere et moraliter sauciatam. Ex hoc vero na-
t u r a lapsu et corruptione, queis ratio et experientia suffra-
ganti«, sponte fluit necessitas auxilii supra naturam homi-
nis positi, quo ejus vires restituantur ac reparentur. 
Corollaria: 

1 .m Ergo quam vis homo, dum ab ordine morali recedit 
per peccatum, libere agat, possitque, absolute loquendo, non 
peccare, ac proinde potentiam physicam habeat ad perficien-
dum bonum morale, impotenti® tamen morali subjicitur ob 
multiplices et gravissimas difficultates, quibus ad ejusmodi 
bonum constanter peragendum pr®peditur. 

2.m Ergo dum D. Thomas docet hominem, pro pr®senti 
natur® conditione, indigere gratia sive auxilio speciali divi-
no, ad vitandum peccatu n atque ad implenda pr®cepta le-
gis naturalis, ejus doctrina apprime concordat cum eo, quod 
ratio simul et experientia nos edocent circa infirmitatem na-
t u r a et virium ejus ad bonum morale perficiendum. 

3.m Ergo dogmata catholica tam circa gratiam, quam 

circa lapsum et corruptionem natur® humana , maxime con-

que cupido—Mens aliud suadet: video meliora, proboque,—Dete-

riora sequor.,, Metam., lib. 1.°, v. 20. 
Quin et Seneca: "Premit cupido turpis, et vinci veta t—Et inter 

istas mentis obsess® faces—Fessus quidem, et dejectns, et pessum. 
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PHILOSOPHIA ELEMENTARIA 

sentanea existunt eis, q u a naturalis ratio et experientia si-
mul docent et innuunt. Quod quidem adeo verum est, ut 
etiam apud ethnicos populos et scriptores non obscura appa-
reant vestigia horum dogmatum K Igitur immerito rat iona-
list® dogmata ejusmodi veluti rationi adversantia habent et 
rejiciunt. Immo vero, qui dogmata peccati originalis vel 
ignorant, vel rejiciunt, in absurdas sententias abire cogun-
tur: quippe videmus, eos vel hypothesim Manichaorum am-
plectere, vel metempsychosi adharere , vel fatalismum pro-
fited, aut ad scepticismum, indifferentismum confugere, ut 
nostri rationalista. 

_ 4 , m Ergo, etiam secluso praceptodivino, homini incum-
bit necessitas et obligatio orandi ex ipsa conditione n a t u r a 
et virium ejus. Nam eo ipso, quod insufficientia morali labo-
rat, nec sine Dei auxilio bonum morale ordinis naturalis 
potest integre perficere, indiget profecto auxilium hocce a 
Deo expetere et deprecari. 

S C H O L I U M . 

P r a oculis habere oportet, quod gratia prafa ta , quam re-
velatio ostendit atque edicit, natura vero et facta naturalia 
satis aperte innuunt, ut nunc vidimus, p r a se fert dilectio-
nem specialem ex parte Dei, cujus ope et influxu homo ad 
ordinem supernaturalem elevatus vires speciales roburque 
supernaturale et divinum accipit ad operandum, seipsumque 
perficiendum ultra bona et vires n a t u r a h u m a n a in se et ex 

1 E t quidem, quoad lapsum prima;vum n a t u r a satis constat ex 
poetarum fabulis et populorum traditionibus de re hac. Sed, quod 
magis mirum, non desunt philosophi, qui adstruant necessitatem 
auxilii d rnn i ab bonum morale perficiendum. Quos inter Plato, 
dialogo Men. sen de Virt., sic finem imponit: "Si autem nos in omni 
bac disputations recte perscruta t i sumus, vir tus utique, nec doc-
trrna, nec na tura nobis ader i t verum divina sorte.,, E t Seneca: "Bo-
nus vir sine Deo nemo est . An potest aliquis supra fortunam nisi' 
ab lllo adjutus exurgere?,,. JEpist. ad Lud. 

se spectata . Quocirca recolere oportet pulchram D. T h o m a 
doctrinam , q u a verbis hisce continetur ': « Est differentia 
attendenda circa gratiam Dei et gratiam hominis. Quia enim 
bonum creatura provenit ex voluntate divina, ideo ex dile-
ctione Dei, qua vult creatura bonum, profluit aliquod bonum 
in creatura. Voluntas autem hominis movetur ex bono p r a -
existente in rebus ; et inde e s t , quod dilectio hominis non 
causat totaliter rei bonitatem , sed prasupponit vel in parte, 
vel in toto. Patet igitur, quod quamlibet Dei dilectionem se-
quitur aliquod bonum in creatura causatum , quandoque ta-
rnen dilectioni a t e r n a coaternum. E t secundum hujusmodi 
boni differentiam differens consideratur dilectio Dei ad 
creaturam. Una quidem communis , secundum quam diligit 
omnia, q u a sunt, ut dicitur Sap. n . ° , secundum quam esse 
naturale rebus creatis largitur. Alia dilectio est specialis, 
secundum quam trahit creaturam rationalem supra conditio-
nem na tu ra ad participationem divini boni , et secundum 
hanc dilectionem dicitur aliquem diligere simpliciter ; quia 
secundum hanc dilectionem vult Deus simpliciter creatura 
bonum aternum, quod est ipse. Sic igitur per hoc , quod di -
citur homo gratiam Dei habere, significaturquiddam super-
naturale in homine a Deo proveniens.» 

CAPUT QUARTUM 

D E R E G U L I S M O R Ü M 

A R T I C U L U S P R I M U S 

De veglila pvoxima morum, seu conscientia. 

«Regula voluntatis h u m a n a est duplex, inquit D. Tho-
mas 2: una propinqua et homogenea, scilicet, humana ratio, 
alia vero est prima regula, scilicet, lex a te rna , q u a est quasi 

1 Sum. Theol, i.a 2.® qusest. 110, art. i.° 
2 Sum. Theol., q. 71, art. 6.° 
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ratio Dei.» Itaque ratio humana, quatenus est participado et 
impressio quedam legis e t e r n e , et quatenus continet legem 
naturalem, q u e ab e t e rna derivaiur, aptitudinem et vim 
obtinet ad regulandas actiones humanas in ordine morali, 
idque duplici capite: i .° quatenus vim obtinet agnoscendi et 
discernendi bonum et malum morale; 2.0 quatenus ejusmodi 
notitiam singulis actionibus applicans , practice judicat de 
ipsarum bonitate et malitia. Porro, ratio humana, prout pos-
tremum bocce munus pres ta t , est ipsamet 

Gonscientia , q u e proinde nihil est aliud quam judicium 
mtellectus practici circa bonitxtem vel malitiam actionis, vel 
omissionis humana, prout in singulari existunt. Q u e defini -
tio conscientiam complectitur, non solum quatenus respicit 
actiones vel omissiones hie et nunc exercendas , sed etiam 
quatenus respicit actiones vel omissiones preteri tas, quarum 
bonitatem vel malitiam testatur. Qua sane in re deficiunt, ut 
plurimum , conscience definitiones , q u e communiter cir-
cumferuntur. 

Actus conscience moralis quatuor assignantur: i . ° Testi-
fican circa bonitatem vel malitiam actionis vel omissionis 
p r e t e r i t e . 

2.0 Obligare ad aliquid hie et nunc faciendum vel omit-
tendum. 

3.0 Letificare interi us (excusare, a junt vulgo, sed minus 
proprie, ut mihi videtur; excusare enim vel remotionem, vel 
diminutionem mali proprie significai) propter bonum per-
actum vel malum omissum. 

4.0 Remordere propter malum actum vel bonum omis-
sum. Duo postremi actus potius sunt modificationes aut ma-
nifestationes primi ; quapropter in rei veri tate, conscientie 
actus ad duos priores possunt revocari. 

Conscientie partitionem et varios status theologis des-
cribenda relinquentes, quidpiam adjiciemus de vi obligandi, 
q u e eidem inest. 

Itaque, eatenus vim obligandi sibi vendicai, quatenus est 
dictamen seu actus quidam rationis, ad quam spectat bonum 

e t malum morale agnoscere et discernere. Ast vero; humana 
ratio eatenus agnoscit et dijudicat bonum et malum morale, 
quatenus est participatio et impressio rationis divine, in qua 
•continetur lex e t e rna , quam homo cognoscit, non quidem 
perfecte, nec prout est in se ipsa, hoc enim proprium est 
Dei, et beatorum, qui Dei essentiam intuentur, sed in suis 
effectibus, vel, ut aptissime habet D. Thomas, secundum ali-
quant ejus irradiationem, q u e quidem maxime elucet in pri-
mis illis veritatibus moralibus, q u e synderesi ac naturali 
lege continentur, secundum quas homo de moralitate actio-
num judicare potest. Ergo fundamentum, radix, ac prima 
ratio sufficiens conscientie, prout continet vim obligandi in 
ordine morali, est lex e te rna . Enimvero, cognitio tam ordi-
fiis moralis, quam primorum principiorum, ex quorum appli-
catione dictamen conscientie obligantis exurgit, a lege e t e r -
na derivatur, cujus est effectus et participatio. «Omnis enim 
cognitio veritatis, ait D. Thomas est quedam irradiatio et 
participatio legis e t e r n e , q u e est veritas incommutabilis: 
veritatem omnes aliqualiter cognoscunt, ad minus quantum 
ad principia communia legis naturalis.» 

Ex hac porro doctrina circa legem eternam inferre licet, 
merito eumdem D. Thomam docere, leges omnes humanas 
a lege e t e rna derivari. Cum enim ejusmodi leges legis na-
turarci et conditiones obtineant, quatenus cum recta ratione 
conveniunt, si ratio humana est participatio legis e t e r n e , 
et vis obligandi per conscientiam ipsi inest ex lege e terna , 
consequitur plane, leges humanas vim originariam accipere 
a lege e terna , cum qua communicant, et e qua procedunt, 
media ratione hominis. Jure igitur scribit D. Thomas: «om-
nes leges, in quantum participant de ratione recta, in tan-
tum derivantur a lege e terna . % 

Ergo si ve lex e terna dicatur cum D. Thoma: Ratio di-
vina sapienti<z, secundum quod est directivz omnium actuum 

1 Sum. Theo!., l . a 2 ae, q. 93, art 2.° 
2 Ibid., art 3.° 



et motionum creaturarum: sive cum D. Augustino: Ratio et-
-voluntas Dei ordinem naturalem conservavi jubens, perturba-
vi vetans, habenda est tamquam prima ratio sufficiens, pri-
maque origo, et mensura vis obligatidi, quae tum rationi, 
tum conscienti®, tum legibus humanis inest in ordine m o -
rali. 

A R T I C U L U S S E C U N D U S . 

De lege naturali 

§ I 

De lege naturali in genere. 

In lege naturali universim accepta considerare et vesti-
gare oportet naturam, existentiam, prsecepta, et proprietates. 
Itaque 

i.° Natura. 
Ut cum D. Thoma exordiamur «lex naturalis nihil 

est aliud quam participatio legis ®tern® in rationali creatu-
ra.» Nimirum: lex ®terna, quse, ut supra diximus, est dire-
ctiva omnium actuum et motionum, ad omnes creaturas-
suum influxum porrigit, et ab omnibus proinde par t ic ipa te , 
sed ab unaquaque secundum conditionem propri® natur®. 
Unde creatur® inferiores, quse intellectu et voluntate ca-
reni, legem ®ternam participant quasi necessario, et passive 
tantum, quatenus ab ipsa lege s t e r n a pr®stituntur eis fines 
congrui propri® natur®, s imulque actiones et motus, quibus 
ejusmodi fines assequuntur ex instinctu et necessitate, abs 
que propria directione aut facul ta te ad oppositum. Sed vero' 
homo, utpote ratione et voluntate pr®ditus, legem ®ternam 
participat altiori modo, seu, u t scite habet D. Thomas, intel-
lectualiter et vationalitev, cognoscendo finem et media, qu® 

ipsi per legem ®ternam pr®scribuntur, cum facultate et vi 
seipsum libere determinandi et movendi ad ejusmodi fines 
et media. 

Ex quo plane consequitur: i . ° legem naturalem esse ip-
sam legem ®ternam, prout respicit hominem, cui communi-
catur et imprimitur per lumen et in lumine rationis, qu® est 
impvessio divini luminis in nobis, apud D. Thomam, et re-
fill gentia divince claritatis in anima; 2.° legem naturalem 
non distingui reali distinctione a lumine rationis, sed esse 
ipsam rationem, prout connotai legem ®ternam, a qua deri-
v a t e vis obligandi, qu® inest ipsi rationi, quatenus conti-
net et possidet pr®cepta legis naturalis, quibus hominis ratio 
perficitur et fcecundatur in ordine morali. 

2.° Existentia. 
Ex notione exposita legis naturalis sponte profluit ac 

necessario infertur ejusdem existentia. Etenim, si lex na tu-
ralis nihil est aliud quam participatio legis ®tern® in ratio-
nali creatura, cum indubium sit, existere legem ®ternam seu 
rationem divinam dirigentem et gubernantem omnia creata, 
indubium similiter erit, existere legem naturalem, qua con-
tinetur et exprimitur ratio seu ordo directionis et guberna-
tionis Dei quoad hominem. Deinde, lex naturalis, ex dictis, 
ident i f icate quoad rem cum ipsa ratione hominis: ergo ne-
mo ejus existentiam inficiari potest, nisi rationis existentiam 
simul inficietur. 

Demum, conscientia seu sensus intimus legis naturalis 
existentiam aperte testatur, dum testimonium cuique perhi-
bet, se et cognoscere ordinem moralem, et discernere inter 
bonum et malum ope quarumdam veritatum moralium, 
qu® ex terminis innotescunt, ac immediata et ineluctabili 
evidentia refulgent. Quivis enim homo sui compos eviden-
ter agnoscit, bonum esse faciendum et malum vitandum, 
malum esse injuriam pro beneficio rependere, c®tera hujus-
modi. 

3.0 Prcecepta. 
Divisio pr®ceptorum legis naturalis ex duplici capite po-
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test desumi: i . ° ex parte cognitionis vel cognoscibilitatis; 
2.° ex parie materia vel objecti. Ex parte cognitionis, legis 
naturalis precepta quedam sunt primaria, ea, scilicet, prin-
cipia moralia, q u e ex perceptione terminorum ac ex im-
mediata evidentia innotescunt: quedam dicuntur secunda' 
ria, et sunt illa, q u e ex prefa t is primis principiis moralibus 
facili ac brevi ratiocinio derivantur aut deducuntur tamquam 
conclusiones eisdem proxime: a l i ademum denominan pos-
sunt tertiaria, quatenus nexum legitimum et necessarium 
habent cum primis preceptis seu principiis moralibus, ita 
tarnen ut hie nexus nonnisi longiori ac difficiliori ratiocinio 
detegi possit. 

Ex parte mater ie tria quoque preceptorum genera com-
plectitur lex naturalis, juxta triplicem inclinationem natu-
ralem, q u e homini inest. Quam divisionem ejusque funda-
mentum sic exponit D. Thomas 1 : «Secundum ordinem in-
clinationum naturalium est ordo preceptorum legis na tu r e . 
Inest enim primo inclinatio homini ad bonum secundum 
naturam, in qua communicat cum omnibus substantiis, 
prout, scilicet, quelibet substant ia appetii conservationem 
sui esse secundum suam na tu ram (naturali et necessario 
appetitu); et secundum hanc inclinationem pertinent ad le-
gem naturalem ea, per q u e vita hominis conservatur et con-
trarium impeditur. Secundo inest homini inclinatio ad aliqua 
magis specialia secundum na tu ram, in qua communicat cum 
ceteris animalibus; et secundum hoc dicuntur ea esse de lege 
naturali, q u e natura omnia animalia docuit, ut est commix-
tio maris et feemine, et educatio liberorum, et similia. Ter-
tio modo inest homini inclinatio ad bonum secundum n a t u -
ram rationis, q u e est sibi propria, sicut homo habet na tu-
ralem inclinationem ad hoc, quod veritatem cognoscat de 
Deo, et ad hoc, quod in societate vivat; et secundum hoc ad 
legem naturalem pertinent ea, q u e ad hujusmodi inclinatio-
nem spectant; utpote quod h o m o ignorantiam vitet, quod 

alios non offendat, cum quibus debet conversari, et cetera 
hujusmodi, q u e ad hoc spectant». Itaque ex parte materia, 
lex naturalis continet: i . ° precepta, q u e respiciunt homi-
nem, quatenus est substantia• 2.° precepta, q u e respiciunt 
hominem, quatenus est animal; 3.0 precepta q u e respiciunt 
hominem, quatenus est homo, siveratione speciei. 

Ex hac porro legis naturalis divisione colligitur, earn ali-
qua ex parte discriminari tum a conscientia, tum a synde-
resi. A conscientia differì tamquam regula et mensura a re 
mensurata et regulata. A synderesi, quia h e c , utpote habi-
tus primorum principiorum moralium, solum continet pri-
maria precepta legis naturalis, q u e sunt ipsamet prima 
principia moralia; ast lex naturalis continet preterea p r e -
cepta secundaria et tertiaria. 

4.0 Proprietates. 
Legis naturalis proprietates seu attr ibuta ex tradita no-

tione ejusdem facile dignoscuntur. Nam, si lex naturalis 
identificatur cum lumine rationis, quatenus est participatio 
legis e t e r n e , consequitur plane, earn: 1 e s s e universalem, 
quatenus cunctis hominibus per ipsam rationem interius 
promulgatur, cunctosque adstringit ad servanda ipsius p r e -
cepta; 2.0 esse per se notam ratione evidentie immedia te , 
qua refulget; 3.0 esse necessarixm et immutabilem objective, 
quatenus ejus materia et objectum sunt bonitas et malitia 
intrinsece rerum, nec proinde mutationi subsunt. 

Quoniam vero unitas, evidentia et immutabilitas legis 
naturalis non uno sensu possunt accipi, ac variis opinatio-
nibus occasionem prebuere, sit 

§11 

De unitate, evidentia et immutabilitate legis naturalis. 

Quamvis indubium sit, legem naturalem, universim ac-
ceptam prout cum ratione identificatur, esse unam apud 
omnes, disputatur tamen, utrum una quoque dici possit ra-



tione alicujus pracepti primarii respectu aliorum, quodnam-
que illud sit. Similiter dubitari etiam potest, utrum eviden-
tia vel notitia legis naturalis, ejusdemque immutabilitas, ad 
omnia ipsius p racep ta porrigatur. Quo circa sit 

T H E S I S I . A 

Lex naturalis continet prœceptum aliquod primarinm re-
spectu aliorum, illudque merito assignatur: Bon urn est fa-
ciendum, et malum vitandum vel fugiendum. 

Prob. i . a pars. Sic se habent pracepta legis naturalis 
respectu ordinis moralis, sicut prima principia speculativa 
respectu ordinis speculativi, seu pure intellectualis; lex enim 
naturalis continet synderesim, ut supra diximus, q u a est 
habitus primorum principiorum moralium, sicut intelligentia 
est habitus primorum principiorum speculativi ordinis: atqui 
in isto ordine existit aliquod principium, nempe, princi-
pium contradictionis, quod ca ter i s n a t u r a et cognitionis 
ordine antecellit, et ad quod reliqua principia directe vel in-
directe reducuntur, ut in Ontologia manet demonstratum: 
ergo etiam in ordine morali oportet esse aliquod principium, 
quod si tprimarium et fundamentale respectu aliorum ejus-
dem ordinis. 

Prob, altera pars. Ideo principium contradictionis est 
primum et fundamentale respectu aliorum in ordine specu-
lativo, quia continet et exprimit relationem inter ens et non 
ens, vel aliis verbis, quia ejus proprium elementum est notio 
vel conceptio entis, q u a est absolute prima ordine na tura 
et cognitionis in nostro intellectu, quippe omnes al ia idea 
prasupponunt ideam entis, cu jus sunt quasi determinatio-
nes: ergo eadem ratione illud principium erit primum et 
fundamentale respectu aliorum in ordine morali, quod con-
tinet tamquam elementa notiones primas et universalissimas 
quoad ordinem moralem. Subsumo: atqui notiones boni et 
mali sunt pr ima, universalissima et fundamentales respe-
ctu ordinis moralis; siquidem totus moralis ordo innititur 

notioni et distinctioni essentiali et primitiva inter bonum et 
malum, et veritates etiam, actiones, leges, institutiones,etc., 
eatenus denominantur morales, quatenus dicunt ordinem vel 
relationem ad bonum et malum morale: ergo primum prin-
cipium ordinis moralis, ac proinde primum praceptum legis 
naturalis, est illud: bonum est faciendum, et malum fugien-
duffl, utpote innixum notionibus fundamentalibus, seu pri-
ma conceptione intellectus spectante ad ordinem moralem. 

H a c porro demonstratio haberi potest veluti commenta-
rium, sive evolutio horum verborum D. T h o m a : «Sicut 
ens est primum, quod cadit in apprehensione simpliciter, ita 
bonum est primum, quod cadit in apprehensione practica 
rationis, q u a ordinatur ad opus. Omne enim agens agit pro-
pter finem, qui habet rationem boni. E t ideo, primum prin-
cipium in ratione practica est, quod fundatur supra rationem 
boni. Hoc est enim primum praceptum legis, quod bonurh 
est faciendum et prosequendum, et malum vitandum; et su-
per hoc fundantur omnia alia pracepta legis natura» 1. 

Prob. 2.° ex eo quod prafatum praceptum continet quo-
dammodo rationem sufiicientem quoad nos aliorum, ipsum 
vero nullum aliud superius, aut prius respicit, sed immedia-
te exurgit ex notione boni et mali. Hinc, si quaratur , ex. c . , 
cur parentes sint honorandi, non inepte respondebimus: 
quia bonum est faciendum, sed, si ulterius qua ra tu r , quare 
bonum sit faciendum, ultro progredì non possumus, nee 
aliam rationem possumus assignare, nisi ipsam rationem 
boni moralis evidentia immediata apud rationem reful-
gentem. 

Habetur ergo hie criterium tutum ad dijudicandas et ex-
plodendas sententias, in quas philosophi, prasert im hetero-
doxi et rationalista, abierunt. Sive enim quis dicat cum 
Hobbes, primum legis naturalis praceptum esse quarere 
pacem et belli auxilia, dum non habentur; sive cum Tho-
masio constituatur in quarendis rebus, «qua vitam huma-



PHHOSOPHIA ELEMENTARIA 

nam reddunt maxime diuturnam et felicissimam,® q u e q u i -
dem sententia epicureo potius quam christiano philosophe 
digna videtur; sive quis adhereat Kant, qui ipsum reponit 
in actione subjectiva voluntatis talis conditions, ut pro ge-
nerali norma agendi deservire possit; sive cum Damiron 
constituatur in evolutione completa omnium facultatum ani-
ma;; sive cum Petro Leroux reponatur in procurando et fo-
vendo progressu continuo humani generis, cum quo consen-
tiunt quoad rem pantheistas omnes, sive eclectici, sive 
transcendentales; sivedemum in quavis alia re constituatur, 
falsitatis convincuntur ejusmodi sentent ie , omissis etiam 
aliis ipsarum incommodis: i . ° quia ut primarium statuunt 
preceptum non innixum notionibus primariis et fundamen-
talibus ordinis moralis, sed notionibus, q u e supponunt no-
tionem boni et mali; 2.0 quia assignant tamquam primarium 
preceptum rem aliquam, de qua ratio reddi potest per illud 
a nobis constitutum, ut intuenti facile pa teb i t l . 

T H E S I S 2 . * 

Nequit dari ignorantia invincibilis legis naturalis quoad 
primaria prœcepta in homine rationis compote; dari ¿amen 
potest quoad secundaria in circumstantiis extraordmariis; ast 
quoad prœcepta, quœ tertiana appellavi, potest utique dari 
etiam in circunstantiis ordinariis. 

Prima pars fere per se nota est. Nam, si lex naturalis, u t 
supra ostendimus, identificatur cum ratione, impossibile 
profecto erit, hominem sui compotem, sive qui ratione u t a -
tur , legem naturalem non agnoscere, saltern quoad primaria 
prœcepta, q u e nihil aliud sunt quam ipsa prima principia 
moralia. Unde, sicut nemo ratione utens potest ignorare pri-

1 Recenti ores quidam insistentes vestigiis Kant , cui cordi fuis-
se videtur novas et peregrinas loquendi formulas in philosophiam 
invehere, id, quod veteres Scholastici appellabant primum prœcep-
tum legis naturœ, nuncupare soient imperativum cathegoricum. 
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ma principia speculativa, ita nec primaria precepta legis 
naturalis. 

Prob. 2.a pars. 1.® Secundaria precepta legis naturalis 
sunt conclusiones, q u e ex primariis facili ratiocinio deduci 
queunt; atqui fieri potest, ut ejusmodi prœcepta invincibili-
ter ignorentur in certis rerum adjunctis. E t re quidem vera, 
supponamus hominem in tribu incivili et penitus barbara 
vitam agentem; supponamus preterea, in ea tribu furtum vel 
simplicem fornicationem communiter haberi ut licitam, 
quamtumvis id oriatur exignorantia vincibili quoad majorem 
partem illorum hominum; q u e sane hypothesis nihil absur-
di coniinet; cum ex historicis documentis constet, ejusmodi 
actiones aliasque pejores ut licitas habitas fuisse apud popu-
los minime incultos 1. Adjiciamus simul, hunc hominem 
hebetioris esse ingenii, et constanter ab infantia vidisse, om-
nes secum degentes predictas actiones perficere absque ullo 
remorsus, nec improbationis signo. Quod ad me attinet, 
existimo, possibile immo et valde probabile esse, hominem 
in hisce circumstantiis constitutum, non ad breve modo, sed 
ad longum tempus versari posse in ignora ntia invincibili 
circa malitiam harum actionum, quamvis fortasse non ad in-
tegram vitam, si h e c ad plures annos protrahatur. 

2.° In ipsis populis cultioribus non raro observantur ho-
mines rudioris adeo ingenii, ut neque fac illima ratiocinia 
perficere queant, veritatem ex veritate deducendo, fereque 
nihil mente habeant aut retineant, nisi p r ima principia et 
quedam facta singularia. Ergo a fortiori simile quid contin-
gere potest quoad veritates morales, quar um cognitio, non 
modo ex hebetudine ingenii, sed ex passion um influxu p r e -

1 Si fides Sexto Empirico, sodomia u t licita habeba tu r apud 
Germanos et Thebanos. Testantur bistorici, apud Persas licita 
habi ta fuisse matrimonia inter matrem et filium. Cilici» et Spar-
tas incolse fu r tum u t licitam, immo u t bonum habebant . ¿Quid 
quod non pauci philosophi has et similes actiones licitas prsedica-
bant? ¿Quid quod ipsemet Plato communitatem uxorum approba-
vi t , et licitam habuit? 



peditur. Queis adde, quod passionum malitiam, praser t im 
dum vehementiores non sunt, earumque influxum quoad in-
tellectum et voluntatem agnoscere, non est hominis hebetio-
ris ingenii. 

Quoad tertiam partem, thesis probatione non indiget. 
Nemo enim dixerit, homines rudiores et imperitos invinci-
biliter ignorare non posse conclusiones et veritates morales, 
q u a ex primis principiis nonnisi longiori et difficiliori ra-
tiocinio deducuntur. Praterea: inter ipsos sapientes et peri-
tos homines videre licet dissidia de re hac , quibusdam 
ajentibus, aliis denegantibus, hanc, vel illam rem ad jus 
na tu ra spedare. Quod si apud sapientes invincibiliter igno-
r an h a c possunt, potiori jure continget in insipientibus. 

T H E S I S 3 . a 

Lex naturalis gaudet immutabilitate, non solum absoluta, 
sed etiam omnímoda, sen quoad omnia pracepta. 
Pranotanda: 

i .° Ut certum supponimus, legem naturalem mutari aut 
deficere non posse per cessationem finis, ad eum modum, 
quo lex vetus defecit; cum enim ejus finis sit ipse homo, non 
nisi cum eo deficere potest, idque quoad actualem existen-
¿iam; nam quoad possibilem, et fundamentum, nonnisi cum 
Deo deficere posset. 

2.0 Indubium similiter est,legem naturalem mutari posse 
mutatione ea valde impropria, q u a dicitur per additionem, 
quatenus eidem, scilicet, leges a l ia positiva a Deo, vel ho-
mine superaddi possunt. 

3.0 Mutatio formalis legis tunc locum habet, quando, 
manente objecto legis, h a c desinit seu deficit obligare, sive 
id fiat: i .° per abrogationem, dum legislator legem a se latam 
rescindit; 2.0 per derogationem, dum legislator aliquam ejus 
partem tollit; 3.0 per dispensationem, dum, manente lege, da-
tur facultas alicui eam non observandi. Mutatio materialis 
tunc habet locum, quando materia, q u a sub circumstan-

tia A erat objectum legis, desinit esse hujus objectum, qua-
tenus transfertur ad circumstantiam B. Sic pecunia furto 
ablata et retenta contra voluntatem rationabilem domini 
cadit sub pracepto naturali restitutionis; sed, si eadem a do-
mino legitimo mihi donetur, jam non est objectum prafa t i 
pracepti. 

Quast io procedit de mutabilitate formali, non materiali, 
q u a revera, si quid sapio, nihil commune habet cum muta-
bilitate legis, a qua vel longissime distat et d i sc r imina te . 

Prob. Lex naturalis continet et exprimit relationes essen-
tiales rerum ; ordo enim moralis constituitur et exurgit in 
homine, quatenus ex propria essentia Deum tamquam finem 
et ultimam perfectionem respicit, et quatenus rationis lumen 
est participatio legis a t e r n a , cum qua proinde necessario 
connectitur : sed relationes essentiales rerum mutari ne-
queunt nec ab ipso Deo, cum essentia rerum sint absolute 
immutabiles; ergo lex naturalis absoluta gaudet immutabi-
litate. Maj. constat, tum a priori, ex notione legis naturalis 
superius tradita, ex qua consequitur, immutabilitatem legis 
naturalis non modo esse absolutam, sed rationem sufficien-
tem habere in immutabilitate legis a t e r n a , cu jus est partici-
patio, et cum qua identificatur in homine; tum a posteriori, 
ex hominum communi sensu et interna experientia, quibus 
edocemur, ea, q u a lege naturali pracipiuntur, a nobis con-
cipi ut bona antecedenter ad ipsam legem, hoc est, ut radi-
caliter ac ex propria natura, rec ta rationi, constitutioni na-
t u r a humana , et ipsis perfectionibus seu attributis divinis 
necessario consentanea; q u a vero ab eadem prohibentur, u t 
blasphemia, perjurium, sodomia, etc., ut radicaliter, ex es-
sentia, ac proinde antecedenter ad legem, formaliter qua 
prohibentem, mala, turpia, rec ta rationi, constitutioni natu-
r a humana , ac ipsis Dei attributis contraria, ita ut, si per 
impossibile bona redderentur , Deus seipsum negare t , et 
constitutio na tu ra humana simul cum primis notionibus 
rationis penitus subverterentur. 



SOLVUNTUR OEJECTIONES 

Obj. i . ° adversus hanc thesim. Juxta legem naturalem 
bona erant communia; sed nunc eadem bona subjiciuntur 
proprietati, q u e habetur ut legitima et jus ta ; ergo.. . 

Resp. dist. ma j . Juxta legem naturalem positive preeci-
pientem, neg ; negative se habentem, conc. Bonorum commu-
nitas negative tantummodo ad legem naturalem spectat, 
quatenus ejusmodi lex nihil statuii aut precipit circa divisio-
nem et proprietatem eorum, sicut nec etiam prohibet. 

Inst. Ergo dominium proprietatis non pertinet ad legem 
natura , ac proinde, qui eum furto vel violentia perturbai, 
non peccat contra legem naturalem. 

Resp. dist. cons. Non pertinet ad legem n a t u r e directe et 
immediate, trans.; indirecte et mediate, neg. Quamvis lex na-
turalis nec pracipiat, nec prohibeat, bona h e c possideri ab 
homine isto, vel ilio, atque sub hoc respectu dominium pro-
prietatis non pertineat ad legem na ture ; ast eadem lex pre-
cipit, ut jus alterius non lsedacur, nec injuria proximo fiat; 
ac proinde ex hypothesi, quod alter bona legitimo titulo 
possideat, perturbare ejus possessionem vel violenter auferre 
adversatur legi naturali. 

Obj. 2.° Nobilior est Dei potentia et auctoritas legislati-
va quam hominis; sed hie potest leges a se latas mutare per 
abrogationem et dispensationem; ergo etiam Deus. 

Resp. dist. cons. Quoad leges positivus, q u e ex libera ejus 
voluntate vim obligandi obt inent , conc.; quoad legem natura-
lem, neg. Sicut e aim legem e ternam nequit abrogare, quia 
alias seipsum destrueretet negaret, ita nec legem naturalem, 
q u e est communicatio legis e t e r n e rationali creature. 

Obj. 3.0 et simul inst. Potestas humana derogare potest 
legem naturalem; ergo potiori jure Deus. Prob. ant. Lex na-
turalis _ prohibet retinere rem, invito domino; sed ex jure 
prescr ipt ions potest quis lìcite retinere rem alienam, invito 
domino; ergo... 

Resp. neg. ant . Ad prob. dist. Invito domino rationabili-
ter, conc.; si dominus sit invitus irrationalibiter, neg. Fal-
sum est, legem naturalem prohibere absolute retinere rem 
alienam vel potius, q u e fuit aliéna, sed solum prohibet in 
hypothesi, quod ex causa rationabili et justa dominus sit in-
vitus. Porro, qui fuit dominus rei ab alio nunc jure prescri-
p t ions possesse, absque rationali causa est invitus, sed po-
tius tenetur cedere juri suo ob bonum commune, quod bono 
particulari debet preferri , et cui ipse tenetur impendere 
hocce officium, sicut et alia. Atque ex hoc fonte originem 
ducit, meo judicio, potestas reipublice ad ferendas leges 
circa prescriptionem rerum. 

Obj. 4 .0 Saltern immutabilitas legis naturalis non estdi-
cenda omnimoda, seu quoad omnia precepta; ergo... Ant . 
prob, ratione et verbis D. T h o m e : «Quantum ad prima 
principia legis na tu re , lex na tu re est omnino immutabilis; 
quantum autem ad secunda precepta, q u e diximus esse 
quasi quasdam proprias conclusiones propinquas primis 
principiis, sic lex naturalis potest mutari et in aliquo parti-
culari, et in paucioribus, propter aliquas speciales causas im-
pedientes observantiam talium preceptorum» 1. 

Resp. neg. ant . Ad prob. dist. Potest mutari mutatione 
formali, seu ex parte ipsius legis naturalis, neg.; mutatione 
materiali, sive ex parte circumstantiarum, conc. Sunt q u e -
dam precepta legis na ture , quorum significatio vel expres-
sio vulgaris est incompleta et inadequata, quia solum expri-
munt casus, qui frequentiores existunt, et non exprimunt 
casus vel circumstantias minus fréquentes. Sic, ex. c., prece-
ptum hoc: Depositum est reddendum domino suo, est incom-
pletum et inadequatum quoad expressionem et significa-
tionem; lex enim na tu re non precipit, quod depositum red-
datur semper domino, sed cum jure seu legitime deposcit. 
Unde preceptum complete et adequate sumptum sic expri-
mendum esset: Depositum est reddendum domino, nisi hie 



repetat in perniciem sui vel alterius. Itaque, quando D. T h o -
mas docet, pracepta secundaria mutari posse in aliquo parti-
culari, et in paucioribus, accipiendum est sensu nunc expo-
sito, hoc est, quoad pracepta ilia, quorum intégra compre-
hensio inadequate exprimitur, non vero quod lex ipsa vel 
ejus pracepta rêvera mutentur: etenim non minus spectat 
ad legem na tu ra non reddere depositum in perniciem sui, vel 
alterius, quam reddere illud domino. Unde hic, et in simili-
bus, non adest mutatio legis, sed circumstantiarum, quibus 
subest materia et objectum legis. 

SCHOLIUM 

Quia legis proprium est constabiliri et firmari sanctione 
aliqua, oportet, quod legi naturali sua constet sanctio, quo 
nomine significatur: constitutio prcemii et pcene a legislatore, 
pro iis, qui legem servaverint, vel violaverint. Jam, lex natu-
ralis duplici sanctione sancitur, quarum una est proxima et 
inadequata, et respondet v i ta prasenti , nempe pax conscien-
tiez, aut satisfactio moralis pro his, qui servant; remorsus 
vero et internus cruciatus pro his, qui frangunt legem natura-
lem. Altera remota et adequata, utpote respondens v i ta fu-
t u r a , nempe, possessio Dei, sive assecutio ultimi finis pro his, 
qui servant, et separatio a Deo, sive amissio ultimi finis pro 
his, qui legem naturalem transgrediuntur. Atque h a c duplex 
sanctio legis naturalis apprime respondet ejusdem notioni a 
nobis t radita: siquidem, quatenus existit et recipitur in ho-
mine singulari tamquam in proprio subjecto, ei respondet 
sanctio per conscientia personalis pacem, vel remorsum; 
quatenus vero est participatio legis a t e r n a in Deo existen-
tis, ipsi respondet sanctio per consecutionem vel amissio-
nem Dei. 

A R T I C U L U S T E R T I U S 

De lege humana. 

Quoniam actiones humana non solum ex conscientia, ex 
lege a te rna et naturali regulantur , sed ex lege quoque h u -
mana potestate constituta, q u a ad earn spectant, per summa 
capita delibabimus. Itaque, 

Queer es i.° Quid sit lex humana. 
Resp. definiri potest: ordinatio rationis humane legi na-

turali consentanea , a potestate legitima constituta et promulga-
ta in ordine ad bonum commune societatis. Dicitur ordinatio 
rationis, quia lex debet esse opus et fcetus rationis, tum quia 
ad rationem spectat dijudicare ejus justitiam , necessitatem 
et utilitatem, tum quia imponitur subditis ratione u ten-
tibus, et ex ratione obedientibus. Additur legi naturali con-
sentanea, quia derivari debet a lege naturali saltern negative, 
hoc e s t , nihil pracipiendo aut prohibendo, quod repugnet 
legi na tu ra . Dicitur a potestate legitima , quia vim obligandi 
non habet, nisi originem ducat ab eo, vel ab eis, quibus jus 
ferendi leges competit. Additur constituta , quia lex, prater 
actum rationis, includit etiam actum voluntatis, quo legisla-
tor vu l t , legem a subditis observari. Ex hac legis h u m a n a 
notione infertur: i . ° omnes eas definitiones , q u a legis hu-
m a n a originem et constitutionem explicant per voluntatem, 
sive h a c sit unius hominis, sive plurium, rejiciendas esse ut 
minus exactas, erroneas, et despotismo ac tyrannidi faventes. 

Infertur 2.° legem humanam ex quadruplici capite posse 
esse injustam seu irrationabilem: i . ° ex parte materie, si 
contineat aliquid, quod adversetur legi na tura l i , vel etiam 
legi d i v i n a , cum potestas et lex Dei potestatem et legem 
humanam excedat: 2° quoad formarti, ut dum onera et ho-
nores inaquali ter ,et non juxta vires et materia distribuuntur: 
3.0 quoad finem, ut si legislator leges ferat propria utilitati 
vel commodo unice inservientes, non vero utilitati commu-
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riitatis: 4.0 quoad auctorem , ut si lex feratur , vel ab eo ; qui 
legitimam potestatem non o b t i n e t , aut de rebus , ad quas 
ipsius leges ferendi potestas non extenditur. 

Queer es 2.0 Utrum leges humanes sin ¿necessaria. 
Resp. affirmative ; idque et triplici potissimum capite: 

i . ° Quia lex naturalis p recep ta quedam indeterminate tan-
tum et sub quadam universalitate cont inet , nec descendit 
ad prescribenda omnia, q u e homini, presert im in societate 
degent i , accoramodantur, sed determinanda reliquit per le-
gem humanam pro conditione societatis, personarum, loci, 
temporis, cul ture , etc. 2.0 Quia precepta quedam legis na-
turalis, utpote remotiora a primis principiis, facile ignoran-
t e a multitudins; unde opus est , ut eidem per legem huma-
nam innotescant. 3 .0 Quia expedit max ime , ut precepta 
ipsa legis naturalis, omnibus nota,pcena temporali per legem 
humanam sanciantur et firmentur ; quandoquidem sanctio 
legi naturali propria insufficiens est ad homines protervos, 
vitiis et passionibus deditos, coercendos, qui prescriptiones 
legis naturalis circa fur tum, adulterium, homicidium , etc., 
non servarent, nisi ulterius temporalibus pcenis sancirentur, 
ut experientia comprobatur. E x quibus 

Infertur i . ° legem humanam duplici ratione derivari pos-
se a lege naturali: i . ° per modum illationis, dum lex huma-
na continet aliquid, quod necessarium nexum obtinet cum 
primis preceptis legis natura l is , ex quibus legitime infertur 
tamquam conclusio ex principiis ; 2.0 per modum determina-
tioìiis, quatenus lex humana determinat et applicai id , quod 
lex naturalis in communi t a n t u m et indeterminate prescri-
bìt: .(Sicut lex na tu re , inquit D . Thomas habet, quod ille, 
qui peccat, puniatur , sed quod tali peena, vel tali puniatur, 
hoc est determinatio q u e d a m legis nature .» Q u e postremo 
modo derivantur ex lege natura l i , vim obligandi obtinent ex 
sola lege humana; q u e vero priori modo, pre ter hanc vim, 
obtinent quoque vigorem ex lege naturali. 

Infertur 2.0 materiam propriam legis h u m a n e non desu-
mi aut regulari precise ex majori malitia actionis in seipsa; 
major est enim malitia moralis odii in Deum quam fraudis 
in contractu vel commercio; sed potius respicere actionum 
malitiam, quatenus majorem perturbationem in república, 
vel gravius nocumentum concivibus potest inferre. Unde 
merito D. Thomas ': «Lege humana non prohibentur omnia 
vitia... sed solum graviora, a quibus possibile est majorem 
partem multitudinis abstinere, et precipue q u e sunt in n o -
cumentum aliorum, sine quorum prohibitione societas hu-
mana conservan non potest, sicut prohibentur lege humana 
homicidia, furta et hujusmodi.» 

Qiuzres 3.0 Quotuplex sit lex humana. 
Resp. Si universim accipiatur lex humana, ad eam 

spectant, sive tamquam divisiones, sive tamquam subdivi-
siones: 

a) Jus gentium, quod definiri potest: Conventio raliona -
lis et libera gen¿ium, ex pacto tacito inter nxtiones coisiituta 
et firma¿a ad obtinendum et conservandum mutuum commer-
cimi et felicitatem vites socialis. Dicitur conventio rationa-
lis, quia rec te rationi res consentaneas prescribit et conti-
net . Additur libera, quia non versatur circa ea, que sunt 
intrinsice seu essentialiter bona vel mala, ut lex naturalis. 
Gentium, quia non respicit societatem vel nationem particu-
larem, sed omnes vel fere omnes, q u e civilem et politicam 
vitam agunt. Ex pacto tacito inter nationes constituía et fir-
mata, turn quia originem habuit absque conventions expres-
sa nationum, q u e ex ipso obligantur et obligari volunt, tum 
quia non ab aliqua natione vel principe particulari ortum 
habuit, sed ab omnibus nationibus et gubernantibus tacite 
admissa et constituía fuit. Reliqua verba exprimunt mate-
riam etfinem juris gentium, quse sunt mu tue relationes ge-
nerales, et bene esse seu felicitas societatam. 



b) Lex humana stricte accepta, q u a ordinatur ad bonum 
commune societatis, vel nationis de t e rmina t a . 

c) Lex ecclesiastica, q u a ab Ecclesia constituitur ad pro-
curandum bonum spirituale hominis . 

d) Lex civilis, q u a a potestate civili constituitur ad pro-
curandum bonum naturale societatis civilis 1. 

e) Lex pure presceptiva, aut prohibitiva, q u a aliquid 
pracipi t , vel prohibet, nullam pcenam imponendo transgres-
soribus. 

f) Lex pure pcenalis, dum absque expressione pracepti , 
vel prohibitionis, determinatur pcena vel muleta in jungenda 
alicui facto vel omissioni. 

g) Lex mixta, qua p racep tum, aut prohibitionem ex-
primit, ac simul pcenam transgressoribus imponendam con-
stituit . 

Ex definitione juris gentium a nobis tradita infertur in 
primis, jus hocce discriminari a lege stricte humana: i . ° quia 
h a c respicit et regulat actiones hominis, quatenus est mem-
brum determinata societatis; illud vero quatenus est mem-
brum societatis generalis, et p ra te rea respicit et ordinai re-
lationes nationum inter se, quatenus natio qual ibet spectari 
potest ut pars aut membrum generis humani, socialem et ci-
vilem vitam agentis; 2.0 quatenus jus gentium majorem affi-
nitatem obtinet cum lege n a t u r a , ad quam proximius acce-
dit quam lex pure humana. 

1 Leges ecclesiastic« max ima ex par te cont inentur codice, 
quod Corpus juris canonicis inscribi solet, ac ex hisce quinque parti-
bus coalescit: Decretum Gratiani—Decretales, sen epistolse et consti-
t u t i o n s ve terum Summorum Pontif ìcum—Scxtus Decretalium—Cle-
mentina— Extravagantes, quarum qusedam dicuntur Joannis XXII, 
alias Communes. 

Simpliciter leges civiles, seu po t ius Romani Imperi i , continen-
tur Corpore juris civilis, quod compi ecti tur: Digestum seu Pandect as 
—Codicem—Institutiones—Novellas sive Autheìiticas. 

Cseterum, nunc unaquiEquo na t io suas habet leges civiles sibi 
accommodatas, quee patriEe leges aud iun t . 

Infertur praterea , p ra fa tum jus gentium differre quoque 
a lege naturali , idque non ex uno solo capite. Nam discri-
minatur : i . ° Ratione materia; lex enim naturalis continet 
ea, q u a sunt intrinsece bona vel mala; ast jus gentium ver-
sa tur circa res non essentialiter bonas vel malas, sed ab 
hominibus libere ex usu et pacto tacito introductas, ut com-
mercium nat ionum, pacis fcedera, leges belli gerendi, invio-
labilitas legatorum, similia; 2 . 0 Ratione originis, quia quoad 
legem naturalem est Deus, sive lex a t e rna , a qua immedia-
ta derivatur; quoad jus gentium, est pactum taciturn nat io-
num, usu, ac diuturnis moribus firmatum; 3 . 0 Ratione finis, 
qui quoad legem naturalem est perfectio moralis et interna 
hominis cum assecutione Dei , ut Summi Boni; quoad j u s 
gentium est felicitas societatum humanarum, prout compie-
ct i tur bona externa et temporalia; 4.0 Ratione subjecti, quod 
respectu legis naturalis est homo individuus; respectu juris 
gent ium sunt nationes, vel potius homo, qua animal sociale 
seu membrum societatis h u m a n a . 

Quares 4.0 Utrum lex humana habeat vim obligandi in foro 
conscienti'B. 

Resp. Afirmati ve: T.° quia ex lege naturali tenetur homo 
obedire superiori legitime pracipient i ; atqui leges h u m a n a , 
dummodo j u s t a sint, continent p racep ta superioris legitime 
pracipientis , quandoquidem supponitur, habere potestatem 
ferendi leges erga talem communitatem : ergo ex ipsa lege 
n a t u r a , ac proinde in foro conscientia , tenetur homo adim-
plere legem humanam. 

2.0 Lex humana, sicut et a l i a omnes, originariam vim et 
supremam sanctionem accipiunt a lege a t e rna , quippe q u a 
est fons omnis jus t i t i a legalis, ut merito proinde de ea scri-
pserit D. August inus: «In temporali lege nihil est jus tum 
ac legitimum, quod non ex hac a t e rna sibi homines deriva-
verint.» Immo vero, ipsa auctoritas sive potestas publica, 
per quam conduntur leges, a qua vim obligandi immediate 
hauriunt , derivatur a lege a t e rna , ex qua et per quam con-
sti tuitur ordo moralis rerum, ac proinde ordo civilis et so-



Cia l i s h o m i n u m , q u i n i h i l e s t a l i u d q u a m a p p l i c a t i o e t d e t e r -

m i n a t i o o r d i n i s m o r a l i s . 

Dixi dummodo justœ sint, secus enim vim obligandi non 
obtinent: ita tarnen ut, si i n j u s t e sint ex parte mater ie , pre-
cipiendo vel prohibendo aliquid repugnans legi naturali vel 
divine posit ive, q u e supereminet legi h u m a n e , non liceat 
eisdem obedire; si vero i n j u s t e sint ex parte finis, vel aucto-
ris, vel fo rme , licet quidem eis obedire, sed non obligant. 
nisi forte per accidens, ad vitandum scandalum, vel majora 
nocumenta. 

Infertur ex his, leges humanas , q u e constitutioni et in-
dependence Ecclesie, q u e jure divino ipsi debetur, aut 
etiam aliis preceptis Christi , ut predicationi fidei, sacra-
mentorum administrationi, indisolubilitati matrimonii, au-
ctoritati et jurisdictioni spirituali episcoporum, aut his simi-
libus adversantur, nullam vim obligandi sibi vendicare, 
quippe quibus deest justitia ex parte mater ie . 

SECTIO SECUNDA. 

D E O N T O L O G I A S E U E T H I C A S P E C I A L I S 

CAPUT P R O E M I A L E 

DE OFFICIO ET J U R E IN GENERE 

A R T I C U L U S P R I M U S 

Notiones generates circa jus et officium. 

i . a Jus, prout nomen ipsum sonat et exprimit, illud est, 
quod alicui regule conformatur; diximus autem, humano-
rum actuum regulam in moralibus esse legem: unde quod-
l ibet jus implicai rationem convenientie et adequationis le-
gi. Q u e tarnen convenientia, vel positiva, vel mere negativa 
esse potest. Positiva quidem ad legem convenientia faculta-
tem paritaliquid tum agendi, tum ab alio exigendi; quia enim 
lex naturalis positive jübet vitam servare, ideo jus mihi adest 
circa ea omnia, q u e ad hujusmodi finem obtinendum omni-
no necessaria veniunt. Negativa vero convenientia moralem 
inducit facultatem actum vel adhibendi, vel pretermittendi: 
sic ex eo quod naturalis lex nec precipit nec prohibet, me 
possidere predium A, seu vestem hujusvel illius f o r m e ge-
rere, jus habeo sustinendi aut alienandi predii A possessio-
nem, sive per venditiones, sive per cessiones aut quasvis 
alias commutationes, quemadmodum et forma B in veste 
utendi, vel omissum actum faciendi. 

Duplex hoc jus homini competit tamquam possibilis actus 



Cia l i s h o m i n u m , q u i n i h i l e s t a l i u d q u a m a p p l i c a t i o e t d e t e r -

m i n a t i o o r d i n i s m o r a l i s . 

Dixi dummodo justœ sint, secus enim vim obligandi non 
obtinent: ita tarnen ut, si inj u s t a sint ex parte mater ia , pra-
cipiendo vel prohibendo aliquid repugnans legi naturali vel 
divina posit iva, q u a supereminet legi h u m a n a , non liceat 
eisdem obedire; si vero inj u s t a sint ex parte finis, vel aucto-
ris, vel fo rma , licet quidem eis obedire, sed non obligant. 
nisi forte per accidens, ad vitandum scandalum, vel majora 
nocumenta. 

Infertur ex his, leges humanas , q u a constitutioni et in-
dependentia Ecclesia, q u a jure divino ipsi debetur, aut 
etiam aliis praceptis Christi , ut pradicationi fidei, sacra-
mentorum administrationi, indisolubilitati matrimonii, au-
ctoritati et jurisdictioni spirituali episcoporum, aut his simi-
libus adversantur, nullam vim obligandi sibi vendicare, 
quippe quibus deest justitia ex parte mater ia . 

SECTIO SECUNDA. 

D E O N T O L O G I A S E U E T H I C A S P E C I A L I S 

CAPUT P R O E M I A L E 

DE OFFICIO ET J U R E IN GENERE 

A R T I C U L U S P R I M U S 

Notiones generates circa jus et officium. 

i . a Jus, prout nomen ipsum sonat et exprimit, illud est, 
quod alicui regula conformatur; diximus autem, humano-
rum actuum regulam in moralibus esse legem: unde quod-
l ibet jus implicai rationem convenientia et adaquationis le-
gi. Q u a tamen convenientia, vel positiva, vel mere negativa 
esse potest. Positiva quidem ad legem convenientia faculta-
tem paritaliquid tum agendi, tum ab alio exigendi; quia enim 
lex naturalis positive jübet vitam servare, ideo jus mihi adest 
circa ea omnia, q u a ad hujusmodi finem obtinendum omni-
no necessaria veniunt. Negativa vero convenientia moralem 
inducit facultatem actum vel adhibendi, vel pratermittendi: 
sic ex eo quod naturalis lex nec pracipit nec prohibet, me 
possidere pradium A, seu vestem hujusvel illius f o r m a ge-
rere, jus habeo sustinendi aut alienandi pradii A possessio-
nem, sive per venditiones, sive per cessiones aut quasvis 
alias commutationes, quemadmodum et forma B in veste 
utendi, vel omissum actum faciendi. 

Duplex hoc jus homini competit tamquam possibilis actus 



subjecto.Cum vero ulterius queat homo spectari velut ter-
minus actus seu omissionis . hominis alteri us, sic inde oriri 
potest a lege jus ab alio aliquid exigendi. Ita, ex. gr. , vi le-
gis naturalis pracipientis fìlio parentum honorationem ac 
sustentationem, inest patri, prout ejusdem pracept i objecto 
si ve termino, jus ad actus A vel B a fìlio efflagitandos. 

2.a Attributa, seu potius signa, communiter juri annexa 
h a c sunt: 

a) Vis coactiva, quia quodlibet jus ex natura sua virtu-
tem requirit compotem ad tenendam firmandamque ejusdem 
exequutionem: q u a quidem legalis coactionis vis vel in in-
dividuo, vel in communitate est, pro diversorum jurium di-
stinctione. Considerandum tamen est, coactionem exercitium 
tantum juris attingere, non autem ipsiusmet esse sivepro-
priam essentiam, q u a immutabilis est, sicut et naturalis lex, 
a qua directe vel indirecte procedit; jura enim, q u a ab hu-
mana lege immediate oriuntur, in naturali radicitus sistunt, 
ac (si velis) in a terna , q u a humana legi potestatem confe-
runt et moralem quasi virtualitatem ad statuenda jura et 
officia necessariam. Si enim coactio filium inhibeat ab exhi-
bendis patri honore atque auxiliis, quorum ei jus inest, non 
equidem hujusmodi jus idcirco deficiet, sicut nec judex pce-
nam infligendi homicida jus amittit, etiamsi per coactio-
nem prohibeatur ab exercenda et ab adhibendis ad hoc per-
tinentibus. 

b) Collisio, q u a circumstantiis quibusdam oriri contin-
git inter duo jura eamdem materiam respicientia. H a c reve-
ra collisio apparens tantum est; nam, sicut Veritas veritati 
non opponitur, ita nec juri jus nisi improprie, in quantum, 
scilicet, idem potest esse materia sive objectum legum, qua-
rum obligandi vis inaqualis existat, quippe altera earum ad 
moralem ordinem spectat hic et nunc. 

c) Limitatio juris provenit ex ejus ordine ad aliorum jura 
agentisque officia. Universale jus bona exteriora possidendi 
atque iisdem utendi restringitur ob aliorum concretum jus, 
qui eorumdem bonorum dominium et proprietatem facto 

aliquo humano vel sociali acquisierunt. Jus utendi re fami-
liari in homine religioni votis sacrato restrictum manet, 
propter officia peculiares sui status conditiones comitantia. 
Quo duplici exemplo simul ostenditur, juris limitationem seu 
determinationem, quandoque quidem ex libera subjecti vo-
lúntate, quandoque vero ab actu, pra ter ejusmodi liberam 
voluntatem, profluere. 

3.a Quemadmodum, inquirentes ac statuentes originem 
et principium moralitatis actus humani, vidimus, quod, quam-
vis origo próxima atque immediata causa ejusdem sit ratio, 
primigenia vero et fundamentalis est lex aterna, tamquam 
Dei rationis ac voluntatis quoad mundum manifestatio, p r e -
cipue autem secundum quod in a te rna lege continetur ne-
cessarius ordo hominis ad Deum ceu finem ultimum; ita 
etiam dicendum videtur, juris rationem sufficientem a priori, 
atque primariam simplicemque o r i g i n e m esse ordinem 
ipsum hominis ad Deum, veluti na tu ra ac virium ejusdem 
hominis ultimum finem. Unde fundamentale ac universalius 
hominis jus, quod nempe, radix atque universalis conditio 
quorumcumque concretorum singulariumque j u r i u m est 
existimandum in potestate agendi, pratermittendi ac exi-
gendi, quidquid necessarium est ad assequendam finalem ho-
minis conjunctionem cum Deo, Bonitate summa, infinita 
Veritate et Perfectione suprema, situm ac imbibitum exstat. 
Quodcumque humanuni jus, apres tan t io re ad imum, expli-
cite vel implicite, directe aut indirecte, continet aliqualem 
relationem ad pradictam potestatem, q u a omne verum jus 
(ut ita dicam) informai. Sicut entis ratio in qualibet perce-
ptione ex necessitate continetur, et similiter principium con-
tradict ions in quocumque universali ac scientifico judicio, 
ita dicere oportet, ordinem hominem inter et Deum tamquam 
ultimum finem, perinde ac primarium jus eumdem ordinem 
exequendi, contineri et veluti imbibitum haberi in quovis 
humano jure, quacumque demum sit forma hujus concreta. 

4.a Cum tarn moralis ordo universalis, quam ordo seu 
subjectio hominis ad Deum tamquam finem ejus ultimum, 



jura quadam sint incommutabilia, necessaria atque inviola-
bilia; ita etiam esse oportet jus, ut sic, videlicet, in quantum 
sub eo pradictus ordo moralis ac respectus hominis ad Deum 
continetur. H a c tamen inviolabilitas, cuilibet juri generatim 
respondens, sic spectata modum habet ac differt, prout ipsius 
cum jure fundamentali convenientia magis aut minus remo-
ta, indirecta et imperfecta se habet; ita juris immutabilitas 
majorem vel minorem sortitur vim pro ejusdem magis aut 
minus necessaria ac immedia ta congruentia cum duplici juris 
fundamento superius recensito. Quo quidem sensu adfìrmare 
possumus, jura pure h u m a n a , quorum origo ac radix directa 
lex tantum humana exs ta t , minus immutabilia esse quam 
jura naturalia, q u a in ipsa naturali lege radicitus sistunt. 

5-a Jus ergo, sub logica universitate conspectum ac velu-
ti conceptus quibuslibet juribus particularibus communis, 
definiri potest : potestas moralis atque inviolabilis aliquid 
agendi, prcetermittendi, vel exigendi. Dicitur potestas moralis, 
quia facultas seu l iber tas mere physica non sufficit ad ratio-
nem juris: quamvis e n i m physica facultas ac libertas insit 
mihi Petrum occidendi, non tamen moralis, eo quod hujus-
modi actus opponitur ordini morali a lege a te rna statuto 
meaque rationi noto. Sit aliter: moralis dicitur potestas ad 
ostendendum, quod, quidquid prater moralem ordinem fit, 
nullatenus est juris ob jec tum, neque jus statuere potest. Re-
liqua definitions ve rba explicatione non indigent post hac-
tenus exposita: hoc t a n t u m addendum puto, pradictam po-
testatem inviolabilem dici et esse, non quidem sub ratione 
tantum antea exhibi ta , sed etiam eo quod omne jus moralem 
importat vim, qua c a t e r o s homines ad obsequendum inducat 
et obliget, vel ut quodammodo operam conferant ad ejusdem 
conservationem a tque praxim, tum active, tum passive, sive 
affirmative, sive nega t ive . 

6.a Cum indubium sit, jura ac officia sibi invicem respon-
d e d , non opus est un tve r sam eorum naturam exponere, ex-
tricatis jam juris o r ig ine , natura et attributis. Nihilominus 
notandum nobis v ide tu r , quod, respectu hominis, jus poste-

rius officio haberi potest; nam in tantum inest homini fun-
damentale ac primarium jus supra dictum circa necessaria 
ad ipsius cum Deo conjunctionem assequendam, in quan-
tum et quia inest homini officium in Deum pergendi atque 
ad attingendum tendendi. Unde in ordine humano priusjure 
officium adest n a t u r a prioritate, licet temporis spatio simul 
utrumque concurrat. 

Si autem ontologice atque absolute comparentur jus et 
officium, prius posteriori pracellere dicendum est , eo quod 
officia qual ibet hominis prasupponunt jus Dei ad exigen-
dam a t e r n a legis adimpletionem divinique in mundo con-
silii exequutionem , tamquam specialem ordinis moralis 
universalis ostensionem ac derivationem in mente divina 
praexistentis. In ordine igitur ontologico et absoluto jus 
officium pracellit, sicut Deus hominem, insunt enim Deo 
ad hominem jura, non tamen officia: in ordine autem relativo 
ac pure humano prius jure officium exstat, eo quod omne 
jus in homine officium supponit tendendi ad Deum tamquam 
ad ultimum finem. 

ARTICULUS SECUNDUS 

Juris divisio ac prczcipuce species. 

Scientia juris inter complexiores annumeranda est, pro-
pter diversas species seu partes in ea nunc temporis distin-
guendas, quarum cuilibet sapientum labores ac disquisitio-
nes mancipantur. Porro liquet in elementari philosophia 
tractatu communem tantum juris notionem exponere satis 
esse, prout ethicam et legem naturalem spectat: q u a tamen 
generalis notio, etiam intra philosophia l imina, perfectior 
atque scientia congruentior erit , si p r a c i p u a ipsius deriva-
tiones atque applicationes perpendantur, quibus pot iss ima 
juris sectiones seu species constituuntur, sequentes videlicet: 

Jus publicum, quod a nonnullis et politicum dicitur, pro-
prius forsam nomen juris publici-politici sibi compararet, 



quandoquidem S t a t u m respicit tamquam custodem et mode-
ratorem vinculorum inter publicam potestatem et societatis 
membra, imperantes, nempe, inter et imperatos. Quidquid 
sit et quocumque demum nomine nuncupetur, hujusmodi 
jure generatim continentur atque statuuntur principia ac 
leges, q u a definiunt exhibentque jura et officia Status et 
subditorum ad invicem, inter gubernantes et gubernatos in 
eadem societate aut gente . 

Quoniam vero prsefata principia ac leges directe respicere 
possunt turn constiUitionem ipsam seu specialem societatis 
regenda modum, tu rn rectam personarum ac rerum admi-
nistrationem, turn denique ipsius conservationem et stabili-
tatem, triplex hinc i terum juris publici consurgit subdivisio, 
nempe: 

Jus constitutionals sive proprie politicum, quod nihil aliud 
est quam principiorum ac regularum complexus, quibus et 
suprema potestatis fo rma quavis in natione, et ejusdem re-
giminis ratio ac conditiones quoad auctoritatis exercitium, et 
jura simul atque officia potestatem habentium caterorumque 
communitatis membrorum ad invicem prafiniuntur. Quod 
quidem jus, prout in fieri speciatum sive in pr imava ipsius 
virtualitate, unum t a n t u m est ac dici debet, utpote idem cum 
potestate suprema, q u a per se una atque indivisa est, sive 
ab uno, sive a p lur ibus exerceatur; si vero in facto esse (ut 
scholastici ajebant) spectetur, prout, videlicet, factum jam et 
existens, tamquam s ta tu ta rum legum ad stabiliendas relatio-
nes politico-sociales, q u a in definitione tanguntur, comple-
xus, multiplex sic d i c i potest, nec quidquam prohibet illud 
distingui in.. . a) legislativum, respiciens formam et condi-
tiones, quibus turn s t a tuenda , turn abroganda sunt leges; 
b) executivum, ad principiorum legumque societatem mode-
rantium adscriptionem attinens in quibuslibet statibus et or-
dinibus; c) judiciale demum, quo legales quavis disceptatio-
nes solvuntur inter communitat is membra circa civilia jura 
et officia; siquidem ad punitionem pcenarumque inflictio-
nem pertinentia specialem juris partem constituunt. 

Jus administrativ um, quo leges ac consuetudines compre-
henduntur, quibus constituuntur ac ordinantur relationes in-
ter Statum, tamquam publica potestatis actorem, et societa-
tis singularia membra ; quod quidem jus complectitur 
communis arar i i injunctionem , exactionem ac impendía, 
beneficentia instituta, curam politiamque pro concordia ser-
vanda, scholas, lycea, proprietatum protectionem, etc. 

Jus panale, cujus rationis actionisque est culpas ac delicta 
finire atque discernere, injungendo simul pcenas, quas de-
linquentes incurrunt. Patet equidem societatem exstare, 
immo nec concipi posse, nisi actus cohibeantur, qui eam-
dem perturbare ac destruere possunt; quod idem est ac si 
diceretur, socialem ordinem nec subsistere nec servari posse, 
quin societas ipsa seu ipsius vices gerentes potestatem ha-
beant sive jus stabiliendi leges, easque per pcenalem san-
ctionem inviolabiles efficacesque reddendi, quoad fieri pos-
sit. Unde inferri potest, jus pcenale non minus necessarium 
esse ac connaturale quam ipsa societas moderatrixque pu-
blica potestas, atque a Deo procedere tamquam principio et 
auctore, sicut et societas et publica potestas. 

E t h a c quantum ad juris pcenalis originem quodammodo 
extrinsecam remotamque; nam quoad interius ejus funda-
mentum philosophicum et perfectum, missis circa hoc di-
versis sententiis ' , collocandum nobis videtur in ratione 

1 Ya que en una filosofía elemental no cabe la discusión de las 
diferentes teorías acerca de este punto, indicaremos las principales, 
las mismas que el Sr. Pou y Ordinas resume acertadamente en los 
siguientes términos: "Muchas son las opiniones que los publicistas 
han emitido sobre el fundamento del derecho de penar, que lo es á 
la vez del derecho penal. Algunos lo hacen derivar del derecho de 
venganza, como si la venganza, pasión reprobable en el individuo, 
pudiera ser plausible en la sociedad y servir de base á una institu-
ción de derecho. La palabra vindicta, y más si se le agrega el adje-
tivo pública, debe ser borrada del diccionario como significativa de 
algo digno de respeto. 

Los filántropos sólo admiten como legítima una pena en 



expiationis, juxta quam, quicumque sociali contrariatur ordi-
ni, hujusce actionem vel potius reactionem sustinere cogitur, 
ad s tatuendum justitise et ordinis equilibrum, a criminosa 
I s s u m aut labefactatum. 

Quod revera haud sic intelligendum est, ut , jus infligendi 
peenas jure etiam servanda t u e n d a q u e societatis huic insito 
non niti, existimetur; hoc tarnen fundamentum, licet legiti-
mum ac verum, non ita celsum atque perfectum, nec p r a -
sertim adeo universale est, quam quod in piaculi rat ione 
sistit. Jus tu taminis non quidem ad innocui punitionem pro-
t rahi tur sub possibili supposito concursionis utriusque termi-
ni, quod in lege piaculi locum habere nequit. Paucis verbis: 
pcenalejus ju re socialis t u t e l a ac ethico-methaphysica ex-
piationis lege simul innititur. Cum vero istiusmodi jus et lex 
nihil aliud demum sint quam partíales communis ordinis ri-
vi adjudicationesque, praser t im vero j u s t i t i a a t e rn i ordinis, 
immutabilis ac universalis; inde est, quod in sensu strictus 
pbilosophico pceualis juris fundamentum pr imavum ac es-

cuanto conduce á la corrección del culpable; pero si es verdad que 
en la pena, como veremos, y en cuanto posible sea, debe pro-
curarse la enmienda y mejora moral del delincuente, es también 
cierto que no se le castiga por su interés personal. En este sistema 
de la pena puramente medicinal quedan sacrificados á la utilidad 
del individuo culpable, que al fin es sólo un miembro de la socie-
dad, los intereses generales de ésta, que es el todo; v además son 
desatendidos los fueros superiores de la justicia... 

Otra teoría deriva el derecho de penar del contrato social, supo-
niendo que los hombres, al entrar en sociedad, consintieron en que 
se les impusiesen penas por los actos que ejecutasen contrarios al 
interés general.. . 

Otro sistema funda la facultad de imponer penas en el derecho 
que á la sociedad asiste de defenderse contra los futuros delin-
cuentes por medio de la intimidación... Es te sistema, llamado tam-
bién de la coacción psicológica, aisladamente considerado, se con-
vierte en un sistema utilitario, y puede conducir al establecimiento 
de una legislación draconiana, y hasta al castigo del inocente." Pro-
legóm., pág. 202, edic. 2.a 

sentiale ordo ipse a t e r n u s j u s t i t i a est, t amquam communis 
Universi ordinis revelatio, ut docet D. T h o m a s : Ad ordinem 
universi pertinet ordo justitia, qui requirit, ut peccatoribus 
pcena inferatur. 

Quoad pcenale jus , prout et in ca ter is jur is partibus, non 
potest quin agnoscatur absque injusti t ia influxus beneficus 
Eccles ia sive Christiana religionis: cujus quidem disciplina, 
instituta, exempla, efficaciter contulerunt ad conciliandum 
cum jus t i t i a fundamentis humaniusque pariter reddendum 
romani juris corpus quoad mulierem, filium, pauperes, ser-
vos; quemadmodum et ad damnatorum vinctorumque emen-
dationem ac renovationem, ad judiciorum Dei (vulgo dicto-
rum) derogationem, ad singularium certaminum legalem 
exprobrationem et eradicationem; dum etiam provida s ta tuta 
praf iniebat circa usum jusjurandi, testium admissionem ac 
qualitates, asyli dies et loca, cum aliis quibusdam insti tutis 
ac consuetudinibus pro mitescendis romanarum legum s a -
viis immitibusque borealium gentium usibus. 

Jus internationale, quod et jus gentium difcitur, definiri 
potest: collectio sententiarum ac regularum relationes mode-
rantium inter diversos Status sive nationes. 

Pracipui fontes juris internationalis sunt naturalis lex aut 
jus, una cum diversorum populorum pactis seu feederibus. 
Quamvis, ut supra habitum est, h u m a n a q u a q u m q u e leges 
aliquatenus a naturali profluant, praser t im vero peculiarique 
ratione hoc idem de jure gentium asserendum est, quippe in 
pluribus ejus sententiis regulisque nihil aliud efficitur quam 
adscribere per analogiam et transferre ad politico-moralem 
communitatis personalitatem, quod pro humano individuo 
lex n a t u r a prascribi t . Sic, ex. gr . , si internationali jur i 
opponitur Sta tum Statui nocere in se vel in ipsius nomen 
gerentibus circa res aut honorem, ita ut hujusmodi nocumen-
tum aut injuria legit imum bellum reddat, hoc ideo est, quia 
Status habetur ut persona q u a d a m moralis, q u a subjicitur 
legi naturali prohibenti, ne quis alteri damnum inferat . 

Hinc sequitur, definitiones ac formulas, quibus juri gen-



t ium tamquam origo tribuitur nationum voluntas et fcedera, 
necessaria mutilatione atque defectu laborare u, nam jus 
gentium, in primis potissimeque, tamquam naturalis jurisde-
ductio quadam et applicatio existimandum est quoad non-
nullas ejusdem prascriptiones ac regalas. Quo quidtm 
sensu jus gentium et naturale dici potest, et positivisti, 
quippe utriusque conditionum seu n a t u r a particeps; unde 
cumulatim sumptum, prout principia omnia, regulas et 
sententias illud integrum reddentes, ampiectitur, mixti ex 
naturali ac positivo cognomen notionemque sibi merito vin-
dicaret. 

Propria atque specifica(ut ita dicam) internationalis juris 
sanctio bellum est, quod plerumque ob trans gressionem ali-
quam juris gentium principiorum regularumve veram aut 
speciosam lacessitur. Quoniam jurium officiorumque bel-
lum spectantium expositio in tractatu de jure, non tamen in 
elementari philosophia proprium sortitur locum, pracipuas 
tantummodo conditiones ac circumnstantias, q u a illud co-
mitari debent, innuemus, videlicet: 

a) Ut bellum justum s i t , vel potius, ut ejus causa seu 
causa morali just i t iaque ordini consona veniant, adeoque 
graves, quo magna bello adjuncta pericula stragesque re-
pendantur. 

1 Quem porro defectum i n c u r r i t in ter alios Grot ius ipsemet, 
qui jure vel in jur ia ins t i tu to r d ic t i ta tur ju r i s gent ium, quod sic 
defìnit: Quod gentium omnium aut multarmi voluntate vim obiigandi 
accepit. Preeter ac ci t ra quod l ibe t pac tum omnemque h u m a n a m vo-
luntatem, numquam non i n s t a b i t obligatio non al ter i populo seu 
ejus personam gerent ibus nocendi a u t in ju r iam inferendi . 

Dixi jure vel injuria, quoniam concelebrati libri De jure belli et 
pads auctor , s iquidem indub ie j u s gen t ium in scientificam formam 
redegerit , e jusdem principia ac regulas compilando atque in disci-
p l i na corpore ordinans, non m i n u s certo constat , majorem prasci-
puamque bo rum summam edoc tam j am antea invenir i in scriptia 
Victoria!, Dominici Soto et Suarez . 

b) Ut sit necessarium, ut scilicet, antequam ad illud de-
veniatur, quod equidem velut desperationis consilium ar-
bitrandum est, pacis v ia omnes tententur. 

c) Ut ejus indictio atque directio ab his tum singulariter, 
tum conjuncte fiat, quibus hujusmodi competat jus, pro cu-
jusque populi peculiari forma, politicaque constitutione ac 
juribus seu legibus. 

d) Ut pacificum sit ex parte finis, ad obtinendam, nempe, 
firmam justamque pacem ordinatum; nam, ut D. Augusti-
nus ajebat bellum geritur, ut pax acquiratur. 

e) Ut demum temperatimi ex parte victoria evadat, sive 
ut victor nullatenus victoria abutatur, nec bello durante 
desaviens in hostes p ra te r necessitatene precipue vero ad-
versus privatos populi cives, nec jam confecto savas nimium 
iniquasque leges injungat; nam, ut scite congruenterque 
animadvertit P. Victoria, victorem in fine belli judicem sese 
existimare oportet, inter utrasque certantes gentes considen-
tem sententiamque sic ferentem, ut Christiana in victoria 
usu modestia ac moderate se conferai, non autem tamquam 
accusator: ita ut genti inj uste impet i ta aque satisfactum ha-
beatur, quin tamen ultra modum culpabilis victaque pcena 
injungatur .eo magis(additpralaudatustheologushispanus) 
quia plerumque belli culpa ex parte principum seu rectorum 
evenire solet. 

Christ iane religionis beneficus influxus quoad jus pcena-
le, de quo supra apertiori apparet perspicuitate circa inter-

1 Nota tu digna valde exstat disceptatio seu relectio p r e c l a r i 
h u j u s tbeologi circa j u s belli, ubi notiones conceptusque uber t im 
aff luunt scr iptorem perhibentes , qui u l t r a propr ium sseculum vi-
debat, cui quidem dissertat ioni finem ponit triplex regula sive 
canon rem in compendium redigens, quorum ter ti us sic babet : 
"Tert ius canon: Pa - t a victoria et confecto belio, oportet, mode-
ra t e et cum modestia Christiana vic tor ia uti; et oportet, victorem 
existimare, se judicem sedere i: êi" duas respublicas, a l teram quaj 
lassa est, a l teram, qute in ju r i am fecit, u t non tamquam accusator 
sed t amquam judex sententiam ferat , qua satisfieri quidem pos-

TOMUS III 7 



nationale sive gentium jus, cujus quidem origo, natura, i n -
crementumque conceptui christiano tr ibuenda veniunt, a 
quo inducta in terrarum orbem aotio fui t fraterni tat is cun-
ctorum populorum, ethnicis prorsus i gno t a ; latet enim ne-
minem, quod hominibus cujuslibet Status seu nationis, apud 
paganos, reliqui, ubicumque locorum alibi commorantes 
barbari atqui adversarii astiraabantur, nec ullis justitise hu-
manitatisve vinculis officiisque obstrictos se illis arbitra-
bantur , in bello potissimum, quo tum manente , tum peracto 
nihil non sibi licere videbatur. Educatio, inst i tuta , leges, 
consuetudines, necnon religio ipsa inter paganas gentes, 
sepositionis exclusionisque ad invicem inustam notam omnia 
pras se ferunt. Unde tunc solum possibile verumque profecto 
exstitit jus internationale, cum apparuit Christiana religio, 
cattolica, nempe, unitatem extollens originis aqual i tat isque 
hominum quorumcumque coram Deo et jus t i t ia , gentium 
etiam proinde fraternitatem una cum juribus ac officiis eam 
sequentibus, necnon et ¿eternai just i t ia natural isque aqu i t a -
tis principia. 

Jus civile, prout a pracedentibus dis t inctum, est pr inci-
piorum, ac legum regularumque collectio, quibus jur id ica 
inter cives seu membra uniusgentis vel Sta tus relation es p r a -
finiuntur atque disponuntur: unde civile jus , sie stricte acce-
ptum, cum humana lege convenit in eo, quod relationes 
inter ejusdem politica communitatis membra moderatur ac 
dirigit, cui propterea adscribendum adest, quidquid de lege 
humana paulo ante habitum est. 

Quamquam prasent ibus hisce diebus nat iones quaque 
proprios habeant legum codices vel (dicatur) civile jus, om-
nium pracordiis romanum inhseret, jus, videlicet, civile ro-

sit reipublicse lsesse, sed quantum fieri poterit cum minima cala-
mitate et malo reipublicse nocentis, castigatis nocentibus quan. 
tum licuerit, et maxime quia plurimum inter ebristianos tota 
culpa est penes prineipes, nam subditi bona fide pro prineipibus 
pugnant. Et est periniquum, quod poeta ait: "Ut quidquid delirant 
reges, plectantur Archivi.» 

manum, ca te rorum quodammodo fundamentum , ac p r a c i -
puum ipsorum e lemen tum. Atque exoritur inde necessitas 
hujusmodi romani juris originem, na turam atque historiam 
cognoscendi. 

Postremo, jus canonicum est collectio prineipiorum, man-
<latorum, regularumque relationem praf inient ium inter chri-
sti-fideles seu Jesuchr is t i Eccles ia membra. De praeipuis 
christ ianorum quoad Ecclesiam ipsiusque pra la tos tum ju-
ribus, tum officiis, immo de ejusdem itidem jur ibus in ordi-
n e ad civilem potestatem, posterius agemus. 

ARTICULUS T E R T I U S 

De officio juxta iheoriam rationalistam ac juxta theoriam 
christianam. 

Nihil nunc temporis frequentius inter rationalismi asse-
clas quam ex tripode asserere pracellentiam t h e o r i a , circa 
•officium in eorum schola reeepta , supra eam, quam edocet 
Christiana philosophia. Videamus igitur si res ita se habeat, 
quod ut perficiamus , satis nobis erit summatim examinare 
rationalismi theoriam, q u a ad tria sequentia capita revocali 
potest. 

a) In actione, quam homo exequitur , ut quodlibst offi-
cium impleat, duo inveniuntur: i .° conformitas actionis le-
gis praeepto; 2° recta intentio, q u a ex bonitate motivi vo-
luntatem ad agendum inducentis exurgit. Pr imum actionem 
reddit legalem-, secundum, moralem. 

b) Hinc sequitur, quod, licet actus humanus legalis dici 
queat , dummodo legis praeepto conformetur, non tarnen 
moralis, si alias iIli desit recta et simplex intentio in officio 
adimplendo. 

c) H a c intentionis puritas est ratio sufùciens moralitatis 
ac tus humani , ita ut tunc solummodo actus erit moralis, 
cum bonum operatur propter bonum, cum legem et officium 
implet , quia recta ratio dictat, bonum esse legem et officium 



implere, prorsus secluso quovis alio motivo, licet honesto et 
laudabili, v. gr., mercedis spes, aut pcene timor. 

Talis est coevi rationalismi circa officium theoria, q u a 
est ipsissima theoria Kantii, veri et legitimi illius patris, et 
quam recentiores rat ionalists ore quidem profitentur, quam 
vis arctam et h u m a n e fragilitati fere imperviam , valde 
autem ab ilia distant in corde suo et agendi ratione. Hoc 
autem pretermisso, observare l i c e a t , distinctionem inter 
actum legalem et moralem a rationalistis adductam prorsus 
ineptam esse; cum agitur de lege naturali, q u e in actuum 
humanorum moralitate primum locum obtinet. Nam, etsi le-
gislatori, communiter loquendo, cura non sit de operantis 
intentione et fine, dummodo subditus actum externum a 
lege imperatum opere compleat, a t tamen indubium est le-
gem naturalem, utpote participationem legis e t e r n e ratio-
nali creature manifestate, non solum prec ipere actus hu-
mani bonitatem externam et materialem, sed etiam forma-
lem et internam, agentis intentioni respo ndentem. Sic p r e -
ceptum colendi Deum, preter cultum e xternum, includit 
quoque cultum internum seu intentionem honorandi Deum, 
tamquam omnium entium principium, et omnium bonorum 
fontem et originem, idemque dicendum est in adimpletione 
legum humanarum. 

Nec minus veritati rationique contraria est hujusmodi 
theoria, dum asserit, actionis moralitatem tunc tantum ades-
se, cum bonum operatur simpliciter propter bonum, suffice-
reque bonum agere propter premii retributionem, vel pro-
pter vitandam pcenam, ut actus humanus moralitate careat, 
quod idem est ac dicere, postremum hominis finem nihil 
ipsi homini interesse, vel in eo tantum sistere, ut aliquantu-
lum temporis in hoc mundo degat, postea in nihilum redi-
gendus. Si enim ulterior finis homini maneat; si ad earn 
perfectam beatitudinem ordinetur, cujus possessionem inde-
sinenter ineluctabiliterque cunctis v i t e actibus ac motibus 
appetit, absurdum profecto est asserere, hujusmodi conatum 
pro assequenda tanta beatitudine immoralitatis principium 

e t quasi germen quoddam includere. Idem esset dicere, quod 
timor pcene et beatitudinis spes a Deo in hominis corde in-
sita, tamquam stimulus ad finalem destinationem assequen-
dam, nullam relationem nec proportionem ad illam secum 
ferre, seu quod moralitas excludatur a mediis, quibus Deus, 
tamquam finis ultimus et perfectio suprema, acuit hominis 
activitatem, ut totis viribus conetur beatitudinem adipisci. 
E t h e c quidem est consequentia ex theoria rationalista le-
gitime deducta. 

Pre terea , si p remi i ac pcene stimulus actionis moralita-
tem excludit, concludendum erit, perperam agere legislato-
rem, cum premia ac pcenas sancit et statuii ut motivum 
efficax ad legis adimpletionem; et si hoc omnino est rejicien-
dum quoad h u m a n e legis conditores, ¿quid dicemus, dum 
agitur de Deo , legem naturalem atque divinam sub statutis 
premi is et pcenis sanciente, immo ipsiusmet Dei possessio-
nem vel amissionem, inter validiores rationes ad officium ex 
parte voluntatis adimplendum, proponente? 

Erroris jam demum vitio convicta rationalista theoria 
propter exclusionem motivorum actus humani moralitati 
optime congruentium, addendum est insuper, christianam 
theoriam rationalistam valde superare, etiam sub respectu 
excelentie et sublimitatis rationum, q u e voluntaten ad bo-
num operandum impellere queunt. Nobile quidem est offi-
cium adimplere propter bonum in ejus adimpletione inclu-
sum, sed excelentius et valde nobilius est bonum exequi et 
operare propter gloriam Dei, ut Christiana philosophia docet; 
nihil enim rationabilius, nihil excelentius, nihil pulchrius, 
nihil ordini admirabili totius universi plus adequa tum, 
quam quod homo intelligentia et übertäte predi tus , et a 
Deo super omnia creationis opera constitutus, omnes actus, 
omnes cogitationes referat in laudem et gloriam Illius, a 
quo tam insignia beneficia gratis accepit. 

Preterea, observandum est, quod licet in se sit valde per-
fectum et laude dignum facere bonum propter bonum, et 
legem implere propter legem, et officium exequi ex amore 



officii vilescunt tarnen h®c omnia, si p r a oculis habeatur 
finis subjectivus, et scopus schola rationalist®, quern ilia lau-
dai et extollit; indubium enim est, nihil aliud sibi proponere 
quam rationem supra modum et plus j usto in altum evehe-
re, ejus a Deo independentiam proclamando, dum orane 
bonum, omnem moralitatem a sola ratione pendere facit , 
non autem a lege a te rna et ab ipsomet Deo, qui est primum 
principium, et fons indefìciens omnis bonitatis et omnis 
moralitatis. ¿Quid autem est rationem hominis ut unicum 
moralitatis principium predicare, nisi hominem loco Dei 
constituere, ipsum faciendo normam supremam et legem 
omnis actus moralis? Sic, omnis sublimitas et celsitudo ra-
tionalist® theori® devenit, re bene perpe nsa , in cultum et 
amorem sui ipsius, in apotheosim EGO, in veram et pro-
priam anthropolatriam. 

Asseverare insuper audemus, quidquid veri et rationabilis 
in categoricis imperativis Kantii, Krausii et aliorum ejusdem 
furfuris rationalistarum invenitur, ad moralem christianam 
pieno jure pertinere; huic enim certum esist i t , immo fami-
liare, quod bonum propter bonum operari, nempe, propter 
boni amorem, sen propter se, proprium esse hominis virtuosi, 
qua talis, perfectiusque quam agere ob pcen® formidinem, 
mercedisve spem. 

Priusquam in lucem prodirent Kantius, Krausiusque cum 
suis imperativis categoricis, expresse docuerat Sanctus Tho-
mas, haud esse hominis virtuosi bene age re pro vitandis 
suppliciis assequendisve pramiis, sed propter boni ipsius 
dilectionem probe se gerere, malumque fugere quia ma-
lum id est, quia rect® rationi moralique ordini adver -
satur. 

Huic inh®rens doctrin® Doctor Angeli cus, s®pe s®pius 

1 "Ret rahi tur enim aliquis a peccato et opera tur bonum propter 
se, et aliquis propter aliud. Propter aliud a u t e m dupliciter; vel 
ad vitanda supplicia, vel ad consequenda prEemia: et neutrum vir-
tuosi est, qui bonum propter se operatur et ma lum propter se fugit. , , 
Sentent., lib. 8.°, dist. 43, q. l.a, art. 3.° 

in suis scriptis 1 edocet, bonitatem seu perfectionem hominis 
directe se habere cum bono, voluntatis objecto, et cum bo-
nitate rationum eam ad bonum moventium. Unde consequi-
tur , volitionem boni propter amorem et non propter timo-
rem, pr®cipue vero volitionem summi ac infiniti Boni, quod 
est Deus, prout a volúntate nostra diligitur in se et propter 
se, maximum gradum moralitatis in actibus nos t ra volunta-
tis gignere, summamque vit® pr®sentis perfectionem mora-
lem constituere. 

Invenitur ergo in D. Thom® doctrina, quidquid veruna 
firmumque dici potest in Kantii ac Krausi theoria, videlicet: 
modum plus perfectum volendi et operandi bonum esse 
illud velie et perficere propter ipsius boni amorem, non au-
tem propter timorem. Continet insuper Sancti Thom® do-
ctrina alterum moralitatis, documentimi, quod frustra q u a -
res in theoria rationalista; nempe, volitionem et operatio-
nem boni tune summum perfectionis gradum attingere, cum 
non sistunt in ipsomet bono volito et operato, sed ad bonum 
infinitum, quod est radix et fundamentum totius ordinis mo-
ralis, intendunt et referuntur. 

CAPUT T E R T I U M 

DE OFFICIIS HOMINIS ERGA DEUM 

Officia hominis erga Deum religione continentur et ex-
primuntur. Quare, ut agnoscantur, per summa capita disse-

1 En unum ex variis locis supra in textu laudatisi "Homo 
autem dicitur bonus ex eo, quod habet voluntatem bonam, per 
quam reducit in actum, quidquid boni in ipso est: voluntas autem 
bona est ex eo quod vul t bonum et prsecipue maximum Bonum, 
quod est finis. Quanto igitur hujusmodi bonum magis voluntas 
vult , tanto magis homo est bonus; sed magis vult homo id, quod 
vult . propter amorem, quam id, quod vult propter t imorem tan-
tum; ergo amor Suinini Boni, scilicet Dei, maxime facit bonos." 
Sum. coni. Gent., lib. 3.°, cap, cxvi. 



officii vilescunt tarnen h®c omnia, si p r e oculis habeatur 
finis subjectivus, et scopus schola rationalist®, quern ilia lau-
dai et extollit; indubium enim est, nihil aliud sibi proponere 
quam rationem supra modum et plus j usto in altum evehe-
re, ejus a Deo independentiam proclamando, dum orane 
bonum, omnem moralitatem a sola ratione pendere facit , 
non autem a lege ¿eterna et ab ipsomet Deo, qui est primum 
principium, et fons indefìciens omnis bonitatis et omnis 
moralitatis. ¿Quid autem est rationem hominis ut unicum 
moralitatis principium predicare, nisi hominem loco Dei 
constituere, ipsum faciendo normam supremam et legem 
omnis actus moralis? Sic, omnis sublimitas et celsitudo ra-
tionalist® theorise devenit, re bene perpe nsa , in cultum et 
amorem sui ipsius, in apotheosim EGO, in veram et pro-
priam anthropolatriam. 

Asseverare insuper audemus, quidquid veri et rationabilis 
in categoricis imperativis Kantii, Krausii et aliorum ejusdem 
furfuris rationalistarum invenitur, ad moralem christianam 
pieno jure pertinere; huic enim certum existit, immo fami-
liare, quod bonum propter bonum operari, nempe, propter 
boni amorem, sen propter se, proprium esse hominis virtuosi, 
qua talis, perfectiusque quam agere ob pcen® formidinem, 
mercedisve spem. 

Priusquam in lucem prodirent Kantius, Krausiusque cum 
suis imperativis categoricis, expresse docuerat Sanctus Tho-
mas, haud esse hominis virtuosi bene age re pro vitandis 
suppliciis assequendisve praemiis, sed propter boni ipsius 
dilectionem probe se gerere, malumque fugere quia ma-
lum id est, quia rect® rationi moralique ordini adver -
satur. 

Huic inherens doctrine Doctor Angeli cus, s®pe s®pius 

1 "Ret rahi tur enim aliquis a peccato et opera tur bonum propter 
se, et aliquis propter aliud. Propter aliud a u t e m dupliciter; vel 
ad vitanda supplicia, vel ad consequenda prEemia: et neutrum vir-
tuosi est, qui bonum propter se operatur et ma lum propter se fugit. , , 
Sentent., lib. 8.°, dist. 43, q. l.a, art. 3.° 

in suis scriptis 1 edocet, bonitatem seu perfectionem hominis 
directe se habere cum bono, voluntatis objecto, et cum bo-
nitate rationum earn ad bonum moventium. Unde consequi-
tur , volitionem boni propter amorem et non propter timo-
rem, precipue vero volitionem summi ac infiniti Boni, quod 
est Deus, prout a volúntate nostra diligitur in se et propter 
se, maximum gradum moralitatis in actibus nostr® volunta-
tis gignere, summamque vit® pr®sentis perfectionem mora-
lem constituere. 

Invenitur ergo in D. Thom® doctrina, quidquid veruna 
firmumque dici potest in Kantii ac Krausi theoria, videlicet: 
modum plus perfectum volendi et operandi bonum esse 
illud velie et perficere propter ipsius boni amorem, non au-
tem propter timorem. Continet insuper Sancii Thom® do-
ctrina alterum moralitatis, documentimi, quod frustra q u e -
res in theoria rationalista; nempe, volitionem et operatio-
nera boni tune summum perfectionis gradum attingere, cum 
non sistunt in ipsomet bono volito et operato, sed ad bonum 
infinitum, quod est radix et fundamentum totius ordinis mo-
ralis, intendunt et referuntur. 

CAPUT T E R T I U M 

DE OFFICIIS HOMINIS ERGA DEUM 

Officia hominis erga Deum religione continentur et ex-
primuntur. Quare, ut agnoscantur, per summa capita disse-

1 En unum ex variis locis supra in textu laudatisi "Homo 
autem dicitur bonus ex eo, quod habet voluntatem bonam, per 
quam reducit in actum, quidquid boni in ipso est: voluntas autem 
bona est ex eo quod vul t bonum et prec ipue maximum Bonum, 
quod est finis. Quanto igitur hujusmodi bonum magis voluntas 
vult , tanto magis homo est bonus; sed magis vult homo id, quod 
vult . propter amorem, quam id, quod vult propter t imorem tan-
tum; ergo amor Suinini Boni, scilicet Dei, maxime facit bonos." 
Sum. coni. Gent., lib. 3.°, cap, cxvi. 



remus primo de Religione in genere, deinde de cultu, qui 
Deo debetur; tertio de Ecclesia juribus, prout est O r g a n u m 

vera Religionis. 

A R T I C U L U S P R I M U S 

De Religione. 

§ 1 

De Religione in genere spedata. 

Religio universim accepta complectitur relatiònem mora-
lem inter Deum et hominem, ut merito D. Augustinus scrip-
serit: Religio dicitur ex eo, quod nos religat omnipotenti Deo. 
Porro, relatio ista inter Deum et hominem respicit tum in-
tellectual, tum voluntatem. Intellectual quidem, quia prima 
conditio religionis est rectam scientiam seu veritatem circa 
Deum possidere. Namque, ut jure habet Lactantius: «Non 
potest religio a sapientia separari; nec sapientia a religione 
secerni; quia idem Deus est, quem scire oportet, quod est 
sapientia, et idem quem colere, quod est religionis.» 1 Vo-
luntatem vero, quia seipsam et ea, q u a eidem subjiciuntur, 
subjicere Deo oportet, et oferre per amorem, adorationem, 
t imorem, spem, gratiarum actionem cum reliquia affectibus 
et actibus, quibus homo Deum colit, se ipsum moraliter 
perficit ac ad Deum accedit, tamquam ad ultimam et supre-
mam hominis perfectionem. 

Fondamenta, itaque rationalia religionis universim accepta 
duo potissimum existunt: i .° agnoscere et confìteri Deum 
sub ratione entis a se, improducti, a te rn i , infiniti, ac primi 
principii, a quo cuncta per creationem et conservationem 

1 Ipsimet ethnici philosophi id agnoverunt. Qua in re Seneca: 
"Primus est Deorum cultus. Deos credere: deinde reddere iis majes-
tatem suam, reddere bonitatem " 

profluxerunt, et profluunt, praser t im vero ipse homo ad ima-
ginem Dei factus. 2.° Agnoscere et confìteri, Deum esse 
Summum Bonum, in quo finis nos t ra beatitudinis consti-
tuitur, ac pra terea cuncta per ipsius providentiam regi et 
gubernari, prasert im vero hominem, cui potestatem fecit 
cognoscendi et adimplendi legem, per quam ad Deum acce-
dit in vita mortali, et ad Deum, ultimum finem et beatitu-
dinem pervenit in vita immortali. Etenim, ut habet S. Ber-
nardus: «Homo nec per se est, nec per se bonus est . . .Deus 
per se est, et per se bonus est; in eo autem, qui per se est, et 
per se bonus est, finis nos t ra beatitudinis constituitur. 

Naturalis ergo religio existit in homine, idque duplici 
sensu: i .° quia turn id, quod per vires rationis de Deo potest 
vestigare, turn lex et inclinatio na tu ra , turn voluntatis in-
firmitas ad bonum morale peragendum, hominem excitant, 
inducunt, impellunt, ad officia religionis Deo pras tanda; 
2.° quia religionem habere, veluti connaturale, ac prorsus 
necessarium est homini, sive quoad seipsum, sive quoad so-
cietatem civilem spectetur. Enimvero, ex sola religione hau-
rire potest homo motiva sufficientia ad bene, vel male a g e n -
dum in foro conscientia, ex qua bonitas et malitia moralis 
ad actiones externas derivatur; ita ut, si ab homine removea-
tur notitia voluntatis divina per leges naturales et divinas 
bonum pracipientis, et malum prohibeatis, simulque san-
ctio harum legum per pcenas, et pramia alterius vi ta , nihil 
remanet, quod homines in officio possit efficaciter continere, 
adeo ut nec consistere posset hominum vita socialis et poli-
tica. Atque exinde 

Infertur i .° religionem esse fundamentum necessarium 
civilis societatis, q u a sine ventate religiosa vel ad anar-
chiam et dissolutionem, vel ad tyrannidem necessario vergit4 . 

1 Ad rem Laurentie: "La société humaine n 'a point d' autre 
base ni d 'autre nerf. Sans une idée de cette sorte, l 'E ta t politi-
que ou social n'existerait pas même. Les hommes pourraient se 
disputer l 'empire par la force; mais la raison d'obéir n 'é tant 



Siquidem, remota vi c o n s c i e n c e ac legum sanctione ex Deo 

et per D e u m , homo egoismum absolutum consectaretur, nec 

cohiberi potest nisi per violentiam. Quod quidem adeo ve-

rum existit, ut ipsa; gentium nationes, q u e civilem vitam 

egerunt, societatem polit icam religioni inniti curasse a g n o -

scantur: immo vero dum rel igionem contemnentes corruptos 

mores sunt amplexati , vel ad dissolutionem, vel ad tyranni-

dem, historia texte, properarunt. 

Infertur 2.° hodiernam praxim gubernantium vel parvi-

pendendi, vel negl igendi , et iam excludendi ac rejiciendi 

catholicam seu veram Rel igionem ab administratione socie-

tatis, quodque pejus est, praxim nihil efficiendi pro e jusdem 

propagatione, tuitione et conservatione, originem et o c c a -

sionem prebere , non solum corruptioni et licenti® morum, 

sed etiam perturbationibus, periculis ac criminibus, quibus 

societates agitantur, c o m m o v e n t u r , periclitantur. Siquidem, 

amoto christian® religionis freno, effrenis populus evadit , 

dum ignorât, aut impune transgreditur ejusdem divinas le-

ges; dum ipsorum gubernantium exemplo et legibus discit 

Ecclesi® jura et prœcepta contemnere, contradicere, et op-

pugnare, faci les aures porrigit hominibus et doctrinis, ejus 

animum et passiones erigentibus adversus reges, tronos, gu-

bernantes, divites, dominium proprietatis, fami l iam, etc . , et 

reliqua omnia , quibus civi l is societas innititur. Atque hinc 

pericula, anxietates, incer t i tudo, perturbationes politic®, 

q u e in dies observantur et augescunt l . 

point dans les espr i ts , la force serai t éternellement en lu t te avec 
elle même, et le monde se ra i t u n chaos l ivré à des bétes fauves,.. 
Encyclop. du XIX siècle., t. xxi, p. 221. 

1 De re hac perbelle d i s s e n t R o h r b a c h e r his verbis: •'Tout 
part icipe à cette incer t i tude , les t rônes , les lois, les gouverne-
ments, la paix, l a guerre . Ce qui p a r a i t le plus ferme, branle au 
moindre souffle et s 'ecroule. Se rassemble-t- i l quelques jeunes 
gens, quelques hommes d u peuple dans le rues d 'une certaine 
ville, aussitôt voilà u n t r ô n e en pièces, et puis u n autre, et puis 
u n autre, et t o u t le res te de t r emble r . On ne tue p lus les rois; on 

Nihi lominus, quamvis religio naturalis dici atque admitti 

queat, sensu eo mox exposito, prorsus rej icienda est ea reli-
gio naturalis, quam de is te et rat ional is te nobis soient ob-

trudere, non ob aliam c a u s a m , n is i ut j u g u m religionis re-

v e l a t e , seu potius moralis legis in eadem c o n t e n t e et s a n -

c i t e , excutiant 

Enimvero , quid possit h u m a n a ratio propriis viribus 

fai t pis; on leur dit: allez-vous-en; nous ne voulons plus de vous1, 
et ils s'en vont . Pa r t ou t des séditions et des émeutes; et ce n 'es t 
pas un moment d'effervescence: c'est l 'é tat habi tuel et raisonné. 
Les p r incesse plaignent des peuples ; les peuples se p la ignent 
des princes; de par t et d 'au t re avec beaucoup de méthode et des 
raisonnements auxquels il n ' e s t r ien à repoudre. On parle, on 
écrit, on parlemente, et on s 'entend moins que jamais. Les uns 
crient à la révolte, les autres â la tyrannie; et ils ont raison les 
uns et les autres. Le seul tor t qu 'on ait c'est de s 'é tonner que 
cela soit ainsi . 

Rien n 'est plus clair. Tout le monde convient que la religion 
est la base de la société temporelle: par conséquent , met t re l a 
révolte, l 'anarchie dans la religion, c 'est les met t re dans la base 
même de la société. Or, pour que dans la religion il n ' y ait point 
anarchie, il i'aut y reconnaî t re une autori té , et l ' au tor i té le plus 
g rande . . . D ' u n aut re coté, tou t le monde conviendra qu 'en f a i t 
de religion, l ' au tor i té incontestablement la plus g rande est l 'Eglise 

• Catholique.,, Histoire de l'Eglise, t. I, pag. 503 et seqq. 
1 Etenim, u t apposite habet cit. Laurent ie : "Le mot de révé-

lation ou de religion revelée leur est un obje t d 'effroi , et ils se 
refugient dans une certaine religion naturelle, qui les met à l'aise-
L a différence s 'explique trop aisément. Dès que par la révélation 
Dieu appars i t , l a morale a une or igine assurée , la religion a u n e 
sanction eclatante et souvéraine; il n 'est pas possible de se sous-
t ra i re par la raison à un tel empire. I l f a u t donc fléchir; il f a u t 
donc corriger l a vie; il f a u t donc a t a q u e r et dompter ses pan-
chants . . . Ce mot de révélation l ' e f fa rouche donc, parce que seul 
il donne l a raison des devoirs qui vont saisir la conscience dans 
son mystérieux silence et dans ses p lus cachés replis. Il n ' y a 
pas d 'au t re raison de la resistence phi losophique à la rel igion 
revelée.,, Loc. cit. 



relicta, historia simal et experientia abunde satis osteadunt 

nempe, multiforme polytheismum, vel absurdum mahome-

tismum cum morum corruptioue ipsis respondente, apud 

homines et populos introducere, prout videre licet tum in 

nationibus ante Christi adventum constitutis, tum in hodier-

nis populis a fide et religione christiana sejunctis 1. Quibus 

si adjicias turpissimos errores, tum speculativos, tum maxi-

me prácticos circa legem naturalem et moralem, in quos, 

non modo populi, sed ipsimet graviores philosophi prolapsi 

sunt , facile conjicere licebit, cujus generis sit aut esse possit 

religio naturalis, quam d e i s t a et rationalistíe proclamare 

consuescunt. 

Atque ex prafata impotentia rationis h u m a n a ad digno-

scendam, constituendam et conservandam veram religionem 

erga D e u m , non secus ac ex turpissimis erroribus praser t im 

moralibus, quibus obnoxia diguoscitur propriis viribus re-

licta, legitime colligitur oecessitas et existeotia religioois a 

Deo ipso homioi c o m m u n i c a t a et reve lata , cujus ope ho-

mo et verum cultum vero D e o prastare possit, et l egem mo-

ralem facile et tuto ediscat, et auxilia divina seu supernatu-

ralia ad hanc legem moralem implendam, et carnis passiones 

frenandas recipiat. Ergo phi losophus, sola ratione, historia 

et experientia ducibus, admittere cogitur, existere al iquam 

religionem a Deo, qui homini non deest in necessariis, etiam 

1 Mérito igi tur De Debrey c u j u s verba ad hispanum sermonem 
vert imos: "Tal es la religión de l a naturaleza, que diviniza la natu-
raleza y las cosas naturales, y q u e encontramos en l a historia de 
los pueblos; los cuales, ó bien se pros ternan y t iemblan ante el pri-
mer objeto de la naturaleza q u e se les presenta, según que puede 
servir les ó dañarles: este es el íe t iquismo; ó bien adoran los anima-
les, como los egipcios; ó bien veneran los grandes cuerpos celestes 
depositarios de las fuerzas elementales, como los pueblos de Orien-
te desde Babilonia hasta Car tago , á través del Asia occidental; ó 
bien, finalmente, divinizan al hombre , como hizo la mitología de 
los griegos.„ Diction. Encycl. de la Theol. cath., t. u, p. 90. 

necessitate morali, homini communicatam et revelatam. C u -

j u s rei quoque argumentum non leve deteget in natura ipsa 

humana, in qua observare licet signa magni alicujus lapsus 

moralis , ac vestigia elevationis hominis ad bona, ordinem, 

et fioem supra n a t u r a vires, quales nunc existunt, posita. 

Q u a n a m porro sit e jusmodi revelata religio, facile homo 

quilibet b o n a fidei agnoscit ex motivis credibilitatis, q u a sua 

evidentia, pondere, et numero Cathol icam Eccles iam per-

fundunt, et animo objiciunt, de quibus disserere ad theologos 

spectat. 

Vera itaque religio, utpote a Deo revelata, p r a t e r veri ta-

tes quasdam, q u a hominis captum penitus superant, q u a q u e 

idcirco mysteria fidei nuncupantur, continet s imul veritates, 

ad quas humana ratio absolute seu secundum potentiam 

physicam potest pertingere , sed q u a vel ignorarentur a 

maxima hominum parte, vel corrupta et obtenebrata rema-

nerent apud ipsos sapientes, nisi Dei revelat ione contineren-

tur. Unde merito D . T h o m a s l: «Est autem in his, q u a de 

Deo confitemur, duplex veritatis modu s . Q u a d a m namque 

vera sunt de Deo, q u a omnem facultatem h u m a n a rationis 

excedunt, ut D e u m esse trinum et unum. Q u a d a m vero 

sunt, ad q u a etiam ratio naturalis pertingere potest, sicut 

est D e u m esse unum, et alia hujusmodi , q u a etiam philoso-

phi demonstrative de Deo probaverunt, ducti naturali lumi-

ne rationis.» 

E t quidem, quod necessarium fuerit , e jusmodi etiam po-

stremas veritates a D e o per revelationem homini proponi, 

constat: i . ° ex historia et experientia, q u a , ut nunc vidimus, 

testimonium perhibent de turpissimis erroribus, ad quos hu-

mana ratio declinavit circa pradic tas veritates; 2.° ex m a g -

nis inconvenientibus, ad q u a absentia revelationis ducerei , 

q u a q u e ad tria potissimum capita revocat D . T h o m a s ; quo-

rum primum est ignorantia ejusmodi veritatum a maxima 

hominum parte, qui tum propter ingenii hebetudinem, t u m 



propter temporales occupationes, t u m propter passiones, a 

cognitione certa ipsarum i m p e d i u n t u r . «Secundum inconve-

niens, subdit 1 , est, quod illi, qui ad p r e d i c t e veri tat is cogni-

tionem pervenirent, vix per l o n g u m tempus pertingerent; 

tum propter hujusmodi veritatis profunditatem, ad quam ca-

piendam per v iam rationis non nisi post l o n g u m exercit ium 

intel lectus h u m a n u s idoneus inveni tur . . . t u m propter hoc, 

quod tempore juventutis , dum divers is mot ibus passionum 

a n i m a fluctuât, non est apta ad t a m alt® veritatis cognit io-

nem.. . maneret igitur h u m a n u m g e n u s , si sola rationis via 

ad D e u m cognoscendum, pateret , in m a x i m i s ignoranti® 

tenebris, c u m Dei cognitio, q u e h o m i n e s m a x i m e perfectos 

et bonos facit (hoc est, q u e o m n i b u s h o m i n i b u s , tam j u v e n i -

bus, quam senibus est necessaria, ut recte ac moral i ter vi-

vant) non nisi quibusdam paucis , et his paucis et iam post 

temporis longi tudinem, p r e v e n i r e t . T e r t i u m inconveniens 

est , quod investigationi rationis h u m a n e p lerumque fa ls i tas 

admixcetur propter debi l i tatem inte l lectus nostr i . . . Inter 

multa et iam vera, q u e demonstrantur , immiscetur al iquando 

aliquid fa l sum, quod non d e m o n s t r a t u r , sed al iqua probabili 

vel sophistica ratione asser i tur . . . E t ideo oportet , per viam 

fidei fixa certitudine, ipsam ver i ta tem (ordinis natural is) de 

rebus divinis hominibus exhiberi .» 

§ H 

De officiis, quce ex religione in genere spedata enascuntur. 

E x his, q u e in superiori p a r a g r a p h o de rel igione disserui-

m u s , coll igere pronum est, q u e n a m sint off ic ia erga D e u m 

rat ione religionis in genere s p e c t a t e . I taque 

Primum officium est, qucerere et vestigare , quœnam sit 
vera religio a Deo revelata, si eidem nondum adhereat, vel 
rationabiliter dubitet de ver i tate re l ig ionis , q u a m profitetur. 

N a m cum homo ex ipsa lege naturali teneatur Dei , vo lunta-

ti se subj icere , et e j u s p r e c e p t a adimplere, atque officia reli-

g iosa ei exhibere, h e c omnia congrue servare nequit,^ nisi 

prius ägnoscat veram rel igionem, in q u a p r e d i c t a continen-

tur. U n d e pr imarium hocce off icium ipsamque legem natu-

ralem transgrediuntur, ut p lur imum, et grav ius peccant 

homines illi , p r e s e r t i m periti et sapientes, qui vel rat iona-

l ismo, sive protestantismo, sive indifferentismo a d h e r e n t , 

c u m fere impossibi le sit, eos laborare ignorant ia invincibi l i 

circa veritatem c a t h o l i c e Rel ig ionis . 

Secundum, officium est, religionem veram semel agnitam 
animo complecti, idque non solum quoad ea, q u e ratione de-

monstrantur et comprehenduntur, sed quoad ea, q u e e jusdem 

captum superant . E t e n i m , ex lege naturali tenemur assentiri 

Deo docenti , ipsaque ratione edocemur, posse existere ac 

revera existere veritates supra naturam h u m a n a m , sed infra 

naturam divinam positas: quibus proinde assentiri rationabi-

le existit , eo ipso quod agnoscatur , ipsas proponi et p r e c i p i 

a D e o , qui infal l ibi l i tate absoluta potitur. 

Tertium officium est, veram Religionem, non modo ore et 
mente, sed etiam voluntate et corde confiteri ad salutem. Quan-
doquidem, vera rel igio, dum continet et proponit ver i tates 

speculat ivas , seu fidei myster ia , simul' continet et proponit 

p r e c e p t a moralia, q u e e x i l l i s varietat ibus ac myster i is , t a m -

q u a m ex propria radice ex ratione sufficienti , or iginem et r o -

bur accipiunt . I m m o vero, p r e c i p u u s finis propter quem 

D e u s homini veram R e l i g i o n e m revelat , is est, ut homo, ser-

vando perfectissima ac divina e jus m a n d a t a , moralem p e r -

fect ionem assequatur in v i ta present i , ac beatitudinem s u -

pernaturalem et per fect i ss imam in f u t u r a . 

Quartum officium est, cultum, non juxta hominis arbi-
trium, sed juxta formam a Deo revelatam, divinitati tribue-
re, idque, non so lum interius, sed e t i a m exterius, de quo f u -

sius articulo sequenti . 

Quintum officium est, veram religionem, semel cogmtam 
et amplexam, tueri, conservare et propagare. Deus enim, 



qui eamdem pro universis hominibus proposuit ac revelavit, 

non potest non velie, ut homo ipsam tueri et propagare totis 

viribus conetur, quippe hac ratione tum gratitudinem et 

obedientiam erga Deum ipsum, tum amorem et benevolen-

tiam erga proximum homo ostendit ac exequitur. 

E x hujusmodi officiis, atque ex doctrina in superiori pa-

ragrapho tradita, legit ima consecutione habentur subjecta 

Corol lar ia: 

1.m Ergo indifferentismus religiosus impius simid et 
absurdus existit. Impius quidem, quatenus negl igit , aut 

contemnit addiscere, vestigare, et amplecti veram religio-

nem sine qua impossibile est piacere Deo, moralem vitam 

agere, propriam destinationem präsentem et futuram agno-

scere, ac d e m u m veram beatitudinem in vita immortal i 

obtinere. Absurdus quoque; qui vel supponit, homini nihil 

curandum de D e o atque religione, aut supponit , religiones 

omnes ¿eque bonas et veras existere: quod utrumque rationi 

adversatur et contradictionem implicai . 

2.m Ergo tur pi-ter errat Rationalismus, dum adstruit, 
officia hominis erga Deum sola lege morali ac naturali con-
tineri. S iquidem, satis constat ex dictis i n s u f f i c i e n t ratio-

nis h u m a n a ad veram religionem prosequendam, et cultum 

D e o exhibendum; immo etiam ad c o g n o s c e n d a m ipsam le-

gem naturalem, eamque integram a d i m p l e n d a m , nisi huma-

no generi D e u s subvenire voluisset per revelat ionem doctri-

n a re l ig iosa et moralis, cujus ope homines cuncti , sive 

sapientes, sive insipientes, tuto ac facile possent religionis ac 

moralis officia cognoscere et adimplere 

1 Ig i tu r , u t v e r u s ra t ional ismi t ranscendenta l i s parens loqui-
t u r Kant , dum scribi t : "Tout ce que l ' homme pense pouvoir 
fa i re en dehors d 'une conduite morale pour p la i re à Dieu, est 
pure imagination et eulte faux.,, Oschinger, Diet. Encyc. cit., torn, 
xix, pag. 473. 

A R T I C U L U S S E C U N D U S 

De cultu Deo exhibendo. 

Quoniam, ut habet D . T h o m a s 1, «religio dicitur secun-

dum quod exhibet D e o debitum famulatum in his, q u a per-

tinent specialiter ad cultum div inum, sicut in sacriiiciis, 

oblationibus et aliis hujusmodi,» postulai methodi ratio, ut 

postquam de religione in genere ac officiis ex ea profluenti -

bus diximus, d icamus nunc de cultu, quo Dei religio mani-

festatur, et viget apud hominem: nam prius est Deum scire, 
consequens colere, inquit Lactantius. 

Qua in re confutandi prasert im veniunt: i . ° qui Dei c u l -

tum externum ac publicum rejiciunt; 2.° qui l ibertatem c u l -

tus seu religionis adstruunt et tuentur. Ad versus quos sit 

THESIS i . a 

Homo Deum colere debet, non modo cultu interno, sed etiam 
externo et publico. 

Quoad cultum internum, thesis probatione non indiget. 

N e m o enim, nisi atheus existat, negaverit , hominem D e o de-

bere adorationem, honorem, t imorem, amorem, gratiarum 

actionem, c a t e r a hujusmodi , queis Dei dominium et excel-

lentiam, bonitatem s u m m a m atque beneficia ab eo recepta, 

protestatur et confitetur. 

Quoad cultum externum prob. i . ° R a t i o sufficiens cultus 

duo praser t im complectitur, nempe, protestari seu confiteri 

supremum Dei dominium et excellentiam , ratione cujus 

plena subjectio ipsi debetur, ac s imul agnoscere ejus boni-

tatem et gratias agere ob beneficia ab eo e m a n a n t i a ; atqui 

homo non minus subjicitur Deo quoad corpus quam quoad 

animam, nec minus gratiarum actiones D e o rependere tene-

1 Sum. Theol., 2.a 2.ae, q. 81, art. 8.° 
TOMUSIN 



tur pro corporeis ac sensibilibus bonis quam pro spirituali-

bus : ergo sicut ratione a n i m e et donorum spiritualium 

homo D e o exhibet cultum internum, ita ratione corporis ac 

sensibilium honorum congruum est, ut externum ac sensibi-

lem cultum eidem exhibeat. 

2." Cultus externus ad internum ducit, ita ut hujus per-

fectio et conservatio ab ilio pendeat: ergo, si internum homo 

D e o exhibere tenetur, etiam e x t e r n u m . A n t . ex eo constat, 

quod homini connaturale sit, pro p r e s e n t i statu conjunctio-

n s a n i m e cum corpore, ad spiritualia ex sensibil ibus et per 

sensibilia manuduci , prout experientia ipsa testatur. Sicut 

ergo videmus, a n i m a m a sensibil ibus dependere quoad co-

gnit ionem intel lectualem, adeo ut h e c vel penitus, vel maxi-

ma ex parte deliceret, deficientibus sensibus ac sensibilibus 

objectis, ita etiam cultus internus languesceret at que delice-

ret, nisi ad eumdem per verba et alia sensibi l ia homo 

seipsum quoad affectiones internas excitaret. E r g o cultu ex-

terno per verba et alia s igna sensibilia indiget homo, ut 

cultum ipsum internum, qui p r e c i p u u s est, congrua ratione 

exhibeat, conservet , ac f o v e a t . Q u a in re egregie D . T h o -

mas «Verbis alia ratione u t i m u r ad D e u m , et alia ratione 

ad hominem. Ad hominem enim utimur verbis , ut conce-

ptum nostris cordis, quem non potest cognoscere nisi verbis 

nostris, ei expr imamus. . . S e d ad D e u m verbis ut imur, non 

quidem ut ei, qui est inspector cordium, nostros conceptus 

manifestemus, sed ut nos ipsos et alios a u d i e n t e s ad ejus 

reverentiam inducamus. E t ideo necessaria est laus oris, non 

quidem propter D e u m , sed propter ipsum l a u d a n t e m , cujus 

affectus excitatur in D e u m e x laude ipsius. » 

Quoad cultum publicum, ejus utilitas ac necessitas ex pre-

jact is principiis colliguntur. E t e n i m : i . ° sicut cultus internus 

sine externo langueret ac def iceret , i ta et ipse externus 

absque cultu publico seu col lect ivo; v idemus e n i m , homines 

privatos ad cul tum internum et externum per c u l t u m publi-

1 Sum. Theol., 2.a 2.ae, qutest. 91, art. l.° 

c u m excitari a c c o m m o v e r i 1 ; 2.0 cultus publ icus, ac s o l e m -

nitates co l lec t ive , a n i m e affectus ac internum cultum Dei 

m a x i m e fovent et augent, idque propter vim exempli , ac 

principium imitationis, q u e plurimum apud homines vigent; 

s iquidem, experientia teste, dum plures homines simul con-

v e n a n t , ipsorum animi eriguntur, roborantur, ac unus in 

alterum influit mutua atque mysteriosa quadam actione et 

reactione; 3. 0 quia publicus cultus non solum est consecta-

rium spontaneum p u b l i c e rel igionis, sed homines inter se 

arctiori vinculo conjungit , ac vitam socialem et polit icam 

inter ipsos fovet, j u v a t et promovet. Quod si adjiciatur, c a -

remonias et ritus cultus publici esse veluti symbola q u e d a m , 

quibus continentur et exprimuntur dogmata religiosa et mo-

ralia, proculdubio fateri oportebit , maximam existere utili-

tatem et necessitatem cultus publici, qui aliunde nihil aliud 

est quam consectarium naturale et spontaneum cul tus , tam 

interni, quam externi. 

THESIS 2 . a 

Liberias cultuum seu religionis illicita est ex genere suo; 
nec proinde licet cooperari ad ejus introductionem in natione 
catholica. 

T h e s i s non procedit de libertate religionis vel conscien-

c e , ut loqui amant recentiores, quatenus internam conscien-

tiam solum afficit . N a m , quam vis ut prorsus falsa habenda 

sit sententia eorum, qui edicunt et a u t u m a n t , homini libe-

rum esse, quam voluerit, rel igionem amplecti et sequi in foro 

consc ient ie , cum revera homo teneatur, etiam in hoc foro 

interno, amplecti et sequi, non quamlibet, sed veram solum 

rel igionem, attamen, quia internos hosce actus potestas hu-

mana nec nosse nec adjudicare potest, thesis non procedit 

de libertate consc ient ie i n t e r n e . 

1 "Plus ieurs par t icul iers , a j eba t Leibnitz, qui part icipent a u 
cuJte public, n 'en aura ient aucun s ' i l n 'y en avai t point, de publ ic . " 
Apud Flottes, Encyclop. du XIX siècle, torn, ix, p. 411. 



Prob. i . ° Indifferentismus religiosus ill icitus est ex genere 

suo, atque r e c t a rationi adversatur; s iquidem indi f ferent is-

mum religiosum adstruere aut profited, idem est ac edicere 

et profiteri, vel omnes rel igiones esse a q u e veras , quod ab-

surdum est, cum dogmata ipsarum contradictoria sint , vel 

D e o indifferens esse, quod cultu legitimo , aut i l legit imo, 

vera, vel falsa religione colatur ab homine , quod sane non 

minus absurdum agnoscitur: atqui l ibertas cultuum seu reli-

gionum involvit ac p r a se fert indi f ferent ismum religiosum; 

ergo. Min. patet. N a m qui propugnai , et ut bonam mora-

liter habet libertatem cul tuum seu religionum , practice 

profitetur, vel omnes religiones esse a q u e bonas et veras, 

vel indifferens esse, quod D e u s cultu legi t imo, aut illegitimo, 

vera, vel falsa religione colatur, in quo sita est natura indif-

ferentismi religiosi. 

Prob. 2.° Injustum et absurdum est, eadem j u r a et pro-

tectionem publicam concedere errori a c veritati , malo ac 

bono; quandoquidem, tam recta ratio, quam ipsa lex n a t u -

ralis docent, hominem teneri veritatem ac b o n u m morale 

amplecti et tueri, errorem atque malum morale vitare et f u -
gere; atqui introducere in natione cathol ica , seu cooperari 

ad introducendum libertatem cul tuum, nihil aliud est quam 

introducere vel cooperari ad introductionem erroris et mali 

moralis, in locum veritatis et boni moralis; i m m o vero, cum 

ex errore circa religionem majora nocumenta et mala mora-

lia homini obveniant, m a j o r exurget obligatio ex lege n a t u -

rali ipsum vitandi, sive a seipso et aliis, quoad privatas p e r -

sonas, sive a multitudine, quoad publicas personas guber-

nantes, quibus cura multitudinis incumbit. E r g o , qui p r a -

sunt nationi c a t h o l i c a , q u a v e r a religioni a d h a r e t , illicite 

agunt, legem naturalem transgrediuntur, ac muneri et officio 

sSo desunt, si vel introducant, vel introduci sinant l ibertatem 

cultuum vel religionum. 

Prob. 3.0 E x g r a v i s s i m i s incommodis et mal is , q u a ex 

Übertäte religionum oriuntur. Quorum q u a d a m tantum bre-

vitatis studio indicare sufficiat: i , ° libertas rel igionum, dum 

i n natione catholica introducitur, ipsam societatem civi lem, 

ac commune bonum patr ia in periculo constituit, s imulque 

multiplicibus malis obruit. Luculenter id testatur historia, 

q u a nos edocet, occasione libertatis religionum introducen-

d a , in Gallia, in Germania, Helvetia, aliisque E u r o p a na-

tionibus , exorta fuisse maximas perturbationes políticas, 

civil ia bella, tumultus, ac mala omnis generis usque ad rui-

nam fere p a t r i a sive dissolutionem illarum nationum. 

2.0 V i n c u l a societatis d o m e s t i c a vel disrumpit, vel in-

f irmât, dissensiones atque dissidia inter cognatos fovet, i n -

obedient ia filiorum erga parentes occasiones ac p r a t e x t u s 

suppeditat, dum religionem et moralia principia diversa a 

religione et moralibus principiis parentum se profiteri a u t u -

mant, mceroribus denique, laboribus ac amaritudine morali 

membra f a m i l i a obruit l , prasert im dum hora mortis et 

a t e r n i t a t i s appropinquat. 

3.0 T a n d e m religionum libertas v iam sternit perturbatio-

1 Vid. La Fuente in opere, cui t i tulus: La pluralidad de cultos y 
sus inconvenientes, ubi de a rgumento no s tríe tbesis egregie, p ro 
more, disserit . Speciminis loco en e jus yerba quoad inconvenientia 
ex par te familias: "El espectáculo de una famil ia dividida por opi-
niones religiosas es muy triste, y en España lo sería mucbo más . 
El padre, protes tante , va ó no va al templo; el hijo, escéptico y 
racionalista, va al bil lar y a l casino, mientras que la madre con su 
hi ja , cual ot ra Santa Mónica, va á la Iglesia, a r ros t rando las bur la s 
del uno y el desdén del otro, á l lorar sus extravíos y pedir á Dios 
los reduzca al buen camino... 

¡Oh! por más que se quiera decir, debe ser horroroso el pa-
decimiento de u n católico al ver morir dent ro de su propia casa, 
dentro de su propia familia, una persona quer ida, á la cual se 
profesa cariño, y mirar con los brazos cruzados cuál pasan k>s 
momentos en que pudiera salvarse, y cuál se acerca la hora de 
la eternidad para aquella alma, que dentro de pocos momentos se rá 
quizá, por su fal ta de fe, reprobada, inexorable é i r remisiblemente 
perdida, y perdida pa ra siempre. 

Un indiferentista, u n l ibrecult is ta , no puede comprenderlo; 



nibus ac periculis socialibus, idque triplici potissimum ra-

tione: i . ° quia ejus introductio in catholica natione fert se-

c u m mutationem legum et institutionum nationalium circa 

farailiam, circa templa, circa doctrinam cum aliis hujusmo-

di, quod sane perturbationi et periculis obnoxium existit; 

2.° quia homines perversi et sapientes in malo occasionem 

inde accipiunt ad multitudinem ignaram et s implicem deci-

piendam et concitandam adversus magistratus et gubernan-

tes; 3 . 0 quia favet corruptioni morum, cum nota sit hominis 

propensio et facilitas ad amplectendas doctrinas seu re l ig io-

nes, quas vitiis et passionibus indulgent. Quinimmo, libertas 

rel igionum viam sternit ad eversionem omnis religionis et 

moralis, quippe ex tristi experientia novimus, homines eos, 

qui libertatem cultus initio tuentur, prasdicant, magnopere 

extol lunt, temporis lapsu eversionem totius religionis et mo-

ralis proclamare, prout observare licet in rationalistis qui 

Solidarii audiunt quorum societas in Gal l ia , et nationibus 

aliis, in quibus libertas cultuum viget, in dies propagatur. 

E x hucusque expositis inferre licet subjecta 

y a lo sé; pero cualquier católico med ianamente fervoroso lo com-
prenderá m u y bien. 

Y luego después, a l acompañar sus restos mor ta les á la ú l t ima 
morada, l legar con ellos bas ta la p u e r t a del t emplo , ó del cemente-
rio, y decir aquellas palabras , que en casos ta les pronunciaba el 
gran O'Connell al acompañar los restos de a l g ú n amigo protestan-
te: ¡Mi amistad llega has t a aquí! '"Pág. 290-91. 

' Quid hoc nomine intel l igatur , qu idque sibi ve l in t solidarii, 
h i s verbis exponit cit. L a F u e n t e : "El sol idar io no cree en Dios, 
no cree en el alma, no cree en lo sobrenatura l ; no cree ni áun 
en las sibilíticas f rases del k raus i s t a , que p in t an á u n Dios tonto 
y holgazán, á quien lo mismo impor ta el bien que el mal , y á l a 
human idad la convierte en u n Dios. E l solidario se compromete 
á no profesar n inguna religión, y despreciar las todas; no casarse 
á la faz de la Iglesia; no baut izar á los h i j o s que nazcan de su 
concubinato; no asistir á n i n g ú n acto religioso, ni admitir nin-
g ú n culto; no t r a ta r con n ingún sacerdo te de n inguno de ellos; 

Corollaria: 

1 . m Graviter peccant, qui verbo, scriptura, vel alia quavis 

ratione, operantur vel cooperantur ad introductionem liber-

tatis cultus seu religionum in natione catholica. E t e n i m , non 

solum Christi prsecepta et legem naturalem contemnunt et 

trarisgrediuntur, qui hoc peragunt, sed d a m n u m maximum 

inferunt concivibus, qui exponuntur periculo veram seu ca-

tholicam Religionem amittendi, extra quam salus essenequit . 

2.m Reges et supremi magistratus reipublicEe catholic® 

jus et obligationem habent obsistendi totis viribus introdu-

ctioni libertatis cultuum, gravissimeque peccant in D e u m 

ac in rempublicam sibi commissam, si secus faciant. S i q u i -

dem, qua reges et magistratus catholici, tenentur Christi 

precepta observare, fidem catholicam adversus errores tueri 

atque Ecclessise jura sarta tectaque servare. 

3.m Quoad eas nationes tamen, in quibus libertas religio-

num j a m introducta et firmata existit , ¿oleran quidem pos-

sunt falsee religiones licite a regibus et magistratibus catho-

licis ad vitanda majora mala, sed minime directe aut positi-

ve protegí. Unde prorsus rejicienda hodierna praxis prote-

gendi, ac a q u a l i a jura concedendi omnibus religionibus; tum 

quia naturali legi et rationi adversatur eadem j u r a e a m -

demque protectionem concedere errori et veritati, malo et 

bono; tum quia hoc idem est ac indifferentismum religiosum 

practice profìteri, ac statura seu rempublicam statuere et 

solidare velie super basim atheam. 

4 . m Ergo rejiciendus Lati¿udinarismusi apud quem homo 

ieternam salutem assequi potest extra veram Christi E c c l e -

siam, ac per cultum cujusvis religionis. Unde jure merito 

Apostolica Sedes proscripsit in Syllabo Pii I X propositiones 

hasce: «Liberum cuique homini e s t e a m amplecti atque pro-

fìteri rel igionem, quam rationis lumine quis ductus veram 

no l lamarlos al fin de la vida; no consentir que los l lamen sus ami-
gos; rodear á éstos de las más exquis i tas precauciones cuando estén 
enfermos, á fin de que no se acerque á su lecho ningún sacerdote, 
aunque el moribundo lo reclame.,, Op. cit., pag. 353. 



putaverit. — H o m i n e s in cujusvis religionis cultu viam s t e r -

n a salutis reperire, a t e r n a m q u e salutem assequi possunt. » 

SOLVUNTUR OBJECTJONES 

Obj. i . ° a d v e r s u s i . a m t h e s i r n . Deus, utpote infinita intel-

ligentia p r a d i t u s , intime perspectas habet h o m i n u m mentes 

et necessitates, ac proinde opus non est, oratione vocal i aut 

aliis externis signis in conceptu ejus uti: ergo supervacaneus 

existit cultus externus, nec quidpiam utilitatis sensibilis de-

precatio habet. 

Resp. neg. cons. Objectio ista vulgaris rationalismi, quam 

tamen trascendentalis rationalismi parens K a n t iterum r e -

coquit \ j a m pridem a D . T h o m a abunde fuerat soluta, ut 

ex probationibus thesis patet. Oratione enim vocali , aliisque 

rebus sensibil ibus in cultu divino utimur, non quidem pro-

pter D e u m , quasi ipse iis indigeat ad cognoscendum nostras 

necessitates aut animi af fectus , sed ut nos ipsos Deo, quoad 

corpus et sensibil ia, o f feramus et subjiciamus; praser t im vero 

ad excitandum et fovendum a n i m a subjectionem et internos 

affectus erga D e u m . N a m , ut scite habet cit. D . T h o m a s , 

« mens h u m a n a i n d i g e t a d hoc , quod conjugatur Deo , sensi-

bilium manuduct ione. . . et ideo in divino cultu necesse est 

aliquibus corporal ibus uti, ut eis quasi s ignis quibusdam 

mens hominis excitetur ad spirituales actus, quibus Deo 

conjungi tur» 2 . 

Porro, «hujusmodi exteriora, subdit ille 3 , non exhibentur 

Deo quasi his indigeat , sed exhibentur D e o tamquam signa 

1 "La prière, inqui t ille, comme cul te fo rmel et intér ieur , et par 
consequent comme moyen de grace, est une i l lusion et une su-
perstition; c'est du fet ichisme; car elle n ' es t que l 'expression d'un 
désir formulé devant un E t r e qui n ' a pas besoin que nous lui par-
lions de nos besoins pour les connaître, , . Apud Oiscbinger, Diction, 
encycl. cit., t. xix, pag. 473. 

2 Sum. Theol., 2.* 2.œ, q. 81, art. 7.° 
3 Ibid. ad 2.m 

q u a d a m interiorum et spiritualium operum , q u a per se 

(principaliter) Deus acceptat.» 

Inst. Spiritui puro Vespondet cultus pure spiritualis et 

internus; sed D e u s est purissimus spiritus; ergo. . . 

Resp. dist. maj. Tamquam principalis ac per se inten-
tus, conc.; per exclusionem externi ac corporalis tamquam secun-
darii et ai spiritualem ordinati, neg. Verum equidem est, 
actus interiores et spirituales p r a c i p u u m locum obtinere 

in cultu religioso veri D e i , immo externi sine internis veri 

cultus rationem non habent; ast exinde minime consequitur, 

externos actus ad cultum rel igiosum, secundario saltern, 

non spectare, dum internis c o n j u n g u n t u r , ad horumque m -

tensitatem et conservationem ordinantur. Unde merito 

D . T h o m a s : «Religio habet quidem interiores a c t u s , quasi 

principales et perse ad religionem pertinentes; exteriores vero 

actus, quasi secundarios et ad interiores actus ordinatos» 

O b j . 2.° Saltem oratio, seu deprecatio ad D e u m pro b e -

n e f i t s obtinendis inútiles sunt; ergo saltem cultu orationis 

non est colendus. Prob. ant. Quidquid in tempore fit, Deus 

ab a t e r n o p r a s c i v i t ac praordinavit ; sed prasc ient ia Dei 

atque ejusdem decreta mutari nequeunt precibus hominum; 

ergo. . . 

Resp. i . ° Neg. ant. et cons. Quia etiam data inefficacia 

orationis quoad beneficia vel dona, q u a a Deo postulantur, 

adhuc oratio utilis esset ac verus Dei cul tus , quatenus per 

ipsam homo perfectius Deo subjicitur ac conjungitur, quod 

non minimum objectum existit, nec minima uti l itas orat io-

nis et precum, quas in Dei conspectu ef fundimus. 

Resp. 2. ' Neg. ant. A d prob., dist. m a j . Ab a t e r n o p r a -

scivit et praordinavit, ut implendum in tempore ex concursa 
creatura juxta cujusque conditionem, conc.; ut implendum ex 
fatali necessitate, neg . E t hanc quoque objec t ionem, quam 

hodierni rat ional is ta post Voltaire et Rousseau regerunt, 

sex abhinc s a c u l i s praoccupavi t D . T h o m a s his verbis : 

1 Loc. cit. 
2 Oper, cit., qusest. 83, art. 2.° 



«Ex divina Providentia non solum disponitur, qui effectus 

fiant, sed etiam ex quibus c a u s i s et quo ordine proveniant.» 

«Inter alias autem c a u s a s , sunt etiam quorumdam (effe-

ctuum) c a u s e actus humani . Unde oportet , homines agere 

aliqua, non ut per suos a c t u s d iv inam dispositionem immu-

tent, sed ut per actus suos i m p l e a n t quosdam effectus secun-

dum ordinem a Deo dispositum. E t simile est etiam de 

oratione. Non enim propter h o c oramus, ut divinam disposi-

tionem i m m u t e m u s , sed ut id impetremus, quod D e u s dis-

posuit per orationes esse implendum.» Itaque preordinatio 

Dei non recipit Deneficium vel bonum conferendum nude 

sumptum, sed ut conferendum per orationem, ita ut ipsa 

oratio hominis ingrediatur decretum Dei , sicut applicatio 

medic ine ingreditur Dei e t e r n u m decretum circa sanitatem 

egrot i 1. 

Obj . 3 . 0 adversus 2.a m t h e s i m . Jus n a t u r e impediri legi-

time nequit per ullam p o t e s t a t e m h u m a n a m ; sed libertas 

cultuum seu religionum c o m p e t i t homini ex jure n a t u r e ; 

ergo... Prob. min. Homo e x propria natura l ibertatem sibi 

vendicat credendi hoc, vel i l l u d circa D e u m , et cul tum ipsi 

exhibendum; ergo. . . 

Resp. neg. min. Ad prob. , dist. ant. Libertatem mora-
lem, neg.; physicam , sub.: quoad forum internum conscien-
tiœ, conc.; quoad exteriores actus, neg. P r i m u m itaque, 

tantum abest, ut homo l iber ta tem moralem sibi vendicet ex 

jure n a t u r e quoad fidem e t cultum Dei , quasi penes ejus 

1 Apposite ad r em Mais t re : "On ne peut fa i re aucune objec-
tion contre l a pr ière qu 'on n e puisse fa i re contre la médecine. 
Ce malade doi t mour i r ou ne p a s mourir . Donc il est inuti le de 
lui adminis t rer des remèdes ; donc il n ' y a point de médecine. 
¿Où est la différence? Nous ne vou lons pas fa i re at tent ion que les 
causes secondes se combinent avec l 'act ion supérieure: ce malade 
mourra , ou ne mour ra p a s : o u i , sans d o u t e ; il mour ra , s ' i l ne 
prend pas des remèdes, et il ne m o u r r a pas s ' i l en use. Cette con-
dition, s'il est permis de s ' e x p r i m e r ainsi, fai t port ion du décret 
divin." 

arbitrium esset quemlibet cultum D e o prestare, ut potius ex 

jure n a t u r e teneatur ve ram fidem verumque cultum eidem 

exhibere. Deinde, si libertas, non moraliter, seu quatenus 

r e c t e rationi ac legi conformari debet, sed pyhsice tantum, 

seu quatenus coactioni et v io lent ie non subest, spectetur, 

homini quidem competit quoad actus internos consc ient ie , 

quippe qui ex propria natura judicium et potestatem aliorum 

h o m i n u m effugiunt, minime vero judicium et potestatem 

humanam ef fugiunt quoad externas ipsorum manifestat io-

nes, ac proinde quoad libertatem cultuum ad sensum thesis. 

Obj . 4. 0 E x nostrathesi ejusque probationibus consequi-

tur, principes nationum, q u e heres i aut infidelitate inficiun-

tur, j u s habere impediendi introductionem libertatis cu l -

tuum, ac proinde introductionem cathol ice Religionis; at-

qui hoc est absurdum; ergo.. . 

Resp. neg . ant. Objectio enim procedit ex hypothesi , non 

minus impia quam falsa, eadem j u r a deberi veritati ac erro-

ri, bono et malo; cum e contra recta ratio simul cum lege 

naturali prec ip iat veritatem et bonum fovere, tueri , atque 

protegere: errorem et malum, pcasert im quoad rel igionem, 

vitare et fugere. Itaque, qui societati h e r e t i c e vel infideli 

p r e s u n t , jus et obligationem habent, non solum non obsi-

stendi introductioni c a t h o l i c e Rel igionis , sed eamdem a m -

plectendi ac protegendi, a qua obligatione solum per acc i -

dens excusari possunt ex hypothesi i g n o r a n t i e invincibi l is 

circa veritatem Religionis; q u e quidem ignorantia apud 

principes et magistratus supremos nat ionum, presert im h e -

reticorum, difficil l ime locum habere potest. 

O b j . 5 . 0 E x libertate cultuum m a x i m a beneficia et utili-

tates profluere nata sunt erga rempublicam, ipsamque catho-

licam Eccles iam; ergo. . . Ant . constant. N a m : i . ü nationis 

d i v i d e augentur ex aff luentia p e c u n i e (capitales) exterorum 

civium. 2.0 Clerus catholicus perfectior evadit quoad seien-

tiam et mores, ex conflictatione et communicatione cum 

ministris aliarum religionum. 3.0 Catholici sinceri ferventio-

rem pietatem ostendunt atque p r e se ferunt, ut contingit in 



nationibus, in quibus viget cultuum libertas. 4 . 0 Ecc les ia 

ipsa ampliorem libertatem et independentiam a potestate ci-

vili sibi vendicat. 

Resp. i . ° H ® c s u n t prsecipua qu® pro cultuum liberiate 

adducere consuescunt rationalist®, seu potius protestantes 

et indiferentist®, ex quibus ea plagiare amant ephemeridum 

scriptores, ac quidam pseudopol i t ic i , queis cordi maxime 

esse videtur, cultuum libertatem in nostram catholicam 

Hispaniam invehere. Huic porro objectioni respondere s u f -

ficeret, mala, pericula et incommoda, qu® ex introductione 

libertatis cultuum in catholica natione , qualis Hispania 

exist it , emanare nata sunt, graviora esse, longeque superare 

utilitates et beneficia, qu® in objectione oggeruntur , et iamsi 

h®c talia revera forent, prout objiciuntur. Sed pr®terea bre-

viter ad sin gula: 

Resp. 2.* Adprimum. Pecuni® exter® (los capitales e x -

tranjeros) l iberum accesum hodie obtinent ad nostram H i -

spaniam, non obstante unitate cultus et religionis. Quod si 

abundantius non afluunt, ex aliis causis est repetendum, non 

ex absentia libertatis cul tuum; quandoquidem, cuilibet per-

mittitur propriam religionem privatim sequi; immo etiamsi 

nul lam profiteatur, nullam molestiam exinde patietur. Adde 

his, homines aliarum nationum ejusmodi pecuniariis n e g o -

tiis deditos, ut p lurimum, vix quidpiam curare de cultu pu-

blico religionis. 

Ad secundum. Catholici ministri a ministris protestanti-

bus vel aliorum sectarum nihil habent, quod discant, nisi aut 

rat ional ismum, aut incredulitatem et atheismum, aut uxo-

rem et liberos qu®rere, aut famem lucri et pecuni® \ Pr®te-

1 "¿Si quer rán los policult is tas que el Obispo anglicano Colenso, 
que no admite la divinidad de la Biblia, venga á r e fo rmar y enseñar 
á nuestro clero? Will iam Cobbet b a demostrado has ta la evidencia 
que el clero anglicano sólo t iene act ividad para hacer dinero, y esto 
lo ha probado con números y con razones, à las cuales no se ha 
podido contestar . T cuando los protes tantes mismos se rien de la 
act ividad de su clero pa ra la vida espir i tual , ¿se quiere venir á p r e -

rea, velie vel conari ad introductionem libertatis cul tuum, 

ut ministri catholici majorem a c t i v i t a t e m et il lustrationem 

pr® se ferant, idem est ac affirmare et supponere, utile a c 

conveniens esse, ut perpetua bella s int ad hoc, ut experti 

duces ac fortes milites existant, aut conveniens esse, abun-

dare pestes et ®gritudines inter homines, ut medici studio-

siores, ac magis experti et sapientes evadant. 

Ad teríium. In primis, etiam in nationibus, in quibus v i -

get unitas cultus, reperiuntur sinceri catholici pietatem fer-

ventius colentes, et fortasse abundantius quam in illis, apud 

quas viget libertas cultuum. Deinde, melius est, omnes c a -

tholicos esse, ac proinde in via sa lut i s ®tern®, quamvis 

horum plurimi tepide vitam christianam agant , cum eis 

pr®sto sint auxilia et incitamenta ad resipiscendum in vita et 

in morte. Unde in natione, in qua viget unitas, sunt et chri-

stiani ferventiores, qui sunt in natione, in qua viget libertas; 

et prs terea , omnes sunt in v ia facili salutis , quod in postre-

ma non habet locum. 

Ad quartum. Experientia quotidiana n imis ostendit, hanc 

assertionem prorsus falsam esse: quandoquidem videmus, in 

Gal ia , Italia, aliisque nat ionibus libertati cultuum subject is , 

catholicam Ecc les iam ejusque ministros majoribus restri-

ctionibus et vexationibus subj ic i , minorique independent ia 

potiri quam in nostra Hispania, qu® unitat i cultus adh®ret. 

I m m o vero in Hispania ipsa, ecclesia tum maxime vexatur, 

ac contra ejus independentiam et j u r a attentatur, dum r e m -

publicam gerunt illi, qui l ibertatem cultus tuentur, ac m a -

gnopere extollunt, et in votis habent. 

AETICULUS TERTIUS 

De Chrisii Ecclesia, prout est organimi vera religionis. 

Ampliss ima est h®c tractatio, quam evolvere theologo-

sentar lo como un modelo pa ra el nuestro?,, L a Puente , Op. ci*., pá-

ginas 876-77, 



r u m est munus . Q u a m o b r e m , s i m u l q u e brevitatis lege coa-

cti , nos earn s u m m i s t a n t u m labris d e l i b a b i m u s , ut tyro 

c h r i s t i a n « E t h i c s , E c c l e s i e j u r a , h o m i n i s q u e officia p r e c i -

pua erga i l lam poss i t a g n o s c e r e . 

§ I 

De Ecclesia constitutione et natura. 

U t ergo E c c l e s i e c o n s t i t u t i o n e m et naturam per summa 

c a p i t a a t t i n g a m u s . 

1.° Christus Dominus in terris visus est, et cum homini-
bus conversatiis est, ut h o m i n i s lapsum repararet , hominem -

que eveheret ad s u p e r n a m i l l a m b e a t i t u d i n e m videndi Deum 

siculi est, a q u a per p e c c a t u m protoparent is defecerat . Hujus 

rei gratia instituit r e l i g i o s a m s o c i e t a t e m pro o m n i b u s homi-

nibus et temporibus usque ad consummationem s&cidi; quam 
quidem societatem fidei d o c t r i n a , s a c r a m e n t i s , al i isque me-

diis et auxil i is c o m m u n i v i t , q u a m q u e ipsemet Christus 

invis ibi l i ter , visibi l i ter vero in terris per e j u s V i c a r i u m Sum-

m u m P o n t i f i c e m , regit , f o v e t a tque c o n s e r v a t . A t q u e e jus-

modi societas rel igiosa E c c l e s i a m c a t h o l i c a m constituit , ex-

tra quam sa lus esse n e q u i t , et q u a m proinde amplect i et 

prof i ted cuncti h o m i n e s o b l i g a n t u r . C u j u s rei g r a d a , 

2.° Visibilem E c c l e s i a m C h r i s t u s e f f e c i t , quippe frustra-

n e a existeret e jus f u n d a t i o , n is i ab h o m i n e faci le et tuto pos-

set agnosci et di judicari . D i j u d i c a t u r a u t e m et agnoscitur 

apud h o m i n e s , p o t i s s i m u m e x unitate, s a n c t i t a t e , apostolici-

ta te , cathol ic i tate, q u e idc i rco d i c u n t u r n o t e v e r e E c c l e s i e 

a Chris to c o n s t i t u t e , q u e est et d ic i tur , 

a) Una: i . ° unitate c o r p o r i s sub u n o capite Christo in 

ccelis, e jusque V i c a r i o in terr is ; 2.0 u n i t a t e fidei et d o c t r i n e ; 

3 . 0 unitate m e d i o r u m seu s a c r a m e n t o r u m , et cul tus , quibus 

ad u n u m e u m d e m q u e finem s u p e r n a t u r a l e m homines diri-

guntur. Unus Dominus, una fides, unum baptisma. 
b) Sancta: i . ° S a n c t i t a t e m u l t o r u m m e m b r o r u m , q u e 

vel manifeste apparet, vel miraculis o s t e n d i t u r ; 2 . 0 ratione 

d o c t r i n e et sacramentorum, q u e sanct i tatem edocent et 

producunt. 

c) Catholica: 1® ratione d o c t r i n e , q u e eadem ac sibi 

perpetuo constans existit apud q u e v i s tempora, loca , et per-

sonas; 2.0 ratione loci, et personarum, quatenus o m n e s gen-

tes, populos , ac c u j u s v i s conditionis personas complectitur 

et ad se vocat . 
d) Apostolica denique, quia, ab Apostol is fundata et pro-

p a g a t a , ad nos usque pervenit perpetua et constanti s u c c e s -

sione E p i s c o p o r u m , qui vel Apostol is subrogati s u n t , ve l ab 

e isdem ordinati et misi . . 
* 0 Forma E c c l e s i e est theocratica monarchica, s imul 

c u m aristocrat ica et democrat ica . Theocratica, quia e jus 

s u p r e m u m caput ac Princeps monarcha est ipsemet C h r i -

stus verus D e u s et homo, a quo p r e c i p u a et absoluta aucto-

ritate E c c l e s i a regitur et g u b e r n a t u r . Monarchica, non 

modo quia C h r i s t u s , ut nunc d i x i m u s , est supremus et a b -

solutus ejus m o n a r c h a et Princeps absoluta auctontate p r a -

ditus sed et iam quatenus supremam ac independentem 

auctor i tatem regendi et gubernandi E c c l e s i a m in terris c o m -

missit et tradidit Petro , ej usque successonbus R o m a n i s F o n -

tif icibus. Aristocratica, quatenus Christ i V i c a r i u s i n partem 

sollicitudinis et ministeri i gubernationis adsciscere tenetur 

Episcopos, quos Spiritus Sanctus posuit regere Ecclesiam 
Dei Democratica d e m u m , t u m quatenus s u m m u s P o n t i l e x 

elect ione, non j u r e h e r e d i t a r i o creatur; t u m et iam quia et 

ipse et Episcopi , et sacerdotes cum ali is m i n i s t n s , ex o m n i 

popùlo, tribù, l i n g u a , ac ex quavis condit ione a s s u m u n t u r . 

C e t e r u m , in electione R o m a n i Ponti f ic is , sola designatio 

p e r s o n e ad h o m i n e s el igentes spectat; ast potestas ipsa g u -

bernandi et regendi E c c l e s i a m eidem a Chris to ipso i m m e -

diate conferì ur. 

4
 0 Finis E c c l e s i e , quoad v i t a m p r e s e n t e m , est perfectio 

spiritualis hominis , ac e jus sanctif icatio moral is per g r a t i a m 

supernaturalem D e i , ac bona opera, q u e ex illa proficiscun-
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tur. Quoad v i tam f u t u r a m , est consecutio seu possessio su-

pernatural is Dei per intuit ionem d i v i n a e s s e n t i a . Media 
p r a c i p u a , in hos fines assequendos ab ipso Chris to ordinata 

et constituía, sunt fides, grat ia , sacramenta, et cu l tus divinus. 

E x hucusque expositis c irca E c c l e s i a const i tut ionem et 

naturam. 

Infertur i . ° earn esse soc ie ta tem, q u a g a u d e t omnímoda 

independentia a q u a v i s auctoritate humana, seu civili socie-

tate; s iquidem, tota quanta est , jure divino, ac Dei volúntate 

et potestate consistit quoad f u n d a t i o n e m , propagat ionem, 

f o r m a m , doctr inam, c u l t u m , sacramenta , finem et media. 

P o t e s t a s a u t e m Dei , et j u s d i v i n u m , h u m a n a potestat i , aut 

jur i civi l i non subjacent . 

Infertur 2.0 plenum ac per fect i ss imum ordinem hierarchi-

c u m p r a f a t a E c c l e s i a j u r e divino competere, qui hierarchi-

e s ordo ex s u m m o Pontí f ice , Episcopis , sacerdotibus ac 

infer ioribus ministris coalesc i t et e x u r g i t ; quorum proinde 

potestas in his, q u a ad v i t a m spiritualem m e m b r o r u m E c c l e -

s i a h u j u s q u e g u b e r n a t i o n e m spectant, a nul la auctoritate 

h u m a n a i m m i n u i potest , aut licite coarctar i . 

Infertur 3.0 E c c l e s i a m Christ i v i t a m sibi propriam h a -

bere, s imulque proprium et pecul iarem o r g a n i s m u m , quo-

r u m conservat ionem, i n c r e m e n t u m et e x p a n s i o n e m , tri-

plici pot iss imum minister io perf ic i t ; quapropter sibi ven-

dica i 

a) Ministerium doctrínale, seu ministerium verbi Dei, 

q u o d ab E c c l e s i a ministris exercetur, ab unoquoque juxta 

proprium gradum seu condit ionem, idque s ive per p r a d i c a -

t ionem E v a n g e l i i , sive per decisiones doctr inales , interpre-

tat ionem S c r i p t u r a , proscriptionem errorum. 

b) Ministerium sacerdotale, quo nomine designatur ad-

m i n i s t r a t e sacramentorum, al iorumque mediorum, quibus 

supernaturali grat ia hominibus confertur, s ive h a c interim 

sacramenta et media salut is a s implicibus sacerdotibus, ac 

Episcopis , aut ab aliis ministr is administrentur aut confe-

rantur . 

ig . .BmmwwwE—• 

c) Ministerium legale, seu ferendi leges, tum ad pro-
m o v e n d a m sancti tatem m o r u m , t u m ad conservandam, f o -

v e n d a m unionem et subordinat ionem membrorum E c c l e s i a , 

t u m denique ut E c c l e s i a de idoneis ministris provideatur, 

qui apud fideles et infideles triplex hocce ministerium con-

grue exercere va leant . 

Infertur 4 . 0 Christi E c c l e s i a m constituere societatem re-

l ig iosam, q u a natural is , s imui ac supernaturalis exist it . 

Naturalis quidem appellari potest, tum quatenus coalescit 

ex hominibus , quos perfìciendos assumit , non destruendos, 

c u m supernatural is grat ia non destruat, sed perficiat n a t u -

r a m ; tum p r a s e r t i m quatenus adimplet insitam homini aspi-

rationem ad infinitum, et veluti connaturalem propensio-

n e m ad cu l tum D e o exhibendum. Supernaturalis vero, quia 

e jus institutio, propagatio, finis, doctrina, sacramenta vires 

n a t u r a superant , et a D e o auctore gratia profluunt. Quinim-

m o , cathol ica E c c l e s i a constituit societatem omnium perfe-

c t i ss imam, ac veluti ideale i llud societàtis universalis a ve-

teribus quibusdam philosophis, quos inter eminent P lato et 

Cicero, in votis h a b i t a et a d u m b r a t a ; quoniam ea est, q u a 

hominem p r i m a v a integritati et dignitari restituii , ipsum 

disponit ac evehit ad a l t i ss imum i l lum finem intuendi D e u m 

facie ad fac iem, ac proinde p r i m a m V e r i t a t e m , in qua c o n -

t i n e n t e o m n e s veritates: profundiss ima myster ia , q u a in fiu-

m a n a natura latent, explicat; hominis ment i i l lustrat ionem, 

voluntati vires ad b o n u m morale, cordi a m o r e m et sacri f i -

c ium c o n f e r t , in fundi t , inspirat ; imper ium pacis et j u s t i t i a 

v i o l e n t i a et belli imperio substi tuere a m a t et p r a c i p i t ; v e -

ram a q u a l i t a t e m et fraternitatem inter h o m i n e s prosequitur, 

dum ad se vocat universum h u m a n u m genus, homines c u n -

ctos, cu jusque nat ionis aut condit ionis e x i s t a n t , in sinu suo 

excipiendo, i m m o et q u a r e n d o per suos ministros usque ad 

sanguinis e f fuss ionem. 

TOMOS I I I . 9 



§ II 

De juribus Ecclesia, hominumque o ffiáis ex eis emanantibus. 

E x constitutione et natura E c c l e s i e , superiori paragrapho 

expositis, difficile non est col l igere, q u e n a m sint precipua 

jura, q u e ipsi competunt , ac proinde q u e n a m sint hominis 

officia seu obligationes erga ipsam; cum obligatio seu offi-

cium, alterius partis juri necessario respondeat. Itaque 

i . ° Eccles ia j u s habet p r e d i c a n d i E v a n g e l i u m ubique 

terrarum. E t e n i m , eo ipso quod Christus Ecc les iam consti-

t u é t a m q u a m societatem rel ig iosam universis hominibus ne-

cessariam ad vitam e t e r n a m , inest E c c l e s i e j u s divinum se 

ipsam propagandi a c di f fundendi per cunetas mundi plagas 

et regiones, ut ab universis h o m i n i b u s possit agnosci . Quin 

et ipsemet Christus j u s hocce ac munus eidem expresis ver-

bis injunxit, dum Apostolis dixit: Euntes docete omnes gen-
tes... docentes eos servare, quœcumque mandavi vobis. Igitur, 
sive spectemus ordinationem et p r e c e p t u m Christ i , cui data 

est omnis potestas in cœlo et in terra, sive spectemus finem 
et objectum fundationis E c c l e s i e , doctrinam necessario 

credendam, atque p r e c e p t a servanda ad e t e r n a m hominum 

salutem, q u e non nisi p r e d i c a t a n e Evangel i i cognosci 

et obtineri queunt, evidens fit, E c c l e s i a m sibi vendicare jus 

divinum ad p r e d i c a t i o n e m E v a n g e l i i quoad homines uni-

versos. 

Huic juri E c c l e s i e respondet , ex parte privatorum homi-

num, grav iss ima obligatio seu off ic ium amplectendi fidem 

et mandata Christ i , statim a c ea ut Christ i a g n o v e r i n t , vel 

agnoscere potuerint. E x parte vero eorum, qui presunt aut 

regunt societatem c i v i l e m , respondet p r s t e r e a officium non 

obsistendi predicat ioni E v a n g e l i i , i m m o e a m d e m protegen-

di ac fovendi; q u e quidem obl igat io gravius urget Principes 

j a m christianos, t u m quia h o c obsequium debent E c c l e s i e 

ob beneficia mult ipl ic ia , q u e ex eadem reportarunt et re-

portant, tum quia ex proprio officio tenetur protegere et 

fovere, quidquid in bonum subditorum cedit . 

Preterea , ex p r e f a t o jure E c c l e s i e derivaiur ad ipsam et 

ad Principes catholicos jus expugnandi Principes eos, qui 

predicat ioni Evangel i i obsistunt. N a m si Ecc les ia j u s habet 

ubique, ac proinde in data natione, predicandi fidem Chr i -

sti , injuriam patitur ab eo, qui hocce violenter impedit , 

proindeque vicissim Ecclesia ejusque filiijure gaudent i n j u -

riam repellendi. 

2.° Ecc les ia jus habet condendi leges ad congruam socie-

tatis fidelium gubernationem, eorumdemque spirituale b o -

num. H e c potestas E c c l e s i e collata est ab ipso Christo, ut 

constat apertissime in Sacra Scriptura, et consectarium ne-

cessarium existit constitutionis et organismi E c c l e s i e , q u e , 

utpote societas in suo ordine perfectissima, potestatem legis-

lativam s u e n a t u r e respondentem necessario sibi vendicai , 

i ta ut e jus leges, non modo vim precept ivam, sed coact ivam 

quoque obtineant, quippe j u s habet easdem sanciendi pcenis 

spiritualibus, idque mandato et jure divino, prout ex E v a n -

gelio, et Apostolorum et doctrina, et factis, satis constat. 
& Cui sane E c c l e s i e juri respondent ex parte membrorum 

ejus , cujuscumque sint conditionis: i . ° officium obediential 
et submissionis; quoniam, si Ecc les ia a Christo Domino po-

testatem legislativam accipit, Christi ordinationem transgre-

diuntur, qui e jus legibus non parent, ita ut, qui Ecclesiam 
non audierit, sive Princeps sit, sive simplex fidelis, habsri 

possit sicut ethnicus et publicanus. 2.° Officium libertatis ex 
parte magis tratuum seu potestatis civilis. E t revera quidem, 

si fideles omnes, cujusvis sint gradus et conditionis, obedire 

tenentur legibus E c c l e s i e , utpote ad bonum spirituale ipso-

rum ordinatis, potiori ratione tenebuntur ejus potestatem 

legislat ivam non impedire; quod enim ab ipso Christo D e o 

E c c l e s i e col latum est, nulla auctoritate humana licite p r a -

pediri potest. 

Infertur ex his, injuriam in Christum ejusque E c c l e s i a m 

atque divina jura admittere, suoque officio deesse Principes 



christianos, h o r u m q u e ministros, qui E c c l e s i a leges, d e c r e -

t a aut constitutiones circa fidem, mores, et disciplinara,, 

publica reddi non s inunt , nisi in casibus, et quoad ea t a n -

t u m , q u a E c c l e s i a ipsa, vel S u m m i Pontí f ices ex privi legio 

vel grat ia concessere. 

3.0 E c c l e s i a vendicai s ibi j u s d i v i nu m infal l ibi lemque 

auctori tatem ad decernendum circa doctr inam fidei et mo-

rum, utpote columna et firmamenium veritatis, quoad con-
servandas , tuendas, interpretandas, definiendas veritates e a s 

supernaturales, sine quibus E c c l e s i a a Chris to fundata c o n -

sistere nequit , et quarum ope h o m i n e s ad spiritualem desti-

nat ionem v i t a p r a s e n t i s et f u t u r a p r a v e n i u n t et evehuntur. 

E x i n d e enascitur: i . ° officium quoad h o m i n e s , si ve pr ivates , 

sive públicos, fide divina credendi e j u s m o d i veritates ab 

E c c l e s i a propositas, easdemque ad prax im revocandi , dum 

mores spectant . 2 .° Quoad Principes et magis tratus catholi-

cos enascitur of f ic ium cohibendi p u b l i c a t i o n e m et di f fus io-

n e m doctrinarum, q u a veritatibus ab E c c l esia definitis et 

propositis adversantur; c u m e jusmodi d o c t r i n a cedant in 

n o c u m e n t u m et perniciem subditorum, quorum bonum ipsi 

procurare tenentur, ac praterea , qua catholici Principes, 

obedientiam, obsequium, et protectionem c a t h o l i c a veritati 

debent. 

4 . 0 E c c l e s i a j u s habet invigi landi ac in examen vocandi 

doctr inam publ icam, ac proinde j u s interviniendi in U n i v e r -

si tat ibus, Col leg i i s , al i isve loc is , q u a a suis membris f r e -

q u e n t a n t e . N a m secus , nec congrue exercere potest j u s 

d iv inum infallibiliter definiendi et declarandi ver i tatem circa 

fidem et mores; nec fideles sibi commissos in ordine ad 

a t e r n a m salutem congrua ratione regere posset et pascere. 

E r g o i n j u s t i t i a rei sunt , suoque officio erga Dei E c c l e s i a m 

deficiunt magis tratus et R e g e s nat ionis c a t h o l i c a , qui aut 

interdicunt, aut non protegunt i n t e r v e n t u m S u m m i Pont i f i -

cis et E p i s c o p o r u m , quoad publ icam d o c t r i n a m (enseñanza 
pública) seu juventut is instructionem. P r o f e c t o , p r a s t a n d u m 

id esset a christ ianis Principibus, non modo propter j u s 

E c c l e s i a , sed et propter propriam util itatem et animi g r a -

-titudinem. Propter propriam uti l i tatem; quia, ex doctrina et 

interventu E c c l e s i a in publica instructione, homines discunt 

Pr inc ip ibus et m a g i s t r a t e s subj ic i et obedire, non propter 

t i m o r e m pcena, sed ex consc ient ia imperio et persuasione, 

sedit iones p u b l i c a proscribuntur, tumultus, perturbationes 

po l i t i ca , crimina vi tantur. Propter animi grat i tudinem; turn 

quia scientiarum init ium, incrementum et evolut ionem, m -

deficienter totisque vir ibus constanter E c c l e s i a cathol ica 

promovi t , turn quia Univers i ta tes et Col legia scientiis d icata 

ab eadem vel fundat ionem, vel proventus, privi legia et be-

nef ic ia , m a x i m a ex parte acceperunt, prout historia luculen-

ter testatur. 

Infertur ex dict is , prorsus rej iciendum esse t a m q u a m re-

pugnans , non modo juribus E c c l e s i a quoad sua m e m b r a , 

sed ipsi l ibertati sociali et p o l i t i c a hominis , monopol ium 

illud doctrina {monopolio universitario de la ensenauza) 
quod Univers i ta tes h o d i e r n a sibi arrogare contendunt, quasi 

infal l ibi l i tate doctrinali universim p r a d i t a essent. Porro mo-

nopol ium hocce univers i tar ium ex duplici p r a s e r t i m capite 

o r i - i n e m ducit: i . ° ex P r o t e s t a n t i s m o ; qui ad vetus C a s a -

r i s m u m vergi t atque tendit , omnia c iv ium jura , s ive s a c r a , 

s i v e profana, in republ icam ipsam, seu e jus p r a s i d e n t e m 

transferre satagens; 2.0 ex rat ionalistarum ac impiorum h o -

m i n u m odio in E c c l e s i a m catho l i cam, quippe hac rat ione 

sa lutarem e jus inf luxum in mentes et corde hominum ope 

instruct ionis ac educationis j u v e n t u t i s evacuare p e m t u s 

optant. . . 

5 0 E c c l e s i a j u s habet acquirendi , ac c u m propnetat is 

dominio possidendi bona temporal ia . N a m primo, si j u s istud 

agnoscitur in aliis societat ibus ac in individuis, pot ion r a -

tione a g n o s c e n d u m est in E c c l e s i a Christ i , q u a perfectissi-

m a societas exist i t , m a j o r e m q u e independentiam ac: perle -

ct iorem organismum ex sua natura sibi v e n d i c a t . D e i n d e , 

Chr is t i E c c l e s i a sine divino cultu consistere nequit ; at cul tus 

d iv inus , et sustentat ionem ministrorum, et t e m p i a , v a s a , 



aras, aliaque postulai, q u e sine possessione et dominio tem-

poralium bonorum congrua ratione obtineri nequeunt. Ergo 

officium R e g i s et magistratus catholici est conservare et tueri 

us hocce E c c l e s i e acquirendi et possidendi temporalia bona. 

Quod si aliquando incommoda aliqua ex hoc promanare 

exist imentur, remedium eis adhibere oportet non per vim 

aut ex propria auctoritate, sed de consensu ipsius E c c l e s i e , 

qui ab ea nunquam denegatur, dummodo Principis petitio 

rationi sit consentanea. 

Atque ex his j a m faci le col l iget quispiam s a n e mentis 

h o m o , desamortizationem i l lam, ut a junt , bonorum Ecc le-

s i e , qua hodierni gubernantes maxime delectantur, nihil 

esse aliud quam veram ac v io lentam spoliationem adversus 

j u r a E c c l e s i e , ipsique naturali legi repugnantem; namque, 

u t Grotius ipse fatetur «dominium, ex qual icumque causa 

ortum sit, suos semper ef fectus habet, ex ipso j ure naturali, 

ut , scilicet, auferri nequeat, n is i ex causis , q u e aut dominio 

insunt, aut ex dominorum facto ortum habent.» 

Corollaria: 

1 . " E r g o principium fundamenta le relationum inter 

Ecclesiam et societatem c iv i lem constituendum est in abso-

luta distinctione ac independentia, s imul cum dependentia 

quadam relativa. A b s o l u t a m distinctionem et independen-

tiam p r e se ferunt, quatenus, utriusque origo immediata, 

finis, destinatio, ministri , media , sunt prorsus distincta. De-

pendentiam relativam, quatenus , sicut catholici homines 

ipsique ministri E c c l e s i e subj ic iuntur legibus et magistrati-

bus civilis societatis, c u j u s sunt membra, quoad temporalia 

atque justas leges c iv i les , i ta v ic iss im magistratus ipsique 

Reges subjiciuntur legibus a c ministris E c c l e s i e , quoad ne-

gotia spiritualia. 

2 . m E j u s m o d i absoluta distinctio inter utramque pote-

statem, non modo profluit ex ipsa utriusque diversa natura, 

sed est veluti f u n d a m e n t u m , primaque conditio sine qua non 

1 De Jure Belli et Pac., lib. 3.°, cap. II. 

l ibertatis, tam individualis, quam pol i t ice q u e absque 

utriusque potestatis separatione et independentia pericli-

tantur. 

3.m Principes igitur s e c u l a r e s n u l l u m j w s in sacra sibi 

vendicant , aut vendicare possunt quoad catholicam E c c l e -

s iam, nisi ex hujus aut privilegio, aut permissione. Quod si 

quidam recentiores pseudopolitici aut juriconsulti p r e f a t u m 

j u s Principi adjudicant , theoriam istam hauserunt ex absur-

da illa maxima protestantica: Cujus est regio, illius est reli-
gio: quasi h a c ex mutatione regionis, vel voluntatis P n n c i -

pis mutanda esset, vel quasi spirituale corporali, mternum 

i Qua in re consentientes habemus Guizot, aliosque i l lustrio-
res politicos, et scriptores, quos in ter Bûchez hœc scribit: "On 
a essayé de nos jours de nier la necesité de cette distinction et 
l 'on n 'a pas v u qu 'en le f a i s a n t on niai t u n des progres, les p lus 
positifs et le plus incontestables des temps modernes -Que ré-
sulterai-t . i l , en effect, de la confusion de deux pouvoirs. En pre-
mier lieu, il arr iverai t , d 'un côté, que la société ' re l igieuse per-
drai t son caractère d 'universal i té de l 'autre , que les na t ions , 
privées du bien spirituel, isolées par leurs intérêts rel igieux com-
me par leurs intérêts pol i t iques , re tomberaient dans les senti-
ments d 'host i l i té et d 'exclusion réciproque propres ^ peuples 
anciens En fin, la garant ie la plus puissante de la l iberto de 
tous serait, anéantie une même domination s 'appesant i r a i t 
sur l ' âme et sur les corps, et tou t recours serait enlevé au t droit 
individuel . Ce que nous venons de dire n 'es t pas d 'a i l leurs une 
pure hypothèse fondée seulement sur des déductions logiques et 
dénoués de preuves positives. L'experience est fa i te , e t le passe 
offre des exemples nombreux des fa i t s que nous signalons; 1 histoi-
r e du califat, sur tout , en est la démonstrat ion évidente. . . 
t s S P a r m i les E ta t s chrétiens fondés sur des principes analogues, 
nous citerons\ | ia-Russie. Si, dans ce pays, le moment de l a deca-
d e r e n ' es t pas arr ivé, si l 'expansion conquérante dure encore 
la réunion des deux pouvoirs a néanmoins produi t deja u n a® 
ses effets: le despotisme barbare et impitoyable, qui d i a q u e j o u r 
se manifeste à l 'Europe par quelque iniqui té nouvelle. Encya. 
du XIX siècle, t . xx, pag. 286. 



s u b j i c i e n d a f o -

C A P U T S E C U N D U M 

DE OFFICIIS HOMINIS , QUA SOCIALIS 

ARTICULUS PRIMUS. 

De origine societatis civilis , et supreme potestatis ejus. 

P r a n o t a n d a : 

i . ° A l i u d est v e s t i g a r e o r i g i n e m soc ietat is c i v i l i s s e c u n -

d u m se s p e c t a t a , seu q u a t e n u s s i g n i f i c a t a s s o c i a t i o n e m p l u -

r i u m h o m i n u m et f a m i l i a r u m , ut c o m m u n e m v i t a m polit i-

c a m et c i v i l e m a g a n t ; a l iud v e s t i g a r e o r i g i n e m s u p r e m a 

p o t e s t a t i s , qua m u l t i t u d o ista r e g i t u r et ad c o m m u n e b o n u m 

dir ig i tur . 

2° O r i g o s o c i e t a t i s c iv i l i s a l i a est historica , n e m p e 

f a c t u m i l lud, a quo o c c a s i o n e m d u x i t , eaque var ia ex is t i t pro 

v a r i e t a t e r e r u m , f a c t o r u m , vel c i r c u n s t a n t i a r u m , q u a c o n -

s t i t u t i o n e m p o l i t i c a m h u j u s v e l i l l ius soc ietat is d e t e r m i n a -

runt . Q u o r u m q u a d a m , non o m n i a , express i t C i c e r o his 

v e r b i s k « S u b j i c i u n t se h o m i n e s i m p e r i o a l t e r i u s et potestat i , 

p lur ibus de c a u s i s . D u c u n t u r e n i m aut b e n e v o l e n t i a , aut 

b e n e f i c i o r u m mul t i tudine , aut d i g n i t a t i s p r a s e n t i a , aut spe 

id sibi utile f u t u r u m , aut m e t u , ne vi parere c o g a n t u r , aut 

spe larg i t ionis p r o m i s s i o n i s q u e capt i .» A l i a es t or igo philo-
sophica seu r a t i o n a l i s , qua c o n t i n e t u r et e x p r i m i t u r p r i m a 

r a t i o s u f f i c i e n s c iv i l i s societat is , e j u s q u e f u n d a m e n t u m ra-

t ionale . A t q u e de h a c p o s t r e m a hie s e r m o h a b e t u r . 

e x t e r n o , a t e r n u m tempora l i , D e u s h o m i n i , 

rent . 

1 De Of fie., cap. v i . 

T H E S I S I . A 

Origo societatis civilis repetenda est ex ipsa hominis natura. 

P r o b , i . 9 I n e s t h o m i n i inc l inat io n a t u r a l i s et s p o n t a n e a 

ad a g e n d a m v i t a m s o c i a l e m e t p o l i t i c a m c u m ali is , prout 

h a b e t u r s ive d i g n o s c i t u r aperte : i . ° e x eo, q u o d sponte q u a r i t 

a l i o r u m h o m i n u m c o n v i c t u m et s o c i e t a t e m , e x qua v e h e -

m e n t e m v o l u p t a t e m a e e i p i t ; 2 . ° ex a m o r e p a t r i a , qu i h o m i -

ni n a t u r a l i s exist i t , qu ique c i v i l e m ac p o l i t i c a m s o c i e t a t e m 

respici t et supponit ; 3 . 0 a c p r a s e r t i m , q u i a i m p o s s i b i l e est , 

quod h o m o sibi c o n g r u e s u b v e n i a t , nec e t i a m q u o a d ipsas 

necess i ta tes p h y s i c a s v i t a , nisi e x consort io a t q u e p o l i t i c a 

c o m m u n i c a t i o n e c u m al io , ex qua et per q u a m r a t i o n e 

distr ibut ionis v i r i u m , s ive per divisionem laboris, u n u s q u i s -

que s ibi c o n g r u e et fac i le providere potes t de n e c e s s a r i i s et 

u t i l ibus a d v i t a m . U n d e meri to D . T h o m a s ' : «Natura le es t 

h o m i n i , u t s i t a n i m a l soc ia le et p o l i t i c u m in m u l t i t u d i n e 

v i v e n s , quod e j u s d e m n a t u r a l i s necess i tas d e c l a r a t . A l i i s 

e n i m a n i m a l i b u s n a t u r a p r a p a r a v i t e i b u m , t e g u m e n t a p i l o -

r u m , d e f e n s i o n e m , ut dentes , c o r n u a , u n g u e s , v e l saltern 

v e l o c i t a t e m ad f u g a m . H o m o a u t e m inst i tutus est n u l l o h o -

r u m sibi a n a t u r a p r a p a r a t o , sed loco o m n i u m d a t a es t ei 

rat io , per q u a m sibi h a c o m n i a of f ic io m a n u u m p o s s e t p r a -

p a r a r e , ad q u a o m n i a p r a p a r a n d a u n u s h o m o n o n suf f ic i t ; 

n a m u n u s h o m o per se s u f f i c i e n t e r v i t a m t r a n s i g e r e n o n 

posset . E s t i g i t u r h o m i n i natura le , quod in s o c i e t a t e m u l t o -

r u m v i v a t . A m p l i u s : a l i is a n i m a l i b u s i n s i t a est n a t u r a l i s in-

dustr ia ad o m n i a ea, q u a sunt e is uti l ia, vel n o c i v a . . . H o m o 

a u t e m h o r u m , q u a s u n t v i t a s u a n e c e s s a r i a , n a t u r a l e m c o g n i -

t i o n e m h a b e t s o l u m in c o m m u n i , quasi eo per r a t i o n e m v a -

lent ( q u a t e n u s potes t ra t ionis ope) ex u n i v e r s a l i b u s principi is 

a d c o g n i t i o n e m s i n g u l o r u m , q u a n e c e s s a r i a s u n t h u m a n a 

1 De Regim. Trine., lib. l.°, cap. j. 



v i t e , pervenire . N o n est a u t e m poss ibi le , q u o d u n u s h o m o ad 

o m n i a h u j u s m o d i per s u a m r a t i o n e m p e r t i n g a t . E s t igitur 

n e c e s s a r i u m h o m i n i , quod in m u l t i t u d i n e v i v a t , ut u n u s ab 

a l io a d j u v e t u r , et d ivers i d ivers is i n v e n i e n d i s ( e c c e d i v i s i o -

n e m laboris) per r a t i o n e m o c c u p e n t u r , p u t a , u n u s in medi-

c i n a , a l i u s in h o c , a l ius in a l io . » 

P r o b . 2 . ° e x i n c l i n a t i o n e rationali h o m i n i s , q u e , non 

m i n u s q u a m n a t u r a l i s e a et s p o n t a n e a q u o a d sensibi l ia et 

n e c e s s a r i a v i t e p h y s i c e , h o m i n e m i m p e l l i t ad c i v i l e m socie-

t a t e m . E t e n i m h o m o , u t p o t e e n s i n t e l l e c t u a l e et m o r a l e , cui, 

ut aptissime loquitur D. Thomas, loco omnium data est ra-
tio, s ibi v e n d i c a i n a t u r a l e m i n c l i n a t i o n e m ad perf ic iendum 

s e i p s u m per e v o l u t i o n e m et c u l t u r a m f a c u l t a t u m intel lectua-

l i u m et m o r a l i u m ; a t q u i h o c n o n n i s i i m p e r f e c t i s s i m e obti-

n e r e potest , n is i ope s o c i e t a t i s c iv i l i s , i n q u a per d isc ip l inam 

a l i o r u m , per c o n v i c t u m s o c i a l e m et l i t t e r a r i u m , per e x e m p l a 

v i r t u t u m et v i t i o r u m o m n i s g e n e r i s , a c per m u t u a m com-

m u n i c a t i o n e m c o n c e p t u u m ope s e r m o n i s , i n s t r u i t u r mediis 

c o n g r u i s ad s e i p s u m i n t e l l e c t u a l i t e r e t m o r a l i t e r perficien-

d u m et e v o l v e n d u m ; ergo, s icut i n e s t h o m i n i per naturam 

inc l inat io ad c i v i l e m s o c i e t a t e m p r o p t e r n e c e s s i t a t e s p h y s i c e 

a c sensibi l i s v i t e , i ta et pot ior i r a t i o n i p r o p t e r necessitates 

i n t e l l e c t u a l i s et m o r a l i s v i t e . 

P r o b . 3.0 ex f a c ú l t a t e s e r m o n i s a r t i c u l a d , q u e homini 

per n a t u r a m inest . H e c q u i p p e f a c u l t a s aperte ve lut i a poste-
riori d e m o n s t r a t et innuit , h o m i n e m f a c t u m a c c o n s t i t u -

t u m per n a t u r a m ad d e g e n d a m v i t a m s o c i a l e m c u m aliis 

h o m i n i b u s , q u i b u s c u m m u t u o a c r e c i p r o c a r a t i o n e proprios 

a c i n t e r n o s c o n c e p t u s c o m m u n i c e t . S e i t e ad r e m D . T h o -

m a s h « H o c e t i a m e v i d e n t i s s i m e d e c l a r a t u r per hoc , quod 

es t p r o p r i u m h o m i n i s l o c u t i o n e u t i , per q u e m u n u s homo 

a l i i s s u u m c o n c e p t u m t o t a l i t e r p o t e s t e x p r i m e r e . A l i a qui-

d e m ani m a l i a e x p r i m u n t m u t u o p a s s i o n e s s u a s in c o m m u n i , 

u t c a n i s i n l a t r a t u i r a m . . . M a g i s i g i t u r h o m o est c o m m u n i -

c a t i v u s alteri quam q u o d e u m q u e a l i u d a n i m a l , q u o d g r e g a -

le v i d e a t u r , ut grus , f o r m i c a et apis.» 

C o r o l l a r i a : 

1 . " E r g o rationi e t e x p e r i e n t i e s i m u l a d v e r s a t u r H o b -

bes s e n t e n t i a , qua s ta tu i t , h o m i n i n a t u r a l e existere , e x t r a so-

c ie tatem a c a b al i is h o m i n i b u s s e g r e g e m v i t a m agere . 

2 . " N e c m i n u s a b s u r d e a d j e c i t i d e m H o b b e s , c i v i l e m 

s o c i e t a t e m non a l i a m o r i g i n e m a g n o s c e r e nisi b e l l u m a u t 

v i o l e n t i a m fortioris c o n t r a al ios. N a m id, si a c c i p i a t u r q u o a d 

o r i g i n e m p h i l o s o p h i c a m s o c i e t a t i s , f a l s u m d e m o n s t r a t u r e x 

dictis; si a c c i p i a t u r a u t de o r i g i n e h i s t o r i c a , aut de o r i g i n e 

potestat is s u p r e m e i n soc ie tate c i v i l i , l o c u m h a b e r e potes t 

quoad s i n g u l a r e m c a s u m , m i n i m e q u o a d o m n e s . 

3.m Ergo absurdum similiter est pactum illud sociale 
R o u s s e a u , q u o d pol i t ic i q u i d e m recent iores a c r e r u m p u b l i -

c a r u m scriptores a m p l e c t u n t u r a t q u e s u m m o p e r e e x t o l -

l u n t . S i q u i d e m , t h e o r i a i l ia pacti socialis, t o t a q u a n t a e s t , 

innit i tur h y p o t h e s i h o m i n i s , cu i n a t u r a l e s i t ex tra a l i o r u m 

s o c i e t a t e m ac s e g r e g i s , f e r a r u m more , v i t a m a g e r e . Q u e 

q u i d e m h y p o t h e s i s , n o n m o d o g r a t u i t a prorsus, sed rat ioni , 

e x p e r i e n t i e , ips ique n a t u r e h u m a n e r e p u g n a n s et o p p o s i -

t a , e x t h e s i s p r o b a t i o n i b u s d e m o n s t r a t u r . 

THESIS 2 . A 

Suprema potestas, qua regitur civilis societas originem ducit 
immediate ex jure humano, mediate vero ex jure divino, seu ex 
Deo auctore natura humanes. 

P r o b . I * p a r s . N e c D e u s , nec n a t u r a p r e c i p i u n t , p o t e -

s t a t e m s u p r e m a m s o c i e t a t i s c iv i l is obt iner i a b h o c , vel i l io 

h o m i n e ; i m m o v e r o n e c d e s i g n a n t a u t p r e c i p i u n t f o r m a m 

d e t e r m i n a t a m q u o a d p o s s e s s i o n e m et e x e r c i t i u m p r e d i c t s ; 

p o t e s t a t i s , q u e a b u n o , v e l p lur ibus, i d q u e a d h u c d i v e r s i -

m o d e , obtineri et e x e r c e r i potest . E r g o e j u s m o d i s u p r e m a 

p o t e s t a s nonnis i e x h o m i n u m a s s o c i a t o r u m v o l u n t a t e o r i -

g i n e m i m m e d i a t a m p o t e s t d u c e r e . E r g o p o t e s t a s s u p r e m a , 



q u a s o c i e t a s c iv i l i s r e g i t u r , si in concreto s p e c t e t u r , oritur 

e x c o n v e n t i o n e h o m i n u m , ex q u i b u s s o c i e t a s i l i a . coalesc i t ; 

q u a quidem c o n v e n t i o , v e l tac i ta , v e l e x p r e s s a , v e l etiara 

j u r i d i c a e s s e p o t e s t ; ut d u m u n a soc ie tas v e l n a t i o a l ter i a g -

g r e g a t e ope belli j u s t i ; si e n i m b e l l u m sit i n j u s t u m , s u p r e -

m a potestas , n o n e x s u b d i t o r u m j u r i d i c a sal tern vo lúntate , 

sed injusta, usurpations h a b e t u r , q u a n u l l u m j u s l e g i t i m u m 

p r a se fer t . 

P r o b . 2 . ° S u p r e m a p o t e s t a s c i v i l i s prof luit i m m e d i a t e a 

j u r e h u m a n o , s ive q u o a d d e s i g n a t i o n e m p e r s o n a , s i v e quoad 

f o r m a m r e g i m i n i s s p e c t e t u r . Q u o a d d e s i g n a t i o n e m p e r s o n a , 

q u i a , ut o p t i m e h a b e t B e l l a r m i n u s , «sublato j u r e pos i t ivo , 

non es t m a j o r r a t i o , c u r ex m u l t i s a q u a l i b u s u n u s potius 

q u a m a l i u s d o m i n e t u r . » Q u o a d f o r m a m r e g i m i n i s , quia, ut 

i d e m s u b d i t , «pendei a c o n s e n s u m u l t i t u d i n i s const i tuere 

super se R e g e m , v e l cónsules , v e l a l i o s m a g i s t r a t u s , ut pa-

tet, et, si c a u s a l e g i t i m a ads i t , potes t m u l t i t u d o m u t a r e r e -

g n u m in a r i s t o c r a t i a m , a u t d e m o c r a t i a m , e t e c o n t r a r i o . » 

P r o b , a l tera p a r s . P r i m o e n i m e a haber i p o t e s t c o r o l l a -

r i u m l e g i t i m u m p r a c e d e n t i s t h e s i s . C u m e n i m i n d u b i u m 

s i t , m u l t o r u m h o m i n u m s o c i e t a t e m n e c firmam et ordina-

t a m c o n s i s t e r e p o s s e , n e c a s s o c i a t o r u m h o m i n u m c o m m u n e 

b o n u m et c o m m o d a procurare et t u e r i , n is i a d s i t s u p r e m a 

a l i q u a p o t e s t a s , q u a ordo et firmitas s o c i e t a t i s c o n s e r v e n t u r , 

j u r a s i n g u l o r u m in t u t o c o l l o c e n t u r , c o m m u n e o m n i u m b o -

n u m , c o m m o d a et u t i l i t a t e s p r o m o v e a n t u r , c o l l i g e r e p r o n u m 

est , p u b l i c a m p o t e s t a t e m s e c u n d u m se s p e c t a t a m e a m d e m 

o r i g i n e m sibi v e n d i c a r e ac ipsa c i v i l i s s o c i e t a s , c u j u s est 

ve lut i condi t io e s s e n t i a l i s , q u a q u e n e c c o n s t i t u í , nec c o n -

s istere p o t e s t s ine i l la . A t q u i o r i g o s o c i e t a t i s es t i p s a m e t na-

t u r a h o m i n i s , v e l , si m a l u e r i s , D e u s a u c t o r h u j u s n a t u r a ; 

ergo q u a m v i s s u p r e m a p o t e s t a s , p r o u t per h a n c v e l i l lam 

p e r s o n a m , s u b h a c , v e l i l la f o r m a e x e r c e t u r , o r t u m ducat 

i m m e d i a t e ex j u r e v e l v o l ú n t a t e h o m i n u m , m e d i a t e et ra-

d ica l i ter o r i g i n e m d u c i t e x j u r e n a t u r a , s i v e ex D e o , auctore 

h u m a n a n a t u r a . 

Infer tur e x dict is , s u p r e m a m p o t e s t a t e m c i v i l e m , si i n 

concreto et a d a q u a t e spectetur , c o a l e s c e r e e x dupl ic i e l e -

m e n t o , q u o r u m u n u m est h u m a n u m , a l t e r u m d i v i n u m et 

n a t u r a l e . R a t i o n e prioris , s o c i e t a s .c iv i l i s ac s u p r e m a p o -

testas , q u a regitur, mutabi l i ta t i et v a r i a t i o n i est o b n o x i a , 

t u m quoad d e s i g n a t i o n e m p e r s o n a , t u m q u o a d l imites , m o -

d u m et t e m p u s potes tatem exercendi , t u m quoad f o r m a m s i v e 

o r g a n i s m u m s o c i e t a t i s . R a t i o n e e l e m e n t i d iv ini et natura l i s , 

i m m u t a b i l i t a t e m q u a m d a m et n e c e s s i t a t e m sibi v e n d i c a t : 

a t q u e ex h o c f o n t e e m a n a n t j u s f e r e n d i leges e t c o g e n d i p o -

p u l u m ad e a r u m o b s e r v a n t i a m , f a c u l t a s p u n i e n d i e t i a m pcena 

mort is , v e l ob l igandi in c o n s c i e n t i a ad s e r v a n d a s l e g e s j u s t a s , 

c a t e r a h u j u s m o d i . 

SOLVUNTUR OBJECTIONES 

O b j . i . ° a d v e r s u s i . t m t h e s i m . S i h o m i n u m civi l is s o c i e -

tas ex ipsa n a t u r a h u m a n a o r i g i n e m duceret , r e p u g n a r e t 

legi n a t u r a l i , i l l i c i taque redderetur v i ta h o m i n u m i l l o r u m , 

qui vel in desert is e r e m i t i c a m , v e l in ccenobi is r e l i g i o s a m 

v i t a m d e g u n t ; e r g o . . . P r o b . a n t . N a m h o m i n e s illi separat i 

e x i s t u n t a re l iquis h o m i n i b u s in soc ie tate d e g e n t i b u s , n e c 

q u i d q u a m c o n f e r u n t ad c o m m u n e b o n u m , et p e r f e c t i o n e m 

e j u s ; e r g o . . . 

R e s p . n e g . a n t . A d prob. , n e g . a n t . H o m i n e s , de q u i b u s 

ob jec t io , s e p a r a n t u r q u i d e m a consort io a l i o r u m h o m i n u m 

q u o a d r e l a t i o n e s i l las in fer ior is ordinis , q u a h a b e n t u r in 

t h e a t r i s , in plate is , in c h o r e i s , a l i i s q u e h u j u s m o d i , q u a n i -

m i u m a b h o m i n i b u s f r e q u e n t a n t u r ; sed m i n i m e s e p a r a n t u r 

a b iis quoad r e l a t i o n e s eas s u p e r i o r i s ordinis , q u a sunt v e -

lut i f u n d a m e n t a l e s respectu s o c i e t a t i s , i m m o e x q u i b u s h a c 

m a x i m e perf ic i tur , ut quoad v i t a m p o l i t i c a m , v i c t u m , c i -

b u m , v e s t i t u m , sc ient ias , v i r t u t e s m o r a l e s , c u l t u m d i v i n u m , 

a u x i l i u m , s o l a m i n a , benef ic ia o m n i s g e n e r i s p r a s t a n d a c a -

tcr is c i v i b u s , in v i ta , in m o r t e , in d o m o , in t e m p i o , u b i -



que demum, et quoad omnia, sive temporal ia , sive spiri-
tualia. 

O b j . 2° c u m Rousseau. Societas civi l is exurgit ex ordine 

sociali hominum; sed socialis ordo apud homines originem 

non ducit ex natura; ergo... 1 

Resp. neg. min. E x probationibus duarum thesium ad-

ductis satis constat, non modo c iv i lem societatem homi-

num, sed ipsam supremam potestatem, qua regitur, si se-

cundum se, abstrahendo a personis et formis determinatis 

spectetur, ex hominis natura natural ique inclinatione sua 

sponte necessario profluere. A c ad postremam quidem quod 

att inet, quam prec ipue Rousseau convellere pertentat, quis-

que facile videt, esse consectarium condit ionemque essentia-

lem hominis, qua sociali v i t e ex n a t u r a idoneus. Namque, 

ut optime habet D . T h o m a s s , «si naturale est homini, quod 

in societate multorum vivat, necesse est in hominibus esse, 

per quod multitudo regatur. Multis enim existentibus, et 

unoquoque id, quod est sibi congruum, providente, multi-

tudo in diversa dispergereiur, nisi e t iam esset a l iquis de eo, 

quod ad bonum multitudinis pertinet, curam habens, sicut 

et corpus hominis, et cujuslibet animal is deflueret, nisi es-

set aliqua vis regitiva communis in corpore, q u e ad bonum 

commune omnium membrorum intenderei.» 

Obj . 3 . 0 adversus alteram thesim. S i suprema potestasin 

concreto ex jure humano immediate oriretur, seque'retur, 

eos, qui e a m d e m obtinent, a populo dependere, ac proinde 

posse e jusmodi potestate privari; atqui hoc minime admit-

tere oportet, cum seditionibus politi eis ac injustis viam 

sternat; ergo. . . 

Resp. dist. ant. Posse ejusmodi potestate privari quoad 

1 "L'ordre social, inquit ille, est un droit sacré, qui sert de 
base à tous les autres. Cependant, ce droit ne vient point de la 
natnre: il est donc fondé sur des conventions,,. Du contr. soc., 
lib. 1.°, cap. 1. 

2 De Regim. Princ., lib. 1.°, cap. 1. 

eos, qui prasunt ex vi elections populi ad determinatum tem-
pus, conc.; quoad eos, qui f&sunt aut jure luereditario, aut 
sine determination temporis. subd.: si adsit legitima causa, 
ac cum determinatis adjunctk, cone.; secus, neg. Ut equi-
vocationi non sit locus, ac s s n s u s solutionis capiatur, h e c 

adnotare liceat: i . ° S i s e r m o s i t d e i is, qui societati p r e s u n t 

ex populi electione ad certuni a u t determinatum tempus, ut 

contingere solet in societate, q u e Respublica dicitur, t r a n s -

acto tempore pref ixo, licite p o s s u n t ii potestate privari , 

etiamsi nullam specialem c a u s a m dederit. 2.0 S i sermo sit 

de iis, qui supremam potestatem absque l imitatione temporis 

exercent, ut contingit in Regibus , vel hanc potestatem obti-

nuerunt ex populi electione, e x c l u d e n d o positive j u s h e r e -

ditarium, prout in veteri P o l o n i a contingebat, et tunc ea 

privari nequeunt, dum vivunt, nis i legit ima causa ac a d j u n -

cta q u e d a m adsint; attamen h e c suprema potestas a populo 

dependet, quatenus post mortem regis earn libere committ i t 

vel tradit alteri: vel supremam potestatem obtinuerunt ex 

jure heredi tar io ipsis collato, et tunc, quia populus supre-

m a m potestatem simul cum j u r e hereditar io , ac proinde, 

non solum primo regi, sed ejus successoribus contulit atque 

in perpetuum commisit , eumdem hac potestate licite p r i v a -

re nequit, nisi legit ima ac sufficiens causa pro rei condit io-

ne adsit. 

Jam vero, legit ima causa hie solum esse potest abusus p o -

testatis per tyrannidem, si tarnen simul adsint conditiones 

et adjuncta q u e d a m , q u e ut c u m D . T h o m a exponamus: 

i . ° Opus est, ut interveniat, non quilibet abusus potesta-

tis sed abusus ita notabilis, ut tyrannidem fere intolerabi-

lem constituat: «Et quidem, si non fuerit excessu tyranni-

dis, utilius est remissam tyrannidem tolerare ad t e m p u s 

quam in tyrannum agendo multis implicari periculis, q u e 

sunt graviora ipsa tyrannide; potest enim contingere, ut , qui 

contra tyrannum a g u n t , prevalere non possint, et, sic pro-

v o c a t e tyrannus, m a g i s d e s e v i a t . Quod si preva lere quis 

possit adversus tyrannum, ex hoc ipso proveniunt multoties 



gravissima dissensiones in populo, sive dum in tyrannum 
insurgitur, sive post ejectionem tyranni, erga ordinationem 
regiminis multitudo separatur in partes» \ 

2.° Populus nequit licite insurgere adversus regem etiam 
tyrannum, si aliter remedium possit afferri, prouti per Con-
silia, et minas aliorum regum, maxime vero, si possit ad su-
periorem recurri. «Si vero ad jus alicujus superioris perti-
neat multitudini providere de rege, expectandum est ab eo 
remedium contra tyranni nequitiam.» 

3.0 Si nullum aliud suppetat remedium contra intolera-
bilem tyrannidem, potest quidem tyrannus potestate privari; 
ad id tarnen procedendum est, non ex tumultuaria populi 
seditione aut privata aliquorum volúntate, sed ope et Con-
silio eorum hominum, vel collegiorum, ad quos maxime 
spectat, pro societatis diversa natura, conditione et forma 
regiminis, communi saluti prospicere. «Contra tyranncrum 
savi t iam, non privata prasumptione aliquorum, sed auc to-
ritate publica procedendum» 

4.0 Tandem ejusmodi privatio potestatis per simplicem 
dispositionem, aut limitationem fieri debet; ast minime per 
mortem tyranni, saltern quoad tyrannum per abusum po-
testatis, quidquid sit detyranno usu rpa t ions . «Si s i t intole-
rabilis excessus tyrannidis, quibusdam visum fuit, ut ad 
fortium virorum virtutem pertineat tyrannum interimere, 
seque pro liberatione multitudinis exponere periculis mor-
tis. . . Sed hoc apostolica doctr ina non congruit . . . Quod si 
omnino contra tyrannum auxilium humanum haberi non 
potest, recurrendum est ad regem omnium Deum, qui est 
adjutor in opportunitatibus in tribulatione» 3. 

Atque ex doctrina hic expósita infertur: i . ° difficile ad-
modum esse, quamvis non penitus impossibile, locum ha-
bere causas omnes et conditiones, q u a exiguntur ad pri-

1 Loc. cit., cap. vi. 
2 Ibid. 
3 Idid. 

vandum regem potestate publica; 2.0 doctrinara D. T h o m a 
de re hac, nec tyrannidi, nec seditionibus ac tumultibus 
politicis favere, ita ut utrumque periculum et extremum f u -
giat, ac reprobationis nota insigniat. 

SCHOLIUM. 

Ex his q u a disseruimus, tum alibi de lege naturali, tum 
in hocce articulo, satis liquet, prorsus rejiciendam esse theo-
riam illam suffragii universalis, ut vocant, quam recen-
sores politici magnopere amant, extollunt, et opere prose-
quuntur, idque quadruplici potissimum ratione: i . ° Q u i a a d -
versatur recta rationi et juri na tura , quippe, apud theoriam 
istam, voluntas hominis habetur de facto tamquam regula 
et mensura justi et honesti, et tarnen indubium est, justum 
et honestum, non ex volúntate hominis, sed ex lege na tu ra 
derivari; non juxta voluntatis placitum et arbitrium, sed 
juxta rec ta rationis dictamen esse dijudicandum et efficien-
dum. 2.0 Quia prafa ta theoria innititur hypothesi aquali ta-
tis hominum, ex quibus societas civilis coalescit; quam qui-
dem hypothesim, non gratuitam modo, sed absurdam quo-
que ratio et experientia simul ostendunt 1. 

1 Apposite ad rem Taparelli: "Si todas estas razones os pare-
ciesen simplezas propias de estúpidos más que de idiotas, ¿cómo 
justificaréis la aserción de aquellos que creen haber igualado á los 
ciudadanos ante la ley por haberles concedido el derecho de depo-
sitar una papeleta igual en la urna? A mí, que me estoy en casa 
ignorante e ignorado, sin conocer electores ni elegibles, me ponéis 
en la mano una papeleta, con la que un intrigante haría milagros 
como un cubiletero, mientras que yo no sabré hacer más que des-
propósitos, dando quizá el voto á alguno que esté dispuesto á ven-
derme á mí, á mi familia, á mi parentela, á mi pueblo, á mi provin-
cia y, tal vez, a mi patria, por conseguir una cartera ó un puñado 
de oro... Igualad primero el talento en las cabezas, la fuerza en los bra-
zos, el número en I P S familias, las ramificaciones en los linajes, Jas 
influencias en las profesiones, la extensión en las relaciones, y des-
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3_° Quia applicatio hujus theorise non aliterfit , nee atten-

ta hominis conditione aliter fieri potest , nisi quatenus mul-

titudo a paucis quibusdam dolo, f raudibus, violentia, pro-

missionibus, deceptione, circumvenitur ac determinatur ad 

aliquid agendum. 

4.0 Quia in praxi ejusmodi theoria solummodo inservit 

ad larvandam ambitionem, ad communicandum similitudi-

nem legalitatis injustissimis bellis, quibus debiliores a poten-

tioribus contra j u s humanum et naturale debellantur, opri-

muntur, spoliantur, prout hac nostra astate in Italia maxime 

contingit. 

ARTICULUS SECUNDUS 

De scopo et organismo socieíatis civilis. 

§ 1 

De scopo civilis societatis, 

Mirum profecto, at non minus verum, in diversas senten-

tias philosophos abiisse circa scopum civili societati p r e -

figendum. N a m , ut veteres scholasticos mittamus, quorum 

pluri, formula nimis communi et v a g a utentes, scopum 

civili societati assignabant bonirn commune, publicam utili-

pués podréis hablarme' ' de la jus t ic ia^del sufragio universal. . . Sólo 
fa l ta una ampliación del sufragio, y, no b a y que dudarlo, pronto se 
añadirá á las anteriores. "Todos tenemos derecho á la felicidad; 
cada uno t iene un modo par t icu lar de sentir la y poseerla; todos, 
por consiguiente, tenemos igual derecho al mando., , H e aquí el 
úl t imo término á que t iende la teor ía del su f rag io universal: 
disolución universal de la sociedad, abandono de los miserables 
al f raude de los t ramposos, abandono del orden á l a violencia 
de los fuertes., , Ensayo crít. del Gob. rep., 1.1, pag. 115, 16, 17. 
Edic. pens. esp. 

ìatem, bonum multitudinis, reliqua hujusmodi, quidam e re-

centioribus eumdem reponunt in progressu n a t u r e h u m a n e ; 

alii in omnimoda securitate multitudinis assoc ia te ; quidam 

in successiva evolutione libertatis individualis; quidam vero 

in evolutione et applicatione principii j u s t i t i e ; alii in secu-

ritate et evolutione e q u a l i t a t i s , simulque in organizatione 

c o m m u n i laboris alii demum alias proferunt et tuentur 

sententias, quas, quia expendere non licet ex hujus operis 

conditione et pre f ix is l imitibus, quid nostra ferat sententia 

de re hac paucis exponemus. Itaque, 

i . ° Nobis ea insidet opinio, finem seu scopum civilis 

societatis reponendum esse in perfectione naturali hominis, 
qua ens morale. E t revera quidem, primum, quod homo ex 

societate ac in societate obtinere intendit, est seipsum per-
ficere, seu perfectius esse, vivere et operari, quam dum so-

litarius ac segregis existit. Dico naturali, quia civilis societas 

nonnisi ad perfectionem et media ordinis naturalis ex propria 

natura pertingit: ex proprix, inquam, natura, quia per acci-

dens, seu ex hypothesi quod Chr i s t i ana existât, perfectionem 

mediaque supernaturalia indirecte attingit. Addo hominisf 

qua ens ?norale-, tum quia perfectio moralis includit et p r e -

s u p p o n i perfectionem physicam et intellectualem tamquam 

condit iones et- media; tum quia hominis perfectio tam phy-

sica, quam intellectualis s u b o r d i n a n t e perfectioni morali, 

ad quam tamquam ad proprium iinem diriguntur ac ex pro-

pria natura tendunt. 

2.0 Hic porro finis omnes eas conditiones complectitur, 

quas in scopo civilis societatis querere et assignare oportet. 

N a m : i . ° quoad substantiam non discriminatur, sed quo-

dammodo identificatur cum fine singulorum hominum, ex 

quibus societas coalescit; 2.0 ejus assecutio juvari ac promo-

1 Quam sentent iam amplecti v idetur Lamennais, dum scribit : 
•"Quel est le but de l 'association entre les familles pr imi t ivement 
indépendantes? Une plus for te ga ran t i e de l 'égal i té et de la liber-
té.. . u n acroissement de bien-être par l 'organisat ion du t rava i l 
•commun.,, Le livre du Peuple, § 13. 



veri nata est ope civilis societatis, atque per hujus vim e t 
organismum; 3.0 distinguitur tum a scopo societatis religio-
s a , cujus est bonum divinum et supernaturale procurare, tum 
a fine ultimo societatis civilis, ac hominis uniuscujusque, qui 
est vita a t e rna seu beatitudo suprema per possessionem Dei? 
4.0 non tamen opponitur ejusmodi duobus finibus, j>ed po-
tius est veluti via et praparat io quadam ad illos; 5.0 consti-
tuit normam primariam boni regiminis; quod quidem eate-
nus bonum, proficuum, et rationabile existit, quatenus 
congrua media adhibet ad promovendum et conservandum 
perfectionem hominis, qua ens morale: unde fini a nobis 
asignato optime congruit esse criterium fundamentale et p n -

marium ordinis socialis et politici. 
3.0 Nec quis existimet, scopum societati civili a nobis hie 

praf ixum et assignatum diferre ab eo, quem D. Thomas, 
eidem assignat; immo adamussim quoad rem significatam 
c u m e o consentii. Audiantur ejus v e r b a 1 : «Ad hoc enim 
homines congregantur, ut s imulbene vivant; quod consequi 
non posset unusquisque singulariter vivens; bona autem vita, 
est secundum virtutem: virtuosa igitur vita est congregatio-
n s h u m a n a finis» *. . l 

4.0 Igitur finis societatis civilis ex duobus veluti elemen-
tis coalescit, quorum primum est actio secundum virtutem^ 

1 De Regim. Prim., lib. 1.°, cap. xiv. 
2 In re bac, sicut et in aliis bene multis, cum D. Tboma et no-

biscum consentii quoad rem significatalo Rosmini, qui societatis 
finem reponit in bono tornano, quod apud ipsum nihil aliud est 
Qnam virtus moralis. "Un altro principio che non sembra aver bi-
sogno di dimostrazione, e che non è meno importante de precedenti 
per la scienza sociale, si è che il bene vero a cui dee intendere una 
società di nomine dee esser il bene umano, quello che e definitiva-
mente bene per la natura umana, quello che è consentaneo a tut te le-
esigenze di questa natura.. . 
' Da ciò f u detto si recoglie che il vero bene umano non è altro se 

non la virtù morale e tutt i que' beni che possono stare insieme 
colla virtù. „ Filos. della Polii., lib. 2.° cap. 1. 

q u a exurgit ex evolutione et perfectione facultatum intel-
lectualium et moralium hominis; alterum vero copia bono-
rum externorum et corporalium, q u a sunt veluti media ne-
cessaria ad evolutionem et perfectionem pradictarum facul-
ta tum, ac proinde ad perfectionem hominis, qua ens mo-
rale. Unde jure merito D. Thomas k «Ad bonam autem 
unius hominis vitam duo requiruntur, unum principale, 
quod est operatio secundum virtutem; virtus enim est, qua 
bene vivitur: aliud vero secundarium, et quasi instrumen-
tale, scilicet, corporalium bonorum sufficientia, quorum 
usus est necessarius ad actum virtutis.» Itaque, colligere licet 
ex dictis subjecta 
Corollaria: 

1.m Perfectio naturalis hominis, qua ens morale, q u a 
finem constituit societatis civilis, triplicem hominis perfe-
ctionem implicat et exigit: i . ° perfectionem physicam quoad 
corpus, vires physicas, externa bona, et similia; 2° perfe-
ctionem intellectualem hominis, ope scientiarum et artium; 
3.0 perfectionem stride moralem, seu voluntatis, quoad virtu-
tis opera perficienda. E x hac triplici perfectione inadaqua-
ta, ac veluti evolutione partiali facultatum hominis, exurgit 
ejusdem adaquata perfectio, quatenus ens morale constituit. 

2 . m Cum perfectio rei, q u a ad finem ordinatur, ex finis 
consecutione desumatur, ea erit perfectior societas civilis, in 
qua plus abundabunt homines moraliter perfecti, et q u a ex 
propria conditione et constitutione aptior existat ad evol-
vendos et perficiendos homines in ordine morali. 

3.m Progressus civilis societatis ac vera ejusdem civiliza-
iio repetenda sunt ex triplici illa evolutione hominis, quoad 
ordinem physicum seu materialem, quoad ordinem intelle-
ctualem seu scientificum, et quoad ordinem moralem; ita 
tamen, ut motu quodammodo simultaneo perficiatur, ac 
Teluti sub quodam parallelismo; ex nimio namque excessu 
unius ordinis supra alios perturbatio et incommoda neces-



sario oriuntur. C e t e r u m , e jusmodi incommoda minora es-

sent, si ordo moralis reliquis duobus p r e p o n d e r a r e t , quippe 

qui ad virtutem et perfectionem interiorem tamquam ad 

finem immediatum ordinatur. Contra vero, maxima i m p e r -

f e c t a ac incommoda graviss ima oriuntur, si evolutio h o m i -

nis physici, s ive quoad res materiales, nimium excrescat , 

e jusdem evolutionem moralem impediat, ac veluti obruat , 

quoniam id p r e se fert inversionem quamdam ac perturba-

tionem finis a d e q u a t i societatis. 

§ n 

De organismo civilis societatis. 

Organismus societatis civil is, si spectetur ex parte perso-
narum, tria elementa complectitur, nempe, potestatem publ i-

cam et supremam, e jusdem ministros seu magistratus , sub-
ditos sive homines privatos. H e c constituunt veluti totidem 

personas morales, ex quibus Organismus hierarchicus socie-

tatis cujuslibet efflorescit et consistit . A t q u e enumerata 

elementa societatis civilis respondent quodammodo patri, 
mairi et filio in societate domest ica l, quse merito habetur 

1 "Le pouvoir domestique, i nqu i t Bonald, agi t pour la produc-
tion et la conservation de ses sujets, qu i sont ses enfants, par le mo_ 
yen ou le ministère de la mère.. . A ins i le pouvoir publ ic agi t p o u r 

la production et la conservatión de ses sujets , par le moyen ou le 
ministère de ses agents, noblesse, magis t ra t s , guer r ie rs , fonction-
naires... Qu'on ne s 'é tonne pas de ce rapprochement ent re la société 
publique; car de même que sans le pè re et l a mère il n ' y aura i t pas 
de famille et de su je ts d a n s la socié té domestique, ainsi nous avons 
vu que, sans pouvoir publ ic et s ans ministres, il n ' y au ra i t p a s de 
société, par conséquent pas de s u j e t s , mais une foule sans conseil 
et sans direction, qu i ne pour ra i t q u e se de t ru i re el le même, si elle-
n 'é ta i t pas détrui te pas des causes é t rangères .„ Demonst. philosoph. 
du princi-pe const. de la Société, cap. v m . 

elementum immediatum societatis civilis, q u e , ut patet, ex 

pluribus famil i is seu societatibus domesticis exurgit et coa-

lescit. 

Ex parie forma seu regiminis, Organismus societatis c i -

vilis vel est monarchicus, dum unius imperio et regimini 

omnia subjiciuntur; vel aristocraiicus, dum potestas publica 

ab optimatibus seu principibus quibusdam civibus exercetur: 

vel democraticus, cum populus vel multitudo potestatem su-

premam aliqua ratione exercet, sive rempublicam a d m i n i -

strai atque regit per j u r a q u e d a m , q u e sibi reservat, quoad 

leges condendas, quoad magistratuum electionem, etc.; vel 

dem um mixtus ex tribus, quod postremum regimen, inquit 

D . T h o m a s , est optimum. 

O p t i m u m , inquam, ex rei natura et secundum se specta-

tum, quatenus vitia et excessus regiminum aliorum declina-

re aptum est, non vero optimum sensu absoluto et universa-

li. N a m , ut scite docet idem D . T h o m a s , «regimen et domi-

nium ordinari debet secundum dispositionem gentis;» ac 

proinde oportet, societatis formam respondere et analogiam 

servare cum natura, conditione, habitibus, moribus, perfe-

z i o n e intellectuali , aliisque adjunetis hominum, ex quibus 

societas illa coalescit. 

C a v e tarnen, ne inde inferas, regimen illud ex tribus aliis 

commixtum, quod est optimum, apud D. T h o m a m , identifi-

cari cum regimine ilio parlamentario seu representat ive , 

recentiorum. Siquidem istud, prout hodie nunc proclamatur, 

et magis adhuc prout hodie nunc exerceri solet, toto cœlo 

discriminatur a monarchia temperata, qualis » t a t e D . T h o -

m e vigebat , presert im in nostra Hispania; nec in praxi 

regimen mixtum seu temperatum, sicut hac nostra e t a t e ope 

parlamentarismi habetur, ad aliud ducit, nec ducere potest, 

nisi ad denegationem et contemptum r e g i e auctoritatis, ad 

tyrannidem ministerialem, ac ad corruptionem morum ex 

parte mult itudinis . 



ARTICULUS TERTIÜS 

De officiis hominum respectu societatis civilis. 

Offic ia h o m i n i s , quatenus pars existit societatis civil is, 

alia sunt gubernant ium, alia subditorum. E t quia, ut scite 

habet D . T h o m a s , «gubernare est id, quod gubernatur, con-

venienter a d debitum finem perducere,» consequitur plane, 

quod o f f i c ium primarium et fundamentale regis, seu c u j u s l i -

bet gubernantis , qua talis, sit societatem sibi c o m m i s s a m ita 

regere et administrare, ut societatis membra finem, quem in 

societate et per societatem qu®runt, tuto et faciliori via 

assequantur. A d quod quidem tria potissimum requiruntur, 

ut merito adnotavit D . T h o m a s «Primo quidem, ut mul-

titudo in uni tate pacis constituatur; secundo, ut multitudo 

vinculo pac is unita dirigatur ad bene agendum; sicut enim 

homo nihil bene agere potest nisi prsesupposita suarum par-

t ium unitate , ita hominum multitudo pacis unitate carens, 

dum i m p u g n a i seipsam, impeditur a bene agendo; tertio 

vero, requiritur, ut per regentis industr iam, necessariorum 

ad bene v ivendum adsit sufficiens copia.» 

E x verbis hisce D . Thomas, quibus continetur ac expri-

mitur of f ic ium primarium eorum, qui societari pr®sunt, 

facile quispiam potest colligere, qu®nam sint gubernantium 

reliqua off ic ia particularia, qu® ex primario hocce ac uni-

versali e m a n a n t : 

Quorum ut qusedam innuamus, ad regem seu gubernan-

tem spectat : 

a) F e r r e et promulgare leges justas, q u a , j u x t a societatis 

condit ionem diversasque circumstantias, apt® sint unitatem 

et pacem tueri et conservare apud concives, hosque incitare 

ac perducere ad perfectionem secundum moralem virtutem; 

quandoquidem ad scopum istum, ut supra diximus, neces-

4 Ibid., cap. v, 

sario tendere debet civilis societas, ac proinde leges cunctae, 

qu® pro ea conduntur. 

b) Fovere et protegere quidquid ad moralem perfectio-

nem hominis, cui e s t e r a ejus bona subordinantur, ducere 

potest, prout est vera religio, associationes hominum, apud 

quas emicant virtutum exempla, ut sunt ordines religiosi, 

societates et comitia piorum hominum ad subveniendum 

indigenti® proximi, etc. 

c ) Removere o b s t a c u l a , qu® prsedicti boni moralis 

assecutionem impedi unt aut retardant, si ve ex defectuosis 

institutionibus, sive ex hominum abusu, aut juris usurpatio-

ne oriantur 

d) Subditos tueri, non modo contra exteros hostes, sed 

etiam contra homines eos, qui verbo, opere, scriptis, secretis 

associationibus, societatis ordinem, jura et existentiam per-

turbare conantur, populum decipiendo, seditiones machi -

nando, perniciosissimos errores spargendo. 

Sed quoniam officium hocce nexum habet cum effrenata 

illa libertate pr®li (libertad de la prensa), pro qua hodie r e -

rum publicarum ac ephemeridum scriptores plurimi, pr®-

sertim e schola liberali, ut a j u n t , tamquam pro aris et focis 

dimicare solent et a m a n t , sit 

1 Ad rem i terum laudatus Rosmini in ter guberni i civilis p r e -
cipua officia s tatui t i 

1.° "Di non mettere agi ' individui clie compongono la società 
a lcun ostacolo, pel quale essi sieno impedii o impacciati nel conse-
guimento del vero bene umano, ult imo ed essenziale fine, non meno 
dell ' individuo que della società. 

2.° Di togliere, per quanto s ta in suo potere tu t t i gli ostacoli 
che impacciano g l ' individui nel conseguimento del detto bene; e 
segnalamente di defendere il dir i t to di ciascuno contro la usurpa-
zione o la soperchieria degli altri.,, Ibid., cap. x. 



THESIS 

Absoluta libertas prceli illicita est ex genere suo. 

P r o b . I l l i c i t u m ac i m m o r a l e e x i s t i t e x suo g e n e r e c o o p e -

rari m a l o moral i a l t e r i u s , a u t e t i a m n o c u m e n t o p r o x i m i , id 

n a m q u e v e t a t ipsa lex n a t u r e , p r e s e r t i m q u o a d e o s , q u i b u s 

e x of f ic io cura i n c u m b i t a v e r t e n d i m a l u m et n o c u m e n t u m , 

u t s u n t superiores respectu s u b d i t o r u m ; atqui c o n c e d e r e 

l i b e r t a t e m p r e l i idem est ac c o o p e r a r i m a l e v o l u n t a t i e o r u m , 

qui e a a b u t u n t u r , s i m u l q u e d a m n o et n o c u m e n t i s , q u e e x 

e a d e m l iber ia te m e m b r i s s o c i e t a t i s , ips ique s o c i e t a t i o b v e -

n i u n t ; e r g o . . . M i n o r probat ione n o n indiget a p u d h o m i n e m 

q u e m l i b e t b o n e fidei, qui fa ter i ve l i t , q u o d suis o c u l i s videt, 

ac quot idie experi tur . N e m o e n i m est , qui nesc ia t : i . * i m p i o s 

h o m i n e s non ob a l i u m finem t y p o g r a f i c a m seu p r e l i l iber-

t a t e m a m a r e , t u e r i , a t q u e ad p r a x i m r e v o c a r e v e l i e , nisi ut 

D e u m , C h r i s t u m e j u s , v e r a m , i m m o o m n e m r e l i g i o n e m , ac 

d i v i n a m l e g e m , b l a s p h e m i i s o b r u a n t ; ut f a m i l i a m , propr ie-

t a t e m , p u b l i c a m a u c t o r i t a t e m , a l i a q u e f u n d a m e n t a c ivi l is 

s o c i e t a t i s e v e l l a n t ; 2. 0 p l u r e s h o m i n e s decipi ac in errorem 

duc i ex e j u s m o d i i m p i o r u m h o m i n u m scriptis; m o r u m c o r -

r u p t i o n e m , ac i n d i f f e r e n t i s m u m r e l i g i o s u m apud m u l t i t u d i -

n e m i n v a l e s c e r e ; p o p u l o s d e n i q u e c o n c i t a r i a t q u e impell i 

ad s e d i t i o n e m et t u m u l t u s p o l i t i c o s , q u i b u s r e i p u b l i c e p a x , 

s e c u r i t a s , b o n u m p e r t u r b a n t u r . E r g o g u b e r n a n t e s i l l i , qui 

v e l a b s o l u t a m , v e l n i m i a m p r e l i l i b e r t a t e m c o n c e d u n t , non 

s o l u m i l l ic i te a g u n t c o n t r a l e g e m n a t u r e , p r o h i b e n t e m c o -

o p e r a t i o n e m ad m a l u m et n o c u m e n t u m p r o x i m i , sed u l t e -

r ius desunt proprio of f ic io , e x quo t e n e n t u r s o c i e t a t i s m e m -

b r a ad m o r a l e m p e r f e c t i o n e m , q u e finis est c i v i l i s societat is , 

p r o m o v e r e et j u v a r e , s i m u l q u e o b s t a c u l a pro v i r ibus remo-

vere; quin e t i a m inf ideles e x i s t u n t soc ietat i sibi c o m m i s s e , 

c u j u s p a x , s e c u r i t a s , c o n s e r v a t i o , ex p r e l i ü b e r t ä t e , vel ni-

m i a , v e l o m n i m o d a , p e r i c u l o e x p o n u n t u r . 

Q u o d si s e r m o sit de g u b e r n a n t i b u s c a t h o l i c i s , aut de 

nat ione , q u e a d h e r e t u n i r e l i g i o n i c a t h o l i c e , g r a v i o r u r g e t 

o b l i g a t i o c o h i b e n d i p r e f a t a m p r e l i l iber tatem, q u e p r e t e r e a 

j u r i b u s ac d o c t r i n e E c c l e s i e adversatur , q u e idc irco m e r i t o 

proscr ips i t h a n c propos i t ionem: « E n i m v e r o f a l s u m est , c iv i -

l e m c u j u s q u e c u l t u s l i b e r t a t e m , i t e m q u e p l e n a m p o t e s t a t e m 

o m n i b u s a t t r i b u t a m q u a s l i b e t o p i n i o n e s c o g i t a t i o n e s q u e pa-

l a m p u b l i c e q u e m a n i f e s t a n d o c o n d u c e r e ad p o p u l o r u m m o -

r e s a n i m o s q u e f a c i l i u s c o r r u m p e n d o s , ac i n d i f f e r e n t i s m i pes-

t e m p r o p a g a n d a m » \ 

I t a q u e , 

e) A d o f f i c i u m spectat g u b e r n a n t i u m , p r e s e r t i m in n a -

t i o n e c a t h o l i c a , t a m l e g i b u s , q u a m pcenis c o n g r u i s p r e l i 

l i b e r t a t e m c o h i b e r e . 

f ) C o n g r u i s l e g i b u s et s t a t u t i s providere q u o a d s u f f i c i e n -

t i a m et c o p i a m bonorum ad v i t e s u s t e n t a t i o n e m , et c o m m o -

d i t a t e m n e c e s s a r i o r u m , p r e s e r t i m vero c u r a r e , ut e j u s m o d i 

s u f f i c i e n t i a ad o m n i a m e m b r a , q u o a d fieri potest , p r o t e n d a -

t u r , i t a ut h is , qui proprio labore v i v u n t , a t q u e p a u p e r i b u s , 

l a b o r ut i l i s a t q u e n e c e s s a r i a ad v i t a m n o n def ic iant . 

g ) C o m m e r c i u m , i n d u s t r i a l ^ f o v e r e , p a t r i e h o n o r e m , 

g l o r i a m et j u r a tueri et p r o p u g n a r e , e t i a m per b e l l u m , s i 

o p u s fuer i t . 

h) R e m p u b l i c a m t r i b u t i s et o n e r i b u s innecessar i i s non 

obruere a u t oppr imere; ac proinde ea s o l u m m o d o m i n i s t e -

ria , d i g n i t a t e s et o f f ic ia p u b l i c a i n s t i t u e r e , q u e p r o r s u s 

n e c e s s a r i a e x i s t u n t , e a d e m q u e c i v i b u s conferre j u x t a l e g e s 

d i s t r i b u t i v e j u s t i t i e : q u a sane in re non p a r u m hodie p e c c a -

tur, dum, pro gnbtmii parlamentarli consuetudine et exigen-
t ia , m i n i s t e r i a p u b l i c a indef ini ta rat ione et s ine n e c e s s i t a t e 

g u b e r n a n t e s a u g e n t , q u i b u s proprio et a l i o r u m c o m m o d o et 

a m b i t i o n i , pot ius q u a m p u b l i c e ut i l i tat i f requenter p r o s p i -

c i tur . Q u o d a t t i n e t ad s u b d i t o r u m o f f i c i a q u o a d s o c i e t a t e m , 

e a o m n i a q u a d a m t e n u s c o n t i n e n t u r obedient ia e r g a p r e s i d e s 

1 Syllab; prop. 79, 



et magistratus ejusdem societatis. Etenim, subditus, qua 

talis, officium adimplet servando leges justas promulgatas ad 

eis, respectu quorum subditus dicitur. Qu®nam autem sint 

leges human® injust®, et quando l i c e a t , vel non liceat 

easdem servare et pr®cipientibus obedire, j a m supra dixi-

mus, dum de lege h u m a n a . 

C A P U T T E R T I U M 

DE O F F I C I IS H O M I N I S ERGA PROXIMUM ET SEIPSUM 

ARTICULUS PRIMUS. 

De officiis hominis erga alios in genere. 

Officia hominis erga alios duobus hisce principiis, legi 

naturali consentaneis , t a m q u a m fundamentis innituntur. 

P r i m u m : Quod tibi non vis fieri, aliis nec feceris; quod quidem 

principium, non absoluto, sed accommodo et relativo sensu 

accipere oportet; s iquidem, non omnia, qu® aliis debemus, 

nobis semper debentur, ut patet quoad honores speciales, 

tr ibuta, alia h u j u s m o d i , qu® superioribus debemus , nec 

nobis ab omnibus debentur. Secundum principium ejusmodi 

existit: Dilige alios homines sicut te ipsum, sive eo modo, quo 

optas ab eis diligi. 

Atque ex his duobus principiis cuncta hominis officia 

erga proximum veluti consectaria profluunt, eaque ad tria 

capita universim revocari possunt. N a m 

a) Pr imo, hominis off icium erit abstinere ab omni actio-

ne, qua vel injuria proximo irrogetur, vel e jus jura quolibet 

modo l®dantur. Porro, homini jura determinata competunt: 

i . ° quatenus est ens intellectuale; atque sub hoc respectu ei 

competit jus ad veritatem, jus ne in errorem inducatur, e s -

tera ejusmodi; 2° qua ens morale et l iberum; atque sub hac 

ratione homini competi t j u s de se ipso disponendi, alteri in-

serviendi, statum el igendi , similia; 3.0 quatenus ens physi-

cum, sub quo respectu ei competit jus ad vitam, j u s ad f a -

mam, j u s ad incolumitatem membrorum, ad bona fortun®, 

c®tera hujusmodi . 

b) Secundo, hominis officium est injuriam et damna 

proximi reparare, ex hypothesi, quod ejusdem j u r a l®serit, 

ita ut reparatio et restitutio respondeant juri l®so. 

c) Tert io , hominis officium est benevolenti® et amoris , 

non s igna solummodo, sed opera erga alteram ostendere, 

e jus miseriis et indigenti® subveniendo, juxta personarum, 

rerum et adjunetorum conditionem et varietatem. Quod 

quidem officium non amicos m o d o , sed ipsos inimicos com-

plectitur; ex jure etenim natur® inimicos, saltern qua ho-

mines, tenemur diligere, erga quos pr®cepto ilio Christi 

prœterea adstringimur: Diligite inimicos vestros; benefacite 

his, qui oderimt vos. 

Officia hominis erga alios, si respiciunt jura , qu® homini 

per naturam insunt, ut jus ad vitam, ad incolumitatem mem-

brorum, ad f a m a m , ad veritatem, cœtera hujusmodi , absolu-

ta dicuntur. Si vero respiciant jura, qu® hominis liberam 

actionem supponunt atque pr®exigunt, prout contingit quoad 

bona fortun® nuncupata, qu® ex h®reditate, ex contractibus, 

ex labore, etc., acquiruntur et possidentur, j u r a hypothetic 

vocari soient. 

Atque ex his j a m potest inferri, quid sentiendum de famo-

sis juribus individualibus, impr®scriptibilibus, atque omni 

legi positiv® superioribus, qu® tantopere extollunt ac pr®-

dicant asseel® democrati® et r e v o l u t i o n s hodiern®. Q u a n -

doquidem, si libertatem sive jus l iberum pr®li ac rel igioms 

vel cultuum excipiamus, j u r a ilia, qu® i n d i v i d u a l s mere 

audiunt, ut plurimum, politica sunt, cum respiciant formam 

et conditiones, quibus cives participationem sibi vendicant in 

regimine Status. . 
Tarn vero, politica jura ad hypothetica, potius quam ad 

absoluta et innata, qu® vere jura sunt i n d i v i d u a i » ac posi-

tiv® legi non obnoxia, spectant. E t e n i m , j u r a politica atque 

existentia ipsa part ic ipat ions ex parte civium in regimine 



ex conditione et statu societatis m a x i m e pendent. Absurdum 

quippe esset eadem jura pol i t ica concedere civibus imperii 

T u r c o r u m , ac civibus Gali® vel Angli®, quantumvis expe-

diat, generatim loquendo, partem aliquam in regimine c iv i -

bus concedere; «per hoc enim, ait D . T h o m a s , conservatur 

pax populi, et omnes ta lem ordinationem amant et custo-

diunt» 

E r g o j u r a individualia legi human® superiora et anterio-

ra, atque nomine pr®fato vere digna, sunt ea solum, qu® ho-

minis supremam dest inat ionem seu beatitudinem respiciunt, 

inter qu® eminent: 

1 . ° Jus adimplendi cuncta sua officia, sive moralia, sive 

socialia, sive religiosa, t a m q u a m media necessaria ad me-

rendum et obtinendum S u p r e m u m B o n u m . 

2.° Jus propria persona, s ive jus libere disponendi, sive 

eligendi illud vit® genus, quod, at tends rerum, personarum 

et temporum circumstanti is , ad finalem destinationem totius 

possit perducere. Atque exinde, 

3.0 Jus eligendi s ta tum rel ig iosum, statum conjugalem, 

statum sacerdotalem, vel al iud vit® genus, quod nec legi na-

turali, nec divin® adversetur. 

4." Jus seipsum perficiendi in ordine intellectuali per 

scientiam, et ordine morali per v irtutem et rel igionem; quan-

doquidem agitur hic de rebus, qu® c u m assecutione ultimi 

finis int imum nexum obtinent . 

5.0 Jus habet homo, ne per v i m , dolum vel erroneam di-

sciplinam alterius hominis , vel etiam societatis, avertatur a 

prosecutione et adeptione pr®fat® destinationis seu ult imi 

finis, aut etiam impedimenta quovis modo apponantur. 

6.° Jus parentum quoad educationem ac displicinam filio-

rum, quod quidem j u s ex jure natur® immediate prof ic isci-

tur. N a m , «filius, habet D . T h o m a s , naturaliter est aliquid 

patris, et natural i ordine ordinatur in D e u m per rationem 

parentum, quorum cur® nuturaliter subjacet , et secundum 

1 Sum. Theol., 2 fi 2.®, qusest, 105, a r t . l .° 

eorum dispositionem sunt circa ipsum divina agenda.» 1 

Quod si filius parentum dispositioni ac cur® naturaliter sub-

jacet quoad ea, qu® sunt juris divini ac prorsus necessaria ad 

sa lutem, sicuri est baptismus et fides, a fortiori subjacet cur® 

ac dispositioni parentum quoad educationem et instructio-

n e m , qu® non obtinent adeo necessarium nexum cum anim® 

salute. E r g o , qui vel minuit, vel tollit parentibus liberam p o -

testatem filios educandi, vel edocendi, sive per s e , sive per 

a l ium, jus natur® violât ac pessundat. E r g o instructio ea, 

sive disciplina gratuita et obligatoria, quam tantopere extol-

lunt liberalismi hodierni fautores, nihil est aliud quam aper-

t a et indubia violatio legis natur®, simulque instaurado 

veteris Status ethnici, in quo temporalia et spiritualia, s e n -

sus et conscientia moralis, corpus et anima, C®saris volunta-

ti tyrannie® subjiciebantur. Ast vero ejusmodi tyrannidi , 

quam Status modernus sive neo-ethnicus diligit, filii c a t h o -

lic® Ecclesi® nequaquam subjiciemur, quoniam vera über-

täte nos donavit gratia et Veritas per Jesum Christum. 

A R T I C U L U S S E C U N D U S 

De jure proprietatis. 

Jus proprietatis, quod etiam jus dominii ab auctoribus 

quibusdam a p p e l l a t o , potest definiri: Jus utendiac disponen-
di de re aliqua corporea ad quoslibet usus a lege non prohi-
bits. Dici tur in definitione de re aliqua corporea, quia homo, 

quoad bona spiritualia sive intellectualia, usum et usufru-

ctum potius quam verum dominium et proprietatem obtinet. 

Additur ad usus a lege non prohibitos, quia, quamtumvis lex 
humana seu positiva non puniat seu permittat abusum rerum 

propriarum, prohibet tamen ac ipsum limitat lex naturalis. 

Quod attinet ad originem et fundamentum juris proprietatis, 

plurim® adsunt opiniones, quas hic in examen vocare nec 

1 Sum. Theol., 2.a 2.», qusest. 10, art. 12. 



l ibet, nec licet. Suff ic iat adnotare , prec ipuas theorias pro re 

hac exponenda adinventas sequentibus contineri: 

a) T h e o r i a occupationis, q u a quidem admitti potest re-

spectu quarumdam rerum, a c prasert im in primordiis socie-

tatum humanarum, r e j i c i e n d a tamen, tum quia non p r a se 

fert t itulum universalem e t primitivum proprietatis, tum 

m a x i m e quia ex mente e o r u m , qui e jusmodi theoriam adin-

venerunt et tuentur, comprehendit occupationem rerum ope 

belli ac proinde per v i o l e n t i a m . 

b) T h e o r i a conventionis s e u contractus, queis homines 

tacito consensu renuntiant j uribus, q u a sibi competunt in 

rebus ab alio occupatis. R e j i c i e n d a similiter h a c conventio, 

quandoquidem et historia, et ratio prorsus de ea si lent, ac 

proinde t a m q u a m gratuita haber i debet. Id, ut mi t tamus ra-

tiones alias 1 maximi roboris. q u a contra eamdem mil i tant. 

c) Theor ia legis civilis, q u a ; j u s proprietatis ad legem 

civilem seu voluntatem leg is la tor is refert, in qua quidem re-

fellenda, non est opus i m m o r a r i , tum quia satis apparent 

falsitas et pericula hujus t h e o r i a , quam Hobbes, B e n t h a m , 

Mirabeau profitentur, tum e t i a m quia eisdem argu mentis ac 

p r a c e d e n s oppugnatur 2 . D e m o c r a t i a ac revolutionis soc ia-

1 Vide opus nos t rum Filosofia Elemental, ub i in ter a l ia base 
babentur : "No basta suponer u n consentimiento ent re los hombres, 
sino que es necesario p robar q u e este consentimiento reúne todas 
^as condiciones necesarias pa ra p roduc i r el derecho que se pretende; 
y en verdad que los par t idar ios de esta teoría se ver ían apurados 
para demostrar que la inmensa mayoría de los desheredados han 
consentido expresa ó t á c i t a m e n t e en que las r iquezas se hallen acu-
muladas en manos de a lgunos pocos, consti tuidos dueños de los 
medios de subsistencia de la i n m e n s a mayoría. Es to sin contar que 
lo que t r ae su origen y depende del consentimiento humano, puede 
dejar de ser por el consent imiento contrario. Establecer, pues, el 
derecho de propiedad sobre u n a convención hipotét ica, es darle u n 
cimiento demasiado f rág i l y movedizo. , , 

2 Mili tan contra esta t eor ía los argumentos aducidos contra la 
de la convención, con l a cual s e identifica en realidad. Po r otra 

lis hodierni a s s e c l a theoriam istam, si non expressis verbis 
at certe revera quoad substantiam profitentur, immo et ad 
praxim reducunt. 

d) Theoria laboris seu operosa actionis (del trabajo), 

q u a quidem pracedentibus certe anteponenda; quandoqui-

dem indubium est, hominis opus et industriam erga rem 

corpoream, quam labore transformat, esse veluti quamdam 

secundariam rei creationem: sicut ergo supremus rerum 

Creator Deus dominium in res obtinet ex ipsa creatione, 

ita homo ex ratione p r a f a t a s e c u n d a creationis obtinet j u s 

dominii seu proprietatis in rem illam, quamvis subordina-

r m i et subjectum juri Creatoris supremi et primi. 

Nihilominus, titulus iste, quantumvis legitimus, praexig i t , 

vel saltern prasupponit alium potiorem et anteriorem natu-

r a ordine, nimirum, jus naturale ad vitam servandam, 

quod quidem jus secum fert jus ad ea, q u a ad vitam conser-

vandam sunt penitus necessaria. Hoc jus primitivum exi-

parte, si el derecho de propiedad no tiene más fundamento ni razón 
de ser que la ley civil, podrá desaparecer en v i r tud de esta misma 
ley. ¿Y se concibe siquiera que la ley civil t enga fuerza suficiente 
para destruir el derecho de propiedad? Lejos de eso, este derecho 
es una de las normas á que debe a jus t a r se la ley civil para ser jus -
ta . Hay, pues, en ei derecho de propiedad algo anter ior y superior 
á la ley civil: la conciencia pública y el sentido común demues t ran 
que el derecho de propiedad es u n a manifestación de la just icia y 
una derivación de la ley na tu ra l , más inmediata que l a ley civil 
H a y más todavía: si la ley civil es el único fundamento y la razón 
suficiente del derecho de propiedad, el dia en que el proletar iado 
sobreponiéndose á los propietarios, pueda p redominar en la confec-
ción de las leyes, y prescriba por medio de ellas la repart ición de los 
bienes y la cesación de la propiedad en los actuales poseedores 
estará en su derecho, y la propiedad cambiará de poseedores legíti-
mamente . He aquí el término lógico y n a t u r a l de semejante teoría 
muy á propósito pa ra favorecer y legit imar las pretensiones de los 
socialistas é internacionalistas-, , Filosofía Elemental, t . n , pag. 530 
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stit ac vere absolutum, quantumvis in praxi dif f icultat ibus 

ac periculis sit obnoxium propter complexum et conflictum 

jurium et officiorum, q u a ex organismo civili atque ex con-

ditionibus socialibus exurgunt. Porro ex supremo hocce ac 

primitivo jure ad vitam profluit j u s , quod habet homo in e x -

trema necessitate, utendi ac disponendi de re, etiam aliena, 

ut extrema; subveniat necessitati. 

E x hucusque summatim dictis infertur, jus proprietatis 

tria involvere fundamenta, sive e jus originem et rationem 

sufñcientem ad tria capita posse revocari. Itaque, 

1 . ° Origo primitiva et fundamentum universale est vo-

luntas D e i , quatenus juri suo quodammodo cedit in favo-

rem hominis. Sicut enim homo, qui al ienam rem operatur et 

transformat, suam non faeit nec jus proprietatis in eam 

acquirit , ita similiter j u s hocce non acquireret super res 

mundi h u j u s opere et labore suo, cum materia hujus operis 

et laboris, sicut universa corpora et mundus totus in pieno 

dominio maneant Dei , qui ea creavit et conservai . Igitur 

opus et labor hominis eatenus jus proprietatis fundare et 

legit imum reddere potest, quatenus Deus homini tradidit 

terram, ut operatur eam. 

2.° Jus ad vitam simul cum labore seu opere hominis 

spectari debent tamquam fundamenta próxima ac directa 

juris proprietatis. E x jure p r i m e v o et absoluto ad vitam, 

quod homini inest, exurgit in societatis rectoribus ofncium 

rempubiicam dirigendi ac gubernandi, ita ut, quantum fieri 

potest, cunctis hominibus seu membris ejusdem adsit facili-

tas acquirendi seu possidendi ea, q u e ad v i tam servandam 

prorsus sunt necessaria, sensu, quo alibi 1 expositum fuir a 

nobis. 

1 "Todo hombre al nacer puede y debe considerarse en dere-
cho como propietario f u t u r o ó v i r tua l de las cosas necesarias 
para su subsistencia duran te la vida, á condición de poner él por 
su par te l a cooperación personal necesar ia a l efecto por medio 
del t r aba jo . Empero como, á causa de las complicaciones socia-
les y de la colisión consiguiente de derechos entre sus miembros, 

Superest, ut breviter innuamus, qua ratione et quibus mo-

dis in alium transferatur jus dominii sive proprietatis, quod 

semel homo acquisivit. Q u e quidem juris translatio locum 

habere potest, vel invito domino seu possessore jur is proprie-

tatis, vel ipsa domini volúntate. 

Quorum primum triplici ratione evenire potest: a ) jure 
belli seu v ic tor ie : b) ex auctoritate et vi legis , sive id fiat 

per confiscationem legalem , sive ope prescriptionis: c) per 

puede suceder que le fal ten la materia y los medios para crear 
por medio del t r aba jo los productos necesarios para la conserva-
ción de la vida, es preciso que la sociedad ó el Es tado le conser-
ve, garant ice y proteja este derecho, en cuanto sea posible, aten-
didas las condiciones y circunstancias de la sociedad. En vi r tud 
de este derecho primit ivo y absoluto á la v i d a , que viene á ser 
la base del derecho de propiedad como resul tante del t rabajo, el 
hombre t iene el derecho de exigir del Estado , y éste t iene el de-
ber de hacer posibles y facil i tar con sus leyes los medios nece-
sarios para que todos se h a g a n propietarios ó poseedores de las 
cosas indispensables para la vida. P a r a cumplir este deber, r e la -
cionado con el derecho general de propiedad de todos sus ciuda-
danos, el Estado no necesita mezclarse directamente en la ges-
tión de la propiedad part icular , lo cual está fuera de su derecho; 
basta que por medio de leyes y reglamentos especiales evite la 
acumulación excesiva de las riquezas en manos de algunos par-
t iculares, proporcione los medios de aprendizaje, suminis t re y fa-
cilite la instrucción, favorezca el desarrollo de la indus t r ia y co • 
mercio, establezca y fomente los Bancos, Cajas de ahorros y otros 
establecimientos análogos, cuidando de que se apl iquen al objeto 
de su fundación, y, evitando las malversaciones y estafas en per-
juicio de los necesitados, promueva la moralidad, verdadera fuen te 
de t rabajo ú t i l y de economía, y , finalmente, impulse , fomente y 
prote ja las insti tuciones y fundaciones de beneficencia, especial-
mente cuando se hallan vivificadas por el soplo divino de la cari-
dad cristiana, medio acaso más poderoso y eficaz que las leyes y 
reglamentos del Estado para facil i tar y mult ipl icar los recursos 
necesarios á la vida, y consiguientemente para asegurar y proteger 
el derecho fundamenta l y primitivo que á esto se refiere." Filosofía 
Elemental, pág. 534. 



sententiam judiéis, dum r e u m furti vel alterius delicti ad r e s -

titutionem ultra e q u a l i t a t e m condemnat. 

Alterum vero sive translat io voluntaria juris proprietatis 

locum habere quit: a) per contraction , quo duo vel plures 

mutuo se obligant ad d o m i n i u m rei transferendum: b) per 

donationem, qua quis in a l i u m transfert jus dominii in rem 

ipsam propriam: c) per testamentum seu ultimam volunta-

tem, ad quam revocari p o t e s t , tamquam imperfectum ad 

perfectum, transmissio r e r u m ab intestato. 

D e his omnibus longius peragere, ad moralem theologiam 

ac jur is tractatores spectat . 

ARTICULUS TERTIUS 

De mendacio. 

Homo, qua ens intel lectuale et morale, jus habet preser--

t im ad veritatem, quod j u s l e d i t u r per mendacium, quod 

solet definiri: sermo prolatus cum intentione dicendi falsum. 

Unde mendacium a d e q u a t e sumptum, secundum quod 

includit simul m e n d a c i u m materiale et formale , implicat 

discrepantiam verborum c u m interna mente, ac preterea 

intentionem rem falsam e x t e r i u s proferendi: quod postre-

m u m , utpote mendacium formale constituens, essentiale ac 

p r e c i p u u m est quoad m a l i t i a m moralem mendacii . 

Dividi solet in jocosum, quod propter voluptatem capien-

dam profertur; officiosum, quod causa utilitatis p r o p r i e , vel 

a l i e n e dicitur; perniciosum, quod profertur ex intentione i n -

ferendi nocumentum p r o x i m o . 

Oppido hic animadvertendum, nec intentionem nocendi 

proximo, nec ipsam intent ionem fallendi al ium ad C o n s t i t u -
tionen! essentialem m e n d a c i i pertinere. E n i m v e r o , ut recte 

docet D . T h o m a s ' , «ratio mendacii sumitur a formali falsi-

tate, ex hoc, scilicet, q u o d aliquis habet voluntatem falsum 

i Sum. Theol, 2.a 2.«, q. 110, art. l.° 

enuntiandi; unde et mendacium nominatur (nomen desumit) 

ex eo, quod contra mentem dicitur. E t ideo, si quis falsum 

enuntiet, credens, id esse verum, est quidem falsum mate-

rialiter, sed non formaliter (mendacium formale), quia fa l -

sitas est preter intentionem dicentis; unde non habet perfe-

ctam rationem (essentiam) mendacii. Si vero aliquis forma-

liter falsum dicat, habens voluntatem falsum dicendi, licet 

sit verum id, quod dicitur, in quantum tamen hujusmod 

actus est voluntarius et moralis , habet per se falsitatem, et 

per accidens veritatem; unde ad speciem mendacii pertingit. 

Quod autem aliquis intendat falsitatem in opinione alterius 

constituere, fallendo ipsum, non pertinet ad speciem (essen-

tiam) mendacii, sed ad quamdam perfectionem ipsius.» 

N i m i r u m , intentio fallendi alium pertinet ad perfectio-

nem mendacii, quatenus est effectus ipsum naturaliter con-

sequens, ac veluti proprietas, q u e mendacium, ut plurimum, 

comitatur, proindeque essentialiter non constituit , sed con-

stitutum presupponit per voluntatem falsum dicendi, ut do-

cet D . T h o m a s 1 . Itaque ex adductis verbis D. T h o m e 

facile dignosci potest, in quo posita sit essentia moralis men-

dacii, quodque adsit discrimen inter mendacium materiale 

et formale. 

THESIS 

Mendacium essentialiter malum est ordine morali, ita ut 

nunquam fas sit mentiri. 

1 Oppido a tque vehementer igitur, sive hona, sive mala fide, 
fa l l i tur Pacett i , perperamque D. Thomam in te rp re ta tu r , seu po-
tius eidem imponit, dum scribit: "Ad proprie dictum mendacium 
cons t i tuendum, non solum requi r i tur (uti monet D. Thomas, 
2. a 2 " , q. 110. a 1.), u t fa lsum sit, quod enunt ia tur , et quod adsit 
voluntas falsum enuntiandi, sed prieterea requi r i tur intentio fallendi-
Rat io enim mendacii ex eo potissimum sumitur , u t quis liabeat vo-
luntatem, id est, directam intentionem, fallendi ac decipiendi.„ Institi 
Phil. Mot., t r ac t . 2.°, p. 3.a , cap. 1, art . 2.° Ubi D. Thomas mentem 
-et ve rba in t ransversum penitus agi t et immuta i . 



166 PHILOSOPHIA ELEU EST ARIA 

Prob. i . ° A c t u s ille, qui ex propria natura adversararënii , 

ad quem facultas eliciendi ipsum per se seu ex propria <c©a-

stitutione et essentia tendit, essentialiter malus est. qaipjp« 

qui ordinem naturae pervertit , ac proinde i n t r i n s e c a t i inwr-

dinationem prse se fert; sed mendacium est actus, qui e s pro-

pria natura répugnât fini factiltatis, qua elicitur, ha] ascpe 

naturalem ordinem invertit ac perturbât: s i q j M e m , n a t n n a -
lis finis facultat is loquendi, q u a homini inest per naturami,. 

est manifestat io internorum conceptuum, cui i n i d;ire<£e 

opponitur mendacium: ergo mendacium impiicat e x pirs-

pria conditione inversionem ordinis naturalis, ac p r o i n i e 

essentialem ac intrinsecam malit iam sibi v e n d : cat . «Cium 
enim voces, inquit D. T h o m a s \ naturaliter sint s g n a äi-

tel lectuum (internarum conceptionum), i n n a t u r a l e e s t et 

indebitum, quod aliquis voce s igni f ied id, quod n m foailtet 

in mente.» 

Prob. 2 .° Q u i a i . ° e x communi ho mi na m sea SE, ac ES na-

turali inclinatione, natura humana mendaciura ut penn t u r -

pem habet et aversatur, de eoque naturaliser e i s p a t e -

homo erubescit. 2 . 0 Quia societas humana consistere msqjU't,-

nisi homines sibi invicem int=rnos conceptus m a n i estent l'-

ergo mendacium adversatur societari hurnaeze. aie î psi aar.- -

r a hominis, quatenus est animal sociale et pol i t ieun. 

Corollarium: 

E r g o mendacium exeusari quidem potent , b a c s s ï , im-

minui quoad moralem malit iam pro ration« finis, t f f ï c t is , 

intentionis, a u t aliarum circumstantaarnm: ast n'iinagaarn-

potest licitum reddi, utpote intrinsece et essen risiiseli' rast-

lum, non secus ac adulterium et alia, q u a lege mtturai we-

tantur. 

SCHOLIUM 

Quamvis mentir i nunquam fas sit, l icet lame® -veritaitem 

dissimulare, v e l celare, si congrua adsit causa, n « eqaiczttm." 

per restrictionem earn, q u a pure mentalis dicitur, dum verba 

vel signa detorquentur ad significationem mentis s o l u m m o -

do internam, ita ut nullatenus sensibilis reddatur per exter-

na adjuncta, quoniam ejusmodi restrictio mendacio a q u i v a -

let; quod nunquam licere potest. Itaque dissimulatio, vel 

occultatio veritatis, fieri utique potest: i . ° adhibendo locu-

tiones metaphoricas, parabolas, figuras, etc.; 2 . 0 adhibendo 

verba a q u i v o c a , seu amphibologica, q u a duplicem, a u t p l u -

res significationes apud homines vendicant, minime vero 

aquivocat ionem aut amphibologiam mere internam, q u a 

identificatur cum restrictione pure mentali; 3 . 0 adhibendo 

restrictionem sensibilem, q u a ab aliquibus late mentalis nun-

cupatur, «qua vel ex modo interrogandi, inquit Bil luart , 

aut respondendi, vel ex usu, vel ex aliquibus circumstantiis 

exterioribus, sic apparet exterius, ut ab audiente possit per-

cipi, ut si, v. g r . . . amico viro prudenti et religioso interro-

ganti , an T i t u s revera commiserit homicidium, de quo est 

accusatus, respondeam ergo confesarius: Nescio, quod tamen 

scio ex confessione... Ubi vides, verba sub restrictione late 

mentali prolata, importare duplicem sensum, unum ex sua 

primaria s i g n i f i c a t i o n seu impositione, quem voco natura-

lem; alterum ex circumstantiis consignificantibus, quem 

voco accidentalem: ut ly nescio ex sua institutione significai 

simpliciter nescire, ex circumstantiis significai nescire ut 

homo, seu ad revelandum, sicque coincidere cum a q u i v o -

cis.» Itaque, si j usta adsit causa, cujus sufficientia ex rerum 

adjunctis desumenda est, «non est licitum mendacium di-

cere, ut cum D . T h o m a loquamur, licet tamen veritatem 

occultare prudenter sub aliqua dissimulation^;» idque non 

solum per locutiones metaphoricas, sed etiam per verba a q u i -

v o c a , ac per restrictionem imperfecte sensibilem; namque, 

ut habet D . Augustinus, «quamquam omnis, qui mentitur, 

velit celare, quod verum est, non tamen omnis, qui vult ce-

lare, quod verum est, mentitur. » 



ARTICULUS QUARTUS 

De duellis. 

Inter p r e c i p u a hominis officia erga alios merito con-

numeratur obl igatio nihil efficiendi adversus vitam proximi, 

cui e regione opponitur duellum, quod nihil aliud est, sal-

tern prout hodie usurpatur, nisi ceriamen duorum, vel plu-

rium privata auctoritate susceptum, designatis loco, tempore, 

patrinis et armis ad pngnandum. Ad duellum tamen, prout 

jure canonico ac pcenis ecclesiasticis subest, q u e d a m condi-

tiones requiruntur, de quibus theologi. 

S i universim accipiantur duella, seu potius s ingular iacer-

tamina, non unius sunt generis. Nam ea 

a) Suscipi queunt inter duos vel plures milites duarum 

nationum, apud quas actuale bellum viget ; quod quidem, si 

auctoritate publica locum habeat, ut finis bello imponatur, 

licitum evadit, tum quia ad just it iam belli revocatur , tum 

quia, hac ratione, belli mala mitiora fiunt. 

b) Al ia sunt, q u e suscipiebantur olim inter nobiliores 

équités, vel ludi, vel fortitudinis, ac dexteri tat is in armis 

ostendendi gratia magno apparatu h u j u s c e m o d i duella locum 

habebant, atque condictum p r e m i u m per manus, ut pluri-

mum, nobilioris al icujus f c e m i n e conferebatur v ictor i , qui 

vel plures lanceas frangebat, aut plures équités ex equo deji-

ciebat. Quod si plures équités simul cum pluribus ex adversa 

parte congrediebantur, certamina hujusmodi torneamenta (tor-

neos) audiebant; si vero singuli cum singulis, justas ( justas) 

appellabant. Porro, cum certamina illa non sine v i t e et mem-

brorum discrimine locum haberent, i l l icita revera sunt, 

quamvis minorem malit iam quam usurpata hodie quodam-

modo p r e se ferant i. 

1 "En t re le duel du xvi siècle , et le duel du xix , inquit 
Laurent ie , il y a toute la différence de l 'exal tat ion au calcul, de 

c) Medio quoque e v o viguerunt certamina singularia, 

q u e auctori tate publica suspiciebantur ad lites tum civiles, 

tum c r i m i n a l e s dirimendas, q u e jitdicia Dei audiebant. Ab 

eis, sicut e t a precedentibus, semper abhorruit Eccles ia , q u e 

idcirco paulat im, et prout per temporum conditionem licuit, 

eadem evellere curavit, ac tandem duella cuncta privata au-

ctoritate suscepta severissimis pcenis mulctavit 

d j T a n d e m duella, prouti hodie usurpantur, quibus duo 

homines auctoritate privata, adhibitis test ibus, congrediun-

tur, si ve usque ad primam sanguinis ef fusionem, sive usque 

ad unius mortem. Ac de his p r e s e r t i m procedit subjecta 

THESIS 

Duellum privata auctoritate initum legi naturali, principiis 

socialibus, ac rectœ rationi adversatur. 

Prob. i . a pars. E x jure n a t u r e tenemur non violare do-

l 'entliousiasme au scepticisme. On s 'est tué long-temps avec fré-
nésie; on s'est t ué ensuite avec modération; on a fini par se t u e r 
avec précaution. Ce n 'es t pas que les idées d 'honneur se soient 
rectifiées; c 'est p lutôt qu ' i l n ' y a plus guère d 'honneur. Le duel 
étai t un reste de chevalerie, il est devenu à peu près u n e forme 
convenue d 'assassinat ." Encyclop. du XIX siècle., t. x, pag. 609. 

i "L 'Eg l i se t rouva cette inst i tut ion parmi ces peuples lorsque 
elle commença à exercer son iniluence sur eux, sans être à même 
tout d'abord de 1' abolir.. . en s 'efforçant de la rendre uti le en 
in t roduisant une procedure régulière à la place du duel judiciaire. 
Son action législative at te igni t son apogée à cet égard dans le 
Concile de Trente . D'après le décret du Concile, les duell istes et 
ses seconds, et quiconque a pris par t à la conclusion ou à la exé-
cution d ' un duel, sont, ipso facto, f rappés d 'excommunication, et 
le Pape seul peu t les en releve-; en outre, la sepul ture ecelesias-
t ique est refusée à celui qui a succombé. En même temps, le Concile 
excommunie les souverains temporels qui accorderaient sur leurs 
terres un lieu pour le combat singulier . I l voulai t évidemment 
ainsi proscrire les tournois, et il y réussit ."Goschler, Diction, encyc. 
de la Timi, cath., art. Duel, c. VII. 



minium et jus Dei supra v i tam et membra hominis; sed per 

duellum auctoritate privata susceptum violatur ejusmodi Dei 

d o m i n i u m ; etenim homo, qui duellum offert, aut suscipit, 

dat veniam alteri, aut sibi j u s arrogat homicidium, aut mem-

brorum ablat ionem perpetrandi, im mo vero suicidii reus effi-

citur, quatenus voluntarie et absque sufficienti causa se ipsum 

committ i t discrimini v i t a a m i t t e n d a ; ergo duellum, non so-

lum adversatur legi natural i , sed quodammodo implicai 

s imul mal i t iam homicidii et suicidii, quibus lex naturalis et 

Dei jura violantur. 2° D u e l l u m adversatur naturali incl ina-

t ion^ qua homo sponte ad benevolentiam, amorem et mi-

sericordiam erga a l ios fertur: ¿quid namque magis abhorrens 

ab hujusmodi n a t u r a h u m a n a inclinatione quam cruentam 

mortem alteri inferre, idque levi plerumque de causa, ob 

quam integra f a m i l i a in luctum et misei iam conjicitur? 

Prob. 2 . a pars. U n u m e p r a c i p u i s principiis socialibus 

illud est, quo delictorum et cr iminum vindicta et punitio 

auctoritati p u b l i c a a c tr ibunalibus reservatur; secus enim 

civilis societas consistere nequiret , quoniam ipsa ejus funda-

menta convel lerentur, si c u i q u e privato homini liceret sibi 

ipsi just i t iam et j u s dicere; atqui h a c lex fundamental is so-

cietatis directe v iolatur per duel lum auctoritate privata su-

sceptum, ut patet: due l lum ergo hujusmodi e regione pugnat 

cum ipsis principiis soc ia l ibus . 

Prob. 3- a pars. N a m i . ° non modo rationi, sed aquitati 

naturali repugnant m o r t e m infligere ob injuriam levissimam, 

et fortasse nul lam, u t non raro contingit in duellis; quando-

quidem primaria régula j u s t i t . a ea est, q u a pracipit , ut pcena 

respondeat c u l p a , quod in duel l is privat is fere nunquam eve-

1 J u r e meri to p ro inde ipsemet Rousseau scribit: " J e les regarde 
(duella) comme le dern ie r degré de brutal i té où les hommes puissent 
parvenir . Celui qui va se b a t t r e de gaieté de cœur n ' es t à mes yeux 
q u ' u n e bête féroce, q u i s 'ef force d 'en dechirer une autre; et s'il 
res te le moindre s e n t i m e n t n a t u r e l dans leur âme, je t rouve celui 
qui péri t moins à p l a ind ro q u e le va inqueur . " Nouvelle Helois., 
le t t re 47. 

n i t , prasert im cum non j u s t i t i a , sed v indicta amore et 

ulciscendi animo duellantes congrediantur. 2. 0 Quia duel-

lum, ut plurimum. offertur et acceptatur ad conservandum 

honorem, aut ad ostendendam animi fortitudinem. Ast verus 

honor, non in ore, verbis, aut opinione hominum est posi-

tus, sed in eo, quod homo j u s t i t i a et virtuti firmiter a d h a r e a t , 

nec ab eis divelli patiatur hominum verbis, aut contumeliis, 

ut enim optime ajtbat S e n e c a «verba contumeliosa, alia ne-

gligenda, alia aeridenda sunt.» Similiter, vera animi fortitudo 

adesse nequit, nisi pericula adeantur, non ob privatum com-

modum, aut vindictam, sed juxta virtutis, legis ac j u s t i t i a 

moralis normam. Quod quidem ipsimet ethnici philosophi, 

cordatiores quoad hoc plurimis christianis, agnoverunt. A u -

diatur Cicero < E a animi elatio, q u a cernitur in adeundis 

periculis et laboribus sustinendis, si justitia vacat, pugnat-

que, non pro salute communi , sed pro suis commodis, in 

v i t i o e s t . » «Non audiendi, subdit, qui graviter irascendum 

inimicis putant, idque magnanimi et fortis viri esse censent. 

Nihi l enim laudabilius, nihil magno et p r a c l a r o viro dignius 

placabilitate atque dementia .» 

SOLVUNTUR OBJECTIONES 

O b j . i . ° H o m o jus habet ad propriam-dignitatem et a s t i -

mationem apud societaiem conservandam et propugnandam; 

sed quandoque h a c dignitas et ast imat io apud societatem 

non nisi duello tueri et conservari possunt: ergo . . . 3. 

1 De ira, lib. 3.°, cap. 11. 
2 De offie., lib, 1.° . 
3 I t a objicit Lerminier, qui duel lum u t licitum, imrno u t j u s 

inal ienabile hominis p: opugnare non veretur his verbis: "L homme 
n ' ex i s t e socialement que s'.l e , t estimé de lui même et des au t res ; 
et il doi t t ou jou r s retenir le droit de venger lui-même ces outrages 
que l a société ne nous permet pas de pardonner. L a loi ne saura i t 
désarmer à ce point l ' individu; et pour tou t homme libre, ce droit 
est inal ienable." 



Resp. dist. m a j . Utendo tnediis legitimis, conc.; utendo 

mediis illegitimis et intrinsece malis, neg. E t neg. min. I n 

quavis societate recte constituta adsunt, vel adesse debent 

media legalia ad propriam dignitatem et veram e s t i m a t i o -

nem aliorum tuendam et conservandam, dum ab alio gravi-

ter l e d i t u r , quin ad duel lum confugere opus sit. Quod si ea 

non adessent, adhuc non liceret provocare ad duellum, cum 

includat essentialem inordinationem moralem, quam adhi-

bere ut medium ad e s t i m a t i o n e m , vel aliud bonum physi-

cum q u e r e n d u m , i l l ic i tum prorsus est. 

O b j . 2.° simul instando. L ic i tum est honorem tueri etiam 

cum morte ejus, qui auferre conatur: sed in duello quando-

que homo congreditur ad honorem propugnandum; ergo. . . 

Resp. omissa m a j . , dist. min. Ad honorem falsum pro-

pugnandum, conc.; honorem verum, neg. Revera í I l i , qui 

a j u n t , se duellum acceptare, vel duello congredi, ut honorem 

tueantur, non alium honorem intelligunt, nisi eum, qui e n a -

scitur ex falsa et gratu i ta opinione eorum, apud quos ignavi 

animi habetur, qui cruentam mortem alteri homini non in-

ferí propter levem quandoque injuriam. C e t e r u m , verus ho-

nor, quippe qui j u s t i t i e , virtuti, ac legi innititur, a nemine 

auferri, multo minus duello, quod leg i , virtoti, ac j u s t i t i e 

adversatur, propugnan potest. 

O b j . 3.0 Contingere potest, ut injuria vindicanda ejus sit 

conditionis, q u e , si ad tribunalia deferatur, gravior reddatur 

propter publicitatem et s c a n d a l u m ; ergo saltern in eo casu 

licitum erit injuriam duello vindicare. 

Resp. i . ° neg. ant . Etenim, experientia ipsa teste, publi-

e i tas circa causas duelli et scandala exinde profluentia au-

gescunt super e a , q u e ex tribunalium processu et forma 

originem ducunt. E t revera quidem, experimur ac videmus 

quot idie , duellum fere nul lum accidere, quin hominum cu-

riositas circa ejus causas maxime excitetur. 

Resp. 2.0 neg. cons . E t i a m s i daretur casus, in quo major 

publicitas ex tr ibunalibus quam ex duello oriretur, minime 

idcirco l icitum redderetur duellum, turn quia id esset veluti 

peracc idens , tum quia satius est incommoda q u e d a m , q u e 

ex civili societate occasionem ducunt , tolerare quam e jus 

leges fundamentales transgredí, proút transgrediuntur per 

duellum, tum presert im quia ejusmodi major publicitas 

licitum minime reddere potest, quod legi naturali adversa-

tur ac intrinsecam malitiam moralem sibi vendicai . 

ARTICULUS QUINTUS 

De offieiis hominis erga seipsum. 

Hominis officia omnia erga seipsum hoc uno veluti c a -

pite et universali officio continentur: conservare et perficere 

naturarti, et vires sibi ab Auciore natura collatas. E x quo 

fundamentali officio hominis erga seipsum tamquam c o n -

sectaria profluunt: 

i . ° Of.icium se ipsum perficiendi quoad mentem seu 

vires cognitrices. Homini namque collata est ratio veluti fax 

q u e d a m totius v i t e intellectualis et moralis ; ac proinde pn-

m u m ac prec ipuum ejus officium est, a n i m u m exornare per 

scientias, artes, vel saltern notitias eas, sine quibus ejus vita, 

qua humana et moralis, consistere nequit. Ad officium 

hocce r e v o c a n t e , seu potius ex ilio derivantur, tum officium 

eligendi ilium v i t e statura, qui propensioni, conditiom, ac 

reliquis adjunetis cujusque c o n g r u a t ; tum officium acqu.ren-

di scientiam, q u e statui, muneribus, d igmtat ibus , aut iun-

ctionibus, q u e q u i s amplectitur, respondeat atque suthciat. 

2.° Off icium perficiendi seipsum per virtutes morales, quoad 

quidem homini competit, qua ens morale; immo vero ad hoc, 

tamquam ad finem proprium, reliqua hominis officia reterre 

atque ordinare oportet, tum quia perfectio moralis reliquas 

n e c e s s a r i o p r e s u p p o n i t e t i n c l u d i t , t u m q u i a e s t p r e p a r a n o 

et v ia ad ultimara et supremam hominis perfectionem in tu-

tura vita. , . -, Cr 

Officii hujus consectarium est illud, quod respicit affe-

c t u m , seu passionum sensit ive partis rectum usura. Q u a m -



vis enim ejusmodi animi af fectus non sint ex propria natura 

moraliter mali, prout Stoici a u t u m a b a n t , sunt tarnen motus 

ejus conditionis, ut, nisi rationis et voluntatis imperio re-

gantur et temperentur, mal i t iam moralem facile induant, ac 

in vita hominem pertrahant. 

3.0 Off ic ium conservandi v i t a m , corpus, hujusque mem-

bra et incolumitatem; cui sane off icio e regione opponitur 

sui ipsius occisio vel suic idium, ut a junt , quod, quia ut l ic i-

tum habuere quidam, ac nostra aitate nimium invaluit , con-

futare oportet. 

THESIS 

Suicidium est peccaium gravissimum, cum lege nature c.c 
recta rat i one pugnans. 

Prob. i . ° L e g i naturali , ac r e c t a rationi adversatur illud, 

quo violantur Dei j u r a et dominium, ac ipsa inclinatio spon-

tanea n a t u r a h u m a n a : atqui sic se habet suicidium. Nam i . ° 

vita et mors hominis in m a n u solius Dei sunt, penes quern 

est vitam et existentiam homini concedere; qui proinde 

easdem ut donum et depos i tum a Deo receptum tueri et 

conservare tenetur; quod si s e c u s faciat, in Deum peccat, 

j u s ac dominium e jus v i o l a n d o . E g r e g i e ad rem D . T h o -

m a s ' : «Vita e s t q u o d d a m d o n u m divinitus hominis attribu-

tum, et ejus potestati s u b j e c t u m , qui occidit, et vivere facit. 

E t ideo, qui seipsum vita pr ivat , in D e u m peccat, sicut qui 

alienum servum interficit, p e c c a t in dominum ejus , cujus est 

servus». 2.0 Quia su ic id ium directe opponitur inclinationi 

illi naturali imis n a t u r a h u m a n a visceribus vehementissime 

insculpta , qua ad vitam v i t a q u e conservationem spontaneo 

ímpetu et appetiiu fertur. 

Prob. 2.0 Qui seipsum o c c i d i t , irrationabiliter ac inique 

agit, tum contra se ipsum, t u m contra societatem. Contra 

seipsum, quia, ut vitet m a l a q u a d a m prasent is v i t a , eligit 

mortem, q u a est omnium malorum maximum respectu v i t a 

prasent is , et , quod pejus est, incurrit mala et pcenas a l te-

rius v i t a , in qua a Deo punietur, turn ob admissum scelus 

suicidii , turn quia hujus v i t a malis ad iram et desperatio-

nem usus est, non ad exercitium virtutis, prout recta ratio, 

et D e u s s imul p r a d p i u n t . 

Contra societatem: h a c namque, sicut plurima in nos 

confcrt beneficia, ita j u s habet, ut eidem, qua ratione possi-

mus, inserv iamus, ac obsequia prastare parati s imus. Ut 

enim optime argumentatur D . T h o m a s \ «qualibet pars, 

id quod e s t , est totius. Quilibet autem homo est pars c o m -

munitat is , et ita id, quod est, est communitatis: unde in hoc, 

quod seipsum interficit, injuriam communitati facit.» 

Corol lar ium: 

i . m E x dictis facile colligitur, causam prac ipuam, ac 

veluti primariam suicidii, hac nostra a t a t e , esse carentiam 

v e r a fidei, ac indifferentismum religiosum, tam speculati-

v u m , quam practicum. Vix namque suicidium concipi po-

test in homine, qui aut sciat, suicidas gravissimis ac a t e r n i s 

.pcenis post mortem puniri a Deo, vel c a t h o l i c a religionis 

fidem et pracepta mente et corde complectatur, quippe qui 

et a suicidio tamquam a gravissimo peccato abhorrebit, si-

mulque ope sacramentorum et orationis vires accipiet ad 

mala q u a v i s hujus v i t a fortiter ac ad futurum meritum per-

ferenaa. Cui sane rei adstipulatur quoque experientia, qua 

observare licet, suicidii frequentiam p r a f a t a c a u s a respon-

dere 2; idque sive populorum, sive singularium hominum 

conditio p r a oculis habeatur. 

1 Loc. cit. 
a Apposite ad rem habet Debreyne: "Reina esta enfermedad (el 

suicidio) part icularmente-en los pueblos donde la fe y las conviccio-
nes religiosas son casi nulas, y no ejercen, por consiguiente, en la 
población sinó poquís ima influencia. La experiencia t iene probado 
que en todas las naciones el suicidio es más frecuente á proporción 
q u e disminuye el sentimiento religioso... 

„La otra gran l laga de la sociedad, y acaso la más iucurable, 



2. E r g o nunquam licet s e i p s u m ex intentione occidere, 

nec etiam ad vitandum per iculum peccati , seu consensus in 

tentationem, quia, ut docet D . T h o m a s «nulli licet se-

ipsum occidere ob timorem ne consent iat in peccatum, quia 

non sunt facienda mala; ut v e n i a n t bona, vel ut vitentur 

mala , pr®sertim minora, et m i n u s certa: incertum enim est, 

an aliquis in futurum consentiat in peccatum, potens est 

enim D e u s hominem q u a c u m q u e tentatione superveniente 

liberare a peccato.» Quapropter re j ic ienda prorsus sententia 

Bergier , dum suicidium ob prasfatum periculum admissum, 

non modo ut l ic i tum, sed ut a c t u m heroicum amoris erga 

Deum habet *. 

origen á la vez de u n infinito n ú m e r o de males, es la ignorancia de 
la religión, y has ta de las p r imeras ve rdades religiosas y morales.. . 
En tal [estado de degradación, i g n o r a su fin y su destino, ignora á 
Dios, se ignora á sí mismo y en n a d a cree, porque todo lo i g n o r a -
E s muy s ingular que sea más f r e c u e n t e el suicidio en los pueblos 
á medida que se re t i ra de ellos el Catol ic ismo, y que se desconozca 
generalmente en los que la re l ig ión se observa y se practica exac. 
t amente . El suicidio era desconocido en España mient ras este pue-
blo h a sido observador sincero de l a rel igión católica y la h a prac-
ticado exactamente. Observad lo sucedido en Ingla ter ra , t ierra clá-
sica del suicidio desde que el catol ic ismo ha sido de ella desterra-
do.,, Pensam. de un crey. cat., pag. 18y et seq. 

1 Loe. cií., ad 3 . m 

2 E n ejus verba , qu?e sane nescio quomodo ab hispano e jusDic-
t ionario expulso non sunt: " P r e f e r i r , pues, la muerte á una tenta-
ción violenta y á un peligro i n m i n e n t e de ofender á Dios, no es un 
crimen, sino u n rasgo de amor á D i o s elevado al más alto grado.,, 
Dict. cit., a r t . Suicidio. Porro, S. P e l a g i a , aliseve martyres, quse ne 
j ac tu ram casti tátis paterentur , a u t n e in manus mil i tum venirent , 
mortem oppetierunt ex inst inctu S p i r i t u s Sancti, aut speciali inspi. 
rat ione Dei, qui vitse et mort is est a r b i t e r et dominus, excusando 
sunt , minime vero ex doctrina B e r g i e r , quse e regione opponitur 
doctrinse D. Thomse in textu allatas; immo etiam doctringe ejusdem 
respectu mulieris , cujus cast i tas i n per icu lum vert i tur . Audiantur 

Quod si adsint exempla martyrum, aut aliorum homi-

num, quorum suicidia excusare opus sit, ea non ad normam 

sententi® Bergier, sed ex speciali Dei impulsu aut reve la-

tione, vel ex ignorantia, vel ex perturbatione rationis ex 

metu, vel alio simili effectu exorta, existimare oportet. 

SOLVUNTUR OBJECTIONES. 

O b j . i . ° Vita hominis est donum seu beneöcium ipsi a 
D e o collatum; atqui licet homini renuntiare donis ac bene-

fieiis, qu® eidem conferuntur; ergo. . . Ita Montesquieu, qui 

suicidium propugnavit ut licitum in Epistolis Persicis, q u a m -

vis postea sententiam mutasse videatur l . 

Resp. disting. min. Si usus tantum et administratio doni 

concedatur, neg.; si vitee dominium homini a Deo concessum 

fuisset, conc. E x demonstratis satis liquet, Deum nobis c o n -

cedere vitas donum et beneficium quoad depositum et ad-

ministrationem, ast minime quoad dominium et plenam 

potestatem vit® et mortis, qu® apud D e u m solum per-

manet . 

O b j . 2.° cum eodem Montesquieu. Suicidium nullam im-

plicai violationem ordinis universi, aut legum divin® Provi-

dent ia ; namque, ut ille habet: «¿nunquid Previdenti® ordi-

nem violaverim, si materi® modificationem immutem?. . . 

Quando e corpore mens mea soluta fuerit, nihil detrimenti 

inde capiet orbis universi ordo et dispositio;» ergo... 

ejus verba: «Similiter etiam, non licet mulier ise ipsam occidere, ne 
ab alio corrumpatur ; quia nou debet in se committere crimen ma-
ximum, quod est sui ipsius occisio, u t vitet minus crimen alienum; 
non enim est crimen mulier is per violentiam violatse, si consensus 
non adsit . Constat autem, minus esse peccatum fornicationem, vel 
adul ter ium, quam homicidium, et prgecipue sui ipsius, quod est gra-
vissimum... est etiam periculosissimum, quia non res ta t tempus, 
u t per peenitentiam expietur.« 

1 Nempe, in opere Esprit des lois, lib. 14, cap. XII. 
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Resp. dist. ant. Ordinis physici universi , conc.; ordinis 

moralis, neg. Integra objectio sequivocationi innititur, qua 

ordo physicus cum ordine moral i confunditur . Suicidio enim, 

non secus ac aliis peccatis et criminibus, leges morales 

universi ac divinse P r o v i d e n t i a violantur, quin idcirco opus 

sit , s imul perturbari leges physicas, quibus n a t u r a ordo 

subjicitur. 

O b j . 3.0 Si suicidium earn sibi vendicaret malit iam, quam 

thesis supponit, ut i l l icitum a veteribus philosophis habitum 

fuisset; sed apud veteres philosophos suicidium, non modo 

ut l ic i tum, sed ut actus virtutis pradicatur; ergo.. . 

Resp. i ° Actuum moralium bonitas et malitia, non ex 

philosophorum opinione, sed ex rei natura ac conformitate 

et discrepantia cum lege dijudicanda sunt. Nec mirum, quos-

dam ethnicos philosophos in re hac, sicut in aliis bene mul-

tis, iisque gravissimis, a veritate aberrasse. Quosdam, in-

quam, nam 

Resp. 2." neg. min. E t e n i m , si Stoicos et Epicureos exci-

pias, plurimi e veteribus ipsis philosophis, iique nobiliores, 

suicidium reprobarunt *, nec eum ut v e r a fortitudinis actum 

habuerunt. 
Obj . 4 . 0 Ubi abest l iberum rat ionis judic ium, non adest 

1 E t r eve ra quidem Pyt l iagoras docebat: " I n j u s s u Imperator is 
rid est Dei) de p res id io e t s ta t ione v i t e non esse discendendum.n 

Apud Stanley, lib. 2 ° , epig. 56, cui ads t ipula tur Socrates, qui apud 
P la tonem in Phœd. sic loqu i tu r : "Id mihi, 0 Cebes, recte dici vide-
tur , Deum quidem curam habere nostri , nos vero homines unam 
quamdam ex possessionibus esse Deorum. ¿Nonne, igi tur , et tu , si 
quod ex mancipiis tu i s seipsum perimeret , irasceris illi, et si potes-
t a t em haberes, pœna q u a d a m afficeres?,, 

P la to item: " In custodia quadam positi sumus , nec docet, quem, 
quam ex ea seipsum solvere, neque auferre. , , Phœd. 

Orator Romanus: "P i i s omnibus re t inendus est animus in custo. 
dia corporis; nec in jussu ejus, a quo ilte est vobis datus, ex homi-
n u m vita mig randum est.,, De Bepub., lib. 6.® 

Aristoteles: "Mori, u t pauperiem, vel dolorem, vol molestum 

peccatum; sed in suicidio abest liberum judicium rat ionis , 

utpote ex amentia originem ducens; ergo. . . 

Resp. Ultra concedimus, suicidium ex actuali amentia seu 

pertui barione integra rationis originem posse ducere, ast 

minime assentimur hodiernis medicis, qui, ut hujus crimi-

nis horrorem, ac pœnarum E c c l e s i a severitatem ef fugiant , 

indiscriminatim affirmant, suicidium non nisi ex amentia 

tamquam ex causa oriri. Id namque aperte pugnat cum e x -

perientia, qua videmus, suicidia q u a d a m perpetrari pieno 

rationis usu, prout ostendunt adjuncta, q u a crimen et p r a -

cedunt, et comitantur. ¿Quis etiam inficiari audebit, Cato-

nem, ex. gr., sui compotem fuisse, dum seipsum occidit? Vera 

itaque causa suicidii, ut plurimum, non ea est, quam medici 

autumant , sed ea potius, quam supra diximus, nempe, ca-

rentia v e r a fidei, ac indifferentismus religiosus et pract icus, 

q u a nostra a tate Christianas ipsas nationcs corrodunt. 

A R T I C U L U S S E X T U S 

De conlractibus. 

C u m jura ac officia privatorum civium ad invicem ex 

eorum contractibus seu conventionibus s a p e oriantur, opor-

tebit, aliquid nos exponere circa eorum naturam et species. 

Contractus in communi definiri potest: Consensus dun-
rum vel plurimi per sonar am in aliquid, exierius patefactus, 
obligaiionemque vel juridicam, vel moralem inducens quoad 
alterutrum saltern ex contralientibus. Qua in definitione con-
sensus prac ipuam causam exprimit jurium officiorumque ex 

convenientibus profluentium. 

quidpiam fugiamus , for t is vir i minime est, sed pot ius timidi.,, 
Lib. 8.°, ad Nicom., cap. xi. 

Adst ipulantur ipsi poeto, quos in ter noster Martial is: "Rebus in 
adversis facile est conteinnere vi tam—Fort i ter ille facit , qui miser 
esse potest.,, Lib. 2.°, epig. 57. 



a) U n d e quicumque liberi ac conscientis consensus ex-

sortes se habent, ut sunt a m m a l i a , et et iam homines rat ionis 

usu carentes, sicut pueri, amentes , etc . , ineundi contractus 

inepti it idem exstant: 

b) Natura et extensio jur ium officiorumque, ex contra-

c t i b u s profluentium, n a t u r e ac conditionibus mutui consen-

sus, conventionem ipsam parientis, communiter respondent. 

N o t a n d u m est, quod spectato duntaxat jure natural i , 

p r e t e r nonnullorum contractuum propriam rationem habi-

tudinemque ad positivum j u s , consensus ad contractus ge-

nerati m validitatem requisitus sufficiens aderit, d u m m o d o 

perfectam absolutamque coact ionem necessitatemque ac na-

turalem determinationem ad unum excludat, quin oporteat 

relat ivam insuper, metu ali isve similibus causis i n d u c t a m , 

abesse. 

Ideo autem additur in definitione duarum vel pluriumper-
sonarum, quia nemo secum contractus init, cum h u m a n u m 

verbum duorum seu alterius alteri colloquentis notionem 

in volvat . 

S u n t quidam contractus q u i b u s minimum conventionis 

inest, prout est s implex promissio, q u e in promittente t a n -

t u m m o d o obligationem parit, debi tum, nempe, morale pot ius 

aut naturale quam civile proprieque jur id icum: quapropter 

in contractus definitione apponuntur ilia verba obligationem 
vel juridicam, vel moralem inducens quoad alterutrum saltern 
ex contrahentibus. Profecto, si str icte ac philosophice l o q u a -

mur, recte dici posset, contractum quemlibet, in utroque pa-

ciscente obligationem al iquam gignere; nam etiam in s i m -

plici promissione, sicut in donat ione, gratif icatus m u n e r e 

grat i tudini ex debito obstrictus evadit, vi naturalis l e g i s aut 

(si velis) j u x t a universalem eth icum ordinem. 

C o m m u n i o r a essentialiaque contractus requisita h e c sunt: 

a) quod ipsius objectum aptum sit seu congruens, prout sunt 

communiter loquendo res et fac ta contrahentis dominio 

s i b j e c t a ; b) quod subjectum capax sit paciscendi seseque 

per pactionem ligandi, quod quidem rationis usum in eo 

p r e s e r t i m ac p r e omnibus requirit: c) quod über legi t i -

musque consensus adsit ex parte contrahent ium, eo quod 

mutuus hujusmodi consensus p r e c i p u a causa est , ac quasi 

suff ic iens ratio immediata contractus, qua ta l is , officiorum-

que eidem annexorum. Qui sane consensus non liber tan-

t u m atque ad invicem, verum etiam et interior s imul et ex-

terior esse debet: unde, si ex errore, fraude, violentia, etc. , 

procedit , insufficiens plerumque habebitur ad validum con-

t r a c t u m constituendum. 

Diversarum contractuum pecierum dinumerat io , p r o s -

p r i e q u e ipsorum n a t u r e , conditionum et e f fectuum exposi-

tio, juris peritos ac moralis theologie dissertatores attinet. 

N o s t r i ergo muneris hoc solum superest , ut p r e c i p u a s con-

trac tuum distinctiones seu species del ibemus, videlicet: 

i . ° Nominati et innominati: quorum priores propriis no-

minibus exprimuntur ac dist inguuntur, ut emptio, vendit io, 

census , locatio, etc.; alteri vero speciali nomine carent, et 

quatuor his modis designari solent; do ut des, ita tarnen ut 

non pecunia detur, tunc enim nominatus j a m fieret,—do ut 
facias,—facio ut des,—facio ut facias. 

2.° Gratuiti, in quibus obligatio alterum tantum c o n -

trahentium aff icit , sicut in simplici promissione contingit , 

et in quibusdam donationibus; et onerosi, quos obligatio ex 

just i t ia consequitur ex duorum pluriumve parte, prout in 

emptione, censu, etc . , accidit. Contractus gratuitus et iam 

unilateralis cognomen ferre solet; onerosus autem bilateralis 
i temque synalag?naticus vocatur. 

3.0 Nudi et vestiti: quorum illi naturalem secum ferunt 

obl igat ionem non tamen juridicam vePciv i lem actionem in 

foro externo, sicut in innominatis, sa l tem antequam rati aut 

exequutione consummati habeantur ab aliquo ex paciscenti-

b u s : hi vero requisita circumstantiasque in se habent ad 

inducendam civilem obligationem necessarias ita ut eorum 

observantia in foro externo et coram judice repeti queat. 

4 . 0 Absoluti, qui absque peculiaribus sive pref init is con-

ditionibus fiunt seu stabiliuntur; et conditionati, qui condi-



t ioni c u i l i b e t p r a f i x a s u b s u n t . H o r u m p r i m i a n o n n u l l i s 

puri, s e c u n d i a u t e m non puri a u d i u n t . 

5.0 Expressi seu formales, et impliciti seu virtuales: prout 
r e s p e c t i v e c o n s e n s u s adsit concret i s verbis e x h i b i t u s ore , v e l 

s c r i p t o , a u t s i g n i s ad u n u m o b j e c t u m c o n t r a c t u m v e adscitis? 

v e l reapse v e r u s quidem c o n s e n s u s , sed i m p l i c i t e t a n t u m , 

d i c t o a u t a c t u a l i q u o i n c l u s u s , c o n t r a c t u i h u j usque o b j e c t o 

c o n n e x i o n e m d i c e n t i . S i c m e d i c u s et p a r o c h u s , dum m u n u s 

a c c i p i u n t a tque exercent , ex ipso d e b i t a m c u r a m c l ient ibus 

fidelibusque s ibi c c m m i s i s p r a b e n d i o b l i g a t i o n e sese impli-

c i te s e s e o b s t r i n g u n t . 

O b l i g a t i o e contract ibus p r o v e n i e n s m u l t i p l i c i t e r cessare 

p o t e s t , v i d e l i c e t , inter al ia: 

a ) P e r Solutionen debiti , seu c o n v e n t i o n i s a d i m p l e t i o n e m . 

b) P e r i n n o v a t i o n e m sive substitutionem, d u m , n e m p e , 

a l i u s al i i c o n t r a c t u i m u t u o c o n s e n s u s u b r o g a t u r , t r a n s l a t a 

o b l i g a t i o n e pr imi c o n t r a c t u s . 

c ) P e r condonationem, c u m creditor j u r e suo se abdicat , 

i g n o s c e n s debi tor i , quod vi c o n t r a c t u s debeat . H a c quidem 

c o n d o n a t i o l ibere s p o n t e q u e f a c i e n d a erit , non vi aut g r a v i 

m e t u i m p o s i t a . 

d) P e r compensationem, ub i de c r e d i t o r i b u s i n v i c e m ad 

s tr ic t i s a g i t u r : ad q u a m t a m e n q u a d a m r e q u i r u n t u r , ut l i c i -

t e fiat. 

e) P e r destructionem, seu a m i s s i o n e m rei d e b i t a , quod 

l o c u m h a b e r e so le t in g r a t u i t i s c o n t r a c t i b u s ; non vero in 

o n e r o s i s , e x c e p t i s q u i b u s d a m c a s i b u s . 

f ) P e r rescisionem, quod a t t i n e t ad q u o s d a m c o n t r a c t u s a 

l e g i b u s u t d e r o g a b i l e s c o n s t i t u t o s , nisi p r a s c r i p t a q u a d a m 

c o n d i t i o n e s s e r v a t a fuer int in illis ineundis , vel si defectum 

q u i d a m i n t e r c e s s e r i n t , e t i a m s i non e^sentiam a f t ì c i a n t . Q u a m -

v i s a u t e m c o n t r a c t u s a l i q u i s rescindibilis sit firmus nihi lo-

m i n u s a t q u e o b l i g a n s c e n s e t u r , q u o a d u s q u e resc iss io p o s t u -

l e t u r o b t i n e a t u r q u e a b eo, cui c o m p e t i t . 

C A P U T Q U A R T U M 

DE S O C I E T A T E D O M E S T I C A 

ARTICULUS PRIMUS 

Conjugalis societatis natura. 

D o m e s t i c a s o c i e t a s c o n j u n c t i o n e m a c c o m m e r c i u m a m -

p l e c t i t u r . . . a) inter vir um et u x o r e m , s o c i e t a t e m conjugalem 
seu m a t r i m o n i i const i tuens; b) inter p a t r e m et fìlios, id est , 

s o c i e t a t e m paternam; c ) inter h e r u m et f a m u l u m , q u a socie-

tas herilis vocatur. 
P o s t r e m a h a c p r a t e r m i s s a t a m q u a m minor is m o m e n t i , 

j u r a a t q u e off ic ia t a m c o n j u g a l i s , q u a m p a t e r n a soc ietat is 

n o t i o n e m p r a s u p o n u n t m a t r i m o n i a l i s soda l i ta t i s , q u a r a d i x 

est p a t e r n a societat is , e j u s d e m q u e j u r i u m et o f f ic iorum f u n -

d a m e n t u m . 

S o c i e t a s c o n j u g a l i s s ive c o n n u b i a l i s , in ordine s impl ic i ter 

n a t u r a l i spectata , definiri p o t e s t : Perpetua viri cum muliere 
conjunctio ad filiorum procreationem, qua dileclionem ad in-
vicem perfectamque vita communicationem secum fert. Si vero 
h u j u s m o d i soc ie tas acc ip iatur in ordine ad chr is t ianos , t u n c 

insuper r a t i o n e m c o n t r a c t u s inc ludi t ad s a c r a m e n t u m e v e c t i 

a D o m i n o Nostro J e s u c h r i s t o , in sign um c o p u l a t i o n i s ips ius 

C h r i s t i c u m E c c l e s i a ; proptereaque m a t r i m o n i u m inter 

c h r i s t i a n o s a s a c r a m e n t o separar i nequit . 

U t s e n s u s p r a f a t a def ini t ionis p l e n i u s i n t e l l i g a t u r , q u a -

d a m p r a ocul i s h a b e n d a s u n t : 

i . a R a t i o n e e d o c e m u r , s o c i e t a t e m c o n j u g a l e m in u n i v e r s o 

c r e a t i o n i s ordine contineri , t a m q u a m u n a m ex v i is ad exe-

q u e n d u m D e i c o n s i l i u m seu m e n t e m c irca u n i v e r s u m g e n e -

r a t i m , ac p r a c i p u e quoad h o m i n e m requisi t is . D e u s e n i m , 

eo ipso q u o d h o m i n e m in proprio ¿ss« s u a o m n i p o t e n t i a 

c o n s e r v a i , v o l u n t a t e m c e r t a m perhibet c irca p r o p a g a t i o n e m 



conservationemque tum individuorum, tum speciei ac socie-

tatis. H a n c autem Dei voluntatem per hominis et mulieris 

conjunctionem seu per matr imonium impleri debere, sexuum 

distinctio, eorumque ad generat ionem idoneitas et mutua 

propensio eloquenter p r e d i c a n t . 

Inde ergo concludendum patet, conjugium, ex p a r t e p r o -
prii finis spectatum, naturalem necessariumque et esse, et 

cognominal i posse, in q u a n t u m domestica societas v ia est 

naturalis ac necessaria ad s e r v a n d a m procreandamque h u -

manam speciem. 

2. a At tamen hujusmodi n e c e s s i t a s finolis, seu ex parte 

finis, matrimonio respondens, non ad individua que l ibet , 

sed ad col lectivam m u l t i t u d i n e m directe se habet : cujus 

proinde vis obligandi per se so cietatem tantum respicit, 

eosque, quibus eamdem conservandi ac propagandi cura 

commissa est; nam quoad privatos homines nonnisi^«r acci-
deus predic tam obligandi vim habet , id est, in quibusdam 

eventibus raro contingentibus, ubi, scilicet, speciei conser-

vation!' ac propagationi consulere aliter nequiret nisi per pri-

vatas quaslibst personas. E x quo consequitur, connubialem 

societatem non omnibus quibuscumque obligatoriam esse, 

quantumvis ad h u m a n i t a t e m servandam necessaria sit, 

quemadmodum ad hoc item oportet esse magistratus, agríco-

las, mercatores, sartores, etc . , quin tarnen hujusmodi officia 

singulis societatis membris obl igat ionem inférant. P r e t e r e a , 

bonum ipsum societatis et soc ia l i s laboris divisio, ut ita 

d i c a m , quodammodo r e q u i r u n t , nonnullos extorres sese 

tenere a conjugio, cujus m u ñ e r a et conditiones adjunct® vix 

aut nullatenus conciliari q u e u n t cum quorumdam statuum 

v i t e q u e rationis ofdciis ac ci rcumstanti is . Quod, si indubium 

apparet quoad rem mil i tarem , intensumque ac peculiare 

assiduuin scienti® S t u d i u m , profecto amplius patet circa 

professiones et vivendi ratione m , m a g n a m sui abnegationem 

expostulantes, ut accidit in i l l i s , qui, omnino dediti ad proxi-

mi perfectionem moralem procurandam, propria commoda, 

bona temporalia, terrena desideria et ipsam vi tam renuntiare 

tenentur, ut caterorum ®tern® felicitati prospiciant. U n d e 

manifeste patet, christianum cel ibatum eximio arreptum 

Consilio sese morali religios®que societatis perfectioni tra-

dendi atque ut hujus vit® moribus procellisque magnopere 

ac benefice provideatur, haudquaquam legi n a t u r a nec mi-

n i m u m repugnare, immo piane divin® mentis consiliis c o n -

gruere, ipsiusque human® speciei commodis ac proventibus, 

quorum incrementa una c u m morali progressu quampluri-

m u m fovet. 

Porro perspicue nuper a l i a t e considerationes sufficiunt 

ad evertenda rat ional iste s c h o l e adversus ecclesiasticum 

c e l i b a t u m argumenta, quibus non alia tribuenda origo est 

quam odium in Ecc les iam catholicam; unde etiam scatent 

diversa in hujusmodi venerandam institutionem sophismata . 

H o r u m autem radicem et quasi essentiam nihil aliud consti-

tuit nisi permixtio et confusio p o t e n t i e generatricis, c u m 

obligatione gignendi speciemque propagandi . Aliud autem 

est facultas procreandi: aliud vero longe diversum obligatio 
seu debitum propagandi. Si facultas propagatrix logice indu-

cit debitum propagandi gignendique, asserendum itidem erit, 

omnes quoscumque homines, aut saltem plerosque, obstrin-

gi ad officia fabri l ignarii , sartoris, arquitecti, e tc . , exer-

cenda. 

E x modo predict is porro patet: i . ° conjugalem societa-

tem seu matrimonii statum voluntarium ac l iberum esse ex 

parte originis, in vicaria conjugum dilectione sistere, et 

quosdam, non omnes spectare: 2.° necessarium esse quoad 

h u m a n a m societatem universim sumptam, atque etiam ex 

parte proprii finis, qui non alius est quam fiiiorum pro-

creat io . 

3 . ° Hujusmodi finem conjugal i societati ab ipsamet na-

tura adscriptum, indissolubilitas connubii logica deductione 

consequitur. Nec recte rationi, nec scienti® pnncipns con-

sentaneum est asserere, conjugalem contractum ad hominis 

tantum propagationem relationem dicere, et nullam al iam 

obligationem imponere: quandoquidem homo tamquam ens 



morale spectari debet, ideoque, et qua talis, educatione ac 

institutione seu disciplina et indiget, et informari debet, qui-

bus ad perfectionem moralem deducatur. 

C u m enim homo ob ipsius essentiam imago Dei existât, 

a quo praterea supernaturalis divinusque ei finis prast i tus 

venit, ad connubialis sodalitatis conditiones eo ipso pertinet, 

non esse tantum physicum, sed intellectuale, morale, ac re-

ligiosum illi communicare. Insuper, nec m u t u a contrahen-

tium donatio vera ac firma esset, neque perfectum eorumdem 

v i t a consortium existeret, nec demum eff icax naturaque 

consona parentes inter et filios reciprocatio quoad sustenta-

tionis, institutionis, honoris, subsidiique off icia haberetur, 

absque perpetua connubii stabilitate. Quibus si addantur 

graviss ima f a m i l i a ac societari obvenientia incommoda ex 

possibili conjugal is societatis licitaque solubi l i tate , nemini 

prorsus dubium remanere poterit, quod matr imoni i indisso-

lubilitas naturalis hujusmodi societatis ac necessaria sit se-

quela, tum ejusdem propria natura et naturalis legis p r a s c r i -

ptis perpensis, tum iterum stabilitate legum, quibus civilis 

societas regitur, considerata. 

Silentio pratereundum non est, hanc i tem assertionem 

historia ac experientia comprobari: si enim historica audian-

tur documenta, apparet illico tunc nexus intime propinquus 

inter privatam publicamque moralitatem a: conjugii indis-

solubilitatem ' . E t revera quidem, ex h is tor ia testimonio 

compertum est, corruptione n immoralitatemque cujusque 

gentis divortii facilitati sive permissioni, ut in pluribus, di-

recte respondere: quod equidem, seu crebra c o n j u g i o r u m 

1 Jampr idem D. Thomas hujusmodi inter u t raque connexionem 
adnota tam rel iquerat , p rou t his ejus verbis luculenter perhibetur : 
"Ad bonos mores per t inet individua conjunctio mar i s e t fœminaa' 
sic enim fidelior amor unius ad alteram eri t , dum c o g n o s c u n t s e i n " 
divisibiliter con junetos: eri t etiam utr iusque sollicitior cura in re-
bus domesticis, dum se perpetuo commansuros in e a rum dem r e r u m 
possesione sestimant; subs t raun tur etiam ex hoc discordiarum ori-

diremptio, inter certiora morum labefactationis signa prac i -

puum forsam habendum est, tum in antiquis, tum in hodier-

nis etiam populis, civili c u l t u r a intentis. 

Postremo, congruum facere huic articulo finem arbi-

tramur subsequentibus animadversionibus, ne libri h u j u s 

fines pratergrediamur: 

1.° Tamets i matrimonii indissolubilitas, ut modo vidi-

mus, universim ac simpliciter naturali legi, contractusque 

hujuscemodi propria essentia consentanea sit, habentur t a -

rnen quidam exceptionaliter casus, in quibus non adeo m a -

nifeste apparet, lege tantum naturali spectata. Quidquid vero 

de hoc judicandum censeatur, indubium porro manet , indis-

solubile exstare conjugium etiam in pradict is circumstanti is , 

extra communem normam apponendis, vi pracepti , Jesu-

christi, absolute atque universaliter p r a f a t a m illius indisso-

lubilitatem statuentis. 

2.° Polygamia, seu simultanea uxorum pluralitas, licet 

non simpliciter primario connubii fini adversetur, filiorum 

nempe procreatione, indirecte nihilominus eidem opponitur 

ex parte c o n g r u a istorum institutionis; ac p r a t e r e a secun-

dariis illius finibus item obsistit, m u t u a , videlicet, communi-

cationi quoad v i t a opera, dilectioni ad invicem inter conju-

ges, domest ica paci ac quieti, q u a omnia pluralitatem 

j u n c t i m uxorum excludunt. Unde polygamia, quantumvis 

legi n a t u r a opposita, generatim communiterque loquendo, 

potest tamen non sic se habere, ubi ad speciei propagationem 

necessaria eveniat , vel dum mater ia mutatio a Deo induca-

t i , j u x t a e a , q u a jam demonstravimus, de naturalis legis 

immutabil itate disserendo. 
3 0 Polyandrie id est, virorum simultanea pluralitas, legi 

naturali omnino reluctatur; quandoquidem et g e n e r a n d a , et 

gines, quas oporteret accidere, si vir uxorem dhnit teret , inter eum 
et propinquos uxoris , et fit firmior inter affines dilectio: to l luntur 
etiam adul ter iorum occasiones, q u * darentur , si vir uxorem d r i t -
ter e posset, a u t e converso; per hoc enim daretur via iacilior solli-
ci tandi matr imonia aliena.,, Coni. Gent, l ib. 3.°, cap. cxxm. 



i n f o r m a n d o proli a d v e r s a , p l u r a u l ter ius i n c o m m o d a inde 

necessar io exordient ia s e c u m fert , prout sunt patr is i g n o r a -

t io , e j u s d e m c irca d i s c i p l i n a m v i c t u m q u e i n c u r i a , j u r i s quoad 

b o n o r u m h e r e d i t a t e m p r i v a t i o , e t c . 

ARTICULUS SECUNDÜS 

Officia ex conjiigali societate profluentia.—Ejusdem cum 

civilibus potestatibus relationes. 

1 . ° Of f ic ia inter c o n j u g e s . 

C o n j u g a l e m s o c i e t a t e m a c t u j a m e x i s t e n t e m c o n s t i t u t a m -

q u e off ic ia q u e d a m c o n j u g u m a d i n v i c e m c o m i t a n t u r , v e l 

pot ius e x ea or ig inem t r a h u n t , q u o r u m p r e c i p u a h e c s u n t : 

a) Fidelitas m u t u a ac p e r m a n e n s vi c u j u s ad f u g i e n d u m 

q u o d c u m q u e c u m al i is c a r n a l e c o n s o r t i u m t e n e n t u r . 

b) R e c i p r o c a i t idem dilecäo, q u a m s e r v a r e a c f o v e r e d e -

bent , i ta u t c o n n u b i a l i s e o r u m d e m consort i i l e g i b u s et c o n -

g r u e n t i i s m i n i m e n o c e a t . 

c) Subsidium a tque c o o p e r a t i o a l ter i a b a l t e r o p r e b e n d a 

in necesar i i s quibus l ibet ad s t a t u s onera p e r f e r e n d a . 

d) Obedientia ac r e v e r e n d a v i r o ex parte uxor is t a m q u a m 

capi t i pr incipal ique d o m e s t i c a i a u c t o r i t a t i s v indic i , p r a s e r -

t i m a u t e m in rebus ad fami l ias r e g i m e n b o n o r u m q u e a d m i -

n i s t r a t i o n e m pert inent ibus . V i r o i n v i c e m o f f i c i u m i n c u m b i t 

u x o r e m reverendi , tuendi a t q u e c u r a n d i , n o n ut s e r v a m , sed 

t a m q u a m c o n s o c i a m i l lam h a b e n d o et e s t i m a n d o . 

2 . ° O f f i c i a inter p a r e n t e s e t filios. 

E x c o n j u g a l i c o n s o r t i o , c u j u s propr ium o b j e c t u m est filio-

r u m procreat io , natural i ter et q u a s i s e c u n d a r i o l^co s p e c i a -

l ia q u e d a m off ic ia p a r e n t e s i n t e r a c filios profLiunt , q u a l i a 

s u n t inter al ia: 

~ a) E x parte p a r e n t u m , o f f i c i u m , quod f u n d a m e n t u m c e -

t e r o r u m dici potest , p r o s p i c i e n d i , n e m p e , tun" p h y t i c ® , t u m 

i n t e l l e c t u a l i moral ique filiorum informat ioni . H i n c m u n u s 

a c j u s p r o h i b e n d i r e m o v e n d i q u e , quidquid filii corpori p h y -

s i c e q u e v i t e n o c u u m , moral ive atque inte l lec tua l i r e l i g i o s e -

q u e educat ioni c o n t r a r i u m haberi q u e a t . Q u o d e q u i d e m j u s , 

h u m a n a ipsa n a t u r a radic i tus ac i m m e d i a t e i n n i x u m l e g i s q u e 

n a t u r a l i s i rrecusabi l ibus p r e c e p t i s , n u l l a t e n u s civil i subest 

potestat i , cui h a u d inest jur isdict io h u j u s m o d i j u s patri a u -

ferendi , excepto t a n t u m eo e v e n t u , quo aperte is c o n t r a n a -

t u r e l e g e m se gereret quoad ins t i tut ionem filiorum, s i v e 

p h y s i c a m , s ive i n t e l l e c t u a l e m aut m o r a l e m , U n d e p a t e t , 

q u o d , q u o t i e s c u m q u e directe v e l indirecte P u b l i c e P o t e s t a -

tes p a r e n t e s c o n s t r i n g u n t ad p o r r i g e n d a m filiis i n s t i t u t i o n e m 

seu disc ipl inam i p s o r u m c o n t r a r i a m proposito seu v o l u n t a t i , 

v e r a m e x e q u u n t u r t y r a n n i d e m , l iber ta temque e v e r t u n t , p r o 

qua t a m al iunde v e h e m e n t e r p r o f u s e q u e a u d i u n t u r s e r m o c i -

n a r e N e c raro h u j u s gener is t y r a n n i c a et arbi trar ia oppres-

s i i n v e n i r i so le t in recent ibus c irca c o m m u n e m , o b l i g a t o -

r i a m et l a i c a m i n s t r u c t i o n e m l e g i b u s . 

b) E x parte filiorum, o f f ic ium e x s t a t f u n d a m e n t a l e r e t n -

b u e n d i p a r e n t i b u s ipsis a c c e p t a benef ic ia . P r o s u s c e p t a e x i -

s t e n t i a a c v i t a , cu l tura , h o n o r e m et o b e d i e n t i a m eis debent 

e x h i b e r e : pro v i c t u v i t e q u e conservat ione t e n e n s c u r r e n U -

b u s a n n i s , ad subveniendura e o r u m d e m n e c e s s i t a t e s o b -

s t r i n g u n t u r , atque sustentat ioni c o n s u l e n d i , ubi e a i n d i g e n t 

propter e g r i t u d i n e s et s e n e c t u t e m ; pro d isc ip l ina et ins t i tu-

t ione, h o n o r a n d i eos a d i m p l e n d i q u e ipsorum m a n d a t a m u -

n u s filiis i n c u m b i t , dura s u b patr ia potestate raanent, irarao 

et iara, a b hac demura e r a a n c i p a t i s , o f f ic ia raanent grat i tudi-

" Ä Ä - al i is inter re-

forraatores ac rationalistas, patri jus v i te ac « o r t » ™ 
filios conferre, dura e converso c o e v e nunc schole doctnna 
et usuTad coequandum fere penitus filium patri propen-
dunt per oraniraodara ab hujus potestate e™ncipationem 
Christiana igitur philosophia, hie, prout ubique et semper, 
v e r k a t e m tenens, primam sententiam rejicit ceu hominis 



dignitat i adversam, et amori a natura ipsa in corde patria 

insito repugnans; s ï m u l q u e edocet, inesse parentibus j u s , 

i m m o et debitum, inf l igendi filiis corporales pcenas pro qua-

litate c u l p a , proclivitate, astate, c a t e r i s q u e circumstantiis, 

q u i b u s e jusmodi punitiones convenientes aut i tem necessa-

r i a évadant. 

3 . 0 C o n j u g i i ad c ivi les potestates habitudines. 

E x p o s i t a hucusque doctrina veluti norma accipi potest 

ad d ignoscendum relationes, seu potius debitam conjugal is 

societat is quoad civile imper ium subject ionem; q u a porro, 

non modo non absoluta habetur, sicut pcena o m n e s nostri 

a v i leg.um conditores intendunt, verum e contra, valde an-

g u s t i s terminis p r a f ì n i t a , ita ut generat im dici possit, legi-

t i m a m civil is potestatis circa m a t r i m o n i u m jurisdict ionem 

ultra e f fectus e jusdem mere civiles vix sese ul latenus pro-

tendere. 

Connubial is n a m q u e societas anterior est, a tque etiam 

radix et c a u s a civi l is p o l i t i c a q u e societat is , proptereaque 

non huic subjicitur ex parte f u n d a m e n t a l i u m ipsius c o n d i -

t i o n u m , q u a subsunt t u m legi natural i , tum etiam E c c l e s i a , 

t a m q u a m c a t h o l i c a rel igionis e jusdemque inst i tutoris Chri -

sti Jesu organo, qui hune contractum ad sacramenti digni-

ta tem pro fidelibus evex i t . Prioris itaque conceptus vi , civi l is 

ac polit ica potestas nul lo modo poterit duarum personarum 

unionem legi t imam, proprie et reapse c o n j u g a l e m esse fa -

cere, si vel contrahent ium consensus desit , vel substantial is 

error c irca personam interfuerit , vel in contrahendo adver-

s a proprio connubii fini condit iones a p p o s i t a venerint , aut 

consanguini tas in primo gradu intercedat, etc . : p o s t e r i o n s 

a u t e m tituli virtute, c iv i les po l i t i caque potestates haudqua-

q u a m eff icere queunt, m a t r i m o n i u m inter fides initum l e -

g i t i m a m societatem conj ugalem constituere, nisi essentiales 

e idem velut sacramento condit iones ac p r a s c r i p t a concur-

rant; idque non alia s implic i ter de causa q u a m quia huma-

na potestas et jur isdict io , q u a c u m q u e sit, et quomodolibet 

lata ponatur, nunquam non D e i auctori tat i inferior habenda 

est, propterea nequit in matrimonio a christianis st ipulato 

rat ionem contractus a sacramenti ratione sive essentia se jun-

gere . U n d e matrimonium pure civile, inter catholicos et c o -

ram D e o e jusque Ecclesia , verum contubernium est seu con-

cubinatus . 

¿Quid ergo dicendum de impio Consilio arbitrandi c o g n o -

m i n a n d i q u e naturales filios ortos ex matrimonio j u x t a n a -

tural ia ac divina et ecclesiastica prascr ipta inito, prout n o -

str is hisce diebus constitutum vidimus a ministro quodam ac 

g u b e r n i o , catholicos sese nihilominus appellantibus, non 

sine hispanorum cunctorum communi scandalo? Impietat is 

porro fast ig ium pertingit, m a g n a m q u e a religione deviat io-

n e m redarguii , publicis in ditione cathol ica syngraphis atque 

codic ibus , naturales, i l legit imes, videlicet, ac concubmarios, 
nuncupare filios in matrimonio habitos j u x t a naturales , 

d iv inas ecclesiasticasque leges compacte, dum legitimi a g n o -

scuntur , qui ex vero concubinatu nascuntur, quo d i v i n a 

e c c l e s i a s t i c a v e leges pessumdantur, ut accidit in matr imonio , 

quod civile inter catholicos vocatur. 

Del ibat is j a m superius pracipuis officiis soc ietatem con-

jugalem consequentibus, nihil de juribus agendum superest, 

c u m h a c illis mutuo r e s p o n d e a t . Dupl icem tamen c irca 

hoc animadversionem apponemus: 
1 - Inest filio j u s deligendi s tatum sibi congruent iorem, 

q u a n d o q u i d e m hoc directe afficit personam e jus in ordine 

ad to tam ulterius vivendi rat ionem, p r a s e r t i m vero quoniam 

status electio int imata connexionem implicai c u m a s s e q u u -

tione postremi hominis finis. 
2 * Patri competit jus filio exhibendi moralem ac reli 

giosam institutionem ad a ternam ipsius salutem obtmendam 
necessaria*!, quin a civili societate u teumque , . s s t ab ho 
impediri: insuper in conscientiam peccabit, si u l t rave l per 
vincibilem ignorantiam eum in errorem circa moral,a aut 
rdieionem inducat. Attamen, habet Alius ipse jus doctr.nas 
h u S excutiendi, cum ad rationis suf f ic ien .m usum 
devenerit, una cum debito easdem rej.ciendi, si lalsa inve 



niantur; in quo, non p a r e n t i b u s , sed D e o pot ius parere tene-

tur, qui veritatem ei per r a t i o n e m et g r a t i a m docet . Nec ad-

dendum quidem videtur , soc ie tatem c iv i lem p r e f a t u m filii 

j u s tueri debere, c u m p r o p r i u m e jus off icium sit m e m b r o r u m 

jura q u e q u e suorum s u s t i n e r e ac custodire. 

LIBER O C T A V U S 

HISTORIA PHILOSOPHIÀE 

C A P U T P R O E M I A L E 

In Historia P h i l o s o p h i e prenoscere oportet e jus n o t i o -

n e m , finem, legem, div is ionem. 

Notio H i s t o r i e P h i l o s o p h i e in eo sita est, quod sit ordi-
nata narratio originis et evolutionum philosophies. Unde ad earn 
spectat exponere, quid ratio h u m a n a propriis viribus excogi-

taverit c irca s u m m a ilia objecta , quibus integra Phi losophia 

cont inetur , D e u m , nempe, m u n d u m , hominem. 

Finis duplex assignari potest H i s t o r i e P h i l o s o p h i e : alter 

proximus, qui est cognit io rat ionalis s y s t e m a t u m P h i l o s o -

p h i e , seu noti t ia conatuum (esfuerzos) rationis h u m a n e ad 

veri tatem naturalem detegendam, simulque causarum, e f -

f e c t u u m , et re lat ionum p r e f a t o r u m s y s t e m a t u m . F i n i s alter, 

qui remotus potest dici,, est cognitio et amplexus veritatis. 

E n i m v e r o , ex notitia et col lat ione rationali s y s t e m a t u m 

P h i l o s o p h i e , errorem ejusque causas vitare, s imulque ver i -

ta tem agnoscere discimus. U n d e merito D . T h o m a s ; «Hoc 

quidem ad duo erit utile: primo, quia i l lud, quod bene di -

c t u m est ab eis (philosophis), acc ipiemus in adjutor ium n o -
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strum. Secundo, quia illud, quod male enuntiatum est, cave-

bimus» 1. 

Lex hujus H i s t o r i e eadem est ac lex h is tor ia universim 

s u m p t e . Ver i tatem igitur in primis sectatur, ac summopore 

cavendum, ne in exponendis philosophorum doctrinis et sis-

tematibus, non quid ipsi revera senserint, sed quid sibi vi-

deatur vel velit eos sensisse, historicus exponat. Unde a 

p r a c o n c e p t i s aut pre judicat i s opinationibus, sicut et ab af-

fect ibus voluntatis, an imum avertere debet, qui Historiam 

P h i l o s o p h i e conscribendam suspicit. Ubi obiter notandum, 

P h i l o s o p h i e Historiam integram fusiori calamo scribere dif-

ficillimum esse opus, quippe id perfici congrue nequit, nisi 

cunctorum philosophorum philosophica opera perlegerit, ac 

simul ea conferre ac scientifice dijudicare quis aptus in-

veniatur; res profecto hominis vitam et vires proculdubio 

superans. 

Divisto H i s t o r i e P h i l o s o p h i e perfici potest: i . ° ratione 

formes, quatenus cogitata rationis naturalis exponuntur, vel 

sub forma poetica, vel sub forma symbolica aut mylhologi-

ca, vel sub forma religiosa, vel tandem sub forma scientifica 

aut rationali; 2.0 perfici potest ratione temporis. Quam divi-

sionem, utpote facil iore.n et compendio accommodatiorem, 

nos his sectantes, universam P h i l o s o p h i e Historiam in duas 

magna? periodos dispescimus. 

Periodus prima ab initio Phi losophie , vel , si mavis, hu-

mani generis ad Christum usque, in quo omnia instaurata 

sunt, excurrit. Periodus altera s a c u l a a Christo usque ad nos 

elapsa complectitur. 

Utraque periodus in tres epoc'nas commode dividitur; un-

de e p o c h e sex pro universa Phisolosophia Historia chronolo-

gice exsurgunt. Prima, ab exordio Philosophiae usque ad 

e jus introductionem inter G r e c o s sub forma scientifica et 

rationali. Secunda, usque ad instaurationem socraticam. 

Tertia, usque ad Chr is tum, seu potius Christ ianismi intro-

1 DeAnim., lib. l.°, lec., 2.a 

duct ionem. Quarta epocha, q u e est prima s e c u n d a periodi, 

complectitur philosophiam Patrum E c c l e s i e a Christo u s -

que ad Carolum Magnum. Quinta, usque ad instaurationem 

s c i e n t i e e t h n i c e (Renacimiento) s e c u l o decimo quinto. 

Sexta, usque ad nostra tempora. 

Quoniam vero nostrum hocce opus h i s p a n i c e juventuti 

presert im dicamus, in qualibet epocha, pro rei natura, pau-

lisper immorabimur in exponenda Historia philosophia h i -

s p a n i c e . 

Observatio generalis pro Historia Philosophies. 

Qui philosophorum et scholarum systemata congrua ra-

tione dijudicare velit, p r e oculis habeat, Philosophiam uni-

versim spectatam duplex elementum involvere , nempe, 

e lementum traditionale seu positivum, quod nihil aliud est 

quam doctrina homini primitus communicata per Dei reve-

lationem ac posteris transmissa per sacerdotes et poetas, sed 

erroribus ac figmentis magis aut minus deturpata; et e le-

mentum rationale, seu doctrina per sclam humanam ratio-

nem circa D e u m , mundum et hominem acquisita. Hinc e x -

surgit primaria ac fundamentalis distinctio inter phi loso-

phorum ac scholarum systemata. Nam ex iis q u e d a m c o n -

stituuntur per evolutionem elementi traditionalis; q u a d a m 

vero per evolutionem elementi rationalis: alia d^mum, q u a 

veritati proprius accedunt, utrumque elementum includunt 

et evolvunt. S ic , v . gr., ut in G r a c o r u m philosophia exem-

plum offeramus, in schola italica seu pythagorica dominatur 

elementum traditionale ; in jonica seu Tnaletis dominatur 

elementum rationale; et in philosophia Platonis utrumque 

elementum continetur et evolvitur. Quod ipsum, pro diver-

sis tamen gradibus, in cunctis philosophorum scholis et sy-

stematibus, tam veteribus, quam recentioribus, reperitur ^ 

ex quo solers homo prafatorum systematum spiritum et no-

tionem generalem facile agnoscet et dijudicabit. 

1 Huic observationi conemit Rosmini, dum de Pla tone i t a seri-
bi t : "Dans les écrits de Pla ton , il f a u t dist inguer d e u s doctrines 



PERIODUS PRIMA 

H I S T O R I C P H I L O S O P H I C 

C A P U T P R I M U M 

EPOCHA PRIMA HUJUS PERIODI 

§ 1 

Philosophia hebrœorum. 

Sunt , qui velint, nullam apud H e b r a o s extitisse veri no-

minis philosophiam; sed immerito: quandoquidem non solum 

in ipsorum libris divinis phi losophia satis perfecta c o n -

tinetur, sed praterea opiniones ac sys temata conf larunt 

propria ratione, ex quo cum chaldeis , a g y p t i i s , g r a t i s ac 

combinées ensemble: l ' u n e positive et t radit ionelle, l ' au t r e rado-
nelle. 

L a distinction de ces d e u s doctr ines se re t rouve dans t o u t e 
l 'antiquité: c'est comme la clef qui ouvre l ' intell igence de la phi-
losophie ancienne. Aristote lu i -même en parle t rès clairement: il 
f a i t mention d ' une division des savan t s en deux classes, comme 
d ' une division généralement admise: les uns s 'appelaient théolo-
giens; les au t res se nommaient philosophes. Les théologiens de-
vaient être ceux qui s 'occupaient à recuei l l i r et à pénétrer le sens 
des véri tés que Dieu communiqua a u x hommes dès les p remie r s 
âges du monde, et qui n ' a y a n t j a m a i s été entièrement perdues , 
s 'é ta ient t ransmises de bouche en bouche, et de généra t ion en 
génération. Au contraire, les phi losophes devaient être ceux qui , 
lo in de s 'en teni r à l a t radi t ion et à l ' au to r i t é , n 'y faisaient presque 
aucune at tent ion, mais s 'appl iquaient , à l 'é tude des vér i tés , en 
p renan t pour guide le raisonnement^ individuel.» Ideol. et Log., 
sect. 4.a, cap. i, a r t . 26. 

romanis , temporis lapsu, litterarium commercium habuere. 

Hinc Hebraorum philosophia, altera pure traditionzlis, q u a 

sacris litteris continetur: altera ex traditionali et rationali 

mixta distingui commode potest. 

1 . ° Philosophia traditionalis. 

a) Exis t i t Deus, ens summum, infinitum, spirituale, 

a t e r n u m , omnipotens, summe sanctum ac felix, nulla alia 

re p r a t e r seipsum indigens. 

b) Hie Deus, non ex necessitate, sed libera voluntate 

m u n d u m creavit, id est, ex nihilo eduxit; qui mundus ho-

m i n u m usui et commode tamquam fini proximo destina-

t u s est. 

c) E s t autem homo creatura coalescens ex corpore et 

an ima rationali, q u a spiritualis existit ac immortalis, a d s u -

pernam felicitatem libere consequendam in altera vita per 

cognitionem, amorem et fruitionem a t e r n a m ipsius Dei 

dest inata. 

d) Voluntas Dei, quatenus sanctissima ac ipsius inte l -

l e c t infinito regulata, constituit regulam primariam et ab-

solutam actionum moralium hominis, ac proinde ex ea ori-

ginaliter derivantur leges, officia et jura hominum quoad 

D e u m , quoad seipsos, et quoad alios homines. 

e) Homo, quia per peccatum libere amisit dona superna-

turalia ipsi a Deo primitus collata, morti, tumultui passio-

num ac miseriis, tarn physicis, quam intellectualibus ac mo-

ralibus, remansit obnoxius, a quibus Dei auxilio et superna-

turali redemptione liberatur. 

2.° Philosophia mixta ex traditionali et rationali. 

Jam ante Christi tempora, et probabiliter paulo post capti-

vitatem babilonicam, Judaorum sapientes in tres sectas 

scissi sunt. E x quibus 
a) Essenti docebant, hominum ani mas spirituales et ì m -

mortales corporibus quasi carceribus includi; ac eas q u a 

illecebras carnis vitarent, aternis gaudiis; eas vero, q u a vo-

luptatibus inservirent, a ternis supliciis post mortem depu-

tandas. Hinc, a corporis voluptatibus abhorrentes, c o n t e m -



plationem divinorum sectabantur. Essenii mysticismum apud 
Judaos quodammodo representaban t. 

b) Sadnccei statuebant: i .° animam immortalem non 
esse; 2.° nullas esse pcenas, vel p ramia post mortem; ac 
proinde nec dari resurrectionem corporum; 3.0 non agnosce-
bant existentiam angelorum sive spirituum homini superio-
rum. Unde epicureismum, sive materialismum apud Judaos 
Saducai reprasentabant. 

c) Pharisee i tuebantur: i . ° a n i m a immortalitatem, pcenas 
et p ramia , resurrectionem hominis, et angelorum existen-
tiam, ad versus Saducaos; 2.0 simul tamen admittebant 
quamdam animarum metempsychosim; 3.0 p ra ter liaros sa-
cros, quos sape prapostere interpretabantur, sectabantur 
orales multas traditiones, quas a Moyse per majores se acce-
pisse, gloriabantur. Hincil lud apud rabbinicos libros tritum: 
«Moses accepit legem oralem in monte Sinai et tradidit earn 
Josua , Josua autem senioribus, seniores prophetis, propheta 
eum tradiderunt viris m a g n a Synagoga, q u a floruit a t a t e 
E s d r a et Nehemia.» 

3.0 Ex hac orali traditione, cujus ope sensum mysticum 
ac secretum Scriptura Rabbini afftngebant, originem duxe-
runt Thalmud et philosophia cabalística (sic dicta ex Kabba-
lah), q u a apud Judaos postea viguit. Nam, post excidium 
hieresolimitanum, traditiones illas orales et secretas manda-
runt scriptis sub nomine Mischnce; atque tandem, eas per-
mixcendo cum doctrinis orientalibus et gracis , systema 
quoddam conflarunt, quod in Thalmud ac in libris cabali-
sticis continetur. Hoc porro systema, pra ter plura peregrina 
ad orientalium morem, sequentia continet: 

a) Deus est lumen pr imavum et purissimum, ex quo per 
successivas et decrescentes emanationes omnia mundana en-
tia processerunt, ita ut quavis emanatio pracedens sit origo 
subsequentis, eaque perfectior. 

b) Hinc, quo res existit per emanationem a Deo pr imavo 
lumine remotiorem, imperfectior evadit, ita tamen ut, quan-
tumvis remota, vera emanatio sit illius p r ima substant ia . 

c) Itaque ipsa materia, qua ultima est emanatio, revera 
est substantia spiritualis, sicut primavum lumen, ex quo 
emanai, ac dici potest carbo Dei, quasi condensatio radiorum 
illius luminis. 

d Primus homo, Adam Kadmon, est prima emanatio ex 
Deo, ac etiam est Messias, in quo et per quem mundus p ra -
fatis successivis et decrescentibus emanationibus ex Deo Pa-
tre procedit. 

4.0 Inter philosophos Judaos merito annumeratur Philo, 
Christo coavus et Alexandria natus, qui systema conflavit 
ex doctrinis Judaorum cum ideis orientalibus ac gracis , 
prasertim Platonis, permixtis. Apud ipsum: 

a) Mundus originem ducit ex Deo et materia tamquam 
duobus principiis aternis; ita ut Deus sit ens infinitum, im-
mutabile et incomprehensibile; materia vero principi um re-
cipiens a Deo formam et vitam. 

b) Intelligentia infinita Dei, quatenus continet ideas ar-
chetypas rerum omnium, sive possibilium, dicitur Logos et 
Filius Dei; et hujusmodi Logos est id, juxta quod Deus mun-
dum, tam intelligibilem, quam visibilem, formavit. 

ci' Rationalis anima, prater partem rationalem, compie -
ctitur aliam partem irrationalem, passione et cupiditate 
constantem: qui partem rationalem sequuntur, id est, boni, 
p r a n i o post mortem fruuntur; mali vero, in alia corpora 
migrare coguntur. 

d Deus, ens infinitum et purissimum lumen, non dis-
d i ra i aut ratiocinio, sed quadam immediata intuitione ac 
per extasim a n i m a ab homine intelligitur. 

Observationes. , , 
Prima. Infertur ex dictis, Judaorom philosophiam tha -

mudicam et cabalisticam pantheismum emanation» mvol-
vere; Phiìonis vero philosophiam dualismum ac theonam 
ideaium Platonis, simul cum metempsychosi ac alus doctri-
nis pythagoricis et orientalibus. 

Secondi Nihilominus, quod ad Philonem attinet^ diffici-
le est ejus systema dilucide ac tuto capere, quoniam, ut viri 



critici adnotarunt, contradictoria et d i v e r s a in diversis iibris 

docere, videtur. Sic, v. gr., hominis a : n i m a quandoqae apud 

ipsura post mortem manere in propria. personalitate videtur; 

quandoque vero affirmare videtur, i p s i u s personalitatem in 

morte evanescere, ita ut in esse et pesr esse Dei absorbeatur. 

§ n 

Philosophia Indorimi. 

Indorurn philosophia dispesci e t i a m potest in traditiona-
em, quo nomine nuncupo eam, q u a e o n t i n e t u r tum in libris 

sacris, tum in philosophicis, l ibris s-acris consentaneis; ac 

rationalem, q u a continetur s y s t e m a t i b u s per solam rationem, 

nullo habito respectu ad libros sacros . , elaboratis. Libri sacri 
Indorum Veda nominantur, ac q u a t u o r numerantur: Rig-
Veda, Yadjour-Veda, Sama-Veda et Atharva-Veda. Auctor 
horum librorum habetur Vyasa, d e q u o dubitatur, utrum 

singularis sit scriptor, vel potius d e s i g n e t plures compilato -

res, eo quod Vyasa compilatorem significet. 

Systemata libris vedicis c o n s e n t a n e a sunt Mimansa, cu-

j u s auctor habetur Djalmini; et Veda,rata, cujus auctor habe-

tur p r e d i ctus Vyasa compilator V e d a r u m . P r e c i p u a vero 

systemata heterodoxa, seu libris v e d i c i s non consentanea, 

sunt Djainas et Budhas. Sed tam h e c , quam priora, sub mul-

tiplici librorum ac systematum f o r m a continentur et expo-

nuntur. Ast nobis summa tantum c a p i t a phi losophie tradi-

tionalis et rationalis breviter e x p o n e r e l icet . 

i . ° Philosophia traditionalista. 

a) Substantia prima et infinita, q u s e Brahm dicitur, extitit 

ab e t e r n o indeterminata, indist incta a c veluti unitas pura, 

somno divino dedita et absque sui c o n s c i e n t i a . 

b) E x hujusmodi somno e v i g i l a n s Brahm, transit ab in-

determinatione ad determinationem, n t q u e potentia creatrix -

et intelligentia determinata, ex q u a p r i m i t u s emanat Maya, 

id est, materia, seu illusio, q u e est veluti origo p h e n o m e -

norum particularium et individuorum. 

c) S imul cum Maya, vel materia, emanavit ex sinu 

B r a h m Brahma, qui creator, Vischnu, qui conservator, et 

Schiva, qui destructor formarum ac phenomenorum, qui in 

mundo cernuntur, habentur. Atque h e c est Trimurti phi-

l o s o p h i e i n d i c e , in qua Trinitatem catholicam immerito 

quidam rat ional iste suspexerunt. 

d) Secunda p r e f a t e Trimurti persona, Vischnu, pluries 

in terram descendit, ut varias incarnationes et transforma-

tiones subirei, quarum narrationi nuncupatur maxima pars 

V e d a r u m . 

e) Hominis a n i m e immortales quidem existunt; at con-

tinuo de corpore in corpus transmigrant, qua metempsycho-

si purificantur, ac tandem universali a n i m e uniuntur, in qua 

absorbentur. 

f) Denique, in systemate Vedanta, in quo V e d a r u m do-

ctrina evolvitur, docetur, quod via ad fel ic i tatem, ultimaque 

perfectissima ac universalis hominis scientia p o s i t e sunt in 

cognitione hujus veritatis: Brahma solus existit, et quidquid 
non est Brahma, est illusio. 

g) Hinc homo in duplici statu existere potest quoad pos-

sessionem sc ient ie dum existimat, entia, q u e in mundo 

apparent, esse objective realia ac inter se distincta, versatur 

in statu somnii, dum e contra agnoscit, omnia idem esse cum 

B r a h m a , ita ut extra ipsum nihil reale existât , tum versatur 

in statu v i g i l i e . 

2.° Philosophia rationalis. 

Systemata heterodoxa, q u e a Vedis recedunt, vel saltern 

abstrahunt, sigillatim exponere non licet, ex suscepti o p e n s 

Consilio et brevitate. Suftìciat igitur commemorare ea, q u e 

celebriora sunt. Inter q u e a n n u m e r a n t e 

A) Philosophia Nyaya, cujus auctor habetur Gotama. 
L o g i c a m precipue continet: i . ° exponit a r g u m e n t a t i o n ^ 

svl logismo analogam, q u e constat propostone seu hesi, 

ratione, exempio, application seu assumption, et conclus«)-



ne; 2° sex cathegorias vel p r a d i c a m e n t a assignat , nempe, 

substantiam, qualitatem, actionem, universale, proprium sea 
particulare, et relationem; 3 . 0 docet, ani mam hominis esse 

spiritualem, et a corpore dist inctam et independentem. Unde 

Nyaya haberi potest t a m q u a m philosophia reliquis indicis 

systematibus prastant ior , utpote rationi et veritati magis 

consentanea. 

B ) Phi losophia Sankhya, cu jus auctor Kapila habetur. 

Sensual ismum ac material ismum continet, quippe docet: 

i . ° sensationem esse facultatem unicam, qua res cognosci-

mus, quamvis inductionem ac traditionem hominum ei 

adjungat ; 2.0 primum principium r e r u n esse materiam 

a t e r n a m , informem, indivisam, q u a producit et non est 

producta; 3.0 an imam hominis ex materia or ig inem ducere, 

atque ex combinatione aliorum elementorum exurgere. 

C ) E s t et alia philosophia Sankhya, q u a dicitur Patand-
jali, quia hie e jus auctor habetur. Sicut prior ad materia-

l ismum, ita h a c posterior ad myst ic ismum purum vergit. 

N a m inter alia h a c habet: i . ° vera hominis felicitas et 

scientia omnem act ionem excludit, ac in perfecto otio et 

quiete reperitur; 2° fides et contemplatio Dei, id est, entis 

absoluti, bonitatem et mali t iam actionum excludit , nam 

«mente devotus in hoc a v o utraque dimittit , bene et male 

facta;» 3.0 Deus est ens in seipso seu indeterminatum, quod 

cum in omnibus rebus reperiatur, in omnibus reperitur 

Deus, seu omnia sunt D e u s , quatenus omnia ratione n entis 

participant; 4 . 0 per extas im et contemplationem homo absor-

betur tandem et ext ingui tur in Deo. 

Observationes. 

Prima. Ph i losophiam budhicam ommitimus, quia adhuc 

satis non constat de Budhais tarum vero systemate scienti-

fico, quamquam conjectar i l icet, eos a n i m a m hominis mor-

talem efficere. 

Secunda. E x dictis fac i le coll igitur, falli eos, inter quos 

Balmes , qui p a n t h e i s m u m in philosophia Indorum renuunt 

agnoscere. S i q u i d e m , s i v e orthodoxa, sive heterodoxa illo-

rum systemata inspiciantur, in omnibus ferme perspicue sese 

offert pantheismus seu identitas absoluta et substantialis re-

rum. Quinimmo, ipsa philosophia Sankhya R a p i l a , q u a , 

ut vidimus, material ismum profitetur, ex alia parte ad iden-

tificationem omnium cum materia vergit, ita ut inficietur 

object ivam realitatem ipsius ego humani singularis. A i t 

enim, si fides Colebrooke: Ego non existo; nec ego, nec ali-
q:nd, quod sit mei, vere existit. 

Tertia. Apud Indos observantur cuncta fere systemata, 

q u a postea turn apud G r a c o s , tum apud occidentales popu-

los extra doctrinam catholicam prodierunt; unde initia phi -

l o s o p h i a pure rationalis eis tribui merito posset 

§ 1 11 

Philosophia Sinmsium, Persarum et Mgyptiorum. 

Horum populorum philosophiam j u n g i m u s , tum quìa 

certa monumenta ad ipsorum doctrinas tute d. judicandas 

non habemus, tum maxime quia theologiam ac rehg .o-

nem, potius quam philosophiam proprie sapiunt illorum 

systemata.^ p h U o s o p h i a p u d s inenses c e l e b r a n t i , 

quorum primus Lao-tseo, 604 ante Christum natus scnpsi t 

opus inscriptum: Tao-te-king {Liber via et virtues), m quo, 
p r a t e r metaphysica q u a d a m circa Dei naturam rerumque 

emanationem ex divina substantia, fusius de moralibus dis-

sent Alter Sinensium philosophus Confucius ( Khoung-
fu-tzée), 551 ante Christum n a t u s , quamtumvis m a x i m a 

v e n e r a t a n e et cultu Sinenses eum prosequantur, potius 

compilatoris quam philosophi nomen meretur; q»andoqui-

dem libri, qui ipsi tribuuntur, moralia q u a d a m solum conti-

1 «L'Orient est le berçeau de la civilisation et de la philoso-
phie; l 'h is toire remonte jusqu 'à , et pas plus h a u t . " Cousm, Hts-
toire de la Phil., lect. 5.a 



nent: unde revera, qua philosophus, multo inferior L a o - t s e o 

proculdubio existit. Igitur, nostra sententia, si nomen et 

venerationem apud Sinenses obtinet, id debet: i . ° sect® Lit-
teratorum populo pras ident ium et imperantium, qui se C o n -

fucii discipulos profitentur; 2.0 complicationi veteris S inen-

s ium d o c t r i n e l . 

B) Persarum doctrina h e c continet: i . ° Pr imum omnium 

principium est Mithras, quod etiam Zeruane-Akerene dici-

tur, quasi tempus i l l imitatum, ac ens a t e r n u m sine ullo 

principio. 2.0 Hoc principium genuit Ormuzd, principium 

boni, et Ahrimam, principium mali , ex quorum pugna pro-

diit mundus iste, bonis et malis constans. 3.0 H e c pugna 

statuto tempore finem accipiet per victoriam O r m u z d de-

struentis regnum A h r i m a m , qui tunc amicit ia cum Ormuzd 

et ipse conjungetur. 

P e r s a ignem primitus coluerunt tamquam symbolum 

divinitatis; postea vero cultum astrorum (Sabœismum) a m -

plexati sunt. Admittebant tamen resurrectionem hominum, 

animarum immortalitatem, et p r e m i a ipsarum in paradiso 

post definitivam victoriam Ormuzd. Ipsorum systema, tam 

theologicum, quam philosophicum, continetur in Zend-Aves-

te, cujus auctor habetur Zoroaster, qui floruit e t a t e Darii 

Hystaspes . 

C) i E g y p t i o r u m doctrina secreta (esoterica), q u a apud 

sacerdotes servabatur, ignota nobis adhuc existit. Quod atti-

net ad externam (exotericam), q u e apud vulgares homines 

v igebat , sequentibus summatim continetur: i . ° existit prin-

cipium e t e r n u m et universale o m n i u m , ex quo émanant 

Osiris et Isis ; quorum primum est principium act ivum et 

1 "C 'est lui qui recueillit et mit en ordre tous les documents 
religieux, philosophiques, politiques et moraux qui existaient de 
son temps, et en forma un corps de doctrines sous le titre de 
Y-king, ou Livre sacré des changements; Chon-king, ou Livre sacré par 
excellence; Chi-king, ou Livre des vers; Li-ki, ou Livre des rites." 
Pauthier, Les Livres sac. de l'Orient., Introd., pag. 11. 

immateriale, alterum principium passivum et materiale; 

2 ° ex unione horum duorum principiorum reliqua entia 

producuntur; 3.0 Osiris est sol, vel saltern in ipso domina-

tur, sicut Iris in luna; 4.0 spiritus inferiores ex Osiri proce-

dunt, et astra ac precipuas mundi partes regunt, movent et 

gubernant; 5.0 hominum a n i m a immortales sunt, ac si p u -

rificata in morte inveniantur per bona opera, p r e m i a reci-

p i u n f si vero peccatis maculentur, puniuntur per transmi-

g r a t i o n ! i n c o r p o r a animantium et alia viliora. E x hac 

fortasse doctrina originem duxit stupida s u p e r s t i t e populi 

agypt iac i , qui non s a b a i s m u m modo, sed etiam fetichismum 

consectabatur. 

C A P U T S E C U N D U M 

EPOCHA SECUNDA 

Philosophia greca usque ad instaurationem socraticam. 

Postquam G r e c o r u m doctrina emersit e f o r m a poetica et 

religiosa! sub qua in Orpheo et reliquis vetust ionbus poe is 

nvenitu quatuor p r e c i p u a sistemata pepent, q u a conti-

n e n t chola jo Ja, itali*, atomistica et pantheist^ 

eleatica, ac d e n g u e tamquam communem omnium termi-

num scepUcismunt; de quibus sigil latim dicendum. 

§ 1 

Schola jónica 

Thdes (Mileti natos sex ante Christum 

habetur hujus s c h o f e cujus character fundamenta >s est 

X » spectare mundutn seu naturam t a m q u a m a m m a t a m v 

quaTam divina, singulis e jus partibus intime con ,uncta de 

non aliam divmitatem quam naturam P ^ t 

tur; 2.- asserere, primum principium omnium rerum 



materiam, quam tamquam ens p r i m a v u m et improductum 

habebant hujus s c h o l a sectatores. Dissidebant tamen quoad 

designationem et nomen hujus m a t e r i a principii. Nam 

a) Thaïes princìpium rerum nuncupabat aquam, ex qua 

c a t e r a elementa composita et formata sunt. Sed e jus disci-

pulus 

b) Anaximander principium rerum ajebat esse materiam, 

nude sive abstracte sumptam, quam sub nomine infiniti 

designabat; ac simul rerum mundanarum varietatem ex-

plicabat per rarefactionem et condensatimeli prafatse ma-

t e r i a . 

c) Anaximenes (548 ante Christum Mileti natus) hanc 

materiam originem rerum vocavit aerem, ex cujus rarefa-

z i o n e et condensatione cuncta oriri et interiri, autumabat; 

quam sententiam sequutus est e jus discipulus Diogenes 

Appollonius. 

d) Heraclitus (500 ante Chr is tum Ephesi natus) asse-

ruit: i . ° materiam p r i m a v a m ac rerum principium esse 

ignem; 2. 0 ipsum constituere etiam animam universalem 

mundi; 3.0 animas singulorum hominum esse veluti quas-

dam exhalationes illius a n i m a universalis. 

e) Anaxagoras tandem (494 ante Christum C l a z o m e n a 

natus) scholam jonicam regeneravit ac perfecit. Quamvis 

enim Anaximenis fuerit discipulus, et quamvis cum jonicis 

docuerit, materiam, ex qua mundus constat, esse p r i m a v a m 

et a t e r n a m , at sirnul docuit: i . ° m a t e r i a hujus atomos, te-

mere primum confusas, per spiritimi divinum fuisse ordina-

tasi 2.° p r a f a t u m spiritum divinum esse omnipotentem, 

sapientem, aqua, mundo et materia distinctum et indepen-

dentem: ac proinde notionem veri Dei personalis atque 

spiritualis philosophorum primus apud G . a c o s docuisse vi-

detur. A t q u e propter doctrinam circa D e u m , q u a cum po-

pulorum superstitione et poetarum figmentis pugnabat, car-

cere et exilio fuit damnatus eximius hic philosophus. 

§ 1 1 

Schola it alica 

Pythagoras, in insula Samos natus ac Thalet i c o a v u s , hu-

j u s s c h o l a fundator extitit. Postquam Pherecidem S y r u m 

audivi t , sEgyptum, Phœniciam, Persidem et alias orientales 

regiones peragravit, orientaliumque artibus et scientiis c o -

gnitis , Crotone in Italia constitit. Juxta orientalium morem, 

p r a t e r doctrinam vulgarem et publicam, aliam secretam seu 

esotericam habebat, illustrioribus quibusdam discipulis re-

servatam. T a n t a auctoritate apud discipulos pollebat, ut 

q u a s t i o q u a v i s finem acciperet, ex quo constabat, quid P y -

thagoras doceret. Hinc illud tritum: magister dixit. H u j u s 

s c h o l a doctrina philosophica ad sequentia revocari potest: 

a) Principium omnium rerum est Deus, unitas absoluta 

(:monas) et prima, q u a continet in se sive in sua unitate 

ens ideale et materiale, sive spiritum et materiam. 

b) E x hac prima monade vel unitate oritur dyas, pr inci-

pium vel ratio indeterminationis, oppos i t ions et i m p e r f e -

c t i o n s in rebus, ex quibus mundus coalescit: unde ex mo-

nade tamquam principio activo, et ex dy.ide tamquam princi-

pio passivo, mundus fovmatus est. 

c) E s t autem mundus complexus unitatum, seu potius, 

manifestatio externa et multiplex unitatis p r i m a v a vel m o -

nadis; atque ipsa anima rationalis est quidam numerus, 

quatenus ex monade atque ex dyade simul participai. 

d) Deus, seu monas prima, cunctis rebus seu substant ia 

implicatur; ac proinde constituit animam u n i v e r s u m m u n -

di ex qua spiritus, d a m o n i a , et a n i m a hominum é m a n a n t . 

e) Homo quibusdam operationibus communicare potest 

cum spiritibus illis ac damoni is : atque ad p r a f a t a m c o m -

municationem maxime disponitur, dum intel lectum et v o -

luntatem ab objectis et bonis sensibilibus secernit, seipsum 

intelligibilia et a t e r n a convertendo. 



f) Hominis a n i m e ante corpora extitere: ac de corpore 

in corpus perpetuo migrant: quibus transmigrationibus puri-

ficante a m a c u l i s , q u e ex dyade ipsis obveniunt, doñee ab 

ista penitus l i b e r a t e et s o l u t e in D e u m transformentur et 

absorbeantur. 

Pythagor ic i , non philosophiam tantum, sed musicam, 

astronomiam, a c presert im mathesim, co luerunt , ex qua 

etiam symbola acceperunt, quibus ipsorum obvolvitur phi-

losophia. Moralem quoque ac politicam evolverunt P y t h a -

g o r e discipuli a c successores; quorum prec ipui sunt E m -

pedocles Agr igent inus , E p i c h a r m u s , Ocelus, T i m e u s L o -

crensis, Archi tas Tarent inus, Philolaus, et tándem Hipar-

cus et E u d o x i u s , qui in physica et mathesi excelluere. 

§ i n 

ScTwla atomistica. 

Doctrinam s c h o l e j o n i c e Leucippus et Democritus evol-

ventes, s y s t e m a atomisticum material ismo infectum protule-

runt, cujus h e c sunt p r e c i p u e a s s e r t i o n « : 

a) Rerum omnium principia sunt plenum et vacuum; 

quod quidem v a c u u m , non entis carentia vel privatio, sed 

ens reale et posi t ivum est: plenum vero constituitur per infi-

nitam mult i tudinem atomorum d i v e r s e figure et magnitudi-

nis, sed e t e r n o et essentiali motu predi tarum. 

b) Atque v a r i a conjunctione harum atomorum rerum 

varietas, q u e in mundo cernitur, exurgit . 

c) A n i m e h u m a n e sunt atomi i g n e e ; ac proinde cum 

ipsarum extinctione aut separatione ext inguuntur et a n i m e . 

d) Cogni t io perficitur, quatenus t e n u i s s i m e q u e d a m i m a -

gines, ex object is continuo a v u l s e et avolantes, sensus et ra-

tionem percellunt, eisque objecta representant . 

Leucippus natus est A b d e r e in T h r a c i a anno 470 ante 

Christum; et discipulum habuit Democritum ibidem natum. 

§ iv . 

Sehola pantheistica. 

E x idealismo et anima universali mundi a P y t h a g o r a tra-

d i t e mitium et occasionem sumpsit pantheismus s c h o l e 

e leat ice , cujus prec ipui a s s e c l e habentur: 

A) Xenophanes (617 ante Christum C o l o p h o n i e natus), 

qui, E l e e sedem figens ac nomen huic s c h o l e tribuens, h e c 

docebat: E x nihilo nihil fit, ac proinde nihil de novo 

produci potest, sed quidquid existit, secundum essentiam 

suam ab e t e r n o existit, et in e t e r n u m erit; 2. 0 Deus er^o 

est omne esse, et rerum universitas est unum et idem este 

Dei . 3 . 0 Igitur, quoad esse substantiate, omnia sunt unum 

quia nonnisi unum esse dari potest. 

B) Parmenides (508 ante Christum E l e e natus), X e n o -

phams auditor, e jus doctrinam tuitus est ac evolvit, docens 

entia seu substantias finitas, quas in mundo cernimus, non 

esse objetive reales, sed mera p h e n o m e n a apparentia', seu 

illusiones sensuum. Hinc eleatici sensibus vim o m n e m ' e r g a 

veritatis cognitionem negabant, solique rationi insistendum, 

docebant; qua in re s c h o l e a tomist ice e regione oppone-

bantur, q u e v im a n i m e erga cognitionem objectorum sen-

sibus tantummodo tribuebat. 

C) Melissus demum (444 in insula Samos ante Chr i -
stum natus) eamdem doctrinam professus est ac Parmeni-
des, cujus fuerat auditor. 

Notare velim, non multum fidendum esse analysibus do-

c t r i n e harum veterum scholarum, quarum vel nulla, vel 

perpauca originaria et indubitata monumenta ad nos perve-

nerunt. Etenim, ut prudenter Ba lmes adnotavit, ex t e m p o -

rum distantia, operum corruptione, idiomatum difficultati-

bus, e n i g m a t i c a r u m locutionum inepta interpretatione, gra-

vissimi errores non potuerunt non oriri. Prudenter igitur 
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se - e r e t lector i l le , qui horum veterura systematum exposi-

t ionem intra probabi l i tat is términos c o n t m e a t 

D) Zeno P a r m e n i d i s auditor (460 ante Christum Ele® 

natas) ex una parte panthe ismum idealistam tirmavit; ex 

alia vero sceptic ismi f u n d a m e n t a jecit. Pantheismum eleati-

cum firmavit, quatenus docuit: _ _ 

a) Plural i tatem object ivam entium minime admittendam 

esse quia aliter opus esset rebus tribuere contrarias qualita-

tes v'el attributa, s imil i tudinem et dissimilitudinem, umtatem 

et pluralitatem, m o t u m et quietem, etc. 

b) Divis ibi l i tas tribui nequit reí e x t e n s a absque contra-

dictione; nam si partes, q u a in ea supponuntur, sunt simpli-

ces et i n d i v i s i b l e s , ex eis nequit confian res extensa; si par-

tes c o m p o s i t e sunt, in infinitum progredietur divisio, ac 

proinde, non t a n t u m toll i tur unitas, sed corpus extensum erit 

finitum simul et in f in i tum. 

Scepticismo f a v e t , dum docet: 
a) Fidem o m n e m denegandam sensibus, quibus perpetuo 

deludimur et ad fa lsa j u d i c i a impell imur. 

b) S e n s u s quippe testantur, res in spatio reali existere, 

quod tamen impossibi le est; nam si corpora in spatio essent, 

ipsum spatium in alio spatio esset, et sic in inf initum. 

c) Simil i ter nos decipiunt sensus, dum m o t u m esse t e -

stantur; res n a m q u e moveri nequeunt, nec in loco, in quo 

sunt, quia ibi quiescunt , nec in loco, in quo non sunt. 

§ V 

Schola sceptica. 

Doctrinara Z e n o n i s eleatici evolventes phi losophi , qui ei 

successerunt, S c e p t i c i s m u m facile induxerunt; cui systemati 

viam simul et occas ionem prabuerunt p u g n a , quibus qua-

tuor e n u m e r a t e s c h o l a inter se digladiabantur. Pythagorici 

enim natura l i smum s c h o l a j ó n i c a ; hujus vero a s s e c l a ldea-

l i smum s c h o l a pythagor ica falsitatis evincebant: s imil iter 

eleatici mater,al ismum Leucippi et D e m o c r i t i ; hi vero 

pantheismum s c h o l a e leat ica facile oppugnabant: ex quo 

contingit , ut mens humana, dubia et falsa ubique reperiens 

a b omni affirmatione se cohibuit, atque ad universalem d u -

bitationem se convertii . Profluxit exinde non parvus nume-

rus sophistarum \ qui, omnia susque deque permixcentes 

subtihtatibus ac cavil l is insistentes, affirmationem et n e * a -

tionem, veritatem eterrorem a q u e simul c o n s e c t a b a n t u ^ a c 

sceptica ratione pertractabant. Horum prec ipui fuere: ' 

A)_ Gorgias (440 ante Christum Leonti in Sicilia natus) 

q u i ajebat: nihil realiter existere, vel saltern nihil certo 

ab homine posse cognosci; 2. 0 si quid vere existat, aut verum 

in seipso sit, c e t e r i s hominibus non posse id ostendi; 3 . 0 rao-

ralitatis regulas et principia, non ex propria essentia, sed ex 

hominum conventione vera aut falsa esse. 

B) Protagoras Democrit i discipulus ( A b d e r a 498 ante 

Christum natus), qui ajebat: i . ° h u m a n a m cognitionem p h e -

nomena tantum seu rerum apparentiam attingere; 2.0 homi-

nem percipientem esse mensuram veritatis et falsitatis quoad 

res perceptas, ita ut res objective s u m p t a , nec v e r a sint, nec 

f a l s e , sed veritatis et falsitatis denominationem recipiunt ex 

modo, quo a subjecto percipiuntur; 3.0 nihil posse tuto de 

. 1 " E 1 h o m b r e de sofista, considerado en su etimología, nada 
t iene de infamante, pues se deriva de un verbo griego, que signi-
fica enseñar la sabiduría, y no designaba pr imit ivamente sino á°los 
que estaban encargados de esta bella misión. Mas en lo sucesivo se 
bai ló una nube de ergotistas, que abusaban da sus talentos, de los co-
nocimientos que tenían en el a r te del raciocinio y de su facil idad 
de hablar, para disputar sobre todo: embrollaban lo que era más 
claro; oscurecían toda verdad; seducían y engañaban los entendi-
mientos bajo pretexto de instruirlos, y se decoraban con el honorí-
fico t i tulo de sofistas. Desde entonces cambió de significación esta 
palabra, y, aunque noble en su origen, no ha sido tomada después 
sino en mal sentido.,, Bouvier, Historia Elem. de la Filos., cap. vxi. 
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r e b u s disputar! , q u i a ex u t r a q u e parte a q u a l i s verità*, « p e -

rituri 4.° D e o r u m e x i s t e n t i a m r e a l e m d u b i a m a e p r o b l e m a -

t i c a m e s s e , nec c e r t i t u d i n e m d i g n o s c i posse. 

C ) Calicles e x A c h a r n a n i a o r t u s , qui, p r a t e r a l ia sophi 

s t i s c o a v i s c o m m u n i a , p r o f ì t e b a t u r , n o n a l i a m esse: r e g u l a m 

i n s t i et inj usti moral is p r a t e r i n s t m c t u m n a t u r a l e ™ i p s o -

r u m q u e d is t inct ionem a p u d h o m i n e s ex po l i t i ca et legibus-

Praeter h o s ext i terunt q u a m p l u r i m i e j u s d e m f u r f u n s so-

p h i s t a et scept ic i , ut Prodicus in i n s u l a Ceos, n a t u s HiPPm 
e x E l i d e o r i g i n e m d u c e n s , Thrasymacus C h a l s e d o n e , Eh 

thydemus in i n s u l a C h i o , ac Critias A t h e n i s nat i . 

O b s e r v a t i o n e s - . ^ ^ ^ ^ ^ c o n s t a n t e r i n h i s t o r i a p h i l o s o -

p h y o b s e r v a t u r , in h a c s e c u n d a e p o c h a s y s t e m a t a _ v m i a 

q u a h o m i n i s rat io s ibi ipsi r e l i e t a p e p e n t a tque e v o v i t see 

p t i c i s m o t a n d e m o c c a s i o n e m et o r i g i n e m s u p p e d i t a r u n t po 

^ ^ ^ c i p u a s c h o l a , q u a h a c s e c u n d a e p o c h a 

v i g u e r u n t , pecul iar ibus c h a r a c t e r i b u s m s i g n i u n t u r . E q u -

d e m , jonioa p h y s i c a m f e r e a n i c e c o l e b a t ; unde « 

i n s i s t e n d o d u a l i s m u m c o n s e c t a t u r , s i m u l q u e pro a d e ad n a 

t u r a l i s m u m p u r u m v e r g i t , a t h e i s m o q u e v i a m p a n 

gotica, p r a t e r s y m b o l i s m u m , quo p h i l o s o p h i a m d e t u r p a ^ 

obrui t ad i d e a l i s m u m v e r g i t , s i m u l q u e s e m i n a p a n t h e i s m , 

s t a t u i i : atomisüca, n a t u r a l i s m u m s c h o l a 

a t h e i s m u m docet a t q u e a m p l e c t i t u r : ehatica s i m i l . t e r i d e a 

l i s m u m et s e m i n a p a n t e i s t i c a s c h o l a p y t a g o n c a e v o l v i t , 

a t q u e ad p a n t h e i s m u m p u r u m p e r d u c i t . . 

\ a C a t e r u m , a t h e i s m o s c h o l a a t o m i s t i c a v i a m s t r a v i t , 

a c p r o l u d i u m f e c i t s p e c i a l i r a t i o n e A n a x i m a n d e r ^ t a -

t u i pr inc ip ium r e r u m o m n i u m esse m a t e n a m , q u a m e t i a m 

s i m u f infinitum n u n c u p a b a t : e x h a c quippe 

l i m u s ac s p o n t a n e u s e x i s t i t t r a n s i t u s ad n e g a t i o n e m D e i 

v e n t i s , personal is , i n t e l l i g e n t i s ac s p i r i t u a l e . 
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C A P U T T E R T I U M 

T E R T I A E P ° C H A P B I M I P E R I O D I 

§ 1 

Instauratio socratica. 

%«S2£ESS 
a c P h a n a r e t a obstetricis , s u a v i t a t e m o r i lens a " 

f a m i h a r e m c o n s u e t u d i n e ! * et d ia logos a d h i b e n s pro S s o 

q U £ e r e n d a e t d iscipul is tradenda. L i b r u m n u l l u m a u o d 

s s ? s c A r r ; r r s doctrina pr°ut et 

F i a t o n e A r i s t o t e l e , C i c e r o n e , P l u t a r c h o et a l i is c o n s t a t 
s e q u e n t i b u s s u m m a t i m cont inetur . ' 

a) H o m o s a p i e n t i a i n i t i u m et p r o f e c t u m ex seipso d e s u -

m e r e debet, J u x t a i l lud d e l p h i c u m ' w * i p s J n ' l » e x 

sui ips ius ves t igat ione et not i t ia assurg i t ad d i v i n i m o r a l l a 

et po l i t i ca c o g n o s c e n d a ; ad q u a o b j e c t a i n t e g r a m h u m a n S 

" n e m n a ^ ° P ° r t e t ' m u n d f o r i 
* i n e m , n a t u r a m , p r o p r i e t i e s et l e g e s d ignoscere , p u r u m h o -
i m n i interest , ac di f f ic i le obt inetur . 

b) V e r a ig i tur sapient ia posita est in e o , q u o d h o m o 



agnoscat, quidnam sibi agendum est, turn quoad seipsum, tura 
quoad alios, quod quidem obtinetur et cognitione sui ipsius, 
et exercitio vir tutum moralium, quibus homo sui ipsius fit 
dominus ac vere sapiens. Virtutes porro, quibus homo mora-
lem perfectionem, in qua hujus v i t a felicitas sita est, asse-
quitur, sunt prudentia, temperanza, fortitudo et just i t ia . 

c) Deus unicus existit, essentialiter bonus, ab cmni ma-
teria sejunctus, omnibus rebus providens, ac cuncta humana-
et mundana videns et audiens, qui quidem Deus ab homine 
coli debet pietate, quae nihil aliud est quam cultus Deo red-
ditus per praxim bonarum actionum ac per conatum ad con-
tinuo proficiendum in perfectione morali. Hie porro D e u s 
invisibilis quidem est in se ipso; at ex mundi hujus adspe-
ctabilis existentia, ordine et harmonia, aperte colligitur. 

d) Anima hominis sp i r i tua ls et d iv ina n a t u r a particeps 
existit, ac post mortem ad locum migrai , in quo ab omnibus 
miseri is libera, vera ac perfecta felicitate potitur. H a c ipsa 
anima, dum in mundo p ras ta t , communicationem habere 
potest cum Deo et spiritibus ipsa superioribus. 

Notum est, Socratem, ab Aristophane in comad ia Nubes 
irrissum ac de impietate erga populares Deos accusatura, 
cicutam bibere coactum fuisse 70 aetatis s u e anno. Turpium 
vitiorum nihilominus ab aliquibus ' fortasse immerito es t 
accussatus. 

§ n 

Schola queedam qua ex instauratione socratica initium 
et occasionem habuerunt. 

Ex schola Socratis a l ia p l u r i m a , si ve immediate, sive 
media te , exorta s u n t , quarum q u a d a m incomplete dici 

1 "Lo que se ha dicho de su b igamiay de su amor infame 
bacia el joven Alcibiades, su discipulo, es considerado general-
mente corno falso y calunnioso, y se halla desmentido por su 

queunt, quia partem tan tum ipsius doct r ina excoluerunt 
atque evolvere agressa sunt; a l i a complete, i l l* , nimirum 

• q u a universam Socratis doctrinara non solum amplexa t^ 
sunt, sed earn nova ratione evolverunt et auxerunt. Priores 
quas summatim tantum attingere licet, sunt: 

A) _ Schola Cyrenaica, cujus auctor extitit Aristippus (Cv-
rene m Africa 380 ante Christum natus), qui docebaf 1 ° vo-
uptatem esse, non solum ult imum finem hominis, sed re^u-

lam et,am ad discernendum verum et falsum. ac proinde 
mtegram hominis vitam, t amquam fundament is inniti volu-
ptate ac dolore; a . ° corporis voluptates voluptatibus a n i m a 
pracellere, verumque existere virtutis h u m a n a p r a m i u m ; 
ac id circo, 3. nullam existere veram aut essentialem diffe-
rent ,am inter bonum et malum morale, quippe q u a ex ho-
minum consuetudine, opinionibus et legibus, unice oritur 

Aristippi doc tnnam tuiti sunt et evolverunt ejus discipu-
lus et consanguineus Aristip^s, Cyrene similiter natus 
sicut et hujus discipulus Theodoms, atheus c o g n o m i n a i , 
eo quod non tantum Dei existentiara negavit , sed systema 
conflavit, in quo et tuetur indifferentiam moralem et religio-
sara, ac simul e medio toliit veritatis orane criterium, 4 m 
Pyrrhom sternens; tandem Hegesias et Anniceris, qui Ale-
xandr ia docuerunt. 

B) Schola Cynica fundata fuit ab Antisthene altèro So-
cratis discipulo, qui, magistri moralem evolvens et ad exa--
gerationem perducens, constituit: 1.° sumraum hominis bo-
num in virtüte situm esse, q u a quidem virtus non habetur 
nisi per privationera et contemptum omnium bonorum sen-
sibilium et externorum; 2.0 cum solum vitium habeat r a t i o -
nera mali, et sola virtus rationem boni, ca te ra omnia indif-
ferentia prorsus sunt, ac proinde operationes quacumque 
hominis et corporis, dumraodo vitia non sint, semper, pu-

doctrina, por su vida, y, en fin, por el silencio de muchos que de-

cap"viiÌ d e e l l° '" B 0 U V i e r ' M s t ° r i a E l e m - d * F U o s -



blice et ad solius n a t u r a leges exercere fas est. Atque ex hac 
insolita licentia et inverecundia, qua functiones quasdam 
appetitus sensitivi et corporis peragebant, cynici appellati 
sunt Antisthenis discipuli et assec la , quamquam alii sic de-
nominatos volunt ex loco, in quo ille docebat, qui Cynosar-
ges dicebatur. 

Doctrinam cynicam verbo et exemplis tradiderunt Dioge-
nes (4 14 ante Christum Synope natus) , qui famosus evasit 
potius propter insolitam vivendi rationem et narrat iones 
anecdóticas, q u a de ipso habentur, quam propter e jus doctri-
nam; Crates Thebis, ejusque uxor Hipparchia apud Maro-
meara nati; Onesicritus apud A g i n a r a natus, Menedemus et 
Memppus. 

C) Schola Megarica nomen accipit a civitate, in qua fun -
data fuit ab Euclide (qui confundendus non est cum altero 
Euclide mathematico ibidem posteriori a t a t e nato), qui, post 
mortem Socratis Melgara sedens, docuit, summum hominis 
bonum esse xó Unum, qua in re Euclides reminisci videtur 
systema eleaticum, quod professus fuerat, priusquam Socratis 
discipulus evaderei. Addebat, xò Unum esse verum ac unicum 
ens reale et immutabile. P r a t e r h a c , ratiocinium ex analogia 
rejiciebat, ac doctrinam socraticam formulis abstrusis et 
obscuris exponebat. 

Hu jus schola nobiliores assecla fuerunt Eubulides Mileto 
natus, qu, auctor habetur septem sophismatum, qui denomi-
n a n t u r : Menkens, Occidtus, Electra, Velatus, Sorites, Cor-
nutus, Calws; ac Alexius, Phylo, Stilpo, Clinomacus et Eu-
pantus. 

D) P r a t e r recensitas, d u a a l i a ex schola Socratis e x o r t a 
sunt , nempe, Elidensis et Eretriensis, de quibus nihil specia-
le constat. Harum prima a Phadone stabilita fui t , altera a 
Men edemo. 

§ I I I 

Philosophia Platonis 

Inter scholas, q u a ex impulso socratico emerserunt, meri-
to celebrantur Académica et Peripatetica, quarum funda to-
res Plato et Aristóteles inter máximos philosophos procul-
dubio connumerari debent, et quorum idcirco philosophiam 
fusius exponemus. 

Plato (430 ante Christum) Athenis natus est ex stirpe Co-
dri et Solonis, Aristone et Perictione parentibus. Post audi-
tum per octo annos Socratem, ¿Egiptum, Siciliam aliasque 
regiones peragravit, veterum traditiones et doctrinas p r a s e r -
t im orientales colligendo. Non philosophiam modo, sed 
poesim ac mathesim colens, inscriptionem schola apposuit: 
Nemo hue intret geometria ignaras. E x gymnas io , in quo 
Athenis docuit, cujus dominus Academus vocabatur, ipsius 
schola Academia dicta fuit . Plurima sub forma dialogorum 
scripsit; a t non raro obscura enigmatica ratione, ita ut diffi-
cile sit e jus genuinam mentem assequi, ex quo et aliis signis 
conjectari licet, eum, p ra te r doctrinam publicam, aliam se-
cretam habuisse. Utut sit, en probabiliter ejus doc t r ina 
sum ma. 

i . ° Quoad scientias: 
a) Hominis proprie dicta scientia constituí tur per philo-

sophiam, per quam homo et divina noscit, et humana gu -
bernat; unde philosophia partim theoretica, partim practica 
exístit. 

b) Veritates vero, quas philosophia complectitur, homo 
sola ratione cognoscit; nam sensus corporalia et sensibilia 
percipientes, q u a con t ingenza et mutationi sunt obnoxia, 
nequeunt pertingere ad cognitionem scientificam, q u a circa 
esse immutabile et necessarium versatur. 

c) Rerum essent ia , quarum cognitio scientiam unice 
constituit, sunt Idea immutabiles, a t e r n a , necessar ia , ab 



omni materia se juncte et independentes, ex quarum impres-
sione seu participations in materia exurgunt individua, at ex 
earumdem impressione primitiva in anima seu mente resul-
tant in hac idee participate, seu potius aptitudo et vis ad 
cognoscendas Ulas Ideas e t e rnas , q u e continent essentias 

2.° Quoad mundum. 

a) Mundus hic adspectabilis duplici constat elemento seu 
principio, quorum primum est materia, q u e est quasi nrin-
c p m m passivum, informe ac compositum ex quatuor ele-
mentis; alterum est anima universalis, q u e est quasi p r j n c i -

i n f o l a a n s . V U m * V Ì t a l g ' m U n d U m ™ ° m n e s 

b) P re fa t a mundi materia est e te rna et improducta, 
earn que Deus distribuii et formavi! in varia entia, juxta 
Ideas Ulas prototypas, q u e constituunt mundum idealem-
eidemque materia communicavit (nescitur, num per emanai 

onera ex propria substantia, aut per productionem ex ma-
tena) ammara universalem. 

c) Principium pasivum mundi sen materia est origo et 
ratio mah; ex quo consequitur, malum esse e te rnum et ne -
cessanum, sicut ipsa materia, in theoria Platonis. 

3- Quoad Deum. 
a) Existit Deus summe bonus, bonique totius. pulchri ac 

veri principium, a mundo et omni materia se junaus . 

• b ) H l C D e u s raundi Konditor et ordinato.- existit unde 

S C r U m a C t Ì V U m T C U p a r Ì ^ n°n con 
d e n s T s ! n a m m a U m V e r s a , l s ' s e d ^Para tura et indepen-
deus, ast omnium rerum providentiam et curam habet 

4- Quoad hominem. 

oriunturXrrdÌ-anÌmaUnÌVerSalÌ pkres anim* human* 
b c o r o ó r

q
a

U h ; P n m U m a S t n S P r Ì E p 0 S Ì t e ' ° b S C e l e r a 
in corpo a humana pro carceri bus detruduntur ubi cum 
anima alia irrational! conjunguntur. 

b) In homine ig i tu r ,p re te r rationalemanimam quesn i -
ntualis, immortalis ac divine particeps existiTnlr" in-

venitur alia, q u e mortalis est, atque origo concupiscentie et 
passionum. Aliqui tamen opinantur, Platonem tres animas 
homini concedere, quarum intellectualis in capite existât, 
animalis seu sensitiva in hepate vel corde, vegetativa in re-
gione gastrica. 

c) Quoniam rationalis anima, antequam corpori uniretur, 
impressione et cognitione Idearum jam potiebatur, dura in 
hac vita occasione sensationum vim exerit, et veritatem 
cognoscit, iteratam cognitionem, seu potius conscientiam 
obtinet precedentium notionum; unde scientia, q u e in p re -
senti vita acquiritur, reminiscentia dici potest. 

5 ° Quoad moralem et politicam. 
H e c merito habet Balmes. «Quamquam Platonis theor ie 

morales sublimes sint, quippe qui virtutem ponit in imita-
tione Dei, fatendum tamen, cum ad praxim descendit, minus 
felicem esse: in ejus República nonnulla inveniuntur, q u e 
referre pudet: ejus diálogos appellavit Jefferson libellos fa-
mosos contra Socratem.» 

Platonis politice summa perfectio erat individui absortio 
in societate; q u e perfectio tune summa existeret, cum omnia 
communia forent, etiam mulieres. «Perfectior societas illa 
ent , inquit Plato, in qua strictius et plenius in praxim dedu-
c a t u r v e t u s p r o v e r b i u m : inter amicos omnia esse communia. 
Ubicumque id eveniat, vel in posterum eventurum sit, ut 
mulleres, filii, bona, communia sint, diligentissime curando, 
ut vel ipsum dominii nomen penitus obsolescat, ac, quan-
tum fieri possit, communia sint etiam vel illa, q u e homini 
natura dedit, ut oculi, aures, manus, ita ut cives omnes 
sibi videantur in communi operari, audire et videre, et 
eadem omnes probent vel rejiciant, atque iisdem doloribus 
vel voluptatibus afficiantur; uno verbo, ubicuinque leges 
sibi proponant facere Rempublicam perfecte umm, ibi erit 
politice virtutis summa, nec legibus illis perfectiores exco-
gitan poterunt. H e c Respublica, sive Deorum sit, sive Diis 
genitorum, completissime felicitatis mansio est.» 
Observationes: 



Prima. Inter multa v e r a , q u a philosophia Platonis con-

tinet, plurima etiam sunt inepta, prorsus falsa ac periculosa, 

ut videre est in e jus doctrina morali et politica, in ejusdem 

opinionibus circa naturam et preexistent iam animarum ra-

tionalium, m a t e r i a a terni ta tem, etc. Sed praterea scept i -

cismo et idealismo viam sternit: idealismo quidem, ex o m -

nimoda oblivione m a t e r i a et contemptu sensuum quoad 

scientiam capessendam, non secus ac ex confusa et obscura 

Idearum theoria: scepticismo vero, ex ratione scribendi ipsi 

familiari , qua d i v e r s a et oppos i te sentent ia in utramque 

partem firmantur, adeo ut impossibile quandoque evadat 

ipsius opinionem dignoscere. 

Secunda. E x dictis colligitur, absurdam esse opinationem 

illorum, qui a u t u m a n t , vel potius somniant, Trinitatem ca-

tholicam apud Platonem reperiri. E t e n i m platonica trinitas, 

si qua exist it , constat ex Deo, ex Ideis, q u a constituunt 

mundum idealem et typicum, et ex anima universali, qua 

mundus vitam et motum recipit. Jam vero, in p r i m i s , non-

nullis docet Plato, h a c tria hypostases seu personas esse, 

quod vel solum sufficeret ad funditus evertendam s i m i l i t u -

dinem, non dicam identitatem platonica trinitatis cum tri-

n c a t e cathol icorum. Deinde, Idece i l l e ficta trinitatis plato-

n i c a probabilius a Platone habentur tamquam s u b s t a n t i a a 

D e o d is t incte et extra ipsum pos i ta , ex quo sane non se-

cunda persona, sed tot persone resultarent, quot i d e e ab ipso 

ponuntur. Quod si quis contendat, Ideas i l las in mente seu 

ratione divina contineri (quod omni ferme verisimilitudine 

caret) , nunquam ex Platone ostendet , mundum illum idea-

lem ex Ideis conflatum veram personalitatem a Dei perso-

nalitate distinctam continere. Tert io tandem, etiam si h e c 

omnia deficerent, adhuc absurdum esset Trinitatem in P l a -

tone querere: siquidem , q u e tamquam tertia persona eidem 

assignatur, nempe, anima universalis mundi, a Deo produ-

cta fuit, ipsique prorsus inferior est apud Platonem: q u a 

sane vel sola res sufficeret ad quamcumque afnnitatem inter 

trinitatem cathol icam et platonianam e medio tol lendam. 

Qui ergo non preocupato animo doctrinara Platonis expen-

derit, nullam Trinitatem catholicam, sed purum putumque 

Dual i smum ethnicum, ex Deo uno e t materia a t e r n a c o n -

stantem, ibi reperiet. 

Tertia. Porro conatus iste detegendi in doctrina platoni-

ca Trinitatem aliaque dogmata religionis Chr is t iane apud 

recentiores quosdam rationalistas ideo invaluit, ut hac ra-

tione originem divinam et supernaturalem c a t h o l i c e R e l i -

gionis callide e medio tollant J; unde nonnisi post diligens 

1 Dixi apud recentiores rationalistas, nam, quamvis aliqui e vete-
r ibus Eccles ie P P . , p r e s e r t í m ex his, qui ex platonismo ad Christ i 
Eel igionem transierunt , vel Platonis philosophiam coluerunt, u t 
S. Jus t inus , Athenagoras, Clemens Alexandrinus, Orígenes, etc., 
s tuduer int , relationes et affinitates quasdam inter P la tonis do-
ctrinara et Christi Eel igionem in venire, id eo animo fecerunt : 1.° u t 
ostenderent, veritates philosophicas, morales et religiosas, per na-
turalem rat ionem cognitas, cum doctrina catholica per Chris tum 
revelata minime pugnare , sed eidem potius f ave re ; quinimmo 
quasdam ex h is veri tat ibus, u t existentia et un i tas Dei, a n i m e 
immortal i tas, etc., a revelatione Christi p r e s u p p o n i t amquam ipsius 
q u e d a m fundamenta; 2.° ut hac ra t ione evel lerent p r e j u d i c i a qno-
rumdam genti l ium, p r e s e r t i m philosophorum, qui falso existima-
bant. chr is t ianam ^ e l i g i o n e i n phi losophiam excludere ac cum ea 
pugnare . 

Eej icere ergo oportet, non solum sentent iam Le Clerc, Souverain 
et Ackerman, qui chris t ianam doctrinam ex doctrina Platonis re-
pe tunt , sed sentent iam quoque catholici theologi Petavi i , qui in-
fluxum philosophise p la ton ica in veteres Eccles ie P P . longius quam 
par est perducit , immerito in ter al ia adfirmans, eorum "plerosque 
de Sanctissima Trini ta te platonico more sensisse;" quodque pejus 
est, adserere non veretur: " Jus t inum inferioris cu jusdam conditionis 
esse putasse Fil ium, etiam antequam homo fieret, ac minorem esse 
Deum, qui nec ubique esset, et spatio c i rcumscr ibere tur aliquo, et 
p a t e r n e volunta t i s e r v i r e t e quibus pos tquam non absimilia t r ibu i t 
Athenagore, Tat iano et Theophilo Antiochensi, sic tandem con-
cludi^ " Q u e u t absurda, i ta Jus t in i , A t h e n a g o r e ac Tat iani do-
c t r i n e consentanea funt, e t ex platonico dogmate deprompta.,, Qui 



examen et sub quadam di f f idenza excipere oportet, qua; 

congerunt de identitate et affinitate inter platonica et C h r i -
stiana dogmata, nisi dilucida testimonia proferant. 

6.° Platoni in A c a d e m i a successerunt: i . ° Speusippus, 

qui duplicem veritatis criterium admisit, rationem pro v e r i -

tate intelligibili; et sensus vel experientiam pro rebus sensi-

bilibus; 2.° Xenocrates, qui formulas et s imbolismum py-

thagoraorum ad doctrinam Platonis transtulit; 3 . ° tandem 

Polemon, Crates et Crantor. 

agnoscere velit, Pe tav ium injuste hos veteres scriptores accusasse 
de violato dogmate Tr ini ta t is ex dogmat ibus platonicis , adeat re-
centiores theologos catholicos, ac praesertim Mochler in sua Patro-
logia. 

Cffiterum, si qui ve te rum Eclesi® P P . et scr iptorum aff ini tatem 
inter platonica et Christiana dogmata plus « q u o extulerunt , in 
causa fu i t opinio, qua tenebantur , P la tonem ilia dogmata ex Moyse 
et Prophet is desumpsisse, dum ^ g y p t u . n et Asiam peragravi t : unde 
ex ipsorum mente et sententia, secus ac evenit in rationalist is , do-
gmata Christiana, sive in Pla tone reper iantur , sive non, ex Dei 
t an tum revelatione or iginem dacant . Hinc et illi ipsi, qui plato-
mcam philosophiam extol lunt et exaggerant , ut, inter alios, E a s e -
bins Cffisanensis, qui Pla tonem appellai Moysem Atticum, s imul fa-
ten tur , hu jus phi losophiam innumeros graviss imosque errores con-
tmere cum ch r i s t i ans dogmat ibus pugnantes . 

Quod si quis e veteribus ph i losophic p la ton ica amorem et cul tum 
revera u l t ra permissos fines provexit , et ad exaggerat ionem per-
duxit, profecto non catholica dogmata, sed potius multiplices errores 
ex eadem eduxit, atque in chris t ianam Religionem invexit, Cujus 
re i exemplum p r a b e t Origenes; quandoquidem, maxima pars erro-
rum, qui ipsi t r ibuuntur , u t praexis ten t ia animarum, ea rum casus 
e t detrusio in corpora, finalis omnium re rum reversio (apocatastasis) 
seu reparatio per red i tum ad Deum, etc., ex platonica philosophia 
proculdubio emanavit . Vid. Maret, Theod. Crist. 

Mochler, in op. cit. Worter , a r t . Platonisme. Diction, cucici, de la 
Theol. Cath., t . xvni . 

Hffic porro cuncta maxime nota ta volai pro his, qui postea theo-
logian datur i sunt operam. 

7° Post istos, qui magistri doctrinam essentialem con-

servar u n t , novam formam subit academia sub Arcesilao 
(316 ante Christum nato), qui, elementum scepticum plato-

n i c a phi losophia evolvens, Secundum Academiam fundavit 

docens, nullum existere tutum criterium veritatis, acproindé 

nihil a nobis tamquam certum amplectendum. A s t vero 

Carneades (215 ante Christum Cyrene natus) Academiam 
Tertiam constituit, in qua docebatur, hominem certum qui-

dem esse posse de existentia sensationum et perceptionum 

mternarum; ast vero quoad objecta ipsa externa ad veri-

similitudinem tantum, numquam ad certitudinem pertin-

gere. 

§ I V 

Schola Peripatetica. 

Aristoteles hujus s c h o l a auctor et parens, natus est 384 

ante Christum, S t a g y r a (hodie Stauro), q u a civitas est mari-

t ima T h r a c i a , Macedoniorum regno j a m turn adjuncta, matre 

P r a s t i a d e et patre Nicomacho, qui medicinam profitebatur. 

S i fides Laertio, utebatur veste pretiosa, annulis et tonsura 

fuitque voce gracil i , parvis oculis et exi l ibus cruribus* sed 

quidquid de hoc sit, id indubium est, ipsum fuisse ingenio 

supra hominem sublimi et acerrimi judici i virum, qui scien-

tias et artes fere cunctas et ad perfectionem didicit, et scri-

ptis auxit et ornavit. Decimo septimo a t a t i s anno Athe-

nas venit, ibique per viginti annos auditor fuit Platonis, 

qui eum appellare solebat mentem sua scholce. Nec multo 

postea, Philippo Macedonum rege, prapositus magister fìlio 

Alexandre Magno, postquam hujus educationem et instru-

ctionem perfecit, Athenas reversus est, ubi tredecim annis 

publice docens, constituit scholam peripateticam, sic dictam 

vel ex lyceo, in quo docebat, vel probabilius quia doctri-

nam discipulis deambulando traderet. T a n d e m i m p a t a t i s 

erga Cererem et D e o s populares ex invidia et fortasse ze-



lotypia sophistarum et platonicorum a c c u s a t u s , profugi t 

Chalcidem, ubi mortem oppetiit 322 ante Christum anno. 

P r a t e r publicam et communem doctr inam, aliam esoteri-

cam seu acromatioam habebat, quam etiam ex parte in 

quibusdam ex operibus conscriptis exposuit *. Ast vero ob 

varios, nec felices ejus librorum eventus, capita q u a d a m 

ipsius d o c t r i n a , prasert im a c r o m a t i c a , difficile a nobis d i -

gnosci possunt; eo vel maxime, quod ejus opera corruptiones 

et interpollationes passa sunt, inter varios f o r t u n a casus, 

quos ita describit noster V i v e s s s u m m a t i m simul ac e le-

ganter pro more: «Libri e jus diu la tuerunt cum bibliotheca 

Theophrast i discipuli, q u a , ad h a r e d e s imperitos devoluta, 

multis annis in tenebris et squalore jacui t , usque ad tempo-

ra L . S y l l a Dictatoris, qui bibliothecam illam coemit, et 

libros describendos in ordinemque redigendos Tyrannioni ' 

dedit grammatico , sicut auctores sunt Plutarchus Chero-

n a u s et Strabo; post ea tempora, f u e r u n t in omnium m a n i -

bus, sed non magno in pretio propter difficultatem sensorum, 

ad q u a pauci penetrabant, quousque Alexander Aphrodi-

siensis, Antoninorum temporibus dil igens Aristotelis lector, 

1 Circa ejus mort is genus et causam non u n a est sc r ip torum 
sententia. "Eumele, inqui t Blainville, le fai t mour i r de poison; 
Saint Gregoire de Nazianze, Saint Jus t in , et d 'aut res écrivains, 
disent qu'i l se précipita dans l 'Eur ipe; d 'aut res , avec plus de ra i -
son. pré tendent qu'i l m o u r u t peu de temps après sa fu i te d ' une 
maladie d'estomac, hérédi ta i re dans sa famille.,, Eist, des Sciences, 
t . i, pag. 187. 

2 P lu res sane libros conscripsit Aristoteles, qui non in tegre 
ad nos usque pervenerunt . Qui supersunt , sun t : Perihermenias— 
Categories—Analytica Priora— Posteriora—Topica—Elenchi—De phy-
sica auditione, lib. 8.°—De Generatione—De Cœlo et Mundo—Mete' 
orurn, lib 4 ° — De Anima—Metaphysicorum, lib. 12. — Parva Nei 
turalia—Problemata—Ehetorica et Poetica—Etica ad Kicomachum— 
Ethica magna—Politica et (Economica—Animalium Historia—De Par• 
tibus animalium, prteter opuscula q u i d a m , de quibus dubi tan t cri-
tici. 

3 Oper omn., t . n i , edit, valent. , pag. 26. 

commentarios in multa illius opera conscripsit: tum pri-

m u m ccepit Aristoteles et legi, et intelligi, et versari in ho-

m i n u m manibus, nimirum, intellecta utilitate, q u a ex illius 

attenta lectione caperetur. V e r u m non omnia illius ingenii 

monimenta , etiam q u a L . Syl la invenit, ad nostrani a t a t e m 

pervenerunt, quod est intelligere ex iis, q u a a veteris m e -

m o r i a scriptoribus citantur. M. Tul l ius , in secundo libro 

Denatura Deorum, argumentum affert Aristotelis, quo ille 

Dei providentiam ex consideratione pulchritudinis ordinis-

que mundi hujus colligebat; atqui argumentum hoc apud 

Aristotelem, quem habemus, nusquam legitur: idem Cicero 

libros Aristotelis De natura Deorum visos a se, testatur: 

Servius grammaticus Aristotelem citat dicentem, aliqua nu-

mina mori: Isidorus, non Hispalensis Antistes, sed anti-

quior quidam, et C lemens in Stromatibus, asserunt, Aristo-

telem de diis local ibus mentionem fecisse, qui urbibus et 

regnis prasiderent . Transeo, q u a de Aristotelis scriptis re-

censet Laert ius , qui voluminum ejus s u m m a m ad quadrin-

genta perducit, de quibus quidem nihil dubitetur, et multo 

aliter distinguit libros quam nos: at ut non omnia Aristote-

lis habemus, ita q u a d a m sub nomine illius aliena c ircumfe-

runtur, quod est Aristotel i cum omnibus fere magni nominis 

scriptoribus commune.» J a m , ejus phi losophia dogmata 

p r e c i p u a sic se habent: 

i . ° Quoad Phi losophiam et L o g i c a m . 

a) Phi losophia est cognitio rationalis veritatis, id est 
notitia certa et evidens ex principiis per se notis et indemon-
strabilibus deducta. 

b) Principiorum autem q u a d a m ex experientia sensibili 

per rationis inductionem acquiruntur, alia vero ratione i m -

mediate attinguuntur, ut sunt ea, q u a contradict ions , causa-

litatis, aqual i tat is , e tc . , dicuntur, q u a continent et expri-

munt relationes necessarias quarumdam idearum: attamen 

h a c ipsa principia ratione seu intellectu non percipiuntur 

nisi quatenus mentis activitas excitatur et ad actum reduci-

tur ex p r e v i a operatione sensuum. 

TOMCS III. j -



c) L o g i c a est velat i ins trumentum et O r g a n u m a Harum 

s c i e n t i a r u m , ac leges ratiocinii docet; hujus vero f o r m a et 

express io perfect iss ima est syllogisinus ( c u j u s naturam et 

leges e x a c t i s s i m e tradidit o m n i u m primus Aristoteles) . L o g i -

c a , s i c u t et a l iarum sc ient iarum, p r i m u m et f u n d a m e n t a l e 

p r i n c i p i u m est principium contradict ionis; sy l log ismi vero 

i m m e d i a t u m principium il lud est: que sunt eadem uni ter-
tio, ete. 

d) I d e a vel res, q u a de al iquo p r a d i c a r i possunt , ad de-

cern c a p i t a (categorias) revocantur: substantia, nempe, qua-
litas, quantitas, relatio, actio, passio, quando, tibi, situs, ha-
bitus. H u j u s m o d i vero p r e d i c a t a s u b j e c t u m respiciunt per 

modum, aut generis, aut differentia, aut specie, aut proprii, 
aut accidentis. 

2.° Quoad P h y s i c a m . 

a) Mundus ab a t e r n o existit , non modo quoad mater iam, 

sed e t i a m quoad i o r m a m . A s t materia prima h a c mundi 

nec e s t corpus, nec concretio corporum aut a t o m o r u m , sed 

recept iv i tas originaria et universalis f o r m a r u m , quibus suc-

c e s s i v e subjici potest. S imil i ter forma substantialis, ab a c c i -

dentaüibus prorsus diversa, est actus primus m a t e r i a , q u a 

pro inde m a t e r i a tribuit et esse primum seu substantiate, et 

esse tale, quo determinatur ad essent iam speci f ìcam seu hane 

vel i l ì a m speciem s u b s t a n t i a . 

b) Igitur, ex i m m e d i a t a unione forme substantialis c u m 

materia prima const i tuuntur s u b s t a n t i a o m n e s c o r p o r e a , 

q u a eatenus generationi substantiali et corruptioni obnoxi® 

sunt, quatenus ab una forma substantial i ad al iam transeunt ; 

m a t e r i a vero, q u a m v i s plures f o r m a s substantiates successive 

h a b e r e possit , at s imultanee nonnisi u n i c a m , sicut u n i c a m 

h a b e r e potest speciem q u a l i b e t substant ia . S icut autem nul la 

res ex is tere potest , quin in al iqua specie entis col locetur, nec 

m a t e r i a prima existere unquam potest nisi i n f o r m a t a al iqua 

f o r m a substantial i , q u a rei esse et speciem tribuat; aliter 

e n i m daretur al iquid realiter existens, quod nul lam determi-

n a t a r n speciem seu naturam haberet. 

c) Mundus complect i tur ccelum et terram, substant iasque 

o m n e s , q u a usdem continentur. Corporum vero q u a d a m 

nempe, celesta, incorruptibil ia existunt ; sublunaria a u t e m 

corruptioni sunt obnoxia , idque, s ive simplicia s int , ut q u a -

tuor d e m e n t a , s ive composi ta , ut l a p i d e s , p i a n t a , a m m a -

l ia , etc. , q u a e t iam mixta dicuntur, quatenus ex c o n g r u a 

e lementorum permixtione coa lescunt . 

d) A s t m u n d u s ipse et incorruptibilis est, et a t e r n u s , a t 

m i n i m e infinitus quoad m a g n i t u d i n e m . E x t r a ipsum igitur 

nec locus ullus est, nec v a c u u m ; quippe spat ium, quod l o c u s 

et v a c u u m respiciunt, ab ipsa extensione mundi , sive corpo-

r u m , ex quibus coagmentatur , realiter non distinguitur. 

. e ) F o r m a 3 substantiates p l a n t a r u m , animal ium et h o m i -

m s , amine a p p e l l a n t e , atque in unoquoque v ivent ium u n i -

c a tantum ex is t i t , q u a est p r i m u m principium, non so lum 

o m n i u m funct ionum et operat ionum vital ium, sed ipsius 

etiam esse substantial is et specifici; forma etenim substant ia-

lis est principium radicate et originate cu jusv is p e r f e c t i o n s 

sive substantial is , s ive accidentalis, rei; quantitas t a m e n s ivé 

extensio actualis in partes, q u a m v i s corpori non adsit absque 

forma substant ia l i , s icut et rel iqua accidentia, et n i h i l o m i -

nus congruit rat ione m a t e r i a , q u a est veluti pr ima e jus radix 

et rat io. 

3-° Quoad Metaphysicam et P s y c h o l o g i a m . 

. a ) E n s > q u o d o m n e m materiam et potential i tatem exclu-

dit, perfect iss imum e s t , ac entium s u m m u m . 

b) A t q u e hoc ens prorsus spirituale et indivisibile D e u s 

est , qui t a m q u a m actus purus, s u m m e bonus , s u m m e q u e 

intel l igens habendus est. D u b i u m adest, num Aristote les 

mundi cogni t ionem et providentiam in D e o agnover i t . 

c) H o m o e x corpore o r g a n a t o ec a n i m a intel lectuali 

constat, q u a , utpote essentialiter actus primus {entelechia) 
corporis humani , est principium motuum et operationum 

vi ta l ium, q u a in homine cernuntur; unde, q u a m v i s in seipsa 

et in propria substantia ( f o r m a l i t e r ) sit i n t e l l e c t u a l et sp i -

r i t u a l substant ia , continet t a m e n perfect ionem et v im (ve-



s t a t i v a et sensitiva virtualiter) anima plantarum et a n i -
mantium, quorum proinde vitalia opera, una et eadem in se 
manens, pes t a re potest. 

dì Hinc. praeter sensus, tum exteriores, tum internos, et 
vires vegetativas, continet intellectum, qui vis est pure 
mritualis ab omni materia distincta et corporeo organo non 

utens ad operandum. Ergo hominis anima, qua intellectual«, 
immortalis est et manet post mortem \ 

e ) Anima hominis nullas secum fert notitias seu ideas 
u m cum corpori conjungitur, sed est potius tamquam 

jabula rasa. in qua nihil est scriptum: h a b e t ta rnen f a c u l t a t e m 

e t vim ad omnia cognoscenda. E t quidem, quatenus anima. 
n e s ideas et notiones recipere potest, seu quatenus mela-

Hit rectpüimtem objectorum, dicitur habere intellectum pos-

s j b i k M - quatenus vero vim habet abstrahendi ex phantasia 
_eU rep'rxsentationibus sensibilibus ideas sive species, objecta, 
.rout universalia reprasentantes, ut ab intellectu cognoscan-
tur dicitur habere intellectum agentem. 

Homo itaque rerum notitiam seu conscientiam de 

i Quid Samen post mortem agat anima, nullibi declarat Aris . 
, t e l e s ùi iibris, qui ad nostram e t a t em pervenerunt, ex quo e t 
sliìs ejusàém verbis quidam recentiores conjiciunt, eum animam 

„idem immortalem fecisse, sed eidem conscientiam et persona-
l e m post mortem denegasse. Sed, u t nobis videtur, in jur ia et 
. -erito- sam, si non unicum, at certe p rec ipuum b u j u s opi-

GBÌS faniamentnm sunt verba, q u e babentur in 3.° de Anima, 
Biv- postqiam asseruit intellectum immortale perfectumque, subdit: 
L n a u t e a r e c o r d a m u r . I n t e l l e c t s autem passivus extinguitur, 
pt iine hoc nihil intelligit." Sed h e c verba id solum significant, 
¡ ^ m a m post mortem, non eodem modo ac in statu present i umo-

objecto cognituram esse, quia nec memoria sensitiva, nec 
fantas ia , q u e nunc materiam intellectual! cognitioni p r e b e n t , 

aderunt post separationem a corpore. Quod autem dicifc 
Z A kdmpass ivum extingui, vel loquitur de phantasia sive imagi-

n e qse apud veteres aliquando intellectus passivus appella-
vdsi ioquatur de intellectu possibili, extinguitur quoad mo-

d a m i D t e f f igendi . quatenus post mortem non potest habere eumdem 

novo et successive acquirit previo exercitio sensuum, ita ut 
nihil ̂  sit in intellectu, quin prius fuerit in sensu, q u a t e n u s 
sensibilis cognitio materiam prasta t cognitioni intellectu ali. 

g) Nihilominus intellectus cognitio a sensitiva penitus 
diversa est, ipsique superior, non solum quatenus intelle-
ctus, a quo procedit, a sensibus essentialiter distinguitur, sed 
etiam quia immaterialia objecta, atque ipsa materialia imma-
teriali et universali ratione cognoscit. 

4.° Quod attinet ad Moralem et Politicam, Aristoteles 
statuit, actiones omnes et electiones humanas ad summum 
bonum tamquam ad ultimum finem tendere; quod quidem 
summum bonum seu felicitatem in virtute et contemplatione 
veritatis constituit. Attamen quoad servitutem, leges et alias 
institutiones civiles et politicas, gravissimos errores, non se-
cus ac Plato, docet et tuetur. 
Observatio: 

Sicut Plato scepticismo et idealismo facilem viam para-
vit, ita Aristoteles empirismo non nihil favet, quatenus fre-
quenter phanomenorum observationi, ac processui a poste-

modum intelligendi, per dependentiam et abstractionem ex phan-
tasmatibus, prout in statu unionis cum corpore intelligit. 

Vera itaque mens et doctrina Aristotelis ea est, quod anima 
rationalis sive, ut ipse ait, intellectus, qui apud ipsum dicitur de 
foris advenire, et substantia queedam esse et non corrompi, atque etiam 
divinum quid est (1.° de An., cap. 111), post mortem manet in suo essa 
et intelligere; a t simul in ea pereunt et desinunt esse reminiscentia 
et memoria sensitiva, pbantasia sive imaginatio, passiones appeti-
tus sensitivi, et universim omnes facultates seu vires sensit ive, 
quia indigent corporeo organo ad functiones proprias exerendas, 
nec babent pro subjecto solam animam, u t vis intelligendi, sed com-
positum ex corpore et anima; unde, corpore corrupto, et i p se per-
eunt . «Quapropter, inquit ipsemet Aristoteles, et boc (corpore) cor . 
rupto, nec recordatur, nec amat (amore sensibili seu passionis), non 
enim erat illius (id est, solius animae) sed ipsius communis (compo-
siti ex corpore et anima), quod quidem perit.» 



riori insistit , ut p lur imum; id tamen absque pra judic io tum 

processus a priori, tum methodi d e d u c t i v e , quibus s a p e 

utitur, pro rerum et argurraentorum, de quibus agit , natura 

et conditione. Quapropter allucinantur proculdubio, a t q u e 

rejiciendi prorsus, qui s e n s u a l i s m u m aut material ismum ei 

af f ingunt, cum quibus n i h i l certe commune obtinet ejus phi-

losophia. nisi ad s u m m u m ratione valde indirecta et remotis-

s ima, quatenus et empirisnaum fortasse nimis prosequitur, et 

intellectum hominis a D e o immediate derivatum ejusque 

similitudinem participatana non aperte ostendit et evolv i t . 

C a t e r u m , inter ethnicos e u n c t o s philosophos eminet p r o -

culdubio Aristoteles, t u m o b miram ingenii f œ c u n d i t a t e m , 

qua non solum scientiam phi losophicam mirifìce auxit a t q u e 

perfecit, sed ipsarum e t i a m naturalium et physicarum q u o -

dammodo fundamenta j e c i t , atque easdem non parum pro-

movit tum quia ejus phillosophia c u m C h r i s t i a n a m a x i m a 

ex parte concordat eamque adhuc ingreditur. Nihil ergo m i -

rum, si cujusque a t a t i s exämii scriptores et critici, viri h u j u s 

ingenium et doctrinam m a g n i lìce commendarint 

5.0 Peripateticam philo sophiam complete, vel incomplete 

1 «Les sciences naturel les, a i t Blainville, son t celles qui doivent 
le plus à Aristote. Son p lan é t a i t vaste et lumineux: il a in t rodui t 
dans l a science des bases qu i me périront jamais.» Loc. cit., pag . 212. 

2 Ceterorum loco u n u m ciiramus nos t rum Ludovicum 7ives, q u i 
de magno Stagyri ta ita d i s s e n t : «Plinius secundus libro sept imo 
natura l i s H i s t o r i e inquir i t ¿qiaodnam exist imetur max imum quidem 
fuisse ingenium, ex iis quidean, quorum extet memoria , vel sui ip" 
sorum, vel alienis monumentris? et earn tantse ambitionis pa lmam 
vide tur ad Homerum va tem i e f e r r e , secutus Grœciœ judicium, quse 
i l ium iontem ingeniorum appjellat : sed mihi t amen acrius earn r em 
in tuent i , atque examinant i smbtil ius, nu l lum videtur fuisse inge-
n i u m Aristotelico preestantiïLs. Legent i opera ejus a t ten te ac dili-
genter. exori tur ingens admiiratio, quam ab ul t imis principiis de-
duci t abditissima et profandi iss ima r e r u m omnium, quam acute re-
fell i t aliena, quam fort i ter cocnmunit et corroborât, sua . quo ord ine 
diger i i singula... n ihi l est in ©0 vacans a u t inane, omnia solida e t 

docuerunt Theophrastus, qui magistro jubente Aristoteli in 
L y c a o successit , Diccearcus Mess ina , Aristoxenus Tarent i , 
Strato Lampsac i , Lyco Troade, et Critolaiis Phaselide nati'. 
Postea ab ecclecticis alexandrinis, s imul cum doctrina Plato -
nis, Aristotelis philosophia exculta fuit; ac tandem per A r a -
bes europais populis communicata et transmissa, in scnolis 
christianis primatum obtinuit; ast s a c u l o tertio decimo erro-
ribus fuit purgata, perfecta, evoluta et aucta per ejusdem 
s a c u l i scholasticos, ac praser t im D . T h o m a m Aquinatem. 

§ V 

Scliola scettica. 

Aristoteli c o a v u s fuit Pirrho (340 ante Christum El ide 

natus), qui, primum miles factus A l e x a n d r u m q u e Magnum 

secutus, simul cum magistro Anaxarco, veterem sceptic i-

smum e pulvere rursus excitavit; quod quidem systema con-

tinuavit et auxit e jus discipulus Timon, qui primum S t i l p o -

nis Megarici, postea Pyrrhonis auditor fuit ac sectator. H o -

rum doctrina hsec continet: 

a) Propositiones, quas dogmat ic i pro veris tuentur, veri-

tatem realem minime continent, quandoquidem puris suppo-

sitionibus seu hypothesibus innituntur. 

piena... Scr ipserunt veteres philosophi ante Aristotelem pauca, 
a tque ea confuse; p r imus omnium P la to eleganter sane multa, e t 
docte, sed ad docendum, discendumque parum accommodate. 

Aristotelis omnia ordinerà et formam habent ins t i tu t ionis ac dis-
ciplina-, nec fu i t dexteri tas in aliquo ad artes t radendas par ; ninni a 
vero sunt illi certis prseceptis et formul is conscripta, ea brevi ta te 
et g rav i ta te verborum ac sentent ia rum, u t accipi faci le re t iner ique 
possint, et ad usum, cum res postulai , accommodari: ve rba au t em 
nul lus Grsccorum habet ¿eque apposita, i ta u t ex rebus v idean tur 
nasci, quas t rac ta t . " Oper, cit., t . i n , pag. 25. 



b) Iramo etiam, ad veri nominis scientiam impossibile 

prorsus est hominem pervenire, tum quia res, circa quas v e r -

satur, ex se indifférentes sunt ad verum et falsum, tum quia 

nec sensus, nec ratio, veri criterium suppeditare queunt. 

c) Itaque, in rebus practicis n a t u r a sensiones (sentimien-

tos) sequi oportet ; in theoreticis vero cohibendus assensus, 

ita ut homo in equi l ibr io et quiete inter af f irmationem et 

negationem perpetuo maneat, qua in quiete sistere debet 

animus. 

Post Pyrrhonem et T imonem, scepticismum tuiti sunt 

yEnesidemus, Aggrippa, ac, prater cateros , Sextos ^ Empiri-

cus. Postremus hic s imul cum iEnesidemo prec ipui extitere 

a s s e c l a e t propugnatores scepticismi 

§ VI 

Schola epicurea. 

V i x Plato et Aristóteles e vivis excesserant, et ecce, du m 

Pyrrho veterem scepticismum e pulvere excitât, Epicurus 

(Athenis vel prope Athenas anno 341* ante Christum natus, 

atque 72 e t a t i s s u e anno mortuus) rénovât, perñcit et mora-

li applicai Leucippi ac Democriti atomismum et sensismum. 

1 "Enésidème, originaire de Crète, composa sur le pyr rhonisme 
u n ouvrage divisé en l iuit l ivres, dont Phot ius nous a t ransmis le 
résumé. Mais les g rands monuments de cette école sont les l ivres de 
Sextus, ses Eipotyposes pirrhoniennes, et les onze l ivres contre les 
mathématiciens, c'est-à-dire, contre les philosophes dogmatiques. On 
ignore la patr ie de Sextus, ainsi que les l ieux où il a vécu: il p a r a i t 
toute fois qu'i l a séjourné, a u moins pendant quelque temps, a Ale-
xandrie, qu 'avai t aussi hab i tée Enésidème. On lui a donne le nom 
TEmpirique parce qu ' i l appartenai t à une école de médecins qui se 
renfermaient dans l 'expérience et re je ta ient tou te théorie me-
dicale." Salinis et Scorb iac , Précis de VHistoire, de la Philos., 

pag. 168. , 
2 Non desunt tamen, qui Epicurum apud Samos na tum esse ad-

firmant. 

Hie enim, postquam Xenocratis academici et Theophrast i 

peripatetici auditor existit, L a m p s a c i primum, ac deinde 

Athenis sequentia suis discipulis docuisse videtur: 

a) Philosophia, q u e logicam seu Canonicam, phys icam 

et ethicam complectitur, est ars hominem ducendi ad beat i-

tudinem, ope rationis; unde p r e c i p u a ejus pars est ethica, 

q u e circa hominis bonum ipsiusque vitam versatur. 

b) Omnis h u m a n a cognitio, non solum ex sensibus ori-

g inem ducit , sed in ipsis quasi in germine seu virtute conti-

netur: itaque ipsa judicia et ratiocinia intellectus veritatem 

continent, quatenus sensibus concordant, nec ratio aliquid 

in se habet, quo sensationum veritatem aut falsitatem possit 

dijudicare. 

c) Sensationes perficiuntur per imagines ex objectis avul-

sas et per medium volitantes ad sensum Democrit i : hu jus-

modi vero sensationes s imul cum affectibus sensibil ibus 

(sentimientos) constituunt regulam et mensuram veri et 

falsi, boni et mal i . Siquidem, anticipationes rationis, q u e ni-

hil aliud sunt nisi sensationes, quatenus actioni intellectus 

subsunt et generales quodammodo officiuntur, eatenus veri-

tatem vel falsitatem continent, quatenus cum sensationibus 

primariis et particularibus sensuum concordant, vel confor-

mitatem obtinent. 

d) Mundus quoad particularia corpora, quibus constat , 

corruptioni s u c c e s s i v e est obnoxius; at universim acceptus, 

e ternus , immutabi l is ac infìniius existit. 

e) Nec a causa aliqua ratione p r e d i t a iste mundus origi-

nem duxit, sed ex fortuito atomorum concursu. Quinimmo 

etiam, imperfectiones multiplices, ac omnis generis mala, 

tam physica , quam moralia, q u e in mundo ac m a x i m e in 

homine observantur, satis aperte demonstrant, nullos D e o s 

existere ', qui mundi aut hominis curam aut providentiam 

gerant. 

1 Equidem, Déos quandoque admit iere videtur Epicurua, sed 
for tasse atque verosimilius nonnisi verbis id perfecit, quominus 



f) Anima hominis ex levissimis ac rotundissimis atomis 

constat, atque in modum caloris et spiritus attemperatur; et 

sicut cum corpore incipit , i ta cum corpore desinit esse. 

g) V i t a beata, quam homo per philosophiam p r a s e r t i m 

m oralem quar i t , tota in voluptate consistit, id est, in pos-

sessione sensationum jucundarum, et carentia ingratarum. 

h) Hujusmodi porro voluptatum q u a d a m naturales sunt, 

ut i l l e , q u a dolorem corporis arcent, ut potus, cibus, etc . : 

alice naturales, sed non necessar ia , ut e p u l a del icata , vene-

rea, suavis vestis, etc., a l i a demum nec naturales, nec neces-

s a r i a , et sunt i l l a , q u a ex hominum opinione pendent, ut 

honores, laudes, etc. 

i) Qui beate vivere velit, non quascumque voluptates in-

discriminatim et c a c o modo sectabitur, sed eas seliget, q u a 

a t tends circumstantiis ipsi congruunt; secus enim, dum ali-

quam voluptatem nimis consectatur, dolorem majorem ex 

alia parte incurret. 

populi et magis t ra tuum fu ro re au zelo quidpiam pati cogeretur: 
unde merito haben t Salinis et Scorbiac: "I l par le , il est vrai , des 
dieux, d 'êtres supérieurs à l 'bomme, et qui doués de corps sem-
blables, par leur figure, au corps humain , mais composés d 'une 
matière p lus parfaite, jouissent d 'une béat i tude inaltérable. Or, 
sans examiner ici si Epicure n 'a pas fa i t cette concession aux 
creyances des peuples pour se mettre à l 'abri de l ' animadver-
sion qu ' eu t suscitée contre lui, a u x dépens de sa t ranquil i té pro-
pre, tou jours est il que cette par t ie de sa doctr ine est, dans son 
système, un hors-d'oeuvre, qui ne dé t ru i t pas l 'a théisme, qui en 
est le fond. I l s ' ensui t un iquement qu ' i l admet que l ' homme 
n 'es t pas le seul être doué d' intell igence et capable de bonheur . 
Mais, entre la notion de ces êtres plus pa r fa i t s que l 'bomme et 
la notion de Dieu, il y a tou jours l ' infini pour intervalle; et d 'un 
a u t r e côté, Epicure les déclare indifferens à ce monde, qui n ' e s t 
point leur ouvrage, insouciants de destinées humaines . Son sys-
tème. qui nie toute idée de providence, après avoir nié la substan-
ce divine elle-même, présente les deux caractères auxquels on a 
tou jours reconnu l 'a theisme complet.,, Op. cit., pag. 141. 

j) Hinc virtus, contractus, leges, eatenus sunt ample-
ctenda et servanda, quatenus util itatem, aut voluptatem ho-
mini af ferunt. 

Schola h a c , utpote passionibus favens, plures asseclas 

nacta est turn apud G r a c o s , turn etiam apud R o m a n e s , quos 

inter Lucretius systema Epicuri tradidit et evolvit verbis a c 

sententns elegantia plenis, sed impietate plenioribus. 

§ V I I 

Schola stoica. 

Epicureorum s c h o l a e regione fere opponitur schola 

stoica, cujus parens Zeno (apud Citt ium in insula Cypri 340 

ante Christum natus) primum audivit Cratem cynicum, 

deinde Sti lponem, tandem in quodam porticu ( g r a c e stoa), 

picturis variis ac columnis ornato, Cynismum evolvit ac 

transformavit dogmatibus hisce: 

Quoad philosophiam et log icam. 

a) Philosophia est ars, q u a hominem ad sapientiam per-

ducit; q u a quidem sapientia cognitionem rerum divinarum 

et humanarum complectitur, eaque in tres partes dividitur, 

L o g i c a m , Phys icam seu Phys io logiam, ac E t h i c a m , q u a 

p r e c i p u a est phi losophia pars. 

b) Logica , q u a Rlietoricam et Dialecticam continet, est 

veluti instrumentum et organum s c i e n t i a , ac per dia lect i -

cam homo potens fit ad ver i ta tem consequendam. 

c) Veritat is criterium in evidentia situm est; ratio ver i-

tatis notit iam rerumque notiones educit propria vi et activi-

tate ex reprasentat ionibus sensibilibus; etenim nihil est in 

vitellectu, quod prius non fuerit in sensu. 

Quoad P h y s i c a m . 

a) Mundi principium duplex e s t , alterum passivum, 

nempe, materia p r i m e v a informis et indeterminata; alterum 

activum, nempe, D e u s , vel ratio a t e r n a , q u a et p r i m a v a m 



i l lam materiam informat ac distinguit, atque ipsi intime uni-

ta, evadit anima universalis mundi. Quapropter 

b) Mundus iste concipiendus est veluti m a g n u m animal , 

cu jus membra existunt singula corpora vel e jus partes: nec 

Deus, qui ipsum informat et animat, humanam formam aut 

vul tum p r a se fert, sed est ignis purissimus, vel ether, vita-

lis ac intell igens, omnia gignens, penetrans et continens, ex 

quo cuncti ef fectus et actus humani necessario eveniunt. 

Itaque omnia, q u a in mundo eveniunt, i p s a q u e actiones v o -

luntatis h u m a n e , legi fatalitatis penitus et universim subji-

ciuntur. 

c) A n i m e rationales sunt par t ic ipat ions seu emanat io-

nes temporales œtheris hujus purissimi et divini, ad quem 

proinde regrediuntur et a quo post mortem absorbentur. S i -

milem originem et terminum obtinent a n i m a Deorum i n f e -

riorum, geniorum et aliorum spirituum. 

d) Quinimmo mundus ipse et ea, q u e in mundo conti-

nentur, aliquando per ignem peribunt et dissolventur; atque 

exinde ad materiam p r i m e v a m et informera mundus rever-

tetur. 

3.0 Quoad E t h i c a m . 

a) Hominis supremum bonum consistit in viriate, q u a 

proinde sola hominem beatum reddere potest. 

b) Régula vero primitiva et unica virtutis est ratio; unde 

ille solum virtuosus, vere sapiens ac beatus existit, qui ope-

rator juxta legem rationis, sive vivit secundum naturam, 

hoc est, secundum naturam humanam, qua rationalem; nam 

passiones e x t i r p a n d e sunt prorsus, utpote virtuti c o n t r a r i a 

ac in seipsis i n h o n e s t a . 

c) Igitur unicum verum bonum est virtus, et unicum ve-

rum malum est vit ium; c e t e r a vero, q u a bona aut mala 

vulgo a p p e l l a n t e , uti d iv i t ia , honores, paupertas, dolores, 

mors ipsa, etc. , indifferentia sunt, nec hominem sapientem 

ullatenus perturbant. 

Observationes: 
Prima. Schola stoica quoad moralem c e t e r i s gent i l ium 

p r e s t a i , quatenus virtutem et bonum rationis extollit; at si-

mul hanc ipsam doctrinam moralem exaggerat ac deturpat 

gravibus erroribus, ut dum passiones malas morali ter p r é d i -

cat, fatal ismum docet, ac veram immortal i tatem seu p r e m i a 

et supplicia post mortem a n i m e denegai. C a t e r u m , e jusdem 

systema physicum apertum continet pantheismum. 

Secunda. H a c schola cum epicurea multo tempore pu-

gnavit , ac multos nec ignobiles asseclas et propugnatores 1 

nacta est apud G r a c o s et Romanos . 

S V i l i 

Philosophia romana. 

Romani const i tuenda Reipubl ica , legibus ac bel l is eon-

stanter et potissimum addicti, philosophiam vel penitus 

ignoraverunt, vel aspernati sunt, usque ad ea tempora, q u i -

bus G r a c i a devicta legatos philosophos R o m a m missit ( 1 5 5 

ante Christum) Carneadem academicum, Critolaum peripa-

teticum, ac Diogenem stoicum; quos c u m de philosophia 

disserentes R o m a n i audivissent, g r a c o r u m phi losophiam 

dignoscere ceperunt et colere. A c primum quidem, apud 

eos maxime invaluit Stoicismus, utpote ipsorum genio, m o -

ribus et legibus magis affinis: postea vero invaluerunt quo-

que apud quosdam et Nova Academia, seu sceptic ismus 

1 Cathalogum eorum, qui in u t r aque opposita schola post f u n -
datores floruerunt, sic texi t Cousin: u Epicurei: Metrodore—Timo-
crate—Colotés—Polyœnus—Hermachus— Polys t ra te—Dionysius— 
Basilides—Apollodore - Zenon de Sidon—Diogène de Tarse—Dio-
gène de Seleucie—Phèdre et Phi lodeme de Gadara . Stoici: Cleante, 
fior. 264 avan t J . C.—Chrysippe, mor t en 208—Zenon de Tarse, 
fior. 212—Antipater—Panet ius , fior. 115—Possidonius, m. 50—Se-
nèque, m . 56 ans après J . C.—Cornutus et Musonius, exilés, 66— 
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temperatus, et Epicureismus, quippe qui apprime responde-

bat corruptis R o m a n o r u m moribus postremis i t e i p u b l i c a 

temporibus. 

Inter A c a d e m i a asseclas eminent Cicero ( l o S ante Chri-

s tum, Arpini natus), qui amore philosophise actus G r a c i a m 

peragravit, Athenis et a l ibi stoicos, académicos ac peripaté-

ticos audiens. «Quod att inet ad ejus opiniones, merito inquit 

B a l m e s frequenter difficile est illas certo discernere; aca-

demicum tarnen senties in omnibus. In suis dialogis, alterni 

loquuntur philosophi o m n i u m scholarum, nonnumquam 

detegitur, quid praferat , s a p i s s i m e tamen dubitatur. Suspi-

cari licet, in multis materi is sententiam nullam professum 

fuisse . . . Al iqua sunt non parum noxia; fatendum tamen, eo, 

quo valebat, ingenio et nobil issimo animo semper propen-

dere erga vera, et bona, et magna: cum loquitur de D e o , 

magnif ica dicit, q u a non satis mireris; si de anima, apte 

sensit et immaterialitatem et immortal itatem tuetur; si de 

moribus, Epicuro vehementer succenset, et virtutis altitudi-

n e m et pulchritudinem aureo orationis ilumine ampli f icai . . . 

In Cicerone depingitur philosophise status paulo ante 

Christum natum. Disserendi ars perfectionem attingerai; at 

fere nihil certi. D e u m , hominem, mundum, philosophia 

spectabat; de omnibus dubitans, nonnumquam veritatem 

sequi díceres, ac confest im desperatam videbis ad sceptici-

vsmum confugere. Scept icum Ciceronem non appellabo; fa-

teor tamen, ejus academicum systema non longe abs scepti-

cismo abesse.» 

Sicut Cicero inter Académicos eminet apud R o m a n o s , 

ita stoicismo a d h a s e r u n t Epitectus, Hierapoli in P h r y g i a 

natus, qui, ex servo phi losophus ef fectus.stoicorum dogmata, 

prasert im moralia, coluit et perfecit: Arrianus, qui Epitecti 

doctrinam scripto compilavit: Marcus Aurelias Antoninus, 
qui Imperii sedem et trhonum philosophia honestavit . Ast 

omnium fortasse illustrior. 

1 Histor. philos., § 27. 

Lucius Annans Seneca, qui Corduba in Hispania natus 
est, patre Marco A n n a o Seneca L u c a n i avo, et matre H e l -

via, q u a matrem Ciceronis inter suos progenitores connu-

meraba!:. Juvenis R o m a m perlatus, phi losophia operam n a -

vavi t , Neronisque praceptor ac magister extitit, cujus j u s s u 

venís sibi exsectis mortem oppetiit 62 a t a t i s anno, post 

Christum 65 . E j u s prac ipua dogmata sequentibus c o n t i -

nentur: 

i . ° Quoad philosophiam. 

a) Quamvis sapientia et philosophia, ut plurimum, pro 
eodem accipiantur, differunt tamen quoad aliquid: nam 

«sapientia 1 perfectum bonum est mentis h u m a n a ; philoso-

phia sapient ia amor est et af fectat io. H a c ostendit, quo ilia 

pervenit.» 

b) Philosophia congrue dividitur in Moralem, P h y s i c a m 

seu naturalem, et Rationalem. Quarum «prima componit 

animum 2; secunda rerum naturam scrutatur; tertia proprie-

tates verborum exigit, et structuram et argumentationes, ne 

pro vero falsa subrepant.» 

2 0 Quoad moralem. 

a) Hominis summum bonum ac beata vita in virtute seu 

prudentia consistit, per quam sapiens solam rationem ducem 

sequitur ac ea, q u a mala dicuntur, parum curat et conte -

mnit. Etenim «qui prudens e s t 3 , et temperans est; qui tempe-

ran s est, e tconstans ; qui constans est, et imperturbatus est; 

qui imperturbatus est, et sine tristitia est; qui sine tr ist i t ia 

est, beatus est: ergo prudens beatus est, et prudentia ad bea-

tam vitam satis est.» 

b) Unicum igitur ac verum bonum est virtus sive hone-
stum, reliqua indifferentia sunt. E t quidem, «omnia honeste 

fient \ si honesto nos addixerimus, idque unum in rebus 

1 Epist. 89. 
2 Ibid. 
3 Epist. 80. 
4 Epist. 05. 



temperatus , et Epicureismus, quippe qui apprime responde-

bat corruptis R o m a n o r u m moribus postremis i t e i p u b l i c a 

temporibus. 

Inter A c a d e m i a a s s e c l a s eminent Cicero ( l o S ante Chri -

s t u m , Arpini natus), qui amore philosophise actus G r a c i a m 

peragravit , Athenis et a l i b i stoicos, académicos ac peripaté-

ticos audiens. «Quod a t t i n e t ad e jus opiniones, merito inquit 

B a l m e s frequenter dif f ici le est i l las certo discernere; aca-

d e m i c u m tarnen senties in omnibus . In suis dialogis , alterni 

loquuntur philosophi o m n i u m s c h o l a r u m , n o n n u m q u a m 

detegitur, quid p r a f e r a t , s a p i s s i m e tamen dubitatur. S u s p i -

cari l icet, in mult is m a t e r i i s sententiam nul lam professum 

f u i s s e . . . A l iqua sunt non p a r u m noxia; fatendum tamen, e o , 

q u o valebat , ingenio et nobi l i ss imo a n i m o semper propen-

dere erga vera, et bona, et m a g n a : cum loquitur de D e o , 

magni f ica dicit, q u a non satis mireris; si de anima, apte 

sensit et immateria l i tatem et immorta l i ta tem tuetur; si de 

moribus , E p i c u r o v e h e m e n t e r succenset , et virtutis alt itudi-

n e m et pulchritudinem a u r e o orationis i lumine a m p l i f i c a i . . . 

In Cicerone depingitur p h i l o s o p h i a status paulo ante 

Christum n a t u m . Disserendi ars perfect ionem att ingerai ; at 

fere nihil certi. D e u m , h o m i n e m , m u n d u m , philosophia 

spectabat; de omnibus dubitans , n o n n u m q u a m ver i tatem 

sequi díceres, ac confest im desperatam videbis ad sceptici-

vsmum confugere . S c e p t i c u m Ciceronem non appellabo; fa -

teor tamen, e jus a c a d e m i c u m s y s t e m a non longe abs scepti-

c ismo abesse.» 

S i c u t Cicero inter A c a d é m i c o s eminet apud R o m a n o s , 

i ta stoic ismo a d h a s e r u n t Epitectus, Hierapoli in P h r y g i a 

natus , qui, ex servo phi losophus e f f e c t u s . s t o i c o r u m d o g m a t a , 

p r a s e r t i m moralia, coluit et perfecit: Arrianus, qui Epi tect i 

doctrinam scripto compilavit: Marcus Aurelias Antoninus, 
qui Imperii sedem et t r h o n u m philosophia honestavit . A s t 

o m n i u m fortasse i l lustrior. 

1 Histor. philos., § 27. 

Lucius Annans Seneca, qui Corduba in Hispania natus 
est, patre Marco A n n a o S e n e c a L u c a n i avo , et matre H e l -

via, q u a matrem Ciceronis inter suos progenitores c o n n u -

meraba!:. Juvenis R o m a m perlatus, phi losophia operam n a -

v a v i t , N e r o n i s q u e p r a c e p t o r ac magister extit it , cu jus j u s s u 

venís sibi exsect is mortem oppetiit 62 a t a t i s anno, post 

C h r i s t u m 6 5 . E j u s p r a c i p u a dogmata sequentibus c o n t i -

nentur: 

i . ° Q u o a d phi losophiam. 

a) Quamvis sapientia et philosophia, ut plurimum, pro 
eodem accipiantur , dif ferunt t a m e n quoad aliquid: n a m 

«sapientia 1 perfectum bonum est mentis h u m a n a ; phi loso-

phia s a p i e n t i a amor est et a f fectat io . H a c ostendit, quo i l ia 

pervenit .» 

b) Phi losophia congrue dividitur in Moralem, P h y s i c a m 

seu naturalem, et Rat ionalem. Q u a r u m «prima componit 

a n i m u m 2; secunda rerum naturam scrutatur; tertia proprie-

tates verborum exigit , et s tructuram et argumentat iones , ne 

pro vero fa lsa subrepant .» 

2 0 Quoad moralem. 

a) Hominis s u m m u m bonum ac beata vi ta in virtute seu 

prudentia consistit , per q u a m sapiens so lam rationem d u c e m 

sequitur ac ea, q u a mala dicuntur, parum curat et conte -

mnit . E t e n i m «qui prudens e s t 3 , et temperans est; qui t e m p e -

ran s est , e t c o n s t a n s ; qui constans est, et imperturbatus est; 

qui imperturbatus est , et sine tristitia est; qui sine t r i s t i t ia 

est, beatus est: ergo prudens beatus est, et prudentia ad b e a -

tam v i tam satis est.» 

b) U n i c u m igitur ac verum bonum est virtus s ive hone-
stum, reliqua indifferentia sunt . E t quidem, «omnia honeste 

fient \ si honesto nos addixerimus, idque u n u m in rebus 

1 Epist. 89. 
2 Ibid. 
3 Epist. 80. 
4 Epist. 95. 



humanis bonum judicaverimus; e s t e r a in diem bona sunt.» 

H i n c sapiens «mortem \ vincula, ignes, alia tela f o r t u n e , 

non timebit. Sei t enim, ilia non esse mala, sed videri.»^ 

c) Opt ima ratio Deos colendi est illos agnoscere et i m i -

tari. N a m «Deum colit \ qui novit.. . Satis illos coluit, quis-

quis imitatus est.» Oportet quoque «scire illos esse, qui 

p r e s i d e n t mundo, qui universa vi sua temperant, qui huma-

ni generis tute lam gerunt.» 

d) Homines cunctos mansuetudinem, benevolentiam et 

beneficia sibi invicem prestare oportet, idque quoad h o m i -

nes omnes, cu juscumque existant conditionis; quippe «natura 

nos cognatos edidit . . . 4 ; h e c nobis amorem indidit mutuum.» 

Quapropter «precipiemus, ut naufrago manum porrigat, 

erranti viam monstret, cum esuriente panem suum dividat.» 
Observatio: _ . . 

E x hucusque expositis et reliquis moralibus doctrinis, 

q u e in libris S e n e c e existant, faci le dignoscitur, e jus mora-

lem c e t e r i s ethnicorum prestare , quod originem fortasse 

duxit ex h u j u s philosophi notitia et commercio cum ehri-

stianis, quorum doctrina et v i ta cordubensis philosophi a n i -

m u m non potuerunt non percellere; id, ut omittam, D . Hie-

ronymum et alios, epistolas e j u s , q u e D . Pauloinscribuntur, 

progenuinis habuisse. Ast nihilominus fateri oportet, m m i s 

aperta vestigia e t h n i c e phi losophie in ejusdem morali do-

ctrina inveniri, ac presert im d u m suicidium licitum facit et 

c o m m e n d a t s . 

i Epist. 85. 
s Epist. 95. 
3 Ibid. 
i Ibid. 
* "Inveniens etiam professos sapientiam, qui vim afferendam 

v i t e s u e negent , e t n e f a s jud icent , ipsum interemptorem sui fie-
ri... Hoc qui dicit, non videt , se l ibertari viam claudere. Nil m e -
lius e t e r n a lex fecit, quam quod u n u m introi tum nobis ad v i tam 
dedit, exi tus mul tus . ¿Ergo expectem vel morbi crudeli tatem, vel 
hominis, cum possim per media exire tormenta et adversa dis-

PHILOSOPHISE PERIODUS SECUNDA 

S E ü P H I L O S O P H I A P O S T CHRISTUM NATUM 

C A P U T Q U A R T Ü M 

PRIMA EPOCHA SECUNDI PERIODI, SEU UNIVERSA PHILOSOPHIC 

EPOCHA QUARTA 

Postquam Mediator Dei et liominum homo Christus Jesus 
in terris visus est et cum hominibus conversatiis est, instau-

r a d o m a g n a facta est veritatis, non supernaturalis modo et 

r e v e l a t e , sed naturalis quoque et h u m a n e . E x quo igitur 

Christi E v a n g e l i u m hominibus innotuit, philosophia, novam 

viam ingressa, veritatem plenius ac tutius est assecuta. A s t 

non sine pugna et contradictione e t h n i c e sc ient ie , q u e 

adversus novam doctrinam insurrexit et acriter decertavit. 

Atque exinde factum est, ut in prima epocha hujus periodi," 

qu® quarta existit u n i v e r s e phi losophie , dum Neoplatonici 
veterem philosophiam servare, tueri ac perficere conati sunt, 

christiani Doctores et E c c l e s i e P P . eamdem vel penitus con-

temnere et labefactare, vel christianam reddere s tuduerint 

quorum doctrinam ut breviter et summatim att ingamus, sit 

§ 1 

Philosophia neoplatonica. 

H u j u s s c h o l e fundator communiter habetur Ammonias 
Saccas 1, qui, si fides Eusebio C e s a r i e n s i , christianam reli-

cutere? Hoc est unum cur de vi ta non possimus queri: neminem 
tenet . Bono loco res h u m a n e sunt , quod nemo nisi vitio suo 
miser est: Placet? vive: non placet? licet eo reverti , unde venir t i 
Epist. 70. " 

1 Ammonio de Alejandría , t i tu lado Saccas porque había sido 
TOMCS III LG 



gionem primum professus, deinde apostata, Alexandria do-
cuit desinenti sáculo secundo. E jus precipui discipuli exti-
tere Longimis Atheniensis, Zenobia magister et consiliarius, 
atque idcirco ab Aureliano Pa lmira interfectus: Origines 
(a christiano doctore diversus), Herennius, ac Plotinus, de 
quo postea. H a c schola dieta fuit alexandrina quia Alexan-
d r i a originem habuit ac pracipuam sedem, ast simul R o m a 
et Athenis magistros, asseclas et cathedras publice obtinuit: 
ecclectica, quatenus nulli determinato systemati vel auctori 
addicebatur, sed ex cunctis seligebat: syncretica, quia reli-
quas sellólas et veteres doctrinas inter se conciliare atque in 
unum conflare systema studebat: neoplatonica demum, qua-
tenus in ea pradominabat elementum platonicum, quippe 
hujus schola assecla, ac prasert im Plotinus, doctrinam Pla-
tonis redintegrare ac evolvere maxime studuerunt. Scopum 
vero sibi prasti tuebant Neoplatonici, systema scientificum 
ac religiosum conficere, quod irruenti Christianismo oppone-
rent, quod hominis cunetas necessitates et aspirationes ex-
pleret, absque eo quod ad mysteria et revelationem divinam 
opus esset confugere; verbo: rationalismum syncreticum 
Christi religioni opponere voluerunt. Hinc etiam magiam et 
theurgiam avide ac vehementer sectabantur, ut hac ratione 

mozo de cordel, fué educado en los principios cristianos. Mezclando 
á las ideas del Cristianismo y á las tradiciones religiosas del Orien-
te, que había estudiado, lo que mejor encontró á su p arecer en los 
sistemas diversos de la filosofía dogmatista, se formó una religión 
mixta y una filosofia propia suya. En esta singular filosofía retenía 
los principales dogmas de las sectas positivas sobre la teogonia de 
los antiguos, sobre la formación de las vicisitudes del mundo, sobre 
el alma universal, sobre el origen del mal, etc. 

No escribió nada; empero habiendo tenido una escuela pública 
en Alejandría, contó entre sus discípulos á hombres distinguidos, 
tales como Orígenes y Plotino. Además de la doctrina que enseñaba 
públicamente, tenía una misteriosa, que no comunicaba sinó á los 
hombres probados y juzgados por él dignos de ser admitidos á esta 
iniciación.,, Bouvier, Hist. cit., pag. 193. 

miracula et mysticismum C h r i s t i a n a religionis suo modo 
ìmitarentur. Caterum, is, qui N e o p l a t o n i L u m d o c t r i n a l 
proprie philosophicam maxime exeoluit et evolvit, fuit 

oui H I T , / y T H Ì n ^ g Ì p t ° P ° s t natus), 
qui , postquam Alexandria Ammonium audierat, varias 

r a g r a V Ì t ' a C t a n d e m R o m a m vei iens ibi 
docuit, scnpsit, atque vitam cum morte commutavit. E jus 
d o c t n n a summa h a c habet: J 

c n l l Z Ì n n p h i l 0 f p
7

h i f f i a c u n i v e r ^ humana scientia est 
cognitio Umns absolutz, ac intima unio cum eo. Porro, hoc 
absolutum seu Umtas, q u a constituit principium et essentiam 

™ r > n 0 n s e n s u > - c cogitatione, nec r e g i o n e , 
COgnOS

J
C1 p 0 t e s t ' s e d i n t u i t i o n e O d i a t a atque 

intelligibili, q u a quidem cunctis illis cognoscendi modis su-
pereminet. 

b) Ad hanc vero intuitionem Unius homo disponitur et 
assurgit per mortificationem sensualitatis ac speculationem 
abstractivam idearum, donee perveniat mens ad Unitatem 
absolutam per intuitionem immediatam ac unionem intimam 
cum esse divino per extasim. 

c) Tunc ergo scientia et cognitio omnimoda perfectione 
donantur, dum agnoscitur, objectum et subjectum unum 

e t C ° g n Ì t - suprema 

d) Principium supremum omnium rerum est Unitas 
q u a proinde tamquam Deus primordialis est habenda. H a c 
autem est esse purum et abstractum, absque ulla qualitate 
quantitate, distinctione, differentia aut determinations in 
seipsa. Unde hoc Unum et est omnia et simul nihil est eorum 
q u a existunt. ' 

e) Ex Unitale p r imava emanat primo I n t e l l i g e n t abso-
luta, ex qua emanat anima mundi seu Logos. Ha^ porro 
anima mundi est veluti cogitatio Intelligent illius absolu-
te, q u a ex Untiate emanat, sicut lux ex sole; ac proinde 
eidem coaterna existit, ac similiter anima universalis existit 
coaterna In t e l l i gen te . H a c tria principia constituunt Tria-



dem celebratam Plotini, que, ut satis apparet, nihil commu-
ne habet cum mysterio augusto Trinitatis catholics. 

f) Ex Unitale pr imeva prodeunt cuncta, q u e existunt , 
peremanationes necessarias ac gradatim decrescentes, donec 
pervenitur ad materiam, que habetur tamquam ultima et 
imperfectissima emanatio, ultra quam progredì non licet. 
Ergo materia nihil continet unitatis ac perfectionis, estque 
proinde origo et causa mali tum physici, tum moralis, vel 
potius ac revera nullum malum proprie existit; siquidem, 
omnia ex necessitate eveniunt. Unde ea, q u e malanuncupa-
mus, nihil sunt aliud quam manifestationes necessarie idea-
rum, et affectus inaequalitatis animarum. 

g) Non solum ea, que ad mundum intelligibilem spe-
ctant, sed ea etiam, q u e sensibilem constituunt, ut terra, la-
pides, plante , ignis, etc., vita donantur. Omnia, vero q u e in 
mundo utroque producuntur et existunt, ex necessitate pro-
ducuntur et existunt, atque hie necesarius nexus rerum 
fundamentum suppeditat magie naturali ac divinationi. 

h) Hominum a n i m e sunt emanationes an ime universa-
lis. Porro, i l i» prius in mundo intelligibili existentiam ha-
buerunt sine corpore; postea vero ad mundum sensibilem 
vel inferiorem descenderunt, in quo corpore indu te existunt. 
Hujusmodi demum an ime diversas subeunt transmigratio-
n s juxta diversitatem operum, ita ut i l le , q u e vitam divi-
nane et intelligibilem in se evolvunt, ad Deum tandem re-
grediantur atque in divinitate absorbeantur. 
Observationes: 

Prima: Plotini doctrina Neoplatonismwn proprie consti-
tuit, quippe q u e evolvendis quibusdam Piatonis ideis tota 
ferme incumbit. E j u s vero successores, inter quos eminent 
Porphyrius, Jamblicus e t .Proclus , non Platonem tantum, 
sed reliquos etiam philosophos redintegrare ac invicem con-
ciliare aggressi sunt \ 

i Unde merito habet Tennemann: "Piotili transforme la pensée 
en une contemplation, la philosopbie en une poesie, les pures 

. Sewnda: Sicut ex conatu conficiendi ex elementis ethni-
<cis philosophiam ac religionem pure naturalem, philosophie 
ac religioni Christiane oppositam, emersit syncretismus 
alexandnnus ac neoplatonismus, ita similiter ex quorumdam 
chnstianorum conatu conciliandi doctrinas Orientalium cum 
pnncipiis christianis emersit Gnosis, ex qua gnostici dicti 
¿eret ic i illi, qui primis Ecclesie seculis catholice doctrine 
puritatem deturpare ausi sunt. Qui Gnosticorum sectas et 
placata exponere vellet, integrum conficeret volumen: sed 
nobis suffìciat adnotare, eos ad très clases posse revocari. 
Pnmam, constituunt gnostici illi, qui, Trinitatem Persona-
rum cum Jude i s denegantes, unicum Deum natura et perso-
na agnoscebant, quem tamquam primevum quoddam lu -
men concipiebant et representabant, ex quo diversi ordines 
creaturarum spiritualium émanant, quas Mones gnostici ap-
pellabant. Ad secundum spectant illi, qui ajebant, duplex 
existere rerum primum principium, quorum alterum bonum 
ac bonarum rerum causa, alterum malum et malorum uni-
versalis et necessaria causa esset, Tertiam denique classem 
constituebant, qui, quamvis prefa ta duo principia admi t te -
rent, ajebant simul, ea ex alio supremo principio ortum 
duxisse. 

Tertia: Precipui assecle et propugnatores Neoplatonismi 

formes des idées en objets positifs. La doctrine est l 'abus de 
quelques idées platoniques livrés à l 'emportement d 'un enthou-
siasme auquel donnaient lieu les besoins de cette époque... Alors 
vint à son tour la pretention de demonstrer l 'accord de Platon 
avec des doctrines antérieures, dans lesquelles il était censé avoir 
puisé celles de Pythagore, d'Orphée, de Zoroastre et d 'Hermès; 
et on ne manqua pas de livres supposés pour servir à cette de-
monstration. On voulut ensuite établir cette même concordance 
entre Platon et ses successeurs, et particulièrement Aristote. 
Toutes ces tentatives, qui éloignèrent la philosophie de son veri-
table caractère, ne servaient que l 'esprit du temps, la supersti-
tion et l 'exaltation mystique.,, Manuel de VHi.it. de la Phil., 
t. i, pag. 295. 



p o s t P l o t i n u m f u e r e : i . ° Porphyrius , anno 233 in S y r i a n a t u s 

et R o m a circa a n n u m 304 mortuus. Scripsit , p r e t e r a l i a , 

que ad nos non pervenerunt, Vitam Pytagora.—Vitam 
Pio tini, cujus ext i t i t discipulus —Isagoge seu De Pradica-
bilibus. 2.0 J a m b l i c u s , Porphyri i discipulus, qui in C e l e s y r i a 

c irca annum 3 1 0 florebat, et v i tam c u m morte c o m m u t a v i t 

a n n o 333. 3 . 0 H i e r o c l e s , A l e x a n d r i a n a t u s , qui scripsit , 

prater alia, Commentarium in versus aureos Pytagore 
4.0 Proc lus , a p u d X a n t h u m vel B y z a n t i u m 4 1 2 n a t u s , 

A t h e n i s 485 e v i v i s m i g r a v i t . 

§ II. 

Philosophia Fatrum Ecclesia. 

In P a t r u m p h i l o s o p h i a spectari possunt, vel d o g m a t a e a , 

q u a cum v e r i t a t e r e v e l a t a et cathol ica doctrina n e c e s s a r i u m 

aut p r o x i m u m s a l t e r n obtinent nexum, vel ea, q u a in h o m i -

n u m opinione s u n t posita, salva ver i tate cathol ica . U n d e 

prius exponere o p o r t e t dogmata ea f u n d a m e n t a l i a , in q u i b u s 

conveniunt; d e i n d e ea , q u a specialia habent turn g r a c i , turn 

latini. A t q u e d o g m a t a fundamental ia p h i l o s o p h i a Christ ia-

n a , q u a apud P P . fere o m n e s reperiuntur, i ta se h a b e n t : 

i . ° Quoad D e u m : 

a) D e u s est e n s inf initum, omnes perfectiones cont inens , 

omnipotens, p u r e spirituale, ab omni m a t e r i a e t i m p e r f e c t i o n e 

s e j u n c t u m , s u m m a intell igentia, voluntate ac l iber iate p r e -

d i t u m . 

b) H i e p o r r o D e u s , utpote perfect iones o m n e s et b o n i t a -

tes necessario c o n t i n e n s , a se ac in se existens, nu l la i n d i g e t 

re extra se ad h o c , ut infinite felix sit ac b e a t u s . 

c) S icut n i h i l exist i t aut existere potest, nisi dependenter 

ab e jus p o t e n t i a et voluntate, ita nihil in mundo cont ingi t , 

quod e jus c o g n i t i o n e m aut vo luntatem e f f u g i a t , idque a b 

a terni ta te , q u o n i a m mutat io nulla a g n o s c e n d a est in D e i i n -

t e l l e c t aut v o l u n t a t e . 

a)_ H o m o , rationali anima et corpore constans, c e t e r i s 

o m n i b u s corporalibus creaturis supereminet : ad i m a g i n e m 

D e i est factus , atque ad supernam et e t e r n a m beat i tudinem 

destinatus. 

b) E j u s porro a n i m a incorporea est, spiritual is , s implex 

ac immortal is . P r e t e r sensus, continet inte l lectum seu r a -

t ionem et v o l u n t a t e m , quibus angel is ipsique D e o q u o d a m -

modo ass imi latur . 

c) Arbitri i quoque l iberiate donatur quoad b o n u m et 

m a l u m morale , qua si recte usus fuerit, p r e m i a , si secus , 

supplic ia , eaque e t e r n a , a D e o recipiet. 

_ d) Quoniam vero ex peccato primi h o m i n i s voluntat is 

vires ad bonum i m m i n u t e sunt, bonum perfectum, inte-

g r u m , atque p r a s e r t i m bonum supernaturale, homo assequi 

nequit absque Dei adjutor io special i , quod grati.i Dei n u n -

cupari solet . 

3. 0 Quoad m u n d u m : 

a) M u n d u s hie adspectabil is , non quidem per emanat io-

nem aut evolut ionem ipsius s u b s t a n t i a d i v i n e , sed per crea-
tionem, id est, ex nihilo educt ionem, originem et esse a c -

cepit. 

b) Q u e quidem creatio, non modo naturas et res forma-

tas, sed ipsam quoque mater iam complect i tur a tque att ingit ; 

q u e materia, non secus ac mundus ipse, ab e t e r n o non e x -

tit it , sed in tempore seu c u m tempore incepit . 

Q u e hie E c c l e s i e P P . tr ibuimus, non ad o m n e s spectant , 

sed maximo i l lorum numero, i isque p r e s e r t i m , qui spir i tum 

c a t h o l i c e d o c t r i n e pieni us assecuti sunt et evolverunt , ut 

A t h a n a s i u s , Bas i l ius , uterque Gregor ius , C h r y s o s t o m u s , Hi-

larius, A u g u s t i n u s , etc . E n i m v e r o , ipsorum quidam, et iam 

circa h e c capita , erronea et paradoxa protulerunt, ut in se-

quentibus notatur . 



S P E C I A L I A P P . G R ^ C O R U M 

§ HI 

Philosophia S. Justini et Athenagorx. 

Inter ant iquiores P P . G r e c o s c o n n u m e r a t u r S . J u s t i n u s , 

qui in c i v i t a t e , o l im Sichern dicta, n a t u s , init io s e c u n d i s e -

cul i floruit. P o s t q u a m e t h n i c e p h i l o s o p h i e d o g m a t a et s e c -

tas m a j o r i s n o m i n i s didicit et s e c t a t u s f u i t , ex lect ione l ibro-

r u m s.acrorum ad c h r i s t i a n a m R e l i g i o n e m a m p l e c t e n d a m 

a d d u c t u s est , q u a m d e i n c e p s dupl ic i A p o l o g i a , a l i i s q u e c o n -

scriptis l ibris , et proprio s a n g u i n e egregie p r o p u g n a v i , s a n -

x i t q u e t a n d e m m a r t y r i o , R o m e circa a n n u m C h r i s t i 1 6 8 . 

E j u s doctr ina p h i l o s o p h i c a h e c habet : 

a ) P h i l o s o p h i a est v ia et i n s t r u m e n t u m ad d i g n o s c e n -

d u m , q u o d est , seu rerum ver i ta tem; unde phi losophar i t a m -

q u a m c o m m e n d a b i l e a c p r e c l a r u m h o m i n i s opus es t h a -

b e n d u m . 

b) V e r a t a m e n p h i l o s o p h i a non in e t h n i c i s p h i l o s o p h y , 

sed in aposto l i s et prophet is , qui phi losophos p a g a n o s a n t i -

qui tate s u p e r a n t , q u e r e n d a es t a t q u e i n v e n i t u r . 

c ) H o m i n u m a n i m e in corpora n o n f u e r u n t d e t r u s e 

propter s c e l u s a l i q u o d pr ius a d m i s s u m , ut platonicis p l a c e t , 

sed s i m u l c u m corpor ibus incepere es^e. S i m i l i t e r , d e c o r -

pore in corpus non m i g r a n t , ut p y t h a g o r i c i d o c e n t . 

d) H e c t a m e n h o m i n u m a n i m a i m m o r t a l i t a t e e x n a t u r a 

s u a n o n g a u d e t ; aliter e t e n i m et i n g e n i t a ex is teret . I m m o r t a -

l i ta tem i g i t u r v i t a m q u e p e r p e t u a m obtinet a n i m a e x D e i v o -

l ú n t a t e , p o t e n t i a et j u s t i t i a , quibus ef f ic i t q u o q u e , ut m a l o -

r u m a n i m e in e t e r n u m c r u c i e n t u r , b o n o r u m v e r o e t e r n a 

pot iantur b e a t i t u d i n e . 

E a m d e m f e r m e d o c t r i n a m e o d e m q u e t e m p o r e p r o f i t e b a -

t u r Athen a gor as, qui , A t h e n i s n a t u s , ac g e n t i l i u m p h i l o s o -

p h o r u m s c h o l a s p r i m u m s e c u t u s , Christ i r e l i g i o n e m p o s t e a 

a m p l e x a t u s f u i t ; q u a m e t i a m v e h e m e n t e r p r o p u g n a v i t d a t a 

A p o l o g i a M a r c o A u r e l i o et C o m m o d o i m p e r a t o r i b u s . N i -

m i u m t a m e n p h i l o s o p h i e s e c u l a r i , p r e s e r t i m P l a t o n i s , a d -

h e r e n s , docuit : 

Q u o n d a m e m a l i s a n g e l i s , qui per c u l p a m e ccelo de-

trus i s u n t , c u m h o m i n u m filiabus c o n g r e s s o s f u i s s e c a r n a l i -

ter , ex q u o c o m m e r c i o p r o g e n i t o s g i g a n t e s i l los , de q u i b u s 

in S c r i p t u r a s e r m o h a b e t u r . 

. b ) D e u m u n i c u m ex is tere , idque ab ipsis m a j o r i s n o m i -

n i s g e n t i l i u m p h i l o s o p h i s a g n i t u m f u i s s e . 

c)^ F i n e m u l t i m u m h o m i n i s nec in v o l u p t a t e m a t e r i a l i , 

n e c in quiete insensibi l i et i n a n i m a t a , n e c e t i a m in g a u d i o 
seu f e l i c i t a t e so l ius a n i m a consis tere , sed in re, q u e a n i m a m 

s i m u l et corpus a f f ic iat . 

d) I g i t u r n e c e s s a r i a es t c o r p o r u m r e s u r r e c t i o , ut h o m o 

s u a m b e a t i t u d i n e m c o n s e q u a t u r , q u e s i ta est in c o n t e m p l a -

t ione p e r f e c t i o n u m D e i . 

§ I V 

Philosophia Clementis Alexandrini. 

N o n secus a c J u s t i n u s et A t h e n a g o r a s , C l e m e n s (Alexan-
drmus n u n c u p a t u s , eo q u o d A l e x a n d r i e l u c e m a s p e x e r i t , 

q u a m v i s alii A t h e n i s e u m n a t u m e x i s t i m e n t ) e x e t h n i c a p h i -

l o s o p h i a c a s t r i s ad C h r i s t i a n i s m u m c o n v o l a v i t . S e c u l o s e -

c u n d o deficiente, P a n t e n o s u c c e s s i t in m a g i s t e r i o c e l e b e r r i -

m e s c h o l e C h r i s t i a n a a l e x a n d r i n e , q u a catechetica a p p e l -

l a t e , p l u r i m u m q u e ilio a v o c o n t u l i t ad c h r i s t i a n a m v e r i t a -

t e m h o n o r a n d a m , firmandam ac p r o p a g a n d a m . 

Vir sanctus et eruditissima a D. Hieronymo cum multis 
al i is g r a v i o r i b u s scr iptor ibus C l e m e n s A l e x a n d r i n u s s e m p e r 

est h a b i t u s , q u a m q u a m B a r o n i u s e j u s n o m e n e m a r t y r o l o g i o 

r o m a n o e x p u n x i t . M u l t a scripsit , q u o r u m q u e d a m v e l 

peni tus , vel m a g n a ex parte interc iderunt ; a l ia vero a d 

n o s usque p e r v e n e r u n t . H o r u m p r e c i p u a sunt Cohortatio 
ad Gentes, q u o d o p u s unico l ibro c o n t e n e t u r , . Pczdagogus, 



quod tribus, ac Sfrontata, quod octo libris constant \ Omni 
disciplinarum genere instructus, conatus est sacularem litte-
raturam ac prssertim veterem ethnicorum philosophiam 
erroribus purgare, evolvere ac perfìcere, ut ea r a t ions chri-
s t i ans Religioni, nedum non officerei, sed prodesset potius 
ac famularetur. Quapropter veluti chr is t ians philosophic 
parens et institutor haberi non immerito potest, ejusque 
proinde doctrina paulo fusius et accuratius exponenda nunc 
nobis erit. 

i . ° Quoad ipsam Philosophiam: 
a) Duplex distinguenda est philosophia: altera divina seu 

Christiana, quam Grsc i barbaricam dicunt: altera humana 
seu greca, estque rerum divinarum et humanarum rationa-
lis cognitio. Christiana perfecta est ac homini sufficiens, 
«ut q u s sit 2 scientia et comprehensio eorum, q u s sunt, et 
futura sunt et preterita, stabilis et firma, ut q u s a Filio Dei 
sit tradita et revelata:» g r s ca vero imperfecta existit, quippe 
q u s partem tantum veritatis assequitur. 

b) Ast, quantumvis imperfecta, humana quoque philoso-
phia bona in seipsa est; quoniam dicimus, «ipsam quoque 
philosophiam Grscis veluti proprium datum esse testamen-
tum; ut q u s sit fundamentum chris t ians philosophise» 3. 

1 dement i s scripta describit D . Hieronymus, dum, Scriptores 
Ecclesiasticos recensens, de Clemente Alexandrino heec babet: 
"Clemens, alexandrine Eccles ie presbyter, Pan ten i , de quo 
supra retulimus, auditor, post ejus mortem Alexandr ie eccle-
siasticam scholam tenuit et catecbeticus magister fui t . Fe run tu r 
ejus insignia volumina, plenaque eruditionis et eloquentie, tam 
de scripturis divinis, quam de s scu la r i s l i t t e r a tu re instrumento. 
E quibus ilia sunt: Stromata, l ibr i octo... Adversus gentes, l iber 
unus; Pcedagogi, libri tres; De Pascha, liber unus: De jejunio 
disceptatio, et alius, qui inscribitur, Quisnam dives ille sit, qui sai-
vetur, De obtrectatione, liber unus; De canonibus ecelesiasticis, et Ad-
versum eos, qui Judaorum sequuntur errorem, l iber unus.,, 

2 Strom., lib. 6.°, cap. vii. 
8 Ibid., cap. Vili. 

Utilis est quoque, turn «ad Scripturas recte intelligendas» 1 

turn ad inquisitionem veritatis; etenim «philosophia * e lon-
ginquo opem fert inventioni veritatis, variis notionibus t en -
dens ad nostram scientiam.» 

e) Nulli schols est adhsrendum, sed ex omnibus seli-
genda Veritas; siquidem «philosophiam, non dico stoicam 3, 
nec platonicam, aut epicuream et aristotelicam, sed q u s -
cumque ab his sectis recte dicta sunt, q u s docent justi t iam 
cum pia scientia, hoc totum selectum dico philosophiam.» 

d) Veritates quas g r s c a philosophia continet, ex He-
b r s i s hauserunt philosophi, eas tamen interpolantes, adul-
t e r a t e s et corrumpentes, unde, quamvis in ea remaneat ali-
quod d iv ins sapientis et veritatis vestigium, a Christiana 
quam longissime distai; nam «Grsca Veritas *, etiamsi sit 
idem nomen sortita, tamen a nostra turn magnitudine cogni-
tionis, turn demonstrationum evidentia... et aliis similibus 
satis distinguitur.» 

e) Veritas, ad quam philosophia tota contendit, maxima 
est hominis perfectio; quapropter «merito a Grsc i s accia-
matum est: Principium m a g n s virtutis regina Veritas» \ 
Hujus porro inquisitionis philosophies veritatis initium est 
admiratio; «non enim est aliud philosophies primordium.» 

f) Porro, quatuor sunt ea, «in quibus verum cons i s t i t 6 , 
sensus, i n t e l l i g e n t , scientia, opinio: natura quidem prima 
est mtelligentia: nobis autem et respectu nostri sensus: ex 
sensu autem et i n t e l l i g e n t consistit scienti» essentia. » 

g) Varia existunt veritatis criteria; reducuntur tamen ad 
evidentiam sensitivam et intellectualem. E t quidem, «intel-
l igence et sensus ' communis est evidentia.» vScientia est 

1 Strom., lib. l.°, cap. ix. 
2 Ibid., cap. xx. 
3 Ibid., cap. VII. 
* Ibid., cap, xx. 
5 Ibid., lib. 6.°, cap. i . 
1 Ibid., lib. 2.°, cap. iv. 
7 Ibid. 



quidem habitus demons t ra t ive : attamen principia inde-
monstrabilia supponit, cum vere dicatur, quod «scienti« 
principia , demonstrari nequeant.» 

h) Dialectics seu logica opus pnecipuum est demonstra-
tio, cujus duplex est genus; «unum quidem quod solam 
affert persuasionem animis auditorum: alterum vero, quod 
efficit scientiam. Si quis ergo inceperit ex his, q u a sunt evi-
dentia sensu et intelligentia, et deinde convenientem intule-
rit conclusionem, vere demonstrat; sint autem ex opinabili-
bus solum, non autem primis, hoc est, nec sensu evidentibus, 
nec intelligentia, si convenientem quidem inferat conclusio-
nem, syllogizabit quidem, sed non effìciet scientificam de-
monstrationem.» 

2.° Quoad hominem: 
a) Homo ex anima et corpore coagmentata substantia, 

Dei nec pars est, nec filius naturalis, nec substantia aut na -
tura Deo conjungitur, sed quoad corpus per generationem, 
quoad animam vero ex nihilo per creationem producitur. 

b) Nec solum quoad animam, sed quoad ipsum corpus 
ad Dei imaginem effectus merito dici potest: quoad animam 
quidem , cui pulchritudo optima ade r i t , «quando fuerit 
Sancto Spiritu *, et eis, q u a ab eo oriuntur, fulgoribus ornata, 
justitia, prudentia, fortitudine, temperantia»: quoad corpus 
etiam, cui «ex igneo fulgor et splendor accedit *; ex humido 
autem nitor et gratia; ex sicco autem virtus et stabilitasi ex 
aere autem spirandi facilitas et par equilibrium; ex quibus 
concinna et pulchra h a c logi statua ornata est.» 

c) Ejus destinatio in hac vita est Deum imitari, «quoad 
ejus fieri po tes t l » , tum quoad cognitionem, tum quoad ope-
rationem: in altera vero, perfecta cognitio, perfectusque Dei 

1 Strom., lib. 2.°, cap. IV. 
2 Ibid., lib 8.°, cap. in. 
3 Pcedag., lib. 3.°, cap. xi. 
4 Ibid. 
5 Stromat., lib. 2.°, cap, xix. 

amor. Utramque vero destinationem ut humana ratione 
assequeretur, libero arbitrio donatur homo, ex quo liberam 
electionem ad bonum et malum sibi vendicat: et praterea 
«a Scripturis accepimus 1, liberam potestatem eligendi et vi-
tandi a Domino datam esse hominibus.» 

c) Hominis anima a corpore d i s t i ngu i t i ; et a Deo, simul 
cum incipit corpus, ex nihilo producitur; nec proinde «huc 
de ccelis 2 anima ad ea, q u a sunt deteriora, demittitur.» 

d) Porro, «prastantiorem hominis partem esse ani -
mam 3 , est extra controversiam.» E jus tamen quasi partes 
seu facultates tres distinguuntur, nempe, «intell igentia4 , 
q u a ratiocinandi facultas appellatur... Illa pars, quam i r a 
tribuunt (appetitus irascibilis); et q u a tertia est, cupiditas 
(appetitus concupiscibilis)... q u a ad libidines, stupra et 
adulteria allicit. » 

e) Anima rationalis perpetuo movetur, id est, operatur 
et cogitai: idque efficere potest aliquando, ut in somno, in-
dependenter a corpore; quoniam «sciendum e s t s , non esse 
animam id, quod Somno iudiget, ipsa enim semper movetur, 
sed corpus... dum interea anima non amplius corporaliter 
operatur, sed pe r se ipsa operatur et cogitai.» 

% f) Hominis anima immortalitate gaudet, perpetuamque 
vitam aget post separationem a corpore; siquidem «immor-
tales sunt omnes a n i m a 6, etiam impiorum, quibus pras ta -
ret, haud esse incorruptibiles. Dum enim ignis inextingui-
bilis perpetuo torquentur supplicio, nec unquam moriuntur, 
nullum malo suo finem nancisci possunt.» 

3.0 Quoad Deum: 
a) Existit Deus qui unicus et perfectissimus, summusque 

rerum Anctor est, prout constat tum ex rebus ab eo creatis, 

1 Strom., cap. iv . 
2 Ibid., lib. 4.°, cap. xxvi. 
3 Ibid. 
4 Pcedag., lib. 3.°, cap. i . 
5 Ibid., lib. 2.°, cap. x. 
6 Fragmenta ex lib. De Ani., pag. 751, edit. Migne. 



tum ex eo quod «populi omnes s ive Orientem colant, sive 
litora Occidentis ultima teneant, s i v e ad Septentrionem, sive 
ad Meridiem habitent, unam et eanadem ejus, a quo institu-
tum hoc imperium est, ant icipat ionem habent.» 

b) Infinita bonitate, immutabi l i ta te et a terni ta te gaudet 
hic Deus unicus; «neque enim h u j u s , quod est esse Domi-
num et bonum, principium accepit D e u s a, qui est semper id, 
quod est.» 

c) «Sed neque dicendum est 5 , e s s e aliquas ejus partes; in 
unum enim non cadit divisio. Quia etiam ideo est infinitum, 
non quod ejusmodi concipiatur, u t pervadi non possit , sed 
quatenus nullam suscipit dimensionem, et finem non habet: 
et ideo est figure expers, et quod nominar i non potest.» No-
mina vero, quibus Deum a p p e l l a n t s , ejus naturam non ex-
pr imunt ; sed omnia simul 4 Ommipotentis indicant po-
tentiam.» 

d) Maximam autem esse Dei potent iam, satis apparet, 
quod omnia sola voluntate creavitt; nam «ille 5 ccelum et 
solem creavit : Angeli et h o m i n e s sunt opera digitorum 
ipsiiis. ¿Quanta est autem Dei poteaitia, cujus sola voluntas 
est mundi creatio? 

e) Cunctis porro a se creatis D e u s providentiam, conser-
v a t i o n e m et beneficia impendit; ^-uandoquidem «omnia j u -
stitia sua 6 quasi trutina meti tur et ponderat, universam 
naturam vehit, in aquilibrio contimens et sustinens.» Spe-
cialem simul «curam gerit homin is 7 et de eo est solli-
citus.» 

4.0 Quoad mundum: 
a) Mundus a Deo originem d u x i t per creationem; «so-

1 Stromat., lib. 5.°, cap. ult. 
2 Ibid. 
3 Ibid., cap. xii. 
1 Ibid. 
s Cohort, ad Gentes, cap. iv. 
« Ibid., cap. vi. 
7 Pcedag., cap. ix. 

lus enim Deus mundus creavit, ut qui solus sit vere Deus» «. 
Nec quidquam substant ia divina continet, utStoicis placuit, 
«qui, cum asseverent 2 , divinum numen omnem, quantum-
vis vilem et abjectam, materiam pervadere, insignem sane 
notam dedecoris philosophie impresserunt.» 

b) Duplicem mundum distinguere oportet: alterum i n -
telligentia 3, alterum sensu perceptum: e quibus archetypus 
ille sit, hic vero preclari exemplaris imago.» 

c) Mundi nobilior pars, ad quam rel ique quodammodo 
ordinantur, est homo, qui mundus minor congrue dicitur. 
Quam hominis nobilitatem perspiciemus, considérantes et 
«corporis constitutionem 4 rectam factam esse ad ccelum con-
templandum; et organa sensuum sic affecta esse, ut ten-
dant ad cognitionem; et membra et partes apte esse compo-
sitas ad honestum, non ad voluptatem. Unde suscipit hoc 
habitaculum animam Deo pretiosissimam.» 

d) Mala moralia, q u e hominem et mundum maculant , 
non Deum, sed pravam hominis affectionem et voluntatem 
habent causam; quod enim homo «elegerit s, atque adeo 
quod vetitum elegerit, non est culpa in Deum, sed in eligen-
tem conferenda.» 

e) Ast vero, ex Dei Providentia et omnipotentia, mala, 
q u e in mundo eveniunt, diriguntur «ad finem salubrem. Es t 
itaque maximum divine providentie opus 6 , quod non sinat, 
ut vitium, quod ex voluntaria defectione ortum est, incon-
ducibile maneat et inutile... Div ine enim sapientia, et vir-
tutis, et potentia est officium non solum benefacere... sed 
illud quoque maxime, ut id, quod per malos aliquos ex-
cogitatum est, ad bonum aliquem finem et utilem deducat.» 

Observatio: 
1 Cohort, ad Gentes, cap. iv. 
2 Ibid., cap, v. 
3 Stromat., lib, 5.", cap. xiv. 
4 Ibid., lib. 4.°, cap. xxvi. 
5 Ibid., lib. 4.°, cap. xin. 
6 Ibid,, lib. l.°, cap. XVIII. 



Pra te r hucusque exposita, Clementis opera plura alia 
continent ad logicam, physicam et metaphisicam spectan-
tia, ac denique integram scientiam moralem, quam prater -
mit t imus brevitatis gratia. Ex quibus conjicere pronum est, 
ipsum integram christianam philosophiam adumbrasseet non 
parum evolvisse. Immo etiam, in ejusdem philosophia vix 
aliquid reprehensione dignum occurrit, nisi fortasse enume-
ratio et expositio eorum, q u a gnosticum (sapientem, seu 
verum) christianum efformant et constituunt; ut dum inter 
ca tera statuit, quod si gnosticus christianus, «ab injuria fa -
cienda abstinuerit propter spem remunerationis a Deo conse-
quenda ob ea, qua juste fecerit, nec sic quidem sua sponte 
est bonus» ». Similiter dum ait 2: «Si quis ergo per hypothe-
sim gnostico proposuerit, utrum malit Dei cognitionem, 
an salutem a ternam; sint autem ea separata, cum sint 
omnino conjuncta; nihil penitus dubitans elegerit Dei 
cognitionem. 

§ V 

Philosophia Origenis 

Origcnes, ex assiduitate studii et constantia laboris Ada-
mantinus a coavis appellai us, qui Alexandria, patre Leoni-
da martyrio coronato, circa annum 185 natus est, scholam 
catecheticam alexandrinam post d e m e n t e m rexit, aliisque 
in locis et publice docuit, et scripsit. Seipsum eviravit, sa-
c e r d o t i fuit initiatus, non semel ad martyrium properavit, 
ac tandem Tyri mortuus est 69 a ta t i s anno. E jus philosophia 
a philosophia sui magistri quoad plurima non differì; at 
quoad alia et a Clemente, et a veritate aberrai, ex nimio 
fortasse amore et adhasione ad philosophiam Platonis. Hinc 
docere videtur s, inter alia, q u a sequuntur: 

1 Stromat lib. 4.°, cap. XXII. 
2 Ibid. 
3 Videtur, inquam. quia non desunt auctores, tum veteres 

a) Mundus est revelatio Dei, eaque necessaria et aterna-
nec enim concipere fas eat, Deum ante mundi creationem 
in tempore otiosum extitisse. Igitur, ante productionem 
mundi hujus sensibilis, alii extitere mundi, ac prasert im 
mundus supersensibilis et incorporeus, quem Scriptura cce-
lum appellai. 

b) Cum quidam ex angelis seu spiritibus mundum in-
corporeum inhabitantes peccatum admisissent, Deus hunc 
mundum sensibilem creavit, eo fine, ut puniret spiritus illos, 
qui peccaverant, eos in corpora detrudens. 

c) Atque ejusmodi spiritus, qui prius peccaverunt, et qui 
ad humana corpora sunt detrusi, a n i m a rationales hominum 
dicuntur, q u a quidem immortalitate gaudent. 

d) In homine tamen, pra ter rationalem isiàm animam, 
existit aha sensibilis et materialis, q u a vitales vires inferio-
res exhibet atque sanguine continetur. 

turn recentiores, qui paradoxa et erronea, q u a in ejus libris repe-
r iuntur , interpollationi au t corruptioni eorumdem |per coeevos vel 
posteros adscribant, idque sive ex hsereticorum malitia, sive ex 
auctorum ignorantia et oscitatione. Quinimmo etiam, nostris die-
bus, Aloisius Vincenci hebraicaj l ingua Romse professor, in lucem 
edidit ,'opus, cui titulus: In Sancii Gregorii Nyssenni et OrigTms 
scripta et doctrinam nova recensio, cum appendice de Actis Synodfv 
(Ecumenica; quo in opere, inter alia, demonstrare aggreditur 'non 
contemnenda equidem argumentorum vi et [copia: 1.° Orige^èm 
»terni ta tem poenàrum pro reprobatis dseinonibus et hominibus mi-
nime denegasse; 2.° restaurationem sive palingenesiam i l lam, cujus 
frequens apud ipsum occurrit mentio, accipiendam esse pro regene-
ratione human® na tu ra , quatenus per Christum in primitivam 
incorniptibili tatem et immortali tatem restituta fuit, non vero pro 
conversione ad bonum ex parte reproborum, aut pro cessati one et 
fine pcenarum, quibus in inferno plectuntur; 3.° reliquos fere o r n i l i 
errores, qui Origeni t r ibuuntur , falso et immerito ipsi attribui-
Quod ad me attinet, quamvis libenter fatear, scriptores plurimos, 
ipsosque Petavium et Huetium, errores quosdam immerito tribueré 
Origeni, ast vero in omnibus et quoad omnes, veterem ecclesiasti-
cum scriptorem penitus excusandum, non facile admiserim. 
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e) Sol, luna, cateraque astra, vera sunt animantia, eisque 
verisimiliter an ima vices gerunt, quidam ex illis praexisten-
tibus spiritibus, qui per peccatum ceciderunt. 

f) Spiritus omnes corpus aliquod subtile sibi naturaliter 
unitum habent; unde in homine, pra ter corpus humanum 
materiale et oculis adspectabile, aliud adest corpus subtile 
et a t he reum, quod secum tulit anima, dum corpori fuit a l -
ligata, secumque proinde fert , dum in morte a corpore se-
paratur. 

§ VI 

Philosophia Tertidliani. 

Tertullianus. (Quintus Septimus), Cartilagine in Africa 
circa dimidium sicul i secundi probabiliter natus, in e thni -
ca superstitione primum educatus fui t , jur isprudentia ope-
ram navavit ac causas publice egit. Postea fidem catholicam 
amplexus ac sacerdotio initiatus, christianam religionem et 
adversus paganos, et adversus haret icos egregie tuitus est, 
donec ad Montanistarum castra transiens, vitam cum morte 
commutavit , circa annum 216. Ex ipsius operibus, vehe-
mentiori, at quandoque minus accurato stilo conscriptis, 
pauca proprie philosophica desumemus 

1 Tei tulliani opera duplicem complectuntur seriem: prima con-
tinet ea, quse adbuc catholicus scripsit, cujusmodi sunt: Apologeti-
ci^ pro christianis—Ad Nationes, libri duo—De Testimonio Anima— 
Ad Martyres— De Spectacidis—De Idololatrici—Ad Seapulam—De Ora-
tione—Üe Baptismo-De Panitentia—De Patientia—Ad Uxorem, libri 
duo —De cultu Fceminarum, libri duo, ac probabiliter l ibrum De 
Prcescrìptionibus. Series altera complectitur libros, quos montanistis 
jam adbserens conscripsit E jus generis sunt: De Corona Militis—De 
Fuga in Persecutione—Adversus Gnosticos Scorpiace— Adversus Pra-
xeam— Adversus Eermogenem—Adversus Marcionem, libri quinque— 
Adversus Valentinianos—Adversus Judaos—De Anima-De Carne Chris-

. a ) , V e r a P ^ o s o p h i a et sapientia apud solos christianos 
invenitur; und.: christian i, qua tales, non moribus solum 

v e r i t t S C l e ? % S t a n Ì ' P h Ì 1 ° S O p h Ì S ' «™™ce affectan 
~ C t a n d ° C O r r u m P u n t " W ex philosophia hareses promanarunt. F 

b) Unus verus Deus existit, «qui totam molem istam» 2 

cum omni mstrumento elementorum, corporum, spirituum! 
verbo quo jussit, ratione, qua disposuit, virtute, qua potuit 
de nihilo expresit in ornamentum majestatis s u a , , E jus 
porro existentia ex omnium consensu comprobatur ac testi-
monio ipsius an ima , «qua, licet carcere corporis pressa 3 

heet institutionibus pravis circumscripta... Z W nominat ' 
hoc solo nomine, quia proprium Dei veri Deus magnus, Deus 
bonus, et quos Deus dederit, omnium vox est . . . ¡0 testimi 
nium an ima naturaliter Christiana!.» 

c) «Quod si Deus est unicus sit necesse est . . . aut ¿quid 
en t unicum et singulare, nisi cui nihil adaquabitur? quid 
principale, nisi quod super omnia, nisi quod ante omnia et 
ex quo omnia?»» 

d j Deus tamen, non secus ac a l ia substant ia invisibles 
et quamvis spiritus quoque dicatur, corporeus est; «¿qu i 
enim negavit Deum corpus esse, etsi Deus spirita; est? * 

ti-De Besurredione Carnis-De Velandis Virginibus-De Exhorta-

Zio tìtatÌS~De t i " * - * P«di!tZe 

' Apologet., cap. XLVII, 
2 Ibid., cap, xvii. 
3 Apologet., cap. XVII. 
4 Advers. Eermog., cap. IV. 
5 Adversus Prax., cap. vii. 
• Quid sibi velifc Tertullianus, dam afirmat, Deum esse corpus 

Z T r o s c T e s t > c u m simui dicat— locis admittere ndea tu r substantias s p i r i t u a l et ¿ c o r p o r a l e " 

quod Tertullianus "posset quoquo modo putare ipsam n a t u r a 
substantiamque divinam corpus, cujus partes a l i , ^ o r e s ^ 



Spiritus enim corpus sui generis in sua effigie. Sed et invisi -
bilia illa, q u a , quecumque sunt, habent apud Deum et suum 
corpus, et suam formam.» 

e) Q u a et qualis sit an ime rationalis natura, ex divina 
doctrina discere oportet, minime vero ex «philosophis» pa-
triarchis, ut ita dixerim, hereticorum;» quorum « alii im -
mortalem negant... h is ta tum ejus aliunde ducunt, hi exitum 
aliorsum abducunt, prout aut Piatonis honor, aut Zenonis 
vigor, aut Aristotelis tenor, aut Epicuri stupor, aut Hera-
cliti mseror, aut Empedoclis furor, persuaserunt.» 

f) Igitur nos «definimus animam 3, Dei flatu na tam, 
immortalem, corporalem, effigiatam, substantia simplicem, 
de se patientem, varie procedentem, liberam arbitrii, acci-
dentiis obnoxiam; per ingenia mutabilem, rationalem, do-
minatricem, divinatricem, ex una redundantem.» Proinde r 

g) Anima hominis, quamvis corporeo oculo non cerna-
tur, sitque invisibilis; quamvis spiritus quoque dicatur, qua-
tenus earn «uniformem et simplicem 3 agnoscimus,» s imul 
tarnen profitemur, earn vere corpus esse, «atque solemniora 
queque * et omnimode debita corpulenti« adesse animse 
quoque, ut habitum, ut terminum, ut illud trifariam distan-
t i v u m , longitudinem dico, et latitudinem, et sublimitatem, 
quibus metantur corpora philosophi... Igitur, et corpulen ta 
animse ex densatione solidata est, et effigies expressione 
formata.» 

h) Idcirco anima hominis, non per creationem ex nihi-

minores valeant vel debeant cogitari, qualia sunt omnia, q u « pro-
prie dicimus corpora... sed potuit, u t dixi propterèa putari corpus 
Deum dicere, quia non est nihil, non est inanitas, non est corporis 
vel animee qualitas, sed ubique totus, et per locorum spati a nulla 
part i tus . in sua tarnen na tu ra atque substantia immutabili ter per-
manet.,, De Earesib., cap. LXXXVI. 

1 De Anima, cap. in. 
* De Anima, cap. xxii . 
s Ibid., cap. xi. 
4 Ihd., cap. ix. 

lo, sed per generationem ex anima parentis, non secus ac 
corpus ex corpore producitur; siquidem hominis «anima 1 

velut surculus quidam ex matrice Adam in propaginem 
deducta et genitalibus fceminse foveis commendata, cum 
omni sua paratura pullulabit, tamintellectu, quam et sensu » 
Cujus rei etiam signum est, quod in ipsa gene ra t i ne «ali-
quid de anima s quoque exire sentimus.» 

Ac non secus ac corpus ipsum, anima sexuum distin-
ction! est obnoxia: quapropter «anima in utero seminata s 

panter cum carne, pariter cum ipsa sortitur et sexum.» 
Observatio: 

Ex hucusque expositis facile agnoscitur, Tertuliani philo-
sophiam non pauca erronea et paradoxa continere, quorum 
maxima pars habetur in libris, quos scripsit post defectionem 
ad heres im Montani. 

§ v i i 

Philosophia S. Augustini. 

Eximius hic vir, catholic« Ecclesie pateret ornamentum, 
ac omni disciplinarum genere excultus, Tagaste in Africa 
lucem vidit anno post Christum natum 354, parentibus P a -
trick) et sancta Monica. Post transactam juventutem in scho-
l i s , in Manicheorum hseresi ac in vi t i is , catholicorum 
fidem et baptisma suscepit anno 387, opera et studio sancti 
Ambrosii Mediolanensium episcopi. Presbyter postea factus 
et ad Hipponensem episcopatum evectus, post vitam litteris, 
laboribus et sanctitate fulgentem, Hippone a Vandalis obses-
sa, moritur anno Christi 430. 

D. Augustinus philosophiam Christianam Clemen tis Ale-
xandrini, Athanasii et aliorum Ecclesie PP. et scriptorum, 

1 De Anima, cap. xrx. 
2 Ibid., cap xxvii. 
3 Ibid., cap. xxxvi. 



erroribus purgavit, evolvit ac perfecit. E jus igitur philoso-
phia eadem est cum philosophia D. T h o m e quamvis minus-
completa seu minus explicita et diffusa quam hujus, atque 
idcirco inutile erit ejus doctrinam philosophicam hie sigilla-
tim exponere, cum eadem sit quoad precipua capita cum 
ea, q u e in hoc nostro opere continetur. Itaque, ut ejus idea-
habeatur, p ra te r ea, q u e in nostro opere continentur, suffi-
ciet p r e oculis habere sequentia: 

1.° Quoad originem cognitionis intellectualis et idearum,. 
D . Augustinus minorem influxum concedere videtur sensi-
bus et cognitioni sensili quam D. T h o m a s . 

2.° Quoniam,S. Augustini e t a t e , veteres schola academi-
c s et sceptica adhuc vigebant, in e jus operibus inveniuntur 
plurima argumenta et rationes ad scepticismum convellen-
dum, atque inter alia cartesianum argumentum ex con-
sc ience testimonio desumptum. 

3.0 Quoad originem a n i m e h u m a n e anceps et dubius 
hasisse videtur ad finem usque v i t e ; quandoquidem in ipso 
libro Retractationum adhuc scribit: «Quod ad ejus (animi) 
originem, qua fit, ut sit in corpore, u t rum de ilio uno sit, qui 
primum creatus est, cum factus est homo in animam vivam; 
an similiter ita fiant singulis singuli, nec tunc sciebam, nec 
adhuc scio» l . 

§ Vi l i 

Philosophia Saneti Isidori. 

Isidorus (Hispalensis vulgo dictus), nova Carthagine in 
Hispania natus circa dimidium secul i sexti, frater fuit sancti 
Leandri , cui in Hispalensi episcopatu successit anno post 
Christum natum 601. Multa concilia tum Toleti, tum alibi 
celebiari curavit, in quibus catholicam fidem et Ecclesiasti-
cam discipliaam Arianorum tempore collapsam reparavit et 

1 Retract., lib. 1.°, cap. 1. 

auxit: ac tandem post transactos 35 annos in episcopatu, 
l i t tens et sanctitate v i t a prac larus Hispali decessit an-
no 636 K Summa ejus doctr ine philosophica ad h a c potest 
revocari: 

i . ° Quoad Philosophiam; 
a) «Philosophia e s t 2 rerum humanarum divinarumque 

cogmtio, cum studio bene vivendi conjuncta.» Eaquz sdentici 
et opinaticene quasi duabus partibus constat; quarum ncientia 

1 De eo ejusque operibus ita loquebatur Braulius Cesarau-
gustffi episcopus, Isidoro coavus, et ipse scientia praclarus: "Jam 
vero, quautus sapientia fuerit (Isidorus), ex ejus diversis studiis 
elaboratisque opusculis perfacile prudens lector intelligere pote-
nt. Denique de his, qua* ad notitiam nostram venerunt: ita com-
memoravi. Edidit libros Differ entiarum duos: in quibus subtili 
discretione ea, qua confuse usu proferuntur, sensu discrevit. 
Proamiorurn librum unum, in quo quid quisque liber sanct® 
contmeat Scriptum, brevi subnotatione distinxit. De Ortu et 
Obitu Patrum, librum unum, in quo eorum gesta, dignitatem 
quoque, et mortem eorum atque sepulturam, sententiali digni-
tate subnotavit... Officiorum libros duos... Synominorum libros 
duos... De natura rerum, ad Sisebutum Regem librum unum... 
De Sumeris... De Nominibus Legis et Evanyeliorum... De Ha-
resibus... Sententiarum libros tres, quos floribus ex libris Papié 
Gregorii moralibus decoravit. Chronieorum a principio mundi 
usque ad tempus suum, librum unum, ni nia brevitate collectum. 
Contra Judceos .. De Viris illustribus... Monastica Regidce, li-
brum unum... De origine Gothonnn et regno Suevorum et etiam 
Tandalorum Ustoria, librum unum. Qucestionum libros duos, 
quos qui legit, veterum tractatorum multam suppellectilem re-
cognos9it. Ethymologiarmn codicem nimia magnitudine, distin-
ctum ab eo titulis, non libris. Quem, quia rogatu meo fecit, quam-
vis imperfectum ipse reliquerit, ergo in viginti libris divisi .. Sunt 
et alia hujus viri multa opuscula, et in Ecclesia Dei multo cum 
ornamento inscripta. Quem Deus., post tot defectus Hispanic, no-
vissimis temporibus suscitans credo ad restauranda antiquorum 
monumenta, ne usquequaque rusticitate veterasceremus. quasi 
quamdam apposuit destinam.„ Prcefat. Op. a. Isid., edit Breul. 

2 Ethymol., lib. 2,°, cap. xxiv. 



est, cum res aliqua certa ratione percipitur '; opinatio autem, 
cum adhuc incerta res latet, et nulla ratione firmata videtur.» 

b) In tres partes congrue dispescitur philosophia: «una 
naturalis *, q u a grace physica appellatur, in qua de n a t u r a 
inquisi tone disseritur; altera moralis, q u a grace Ethica di-
citur, in qua de moribus agitur; tertia rationalis, q u a graco 
vocabulo Logica appellatur, in qua disputatur, quemadmo-
dum in rerum causis vel v i ta moribus Veritas ipsa quare-
tur. In Physica igitur causa quarendi, in Ethica ordo viven-
di, in Logica ratio intelligendi versatur. 

c) Atque h a c philosophia partitio sapient ia seu philo-
sophia revelata, qua in libris sacris continetur, accommo-
dari potest: «nam aut de natura disputare so lent 3 , ut in Ge-
nesi et Ecclesiaste; aut de moribus, ut in Proverbiis et in 
omnibus sparsim libris; aut de Logica, pro qua nostri Theo-
logiam sibi vendicant, ut in Cantico Canticorum et Evan-
geli is. » 

2.° Quoad Deum: 
a) Dei existentiam et attributa agnoscimus ex his, q u a 

in creaturis videmus; nam «sicut opus vel ars 4 in artificem 
retorquet laudem, ita rerum creator per creaturam suam 
laudatur, et . . . ex pulchritudine circumscripta crea tura pul-
chritudinem suam, q u a circumscribi nequit, facit Deus i n -
telligi.» 

b) Habet vero Deus infinitas perfectiones et summam 
bonitatem: siquidem «summum bonum Deus est 5 , quia 
incommutabilis est et corrumpi omnino non potest... Itaque, 
bene ac substantialiter sunt ista in Deo, id est, incorruptio, 
immortalitas, incommutabilitas: inde et merito cunc ta p r a -
ponitur creatura.» 

c) Est etiam Deus omnino simplex, immensus et omni-
1 Ethymol., lib. 2.°, cap. xxiv. 
2 Ibid. 
s Ibid. 
1 Sentent.. lib. 1.°, cap. iv. 
i Ibid., lib. l.°, cap. i. 

potens: nec tamen ejus immensitas ita accipienda est , quasi 
dicatur, quod «ideo ccelum et terram implet Deus, ut conti-
neat eum, sed ut ipsa potius contineantur ab eo: nec parti-
c u l a t e Deus implet omnia », sed cum sit idem unus, ibique 
tarnen est totus.» Similiter, «immensitas divina magnitudi-
nis 2 ista est, ut intelligatur eum intra omnia, sed non inclu-
sum; extra omnia, sed non exclusum.» 

d) Immutabilitate quoque ac a terni ta te perfecta gaudet 
Deus; quandoquidem, o p u s 3 , non consilium, apud Deum 
credimus mutar i : nec variari eum, quia per varia tempora 
diversa pracipit;» quinimmo etiam, «omnia tempora 4 p r a -
cedit divina aternitas; nec in Deo prateri tum, prasens, futu-
rumve aliquod creditur.» 

3.0 Quoad hominem: 
a) Inter creaturas eminet homo, ad quem catera omnia 

quodammodo ordinantur et referuntur, unde « universalitatis 
creatura homo magna quadam portio e s t s , tantoque gradu 
est cateris excellentior, quanto imagini divina vicinior. 

b) Hinc maxima intercedit differentia inter hominem ac 
entia, non solum insensibilia, sed sensibilia quoque seu ani-
mant ia ; quippe «homo est animal ex anima corporeque 
vivente compositum 6, atque spiritali compaginatione forma-
tum, subsistens ratione, liberique arbitrii volúntate, vitiorum 
capax atque virtutum. At contra, pecus est animal irratio-
nale, mortale, motu sanguinis et carnis animatum.» 

e) «Anima hominis non est homo, sed corpus, quod ex 
humo 7 factum est, id tantum homo est. Inhabitando autem 
in corpore anima, ex ipsa participatione carnis, hominis 
nomen accipit. » 

1 Sentent., cap. 11. 
2 Ibid. 
s Ibid., cap. i. 
4 Ibid., cap. vili. 
5 Ibid., cap. xiii. 
6 De Different. Spirit., lib. 2.°, núm. 14. 
7 Sentent., lib. l.°, cap. xiv. 



d) Rationalis anima nec est pars divine subs tant ie , nec 
ex aliqua materia producitur, sed ex nihilo creatur: estque 
substantia incorporea ac immortalis, quod a n i m e pecorum 
minime congruit; siquidem nos hominis animam «non 
ignem 1, nec sanguinem, sed incorpoream dicimus... caren-
tem pondéré et figura, sine colore; nec credimus, partem, sed 
creaturam esse Dei; nec de substantia Dei, vel de qualibet 
subjacente elementorum materia, sed ex nihilo esse crea-
tami» hominum «anime habent initium 2 , finem vero nul-
lum,» ast animalium irrationalium «anima 3 post mortem 
s imulcum carne dissolvitur.» 

c) Igitur, « multum ex sua natura splendorem possidet 
anima; sed fuscatur commixtione carnis, qua detinetur i n -
clusa» \ Mutabilitati tamen subest anima rationalis, «non 
localiter 5, sed temporaliter in suis affectionibus... Quod est 
ad corpus mutatio locorum, hoc est ad animam mutabilitas 
cogitationum.» 

4.0 Quoad mundum: 
a) «Mundus est hie 6, qui constat ex ccelo, et terra, et 

mar i , cunctisque syderibus: qui idcirco mundus est apella-
tus, quia semper in motu est, nulla enim requies ejus eie-
mentis concessa est.» 

b) Sicut sonus cantum precedi t na tu re ordine seu origi-
ne, non vero tempore, ita similiter, «materies, ex qua forma-
tus est mundus, origine, non tempore 7, res ex se factas p re -
cessi .» 

c) Neque existimandum est, Deum, dum mundum e nihilo 
eduxit, incepisse de novo aliquid agere aut velie; «quia, etsi 

1 De Different. Spirit., lib. 2°, num. 26. 
2 Sentent., lib. 1.°, cap. xiv. 
3 De Different. Spirit, lib. 2.°, num. 14. 
* Sentent., lib. l.°, cap. xiv. 
s Ibid. 
« Ethymol., lib. 3.°, cap. xxvm. 
ï Sentent., lib. l.°, cap. x. 

in re mundus non erat \ in e te rna tamen ratione et Consilio 
semper erat.» 

d) Entium quedam temporalia sunt, quedam perpetua, 
ac quedam sempiterna. «Temporalia sunt », quibus inest 
ortus et interi tus: perpetua, quibus ortus, non terminus.» 

e) «Malum in seipso natura nulla es t» s ; unde constat, 
«nullam esse creaturam malam;» quinimmo etiam, «ex ed 
quod Vitium nocet na tu re , agnoscitur, viti um naturam non 
esse... Dum natura bona damnatur propter voluntatem ma-
lam, ipsa voluntas mala testis est na tu re bone, q u e in tan-
tum testatur, earn esse bonam, ut illam Deus pro malo non 
relinquat inultam.» 
Observatio: 

Quamvis S. Isidori philosophia nec magnam profundita-
tem, nec originalitatem p r e se ferat; jure merito tamen dici 
potest, eum de Christiana philosophia bene meruisse, quate-
nus veterum PP . et philosophorum doctrinara compilavit, 
dilucide exposuit, ac suo seculo aptavit. Hinc spectari po-
test tamquam unus ex his, per quos traditiones philosophice 
PP . Ecclesie, presertim vero D. Augustini, derivate sunt 
ad Scholasticos, qui easdem evolvere ac perficere curarunt. 

§ I X 

De philosophia Boetii et Casiodori. 

Fuere philosophi, qui, non secus ac S. Isidorus, litteras 
grecas , romanas atque Christianas simul coluerunt, ac per 
versiones, commentaria et compendia philosophica, vete-
rum doctrinam imperfecte saltern conservarunt, eamque po-

1 Sentent, lib. I o, cap. x. 
2 Ibid., cap. xiv. 
3 Ibid., cap. xi. 



pulis occidentalibus medii s v i coramunicarant, ita ut, s imul 
cum S. Isidoro Hispalensi, haberi possint tamquam initium 
et fontes proximi philosophise scholas t ics , idque duplici 
maxime titulo: i .° quatenus fragmenta et capita quedam tum 
philosophise ethnics, tum Eccles is Patrum, conservarunt 
ac scriptis compendio mandarunt ; 2.0 quatenus ethnicorum 
philosophorum ac maxime Aristotelis opera q u e d a m , aut 
latine reddiderunt, aut commentariis illustrarunt. Quorum 
primum, prseter Isidorum, prest i tit 

A) Cassiodorus (Magnus Aurelius), apud Squillacum C a -
labr ie oppidum 470 natus. Minister Theodorici ostrogotho-
rum regis ejusdemque successorum factus, ac perseverans 
usque adprovectam e t a t em, monachus evasit e ta t i s anno 70, 
edificato monasterio S. Benedicti, ubi et monachos socios 
adegit ad veterum opera transcribenda, et sua scripsit, inter 
q u e reperiuntur: Tractatus de anima, et illud celebratum 
medio evo : quod inscribitur: De septem Disciphnis. 

B) Boeiius e converso eminet ex secundo titulo, quippe 
qui, apprime grece peritus, latine reddidit q u e d a m ex operi-
bus Nicomachi, Euclidis, Archimedis, Pythagore , ac preser-
ti m Aristotelis, cujus philosophiam p r e ceter is sectabatur, 
earn tamen simul conciliare studens cum Neoplatonicorum 
placitis quibusdam. Scripsit pre terea commentaria in Isa-
goge Porphyrii, ex quibus Scholastici plurima postea d e -
sumpserunt. Natus est porro philosophus iste R o m e , circa 
annum Christi 472, ex familia senatoria, ac, postquam aucto-
ritate maxima et amicitia palluit apud Theodoricum, de 
falsis criminibus accusatus, carceri primum mancipatur, 
deindeque interficitur Theodorici jussu circa annum 525. 
Dum in carcere mortem spectabat, librum scripsit, cui titu-
lus: De Consolatone Philosophies, in quo de vanitate rerum 
hujus mundi, de fato et fortuna, de hominis liberiate, de Dei 
Providentia, egregie quidem disserit, sed ethnica dogmata 
ideis christianis admiscendo. Retroactis seculis, apud omnes 
communiter, et adhuc nostra e t a t e apud non paucos, Boe-
tius habetur non solum tamquam christianus, sed etiam 

tamquam martyr; ast non desunt hodie critici, qui existi-
mant, eum nec christianum quidem fuisse 

Quod ad me attinet, existimo, ejusmodi sententiam nihil 
esse aliud quam intemperantis cr i t ice feetum. Sive enim 
Boetii vitam christianis virtutibus fulgentem spectemus; 
sive p r e oculis habeamus ab eodem conscripta opera, in 
quibus de doctrina et dogmatibus ca thol ics Ecclesia egregia 
simul atque exacta ratione disserit sive demum veteres 
traditiones et antiqua monumenta consulantur, tamquam 
indubium haberi potest, Boetium cathol ics fidei professorem 
baptismo, mente et opere extitisse \ 

1 Ita Marx apud Goschler, Diction. enciclop. de la Theol. Cathol.r 
art. Boeee. Vid. etiam Ritter, Hist. de la Phil. 

* Scio quidem, non deesse quosdam, qui t ractatum De Duabus na-
turis et una persona in Ohristo, atque opus De Irinitate inscriptum, 
Boetio adjudicant, sed absque solido fundamento, prout mult i cri-
tici prudenciores demonstrant . 

3 "No contento, inquit Rohrbacher, cujus verba hispanice ver-
timus, con sostener la Iglesia católica y su doctrina de viva voz, l a 
defendió también con sus escritos.En medio de las herejías y cismas, 
que desgarraban la Iglesia en su tiempo, creyó deber exponer su pro-
pia creencia en una profesión de fe, que ha llegado hasta nosotros, 
la cual es una de las más lógicas, más exactas y más completas en-
tre las de la antigüedad. Compuso un tratado: De las dos naturalezas 
y una persona de Cristo, contra los errores de Eutiques y Nestorio... 

„Lo que principalmente revela cuáles fueron la fe y celo de 
Boecio es el haber escrito en los horrores de la prisión, dirigiéndole 
á su suegro (Simmaco), el Tratado sobre la Trinidad. En la misma 
prisión, y en el intervalo que medió desde su condenación hasta su 
suplicio, escribió su célebre obra: De la Consolación de la filosofía... 

„Habiendo sido muerto Boecio el 23 de Octubre de 524, los cató-
licos recogieron su cuerpo y le dieron sepultura en Pavía, cerca de 
la de Elpis, su primera esposa. El epitafio que se colocó en su sepul-
cro contiene en pocas palabras el elogio de su saber y de su virtud... 
El autor de este epitafio no dudaba que Boecio habría recibido y a 
en el cielo la recompensa debida á su piedad, á su celo por la fe, á 
sus padecimientos por la justicia. . Finalmente, los Bolandistas le 



Ceterum, qui eum catholics fìdei professorem inticiantur, 
ea ratione precipue permoventur, quod Boetius ethnicorum 
scriptorum doctrinam et sententias frequenter usurpat in 
conscriptis operibus. Ast, ut quisque facile agnoscit, in mi-
nime rem conficit; quandoquidem id ipsum perfecere maxi-
ma ex parte Ecclesie Patres. Nec quidpiam aliud ex hujus-
cemodi facto licet colligere, nisi Boetio in animo fuisse 
ecclectismum in philosophicis consectari, simulque adlabo-
rare, ut ethnica philosophia erroribus purgata, catholice 
fidei manus arnicas porrigeret, atque philosophie Christiane 
evolvende inserviret. 

dan el titulo de santo. Su nombre se balla con este titulo en el ca-
lendario de Ferrar ius y en el de a lgunas iglesias de Italia, que hon-
ran su memoria en el dia 23 de Octubre.,, Hist. univ. de VEglisse 
Catk, t. is, pàg 57 et seq. 

CAPUT QUINTUM 

SECUNDIE P E R I O D I EPOCHA SECUNDA , SEU U N I V E R S A 

P H I L O S O P H L E QUINTA EPOCHA. 

PHILOSOPHIA SCH0LAST1CA 

In philosophia scholasiica quatuor partes seu epochas 
opus est distinguere et assignare: quarum prima, q u e pre-
parations dici posset , initium ducit a Carolo Magno , et 
fìnem accipit labente seculo undecimo ; ubi incipit secunda 
q u e generations dici potest , et pervenit usque ad seculum 
decimum tertium ; in quo incipit tertia scholastice epocha 
q u e evolutionis et perfections appellar! potest, et fìnem acci-
pit sequenti seculo , in quo initium accepit epocha quarta 
seu occasus philosophie scholastice , q u e producitur usque 
ad ìnstaurationem (renacimiento) litterarum sub fìnem secu-
li decimi quinti. 

. Scholastice philosophie historia, nonnisi integris volu-
mmibus texi potest , si ea congrue ac perfecte dignoscenda 
erit; ìdque turn propter longitudinem temporis, quod compie-
c t i tu r , turn propter multitudinem et diversitatem systema-
tum ac scholarum, quibus scatet, turn denique propter erro-
neas opiniones, judicia et sententias, q u e de ipsa apud non 
paucos habentur. Sed nos brevitatis gratia et ex natura 
«istituti operis cogimur summis tantum, u t a jun t , labris rem 
hujuscemodi attingere: quapropter summatim tantum ac ve-
luti per cursum characteres et auctores precipuos , quibus 
quatuor epoche p r e f a t e distinguuntur , brevi ratione expo-
nemus. Cujus rei gratia sit 



§ 1 

Prima cpocha philosophies scholasticœ. 

In prima hac epoeha, quamprœparationis diximus, duplex 
motus e regione quadammodo oppositus in scientia observa-
tur, nempe, motus rationatisticus et motus theologzcus. 
Ad primum spectat 

a) Erigena (Joannes Scotus), Hibernia initio s i cu l i noni 
natus, et anno 886 mortus. Linguae g r a c e apprime peritus, 
omnium ferme veterum philosophorum ac praser t im. Neo-
platonicorum doctrinis imbutus, scientiam minime vulgarem 
magnumque nomen sibi acquisivit; ast ea fcedavit turpissi-
mis erroribus, catholic® fidei et r ec ta rationi simul adver-
santibus. Ejus quippe doctrina, inter alia, h a c habet: 

1.° Quadruplex nature genus distinguere oportet: q u o -
rum primum est natura creatrix et non creata , scilicet, Deus 
ut Creator; secundum, natura, qua creat et non creatur, nem-
pe, idea divina , q u a sunt rationes et causa primordiales 
rerum ; tertium , natura creata et non cream, idea , nempe, 
divina , quatenus existentiam recipiunt, mundum hunc visi-
bilem constituendo; quartum, natura neque creata neque crea--
trix, scilicet, Deus , non jam prout creator, sed prout termi-
nus et finis universalis creationis et omnium rerum, q u a m 
ipsa continentur. Deus ergo constituit esse et essentiam 
omnium rerum; et omnes res, ipsaque anima humana, sicut 
egrediuntur, ita regrediuntur ad Dçum . 

2.° Postquam pantheismum, rationalismum quoque do-
cet hibernus philosophus: nam , apud ipsum philosophia a 

1 Prseter opus cui t i tulus: De divisione Naturai, quod Erigense 
systema phi losopt icum continet et ad nos pervenit, constat cum 
scripsisse aliud c u i titulus: Le egressu et regressu anima ad Deumi 
quod ad nos non perveni t . 

religione non secernitur, sed cum ipsa potius convertitur et 
identifìcatur; etenim «vera, inquit philosophia est vera 
religio; conversimque, vera religio, vera philosophia » Quin 
etiam rationem a fide et religione prorsus independentem 
efficit, dum scnbit «Vera autem ratio, cum virtutibus suis 
rata atque immutabilis munitur, nullius auctoritatis adstipu-
latione roborari indiget.» 

b) Oppositam Er igena viam sectati fuere Alcuinus in 
Anglia 736 natus, Lanfrancus, Ticini in Italia 1005 et Pe-
trus Damianus, Ravenna 1001 natus, qui philosophiam, vel 
potius dialecticam, quam unice ferme colebant, ad res theo-
logicas et asceticas pertractandas applicuerunt. Ast mediam 
quodammodo inter utrosque viam retinuit 

Gerbertus, circa dimidium saculi decimi in Gallia natus 
de quo ita habet noster Balmes: «Celeberrimus hic mona-
chus, qui postea Papa fuit sub nomine Sylvestri secundi 
cum arabibus et judais communicationem habuit scientifi-
cam Ejus ingenio et studio debet Europa primus in scien-
tns naturali bus passus. Memorare sufficiat, saculo X quod 
ferreum dictum est, matheseos, astronomia et geographic 
cathedras habuisse Gerbertum. Tabulam exeogitavit,* qua 
anthmeticaoperationes aptis characteribus explicabat: spha-
ram construxit, ut astrorum motum exhiberet, et varios 
scripsit geometria tractatus.» 

Notum est quoque, Gerbertum, si fides historicis et criti-
cis, primum fuisse, qui usum characterum arabicorum in 
Europa Christiana introduxit. 

1 De Divis. Nat. lib. L . ° , cap. LXVIII. 
2 Ibid., cap. LXXI. 
3 In nostra, videlicet, Hispania, in qua apud Arabes et J u d a o s 

artes et s c i e n t i florebant; constat enim, Gerbertum academias 
Hispalensem, Cordubensem et Toletanam frequentasse 
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§ 11 

Seennda epocha philosophies scholasticce. 

Philosophia proprie Scholastica 1 post dimidiatum unde-
cimum saculum incepit evolvi cum Roscellino, Guilliel-
mo Compellensi (de Champeaux) et S. Anselmo. Quorum 
prior 

a) Roscellinus Compendiensis vulgo dictus (de Com-
piegne), dialectics subtilitatibus acriter intentus, Nomma -
lismum 'in scholas invexit, afhrmans, universalibus nihil in 
rerum natura respondere, ac proinde genera et species, et 
ideas vel naturas, q u a universales dicuntur, esse mera nomi-
na, quibus individua seu singularia signincamus. Exinde 
colligebat, nihil reale nos cognoscere nisi singularia; ad 
quod cum sufficiant sensus, merito suspicantur quidam, 
Roscellinum sensualismum quoque amplexatum fuisse. Ast 
e contra, 

b) Guillielmus de Champeaux Realismum tuitus est ac 
fortasse ad exaggerationem duxit. Videtur enim ipsum, noa 
tantum objectivam realitatem ideis universalibus attribuisse, 
sed affirmasse quoque, genera et species, seu sola universaha, 
continere veram entitatem et existentiam extra nos, minime 
vero singularia, qua accidentaliter tantum ab invicem dis-
tinguuntur. Alii vero existimant, Guillielmum verum rea-

« Originem h u j u s denomina t ions t r ibui t Cousin scbolis a Caro-
lo Magno inst i tut is . "C'est Char lemagne qui le premier ouvr i t des 
écoles, scholce. Ces écoles étaient le foyer de la science d'alors; aussi 
l a science d'alors fut-elle appelée scholastique. Voilà l 'or igine de la 
chose et du mot. ¿Et où Charlemagne institua-t-il et pouvait- i l ins-
t i tuer des écoles? L à où il v avait le plus d ' instruct ion, encore le 
plus de loisir pour en acquérir. . . Oui, les convents sont le berceau 
de la philosophie moderne.,, Histoire de la Philosoph., lect. 9. a , pagi-
na 257. A l i i t amen aliter assignant originem et ra t ionem h u j u s no-
minis. 

l i s m u m docuisse, a f f i d a n d o , naturas generica*, specifi-

c a ^ etc. , q u a ideis ac nominibus universalibus r spondent 

atque signihcantur, realitatem objectivam extra mentem ha 

bere, sed non sub statu vel forma universalitatis, quam f o r -

m a m vel statum eis tribuit intellectus per abst actionem a 

condmonibus seu d i f f e r e n t i individualibus, quibus s h -

aria ad invicem distinguuntur. Novum et quasi medium 

systema excogitavit 

e) Abcelardus (Petrus), in Britannia minori non longe a 

Nanne ensi e v i t a t i i o 7 9 natus, qui realismum magistri sui 

Guil l ielmi ac nominal ismum Roscellini simul rejiciens 

atque fortasse conciliare satagens, docuit , universal, in r e b w 

extra animam positis essentialiter non inverno, sed indivi-
dualiter tantum; ac proinde universali» non esse quidem 

mera nomina, sicut ajebat Roscellinus, sed f irmas veras seu 

conceptus intellectus: unde et ejus hocce systema ConcePtua-
hsmus nun cu pari solet, quod quidem vix a Nominalismo 

diferre, patet tum ex ipsa ejus expositione, tum maxime ex 

erroneis doctnms, ad quas ex hoc systemate perductus fuit 

prasert im circa mysterium Tr in i ta t i s ; quandoquidem, si 

fides O t h o m , A b a l a r d i discipulo et a p o l o g i s t a , aliisque 

ejusdem c o a v i s scriptoribus, realem distinctionem persona-

rum e medio tollebat, solam nominalem relinquens. Docuit 

praterea A b a l a r d u s : mundum a Deo conditum opti-

m u m inter possibiles esse; 2.0 philosophos gentiles, ac p r a -

sertim Platonem hujusque discipulos, mysterium Trinitat is 

c a t h o h e a veramque fidem habuisse, ac proinde nullam no-

bis adesse rationem dubitandi de ipsorum a t e r n a salute. 

r o s i varias atque insolitas v i ta et doctr ina vicissitudines 

resipuit tandem opera, Consilio et exempio Petri Venerabil is 

monasticam vitam Chr i s t i ane egit postremis v i t a annis et' 

obi.t anno 1 1 4 2 . Ast verus ac maximus phi losophia schola-

s t i c a cultor hac a t a t e fuit 

d) Sanctus Anselmus, A u g u s t a P r e t o r i a (Aosta) in P e -

d e m o n t a n o 1033 natus, q u i , Beccensis monasterii pr i -

mum abbas, deinde archiepiscopus Cantuariensis r e n u n t i a -



tus, temporalem vitam cum e t e r n a commutavi t anno n o g . 
Multa scripsit, inter q u e ut philosophica simul ac theologi-
ca eminen t , Monologai—Prosologium— DeLibero Arbitrio-
—De Ventate, in quibus Christiana ac satis completa me t a -
physica continetur. Characteres generales a tque prec ipui 
ejus doctr ine sequentibus continentur: 

1.° T u m quoad methodum, tum quoad doctrinam D. Au-
gustino a d h e r e t ; nam et dialogo sepe uti tur, et de venta te , 
de ideis divinis , de malo aliisque hujusmodi , ad mentem 
hipponensis episcopi disserit; unde et Ontologismo, non se-
cus ac D. Augustinus, aliqua ex parte accedit. 

2.° Quinimmo et iam, auctor existit demonstrationis on-
tologica exis tent ie Dei, quam postea Cartesius ut novam 
instauravit. «Nullus quippe, inquit intelligens id, quod 
Deus est, potest cogitare quia Deus non est, licet h e c verba 
dicat in corde aut sine ulla aut cum aliqua extranea signifi-
catione. Deus enim est id, quo majus cogitari non potest: 
quod qui bene intelligit, utique intelligit, idipsum sic esse, u t 
nec cogitatione queat non esse.» E t alibi * demonstrare ag -
greditur, Deum, seu id, quo majus cogitari nequit , non m 
solo intellectu, sed in re quoque necessario existere, «quia 
majus est esse in intellectu et in re quam in solo intellectu. 
E t si illud in solo est intellectu, ma jus ilio e n t quidquid 
etiam fuerit in re... E t ideo necesse est, ut ma jus omnibus , 
quod est j a m probatum esse in intellectu, et in re sit; quoniam 

aliter ma jus omnibus esse non poterit.» 
3 .° Anselmi philosophia penitus abhorret a subt i l i ta t ibus 

atque inanibus disputationibus dialecticis, quibus Abelardus 
et alii coev i scholastici delectabantur. Quod at t inet vero ad 
controversiam universalium, moderato realismo adhe reba t , 
vehementerque rejiciebat dialecticos nominales, qui univer-
salia ad nomina seu flatus vocis revocabant. 

4.0 Nec minus Abe la rdo ejusque discipulis adversabatur 

1 Prosolog., cap. iv. 
2 Lib. pro insipiente. 

•quoad usum et potentiam rationis h u m a n e . Dum enim ille 
rat ionis usum et vim nimis extollebat, atque suprema fidei 
ca thol ice mysteria per rationem explicare et demonstrare 
contendebat, S. Anseimus e converso docebat, hominis r a -
t ionem subjiciendam esse fidei; quinimmo rerum cognitio-
nem et scientiam ex fide initium ducere ac per earn juvari et 
i l lustrari . Hinc illud apud ipsum tr i tum: Credo, utintelligam 
Fides pmcedit intellectum. Cave tamen, ne inde inferas, 
D . Anselmum aut scientiam, aut rationis usum in ipsis 
e t iam fidei rebus excludere aut damnare; nam potius et s e -
penumero commendat, ut dum ait: «Negligentia mihi vide-
tur , si postquam confirmati sumus in fide, non studemus, 
quod credimus intelligere.» 

5.0 Ergo S. Anselmus jure merito spectari potest veluti 
inst i tutor ac parens ve r e philosophia scholastice, id est, 
C h r i s t i a n e simul et rationalis, quatenus sese opposuit tum 
inanibus disputationibus ac subtilitatibus, tum spiritui ac 
principiis rationalisticis, quibus aliqui eamdem fcedare et a 
recta via detorquere tunc temporis conabantur . 

e) P r e t e r hucusque enumeratos, floruere hac e t a t e phi-
l o s o p h i c s c h o l a s t i c e : i . ° Hugo et Richardus de Sancto Vi-
ctore, qui m y s t i c i s m o a d h e s e r u n t ; 2.0 Petrus Lombardus, 
N o v a r e in Italia natus , vulgo appellatus Magister Sentmtia-
rum , qui potius theologiam quam philosophiam coluit ; 
3 . 0 Joannes de Salisbury (Joannes Parvus Salisberiensis) 
Abalard i discipulus, qui in opere, cui titulus: Polieraticus, 
et in alio, quod inscribitur: Metalogicus, vanitatem, nugas 
et inanes disputationes coavorum philosophorum irridet; 
4 . 0 t a n d e m Almaricus de Bene, vel Chartres et David de 
Dinant, qui p re te r errores alios contra fidem, pantheismum 
material is tam suscitarunt, docentes, Deum identificari cum 
mater ia . 



TERTIA EPOCHA PH1LOSOPHLE 

S C H O L A S T I C I E 

§ IH 
Philosophia Alberti Magni 

Cum sáculo decimo tertio incipit tertia epocha philoso-
ph ia scholast ica , quam evolutionis vel perfectionis supra 
appellavi; quoniam eo sáculo insigniora emicarunt lumina 
et ingenia scholastica philosophia, sicut et theologia . Hunc 
porro perfectionis motum incepit ac miriñce promovit 

Albertus Magnus ( n u n c u p a r i e t i a m solet Albertus Theu-
tonicus, Albertus de Colonia, Albertus Ratisbonensis), apud 
Lavingium in Germania anno 1193 natus. Pos t frequentata» 
ingenti scientiarum amore et profecto scholas Germania , 
Gal l ia et I ta l ia , Pradicatorum Ordini nomen dedit trigesi-
me a ta t i s anno nondum expleto; ubi perpetuo dicens et 
docens, ac omni disciplinarum genere excultus, egregium 
sibi nomen comparavit, Magnus idcirco a coavis et posteri» 
cognominatus. Parisiis, Co lon ia , aliisque in locis philoso-
phiam ac theologiam publice docuit; Legatus Apostolicus in 
Poloniam ac postea Magister Sacri Palatii et episcopus Ra-
tisbonensis a Summo Pontífice renuntiatus, oneri et honori 
cessit, ad cellulamque reversus, scientiis ardentius incum-
bens, ac libris .conscribendis deditus, ad superos tandem 
evolavit Colonia anno 1280 cum 87 esset annorum. E jus 
opera continentur voluminibus 21 in fol., in quibus de 
cunctis ferme disciplinis,tam ecclesiasticis, quam sacularibus 
agit. Quod attinet ad philosophiam proprie dictam, eam 
sigillatim exponere omittimus, tum studio brevitatis, tum 
maxime quia [a philosophia D. T h o m a , q u a hoc opere 
continetur, parum differt, quamvis sit minus completa ac 
perspicua. Ast vero, quoniam Albertus Magnus motum 

scientificum ac philosophicum mirifice promovit, idque non 
modo quoad philosophiam proprie acceptam et theologiam, 
sed etiam quoad scientias physicas et naturales, exponere 
oportet breviter generales characteres ejus doctrina, sicut et 
media et rationes, quibus motum philosophicum ac scienti-
ficum fovit et auxit. 

i . ° Philosophiam christianam evolvit ac perfecit, tum 
cunctas ejus partes integre atque ex ordine pertractando, 
earumque nexum et relationes ostendendo, tum etiam homi-
nem considerando, et quatenus creaturas inferiores, et qua-
tenus Deum respicit. Mundi quoque initium cum tempore, 
ac ejusdem productionem ex nihilo, abunde atque solida 
ratione demonstravit et evolvit: unde vehementer fallitur 
Tennemann, dum asserii, Albertum Magnum docuisse ema-
nationem rerum ex Deo, quandoquidem sexcentis locis crea-
tionem rerum ex nihilo adstruit. «Mundus, inquit a primo 
Creatore solo Deo incepit per creationem... Deus ex nihilo 
fecit mundum.» 

2.0 In philosophiam christianam invexit elementa scienti-
fica. q u a fidei et rationi sunt consentanea, tum veteris philo-
sophia e thnica , tum neoplatonica, tum Arabum, ut per-
currenti ejus opera statim patevit: quapropter oppido fallun-
tur, qui existimant et autumant, Albertum Magnum nihil 
pra ter Aristotele m sci visse et commentasse. 

3.0 Quinimmo etiam, quamquam vestigiis Aristotelis 
maxime i n s i s t , propter multitudinem ac veritatem operum 
Stagyri ta , tum etiam propter ejus methodum magis scienti -
ficam ac philosophicam quam Piatonis, hujus tarnen philo-
sophiam aque suscipit et magni facit; unde et scribit: «Scias, 
quod non perficitur homo in philosophia \ nisi ex scientia 
duarum philosophiarum Aristotelis et Piatonis.» 

4.0 Tantum igitur abest, ut Aristotelis placita caco modo 
insectetur, prout quidam scripsere, ut eum potius non semel 

1 Opp., t . Ii, pag. 330. 
2 Opp., t . il, pag. 67. 



refellat, errorique obnoxium aper te proiì teatur, eos i r r idens , 
qui errorera n u l l u m in eo agnoscere volunt . «Qui credi t , 
ait \ Aristotelem fuisse D e u m , ille debet credere, quod n u n -
quam erravit: si a u t e m credit, ipsum esse h o m i n e m , t u n c , 
proculdubio e r ra re po tu i t , s icut et nos.» 

5.0 Nec de ph i losophia t a n t u m , sed de h u m a n a scient ia 
universim bene meru i t Alber tus Magnus, d u m e x p e n e n t i a m 
observationum p h a n o m e n o r u m commendav i t ad p rax imque 
reduxit; s imulque scientias na tu ra les , physicas ac m a t h e m a -
ticas coluit , p romov i t et auxi t 

1 Ibid, pag. 332. 
* 13 facile sibi persuadebit, quisquis ejus volumina evolvent: 

siquidem, prajter tbeologica, ascetica et exegetica, quse pluribus 
voluminibus in. fai., continentur, sequentia babet ad philosopbiam 
ac ad scientias naturales , physicas et matheinaticas spectantia: De 
Prcedicabilibus, l ib . 1 —De Decem Prcedicamentis, lib. 1 -De sex 
principiis, lib. l.—De Interpretatione, lib. 2.—De Syllog'smo. lib. 2 . -
De Dtmonsiraiione, lib. 2—Topicorum, lib. 8 . - De Sophisticis elenchis. 
Ub. 2 . - D e Physicò auditu (Physica), lib. S -De calo et Mando, lib.i. 
-De Generatane et Corruptione, lib. 2 . - D e Metcoris, lib. 4 -De Mi-
ìieralibus, lib. 5 .—De Anima, lib d.-Metaphysicorum. lib. 13 . -Ethi-
corum, lib. 10.— Politicorum, lib. 8 —Desensu et sensato, lib. l.—De 
Memoria et Remvniscentia, lib. l.—De sonino et Vigilia, lib. l.—De 
motibus et Animalium, lib. 2.—De Juventute et Senectute, l ib. 1 —De 
Spiritu et Respirai ione. lib. 2 .-De Morte et Vita, lib. 1 .-De Nutri-
mento et Nutritoli, lib. l.—De natura et origine anima, lib. 1.—De 
unitale intellectus eontra Averroem, lib. 1 .—De intellectu et intelligibili, 
lib. 2 . - D e Natura Loeorum, lib. 1 .-De causis Froprietatum Elemen-
torum, lib. l . — D e passionibus aeris, lib. 1 .-De Vegetabilibus et Plan-
tis, lib 7 -De principiis motus progressivi, lib 1 . - De processu uni-
versitatis (omnium rerum) a causa Prima, lib. l.-Speculum Astrono-
tnicum, lib. l.—De Animalibus (historia naturalis animalium), lib. 
26.—De Apprehensione et appreliensionis modis, lib. 1 .—Philosophia 
Pauperum, lib. 1.—De Alchimia, lib. 1. 

Ex his facile dignoscitur, non parum Alberto Magno debere 
scientias, prEesertim physicas et naturales. u t vel ipsi recentiores, 

6.° P r i m u s existi t in ter phi losophos chr is t ianos , qui h i s -
tor iam na tu ra l em an ima l ium, p l an t a rum et mine ra l ium, ex 
in tegro a tque scientífice t radere est aggressus S imi l i t e r , 

qui ejus opera diligenter examinarunt, ingenue fatentur; inter 
quos eminet Blainville, qui analysim operum Alberti sic claudit: 
"Puede, por lo tanto, resumirse lo que Alberto Magno ha dejado á 
la ciencia en las diez tesis siguientes: 

1.a Completó y terminó el círculo de los conocimientos huma-
nos, añadiendo á lo que había hecho Aristóteles la demostración 
científica de las relaciones del hombro con Dios. 

2.a Imprimió al estudio de la naturaleza su verdadero carácter, 
á saber: la utilidad física inmediata y la utilidad teológica, mucho 
más importante en el orden social. 

3.a Ensanchó el camino de la observación, aplicándola á todos 
los seres de la naturaleza y á todas sus circunstancias, á excepción 
de la anatomía. 

4.a Creó la descripción de los cuerpos naturales, desconocida 
de los antiguos. 

5.a Tuvo el sentimiento é indicó las relaciones naturales de 
los seres, aunque no pudo, por falta de los elementos necesarios, 
hacer su aplicación á la clasificación. 

6.a Determinó la medida de perfección é imperfección, en más ó 
ménos, de los séres organizados. 

7.a Tuvo el sentimiento y definió muchas veces con felicidad 
los grados que forman los cuerpos naturales, haciendo aplicaciones 
acertadas á algunos casos. 
- 8.a Al mismo tiempo que aceptó las tesis principales de la es-
cuela peripatética, las ilustró, rectificó y desenvolvió de una ma-
nera conveniente. 

9.a Fué el primero que empleó de una manera general la for-
ma de diccionario ú orden alfabético para la descripción de los 
cuerpos naturales, señalando al propio tiempo sus ventajas é in-
convenientes. 

10.a Fué también el primero que abrazó todas las partes de 
las ciencias naturales bajo un plan completo, perfectamente segui-
do y lógico, para lo que completó muchas veces las lagunas de Aris-
tóteles.,, Eistoire des Scienc., 1.1¡, pag. 94. 

1 Hinc mérito Jourdain htec habet de ejus historia anima-



scientiam physiognomie seu phrenologiam omnium primus 
in philosophiam christianam invexit, ejusdem bases ac r a -
tionalia principia constituens et applicans 

§ IY 

De philosophia D. Thomœ, S. Bonaventura et aliorum Scholasticorum 
ejusdem avi. 

a) Philosophiam D. Thomœ nihil opus est exponere, 
quoniam in hoc nostro opere satis exprimitur ac integre 
continetur. Notare sufficiat sequentia: i . ° eum scientias phy-
sicas et naturales parum coluisse; unde, quoad h e c Aristo -
telem sequitur in his, q u a fidei non opponuntur; 2.0 quoad 
philosophiam proprie dic tam, Aristoteli quidem adhare t 
quoad methodum; ast vero, quoad doctrinam ipsam, ejus 
philosopha vere est eclectica, quia ex philosophis cunctis, 
sive ethnicis, sive christianis, desumit, pro argumentorum 
natura et conditione, plurima simul ex proprio ingenio 

lium: "Soit qu'on le regarde comme une simple compilation d'Aris-
tote et d'écrivains subséquents, ou comme le dépôt des connais-
sances du siècle ou il vivait; soit que l'on veuille y voir l 'ouvra-
ge d 'un homme voué â l 'étude de la nature, et qui savait en pene-
trer les mystères, on conviendra que sous l 'un ou l 'autre de ces rap-
ports eile est un monument precieux, qui présentant l 'é tat des opi-
nions et des connaissances du moyen-âge. remplit une longue lacu-
ne, et lie l'histoire ancienne de la science à celle des temps moder-
nes.,, Recherches sur les trad. d'Arisi, pag. 358. 

1 Unde jure merito habet Blainville: "Il est le premier qui, 
dans son traité de la physionomie, ait pensé à determiner les facul-
tés de l 'âme d'après les organes extérieurs du crâne. Aristote avait 
déjà donné un traité de physionomie, et Teophraste y avait ajouté 
ses caractères; mais Albert le Grand.. .contient en germe la theorie 
de Gali et de Spurzheim son disciple, moins 1' exagération et les 
principes matérialistes.,, Histoire desScienc., t. 11, pag. 80. 

addendo. Dominantur tarnen philosophia Aristotelis, philo-
sophy Piatonis et prasert im philosophia D. Augustini. 
. b ) D - T h o m a coavus extitit 5. Bonaventura, anno 1221 
in Italia natus e tLugduni mortuus 1274. In baptismo 
nes Fidanza cognominatus , Ordinem Minorum amplexus 
fuit, cujus extitit Minister generalis, ac postea episcopus et 
cardmalis a Summo Pontifice fuit renuntiatus. 

E jus philosophia cum philosophia D. T h o m e satis con-
grui t , a q u a solum ferme differt: i .° quatenus non omnes 
philosophie partes fusiori calamo prosequitur, sicut D. Tho-
mas, ac preser t im quoad logicalia et psychologica; 2.0 qua-
tenus in metaphysicis, placitis Ontologismi magis fa vet quam 
D. Thomas; 3.0 quatenus mysticismo etiam satis fa vet, co-
gnitionis h u m a n e originem , naturam et proprietate's ad 
sensum et formam mysticismi revocans, prout videre licet 
in h is e j u s oper ibus : Reductio artium ad Theologiam — Itine-
rarium Mentis in Deum—Lignum vita. A tque ex qua p a r t e ad 
mysticismum accedit, dux haberi potest eorum, qui sequen-
tibus seculis schole myst ice adheserunt, inter quos emi-
nent seculo xiv Joannes Taulerus Ordinis Predicatorum , in 
Germania natus , et anno 1361 mor tuus; seculo vero se-
guenti Joannes Gerson Universitatis Parisiensis Cancella-
rius, qui e vita decessit anno 1429. 

c) P re t e r DD. Thomam et Bonaventuram, inter p rec i -
puos qui circa ea tempora floruere, connumerari possunt, 
Henricus Gandavensis et Mgidius Colonna R o m a n u s ; q u o -
rum ille discipulus extitit Alberti Magni , hie vero D. Tho-
m e , cujus doctrinam egregie tuitus est, atque eximius phi-
losophus simul et theologus evasit. R o m e natus est ^Egi-
dius 1247, Ordinem S. Augustini amplexus f u i t , ac e vivis 
excessit 1316. Post recensitos tamen nomen majus sibi com-
paravit. 

d) Scokis (Joannes Duns, Doctor subtilis vulgo nuncupa-
tus). In Anglia natus est 1275 , ac seraphicum Ordinem in-
gressus , Oxonii et Parisiis summa cum laude Sentential est 
interpretatus , tam vive vocis oraculo , quam commentariis 



super eas conscriptis, moriturque Colonie ex apoplexi 1 34 
a ta t is anno. Sunt tarnen, qui asserunt, eum vixisse 45 , ahi 
vero 63 annos. E jus philosophia partim congruit cum philo-
sophia D. T h o m a , differt tarnen in quibusdam placitis, quo-
rum h a c sunt precipua: . 

i .° P r a t e r distinctionem realem et rationis , admittere 
oportet distinctionem aliam, nempe, formalem actualem ex 
natura rei, q u a media veluti existit i n t e r distinctionem rea-
lem et rationis; q u a proinde actu in entibus invenitur ante 
operationem intellectus. 

2.0 Hoc distinctionis genus locum habet inter essentiam 
et existentiam in rebus creatis , sicut etiam inter at tnbuta 
divina. 

3.0 Dum dicitur, Causam Primam cum secunda concur-
r e d ad agendum, non est intelligendum, quod physicam ali-
quam qualitatem eidem imprimit, sed solum quod operatur 
et agit cum subordinatione ad Agens P n m u m . 

4.° E x virtute divina potest idem corpus existere cir-
cumscriptive in pluribus locis. 

5 I n homine, preter animam rationalem, q u e hominem 
s u b s t a n t i a t e informat, admittenda est alia forma substan-
t i a l , qua corpus in ratione corporis c o n s t i t u e r : unde in 
homine duplex datur forma s u b s t a n t i a l . 

6.° Materia Prima propriam habet existentiam, nec proin-
de existit per existentiam f o r m a substantialis, cui umtur. 

1 His tor ic! quidam n a r r a n t . Reo tum ex errore vivum tumula-
to fuisse- ast Wading cum aliis historicis prsefatam narrationem 
t a m q u a m falsam rejiciunt. «Il mourut, ait Rousseiot, environ un 
an après son arrivée à Cologne, d 'une attaque d'apoplexie , et d lut 
en te r ré dans le convent des Frères Mineurs. Mais bientôt d'étran-
ges b r u i t s circulèrent dans le monde; il se disait que Duns Scot, 
r ega rdé comme mort, avait été enterré vivant ; on ajoutai t que le 
m a l h e r e u x fu t trouvé sur les degrés de son sepulcre , où il s etai 
t r a i n ê et où il avait dévoré ses mains: aperto sepulcro, va gradibus 
mausolei, devoratis manibus repertum fuisse.„ Philosoph, du moyen-age, 
t . m , p a g . 6. 

7.0 Anima non solum imperfectorum animalium, sed 
perfectorum etiam, extensione et divisibilitate donantur. 

8.° Principium individuations rerum consistit in enti ta-
te aliqua, q u a aliquid reale includit distinctum formaliter 
ab ipsa natura individuata. 

A D. Thoma recedit quoque, tum quoad naturam et ori-
ginem moralitatis, quam repetere videtur ex libera Dei vo-
lúntate, dum scribit: «Sicut Deus potest aliter agere, i ta 
potest etiam legem statuere rectam, quia, si s ta tuereturaDeo, 
recta esset;» tum quoad immutabilitatem et dispensationem 
legis naturalis; tum denique quoad possibilitatem demon-
s t ra t ions immortalitatis a n i m a rationalis, de qua h a c habet 
Scotus: «Non potest demonstran, quod sit immortalis.» 

§ V 

Philosophia Rogerii Baconis et Lullii. 

Rogerius Baco natus dicitur in Anglia circa annum 
Christi 1214. Postquam philosophia ac theologie operam 
navavit Oxonii et Parisiis, in patriam reversus amplectitur 
ordinem S. Francisci, quem plurimum illustravi, tum ob 
eximiam eruditionem ac peritiam in linguis orientalibus, 
tum propter summam peritiam in astronomia ac aliis scien-
tiis physicis et naturalibus. Characteres doctrine et laborum 
ipsius, quibus philosophia et scientiarum naturalium pro-
gressum promovit, hisce continentur: 

1.° Grammaticam, ac linguas veteres ac scientificas, plu-
rimum oportet colere ad scientias omnes discendas atque 
perficiendas. 

2.° Priorum sapientium scientiam et labore revereri 
oportet, ad simul curandum eos augere et perfìcere; homi-
nes enim «quanto juniores, tanto perspicaciores; quia junio-
res, utpote posteriores successione temporum, ingrediuntur 
labores priorum» 

1 Opus majus, pag. 9. 



3.0 Proinde, «examinare debemus distinctissime sen-
tentias majorum, ut addamus, q u e eis defuerunt, et corriga-
mus, quse errata sunt, cum omni tamen modestia et excusa-
tione.» 

4.0 Scienti® veluti precipua radix est experientia, sine 
qua vix cognitio certa et scientifica obtineri potest , adeo ut 
ratiocinia, ipsaque demonstrationes mathemat ica , plenam 
ac scientifìcam certitudinem non assequantur, nisi experien-
tia eadem comitetur. 

Ex his colligitur, quod, quamvis Baco philosophiam pro-
prie dictam non coluerit, ejus tamen progressum non parum 
juvit et promovit, prudentissimis praceptis, q u a ipsemet 
quoque ad praxim reduxit, ut videre licet in cit. Opus ma-

jus, in quo observationes et experimenta multiplicis gene-
ris aut continentur, aut indicantur: atque inter alia affirmat, 
effici posse, «ut naves maxima fluviales et marí t ima feran-
tur, unico homine regente, majori velocitati quam si essent 
piena hominibus navigantibus. Currus etiam possent fieri, 
ut sine animali moveantur cum Ímpetu inestimabili .» Ins-
trumenta etiam seu machinas ad volandum fieri posse, scri-
bit: aliaque quamplurima memorai , q u a ostendunt, rao-
nachum franciscanum extitisse peritissimum in physicis, 
mathematicis et mechanicis. 

Raymundus Lullius in Balearica Majori natus est circa 
annum 1235, atque post multíplices simulque extraordina-
rias vi ta vicissitudines et pericula, apud Tenetum in Africa 
lapidibus obrutus est a Mauris, quibus Christi fidem non se-
mel pradicarat , Alcorani religionem ac doctrinam simul 
confutando validissimis argumentis et maxima scientia. 
Controversia extat adhuc inter críticos, circa authentiam 
quorumdam ex ipsius operibus. Quidquid tamen de hoc sit, 
cum ejus philosophie prec ipua pars contineatur in Arte 
Magna, q u a Lullii genuinus fcetus proculdubio existit, ge-
neraba lineamenta ejus phi losophie ex eadem excipere 
atque dijudicare oportet, tam quoad methodum, quam quoad 
doctrinam. E t quidem, 

i . ° Ejus methodus sita est in dispositione, artificiosa 
quidem, sed satis arbitraria quastionum et rerum, q u a in-
vestigation! rationis h u m a n e subesse p'ossunt. 

Cujus rei probationem non minus ac specimen exhibent 
tum prologus, quem Arti magne Lullius prafixit, tum ejus-
dem Artis divisio atque argumentorum distributio per litte-
ras alphabeti, q u a hic subjicimus: 

«Quoniam multas artes fecimus generales, ipsas volumus 
clanus explanare per istam, quam vocamus ultimam, quia de 
catero non proponimus aliam facere; ipsam quidem ex aliis 
compilamus, et aliqua nova explicite addimus. Quoniam in-
t e l l e c t ^ humanus est longe magis in opinione quam in 
scientia constitutus; quia quelibet scientia habet sua prin-
cipia propria et diversa a principiis aliarum scientiarum 
ìdcirco requirit et appetii in te l lec t s , quod sit una scientia 
generalis ad omnes scientias, et hoc cum suis principiis ge-
neralibus, in quibus principia aliarum scientiarum particu-
larium sint implicita et contenta, sicut particulate in univer-
sali. E t ratio hujus est, ut cum ipsis principiis alia principia 
subalternata sint, et ordinata et etiam regulata; ut i n t e l l e c t s 
in ipsis scientiis quiescat per verum intelligere, et ab opi-
nionibus erroneis sit remotus ac prolongatus. Per hanc qui-
dem scientiam possunt a l ie scientie perfacile acquiri. Prin-
cipia enim particularia in generalibus hujus artis relucent et 
apparent ; dum tamen principia particularia applicantur 
principiis hujus artis, sicut pars applicatur suo toti. Princi-
pia vero hujus artis sunt hac : Bonitas, Magnitudo, ^ t e r -
nitas si ve Duratio, Potestas, Sapientia, Voluntas, Virtus, 
Veritas, Gloria, Differentia, Concordantia, Contrarietas] 
Principium, Medium, Finis, Majoritas, sEqualitas et Mino-
ntas . Et dicuntur generalia, quia omnes bonitates aliarum 
scientiarum ad unam bonitatem generalem sunt applicabi-
les. E t idem dico de omnibus magnitudinibus ad unam ma-
gnitudinem generalem; et sic de consimilibus aliis suo 
modo dicendum. Amplius quidem h a c scientia generalis 
potest nuncupari, quia questiones generales habet ad omnes 



alias quas t iones , quacumque sint , applicabiles. Omnes 
enim in istis implicantur, et sunt h a , scilicet: Utrum sit; 
Qui est; De quo est; Quare est; Quantum, Quale est; 
Quando est; Ubi est; Quomodo est; et Cum quo est. E t sunt 
decern, ut apparet numeranti. I tem, ars ista est generalis 
ratione mixtionis principiorum et regularum, quam habet, 
ut inferius patebit. Nam sicut propositio, in communi sum-
pta, est generalis ad omnes propositiones, sic suo modo ista 
principia composita, in communi sumpta, sunt generalia ad 
omnia principia particularia composita. Sed ut dubium re-
moveatur, dico, quod omnia alia principia sunt particularia 
respectu istorum principiorum hujus artis; sicut bonitas 
magna, q u a est composita, est communis quidem ad bonita-
tem Petri, et equi, et sic de aliis. 

DE DIVISIONE HOJOS ARTIS. 

Dividitur ars ista in 14 partes, scilicet: Alphabetum, Fi-
gures , Deffinitiones, Regulas, Tabulam, Adaquationem 
tertice figura, Multiplicationem quar ta figura, Mixtionem, 
Novem subjecta, Applicationem, Quastiones, Habituatio-
nem, et modum docendi. 

PRIMA P A R S PRINCIPALIS 

DE ALPUABETO. 

Alphabetum vero hujus artis est illud: 
B significai Bonitatem , Differentiam , Ut rum, Deum, 

Jus t i t iam et Avaritiam. 
C significai Magnitudinem, Concordantiam, Quid, An-

ge lum, Prudentiam et Gulam. 
D significat .-Eterni tatem sive Durationem, Contrarieta-

t e m , De quo, Coelum, Fortitudinem et Luxuriam. 
E significat Potestatem, Principium, Quare, Hominem, 

Temperan t i am et Superbiam. 

F significat Sapientiam, Medium, Quantum, Imaginatio-
nem, Fidem et Acediam. 

G significat Voluntatem, Finem, Quale, Sensitivam, 
Spem et Invidiam. 

H significat Virtutem, Majoritatem, Quando, Vegetati-
vam, Charitatem et Iram. 

I significat Veritatem, ^Equalitatem, Ubi, Elementati-
vam, Patientiam et Mendacium. 

K significat Gloriam, Minoritatem, Quomodo et Cum 
quo, Instructivam, Pietatem et Inconstantiam. 

Hoc verum alphabetum corde tenus oportet scire; quod 
sine eo artista minime poterit uti ista arte sive ipsam pra-
cticare. Et est positum hoc alphabetum in hac arte, ut per 
ipsum significemur principia, et quastiones hujus artis, et 
ea, q u a in ipsis continentur, et ad propositum adducatur, de 
quo quari tur; ut in te l l ec t s sit verus, certus, et non dubi-
tativus.» 

T0MU8 III . 1 9 
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2.° Ejus doctrina philosophica hisce summatim conti-
netur: 

a) Deus, utpote Summa Bonitas, necessario existere 
dignoscitur ex existentia ipsa bonitatum inferiorum, q u a 
minime existere possent, nisi aliquaprius existeret Bonitas 
Summa. 

b) Sicut porro Deus mundum pracedit et superai quoad 
at tnbuta, bomtatem, potestatem, etc., ita mundum pracedit 
et superai ex parte aternitatis, ac proinde répugnât, mundum 
esse a te rnum. 

c) Hominis anima per creationem, et non per generatio-
nem producitur; quandoquidem, quod generationi est obno-
xium, necessario senescit et corrumpitur, q u a minime in 
rationali anima observantur. Corpus hominis constituitur ex 
quatuor elementis; ejusdem vero anima ex vegetativa ex 
sensitiva, ex imaginativa. Ex quo conjicere licet, Lullium 
admittere in homine alias vel saltem aliam animara prater 
rationalem. 

d) Primum et pracipuum objectum ab intellectu cogni-
tum est ens seu esse communissimum, cujus catera onTnia 
objecta sunt veluti partes et applicationes. Nam «esse est 
commune cateris omnibus, et per se notum, et non eget de-
claratione; tamen partes ejus hic declarantur. Unde bonum 
estesse gratia, cujus omnia bona sunt. . . Magnum, estesse 
gratia, cujus omnia sunt magna.. . Durans, est esse gratia 
cujus omnia habent durationem... Potens, es tesse gratia' 
cujus omnia sunt potentia... Sapiens, est esse gratia^cujus 
omnia sunt scibilia... Volens, est esse gratia, cujus'omnia 
sunt volentia;» sicque catera entis attributa prosequitur 
Lullius. 

. Sciendum etiam, Lullium conatum fuisse artem cabali-
sticam in philosophiam christianam introduces,• unde non 
solum earn usurpât in suis libris, sed etiam earn magni facit 
et commendai, hac , inter alia, scribens: «Dicimus, quodhoc 
vocabulum Kabbala, quod scribitur per literam K , nihil 
aliud est arabice importans latine quam superabundans sa -



pientia. Es t igitur Kabbala habitas a n i m e rationalis ex 
recta ratione divinarum rerum cognitivus» . 
Observatio: 

Ex hucusque expositis sequentia licet colligere, circa 
nostrum Lullium: i.° Vir profecto extitit magni ingenn, 
atque de scientiis proculdubio bene merui t , turn labonbus 
scientificis, turn operibus conscriptis ; ast imaginat ions 
es tuant is vi abreptus, erudite atque subtilius potius quam 
profunde et solide de philosophicis disseruit . 2." Exinde, 
ipsa Lullii Ars Magna, q u e veluti compendium quoddam 
ipsius scientie habetur, ingenium quidem et originalitatem 
redolet, sed q u e formas externas potius quam rei substan-
tiam et scientifica argumenta attingit: quapropter non pror-
sus immerito scripsit Cornel ius Agrippa : hanc artem ad 
pompam in genii et doctrine ostentationem potius quam ad 
comparand.im eruditionem valere, ac longe plus habere audaciœ 
quam efficacire. 3.0 Ast v e r o , nec quoad ingenium , nec 
quoad voluntatem, nec quoad doctrinam quidquam com-
mune habet cum sophistis, quibus aliqui eumdem accensere 
non verentur a . 

1 Non immerito igitur h a b e t Rousselot: "Raymond Lulle est 
le premier, parmi les scholastiques du catholicisme, qui ait intro-
duit cette philosophie dans le Moyen-âge; il est devenu, par suite, 
le chef d 'un école de cabalistes, qui a joué un grand rôle après 
lui; et à ces titres encore, Raymond Lulle a droit à une place 
honorable parmi les hommes de son temps, qui ont le plus mar-
que dans la science; toutefois , ces titres ne sont pas les seuls: il a 
un mérite personnel q u ' o n ne peut lui refuser sans injustice. 
C'est assurément une des p l u s puissantes intelligences de son siè-
cle, son Grand Art en est u n e preuve. On peut à peine se figurer ce 
qu' i l dut falloir de combinaisons, de recherches et de patience pour 
coordonner et rendre vis ible à l 'œil un système aussi compliqué, 
et qui avait pour objet le savo i r universel." Philosophie du Moyen-
âge, t . m, pag 124. _ 

2 Minime idcirco adsen t imur prœfato Agnppse , dum m 
Commet , in Lullii Art. Mag. hœc scribit : "Invenit Raymundus 
Lullius recentioribus tempor ibus artis dialectic® haud adsimilem 

§ VI 

Philosophia Durandi et Occami. 

Cum duobus hisce philosophis incipit periodus quarta seu 
degenerat ions philosophia scholast ice, tum quia aliqua ex 
pracipuis dogmatibus philosophicis pracedentium Schola-
sticorum refellere agressi sunt ; tum maxime quia post eos 
philosophia ad subtilitates et contentiones vanas declinavit; 
tum denique quia Occamus prasertim viam sensualismo et 
scepticismo aperuit. Itaque 

Durandus de Santo Portiano, labente s acu lo X I I I in 
Gallia natus, ordinem Predicatorum juvenis adhuc ingredi-
tur , ac, post litteratum studia summa cum laude et profectu 
peracta, magister Sacri Palatii , atque tandem Episcopus 
Meldensis creatur, e vivis decedens circa annum 1334. E jus 
Commentarla in Mag. Sent, dogmata q u e d a m , tum phi lo-
sophica, turn theologica continent, a D. Thoma et reliquis 
insignioribus Scholasticis abhorrentia. Horum precipua, 
-quoad philosophica, hisce continentur: 

a) Deus non immediate influii in operationibus creatura-
rum, sed tantum mediate, eisdem tribuendo et conservando 
virtutem seu potentias ad agendum: similiter «Deus non est 
causa actionum liberi arbitrii, nisi quia liberum arbitrium ab 
ipso et est, et conservatur» 

j>rodigiosam artem, per quam, tamquam alius Gorgias Leontinus 
(qui primus in conventi! litteratorum hominum poscere ausus est, 
qua de re quisque audire vellet), de quovis subjecto sermone abunde 
-quis valeat disserere, atque invenire q u i d a m artificiosa nominum 
acverboruin per tu rba tone , atque in utramque partem de omni 
(subjecto) sermone curioso hoc plus quam eleganti artificio garrula 
loquacitatis ostentatione disputare; nec ullum vineendi locum aliis 
relinquere, e t res minutissimas et pusillas in immensum dilatare.» 

1 Sentent., lib. 2.°, dist. 37, q. 1.» 



b) Falsum est, objectum proprium intellectus humani 
esse universalia; nam «primum cognitum ab intellectu non 
est universale, sed singulare» \ 

c) Existentia intellectus agentis gratuita est; sicut enim 
nulla est necessitas admittendi sensirn agentem, ita nec po-
nendi intellectum agentem. 

d) Similiter, cum absurdum sit dicere, «quod potentia 
cognoscitiva ducatur in cognitionem alicujus per tale r e p r a -
sentativum, quod est sibi totaliter incognitum» 2 ; rej icienda 
sunt species vel i d e a , tarn sensibiles, quam intelligibiles, q u a 
pro cognitione objectorum ponuntur 3. 

Guillielmus Occam, in Anglia natus circa finem s a c u -
li XI I I , ordinem S . Francisci amplectitur. Pr imum Scoti 
auditor, postea Parisiis publice docens, causam Philipp! 
Gal l ia regis, ac deinde Ludovici Imperatoris ad versus Sum-
mum Pontificem tuetur variis libris adversus Sedem Aposto-
licam conscriptis, ac tandem apud Monachum moritur 
anno 1347. P r a t e r non pauca erronea ad theologiam et j u s 
canonicum spectantia, Occamus in philosophia viam sensua-
lismo et scepticismo aperuit. 

a) Sensualismo quidem, quatenus: i . ° nominalismum 
Roscellini restituii, universalia ad flatus vocis revocans, si-
mulque docens, quod «scientia realis non est specialiter de 
rebus tamquam de illis, q u a immediate sciuntur.» Ex quibus 
aliisque ejusdem placitis facile erui posset, hominem nihil 
p ra te r singularia cognoscere, ad quod sensus sufficiunt; 
2.0 quatenus statuit , demonstrari non posse immaterialitatem 

1 Ibid, dist. 3.a, q. 7.a 

2 Ibid., quœst. 6.a 

3 Cousin, postquam narravit, Occamum rejecisse species sensi-
bües et intelligibiles, subdit: "Il est dans l 'Europe moderne l'anté-
cedent de ße id et de l'école écossaise." Histoire de la Phil., lec. 9.a 

Ex dictis porro colligitur, gallum pbilosophum vehementer falli in 
re hac; quoniam Durandus antiquior existit, atque sua Commenta-
ria prius quam Occamus scripsit. Vid. Jourdain, Philos, de Saint 
Thomas, 1.11, pag. 155. 

et incorruptibilitatem rationalis an ima , de qua hac , inter 
alia, habet: «Quod ilia forma sit immaterialis, incorruptibi-
lis ac indivisibilis, non potest demonstrari, nec per expe-
rientiam sciri» l. Quod sane non sensualismo tantum, sed 

b). Scepticismo quoque aperte favet, sicut nimis eidem 
favent alia ejus philosophi piacila, ex. gr. , dum docet, non 
posse «demonstrative probari, quod tantum est unus Deus»: 
nec posse per rationem probari, quod Deus «intelligat omnia 
a se;» similiter nec posse «probari naturali ratione, quod Deus 
sit causa efficiens alicujus effectus» f . 

Observatio in philosophiam Durandi et Occami: 
Sicut Durandus spectari potest veluti antecessor schola 

scotica quoad theoriam cognitionis intellectualis, ita Occa-
mus spectari potest tamquam auctor proludium faciens, pri-
mo quidem sensualismo moderato Locke, ad quem etiam ac-
cedit, dum contendit, attributa et actus rationalis an ima non 
sufficere ad demonstrandum, earn esse substantiam spiritua-
lem et immaterialem; 2.0 theoria Puffendorf circa originem 
et naturam moralitatis, sicut constat, turn ex his, q u a in 
Ethica adnotavimus, turn ex eo, quod non semel aperte docet 
de re hac, de qua, pra ter alia, h a c scr ibi t3 : «illa est boni et 
mali moralis natura, ut, cum a libérrima Dei volúntate 
sancita sit et definita ab eadem facile possit amoveri et re-
figi; adeo ut, mutata ea volúntate, quod sanctum et jus tum 
est, possit evadere injustum.» 

§ V I I 

De philosophia Arabum et Judceorum. 

Philosophia sc'nolastica praparationem et presidium ac-
cepit ex laboribus litterariis Arabum et Judaorum, qui a 

1 Quodlib. l.°, qusest. 10. 
2 Quodlib. 2.°, quffist. 1.a 

3 Sentent., lib. 2.°. quajst, 19. 



saculo decimo usque ad decimum tertium, turn apud Orien-
tem, tum maxime in scholis Hispania floruerunt. Siquidem, 
hispani arabes in proprium idioma Aristotelis opera transtu-
lerunt, et j udsei ad hebraicum verterunt, ex quibus deinde 
facilius et pedetentius ad latinam linguam transierunt, non 
solum Aristotelis libri, sed Arabum et Rabbinorum opera ac 
commentaria philosophica. Inter Arabes porro philosophos 
eminent, pra ter Alkendi, in civitate Bosra natus, qui primus 
Aristotelis philosophiam apud Arabes coluit atque coramen-
tariis i l lus t ravi ineunte saculo nono, quique praterea scri-
ps i t Exhortationem ad studium philosophic, 

a) Alpharabius, qui sacu lo decimo in Syria floruit, Ari-
stotelisque philosophiam publice docuit ac commentariis 
illustravit, prasertim quoad partem rationalem et diale-
cticam. 

b) Avicenna (Ibn-Sina), medicus celeber in Perside natus 
anno 980 et mortuus 1036. Non solum Aristotelis, sed Hippo-
cratis quoque et Galeni opera perlegit et commentariis or-
navit. 

c) Algazel, in provincia Khorasan natus circa finem 
saculi undecimi, et mor tuus anno 1127. In schola Bagdad 
publice cum magno plausu docuit. Postremis saltern vita 
annis scepticismo philosophico adhesit; unde et opus scripsit, 
cui t i t u lu s : Destructio Philosophorum. 

d) Jaafar seu Thophail (Ibn-Tophail), medicus simul ac 
insignis philosophus, Hispali vel fortasse Grana ta natus, 
qui saculo duodecimo floruit. Celebratissimum opus scripsit, 
cui titulus: Philosophus aulodidactus, in quo, hypothesi facta 
hominis in deserta insula sibi ipsi et na tu ra relicti, ad i Sci um 
sapientia ab imis incipiens, sola individuali ratione duce ad 
scientiam humanam et divinam perducit. Pantheismum 
quemdam mysticum secta tur , docens, ultimum gradum hu-
m a n a scientia esse agnoscere et affirmare, nihil reale revera 
existere p ra te r aut extra Ens absolutum. 

e) Averroes tandem (Ibn-Rosch), qui, Corduba natus 
anno Christi 1120, m o r i t u r apud Marochium 1198. Celeberri-

mus extitit hic philosophus, tam apud arabes, quam apud 
christianos ipsos, qui ob ingentem numerum commentario-
rum, q u a in libros fere universos Aristotelis conscripsit 
Commentaient eum appellarunt. Pantheismum psycholo-
gicum ac errores alios gravissimos suis Commentariis admix-
cet. Scripsit etiam opus, cui titulus: Destructio Destructio--
num, m quo scepticismum Algazelis refellit. Adversus Ave-
rrois doctrinam acriter dimicavit Lullius, verbo, scriptis, ac 
etiam libellis ad Summum Pontificem datis pro comburen-
dis Averrois libris. 

2.° Quod attinet ad Rabbinos, florentissimas scholas ha-
buere Corduba, Toleti, Barcinone aliisque Hispania civita-
tibus, in quibus philosophiam, medicinam, mathesim, astro-
nomiam aliasque scientias mirifice excoluerunt, quantumvis 
ipsorum labores satis adhuc non dignoscantur, atque, ut 
merito ait P. Cuevas, «hac philosophica hispanorum litté-
r a t u r e pars, solertem et industrium postulat scriptorem, qui 
tot et tantos scientiarum thesauros in publicum effundat.» 

Inter Rabbinos celebrantur maxime: 
a) Avicebron (Salomon ben-Gebirol), qui, natus Malaca 

in Batica, Casaraugus ta educatur, et moritur Valentia Ede-
tanorum. Scripsit librum, cui titulos: Fons vite, in quo m e -
taphysica continetur, q u a Aristotelem simul et neoplato-
nismum sapit. 

b) R. Moyses, vulgo Maimonides nuncupatus, Corduba 
natus circa dimidium saculi duodecimi, et apud Cairum in 
.¿Egipto mortuus saculo sequenti ineunte. Plurima philoso-
phica scripsit, in quibus Dei notionem satis accurate evolvit 
antropomorphismum vehementer refellens 

Observatio in philosophiam Arabum: 
Arabum philosophia, quippe q u a ex Aristotelis operibus 

1 "Il a composeé beaucoup d'ouvrages, dont le plus célébré, celui 
qui contient sa doctrine philosophique, a été traduit en latin et i m . 
primé à Paris en 1520 in-folio: EabiMossei JEgiptii dux seu director du-
bitantium etperplexorum, in très libros divisus,,, Cousin, Histoire de 
la Phil., lec. 9.a , pâg, 272. 



initium, argumenta et occasionem sumpsit, tamquam pro-
prium atque universaliorem characterem sibi vendicat, h a -
rere et delectari in speculationibus metaphysicis et logicali-
bus, sive dialecticis. Ast simul in eadem duo motus philo-
sophici observantur, prasertim post duo priora ejusdem 
sacula, nempe: i .° Rationalismus scepticus, cujus pracipuus 
parens et propugnator extitit Al-Gazel; 2° rationalismus 
panlheisticus, cujus insigniores assecla et propugnatores exti-
terunt Tophail et Averroes, quorum primus pantheismum 
idealistam et mysticum, alter pantheismum psycologicum 
propugnavit et evolvit. 

§ v m 

Observationes in Philosophiam scholasticam. 

Ex his, qua hucusque summatimdelibavimus, facile colli-
gitur, historiam et naturam philosophise scholastics ignora-
re eos, qui nihil in ea vident nisi forraginem subtilitatum et 
inanium quast ionum, aut doctrinam penitus uniformem et 
immovilem, Aristoteli caco impetu adharentem. Nam si ea 
universim accipiatur, prout complectitur philosophos cun-
ctos ab Erigena usque ad dimidium saculi XV, in ea obser-
vantur omnia fere systemata, quorum meminit historia philo-
sophia . Si vero eadem accipiatur pro seholastica-christiana, 
prout edocetur et evolvitur a principibus Schola S. Ansel-
mo, Alberto Magno, D. Thoma, S. Bonaventura, Baco-
ne, etc., ea quidem non continet systemata erronea, q u a 
fidei simul et rationi adversantur, ast complectitur infinitam 
ferme varietatem opinionum et systematum, adeo ut in ipsa 
philosophia moderna vix systema aut opinionem reperias ex 
his q u a salva fide sustineri possunt, q u a apud Scholasticos 
nen inveniantur vel ex integro, vel in semine. Igitur, 

Nota seu character generalis philosophia scholastico-chri-
s t iana est unitas cum varietale. Unita», quatenus systemata 
philosophica veritati divina tamquam criterio indirecto 

subjicit, nihil tamquam verum admitiendo, quod principiis 
fidei revelata adversatur: sciebant etenim Scholastic!, veri-
tà em ventati numquam opponi. Varietas vero, quatenus, 
salva fide catholica, systemata diversa, multíplices doctri-
n a s , ac opiniones oppositas adinveniebant, tuebantur et 
evolvebant. Sed vero h a c ipsamet philosophia, ut res omnis 
humana postulai atque p r a se fert, 

Defectibus et vitiis subjecta f u i t N a m : i . ° apud plures ex 
ocholasticis, prasert im vero apud eos, qui saculis xiv et xv 
aut post eadem scripserunt, subtilitatibus ac quastionibus 
vams nimium indulsit; 2.0 formas litterarias nimis neglexit 
rudi, incomposito ac barbaro stilo utens, mentem et memo-
nam vacuis formulis non raro obruens potius quam illu-
s t r a i ; 3.0 scientias mathematicas, physicas et naturales par-
vi fecit, earumdem cultum ac progressum nimis negligendo: 
hic tamen postremus defectus conditionibus ac circumstan-
tns temporis magna ex parte est tribuendus. Postulabat 
aquitas, ut philosophi posteriores his defectibus depellendis 
vires et animurn intenderent; ast, fato nescio quo, effectum 
est, ut ad extrema declinantes, prout sape contingit in hu-
mams, scholasticam philosophiam non instaurare, perficere 
et compiere, sed convellere ac penitus eradicare conati ¿int. 
P ra te r recensitos defectus, extitere simul 

. C a u S ( * alice> q u a pugnam adversus scholasticam philoso-
phiam simulque ejus ruinam paraverunt. Ac i.° scripta 
Occami, qui, nominalismum Roscellini ac rationalismum 
Abalardi ex parte excitans, independentiam rationis ac 
despectum potestatis Summorum Pontificum praparavit 
atque promovit; 2.0 magnum schisma Occidentis, ex quo 
imminuta est religionis Christiana ac Sedis Apostolica ve-
nerado; 3.0 regum ac potestatis sacularis nimia exaltatio, 
cujus exaggerationem et abusum promoverunt jurisperiti, 
qui legibus christianis Romani ac Casarei juris placita 
substituere aggressi sunt; 4.0 Wicleffistarum et Hussitarum 
errores et bella contra auctoritatem Ecclesia per Lutherum 
postea renovata; 5.0 artis typici ac Novi Orbis inventio sive 



detectio, q u a ment ium, idearum et scientiarum ingentem 
excitarunt agitationem, ac veluti convulsionem quamdam 
non semper ad meliora declinantem; 6.° adven tus Grecorum 
sapientium, qui, e Constantinopoli ejecti, in Europe regnis 
constiterunt, ubique diffundentes nomina, libros ac doctri-
nam veterum Grecorum et orientalium scriptorum. 

CAPUT SEXTUM 

S E C Ü N D I P E R I O D I T E R T I A E P O C H A . S E U U N I V E R S E 

P H I L O S O P H I C S E X T A C T A S . 

PHILOSOPHIA MODERNA. 

Nemo est, qui nesciat, juveni catholico atque tyroni chri-
s t i a n s philosophise non parum interesse, exactam plenio-
rem notitiam accipere philosophic moderns . Siquidem abs-
que ejusmodi not i t ia , nec poterit tuto et recta ratione 
eamdem dijudicare, nec (quod fortasse prscipuum existit in 
re hac) errores et pericula systematum acatholicorum, qui-
bus eadem scatet, vitare, nec denrum traditionem, motum 
et vicissitudines philosophis chr is t ians postremis hisce se -
culis tenere et agnoscere. 

Q u s quidem nos p r e oculis habentes, in ejusmodi phi-
losophia exponenda paulisper immorabimur, ita tamen ut 
elementarii operis naturam, objectum et conditionem obli-
vioni minime tradamus. H s c porro major elucidatio distin-
ctionem seu divisionem argument! per articulos et paragra-
phos expostulat. 

A R T I C U L U S P R I M U S . 

Transit us a philosophia scholastica ad modcrnam. 

§ I 

Philosophia transitions. 

Conditiones et c a u s s superiori paragrapho enumera te 
effecerunt, ut philosophia specialem statum obtineret a dimi-
dio sacul i XV ad finem usque XVI, qui status periodus 
transitoria non immerito posset nuncupari, quoniam eo 
tempore humana mens vires suas quaquaversum exeruit, 
varias rnultiplicesque vias in philosophicis arripiendo. Nos 
porro brevitati et claritati consulentes, philosophos hujus 
periodi ad quinque clases revocamus. Quarum prima eorum 
est, qui aut platonismo adhsserunt , aut Aristotelem oppu-
gnavere; secunda eorum, qui aristotelismo puro adhsserunt ; 
tertia eorum, qui ecclecticam viam secuti sunt, sistemata 
aut scholas varias varie permixcentes, ita tamen ut magis 
aut minus vel ad pantheismum, vel ad sensualismum, vel ad 
scepticismum declinarint; quarta eorum, qui mysticismum 
amplexati sunt; quinta eorum, qui philoscphiam scholasti-
cam vitiis purgare, eamque instaurare et perficere studue-
runt. Itaque, 

i .° Ad primam classem pertinent 
a) Georgius Gemistus seu Plithon, natus Constantinopo-

li 1438, et ad Concilium Florentinum missus; atque Bessa-
rion Gemisti discipulus, socius ejusdem in Concili© F io-
rentino, ac tandem R o m a n s Ecclesie Cardinalis renun-
tiatus. 

b) Marsilius Ficinus, qui, Florentia 1433 natus, ac prin-
ceps et presidens Academie platonice a Cosma de Medicis 
datus, moritur 1496. G r e c e l ingue apprime peritus, non 
Platonis modo, sed neoplatonicorum etiam opera multa lati-



ne reddidit, plalonicam philosophiam summis extollens 
laudibus. 

c) Doctrinam et scholam Aristotelis refellere ae detrue-
re aggressus est Petrus Ramus (La Ramée) , in Galia 1515 
natus, qui post varias v i t a vicissitudines interfectus fui t Pa-
risiis 15.72. In operibus, q u a inscribuntur: Institutiones Dia-
léctica et Animadversiones Aristotelica, t o tus es t in Ar i s to -
tele refellendo et Scholasticis contemnendis. Ramum in hac 
parte imi ta tus est Franciscas Patrizzi, in Illirico na tus 1529. 

2.0 Aristotelismo puro a d h a s e r u n t : 
a) In ter Gracos , Georgias Trapizuntinus, na tus 1396; et 

alius Georgius Scholarius, qui et Genaddius solet nuncupar i . 
Hi adversus platonicos doctrinam Aristotelis acriter tueri et 
propugnare aggressi sunt. 

b) Petrus Potnponatius, M a n t u a natus 1462, et B o n o n i a 
mortuus 1524, pracipuus est inter Latinos, qui Aristotelis 
doctrinam non solum vehementer tuitus est, sed exaggeravit 
etiam ac contorsit, errores graves contra rationem atque 
fidem edocens. Scripsit inter alia: De Facto, Libero Arbitrio 
et Pradestinatione—De Immortaliate A nima—De Incanta-
tionibus, in quibus non pauca erronea, habet ' . Aristoteli-
s m u m tuit i sunt etiam Casar Cremonini, na tus 1552 et 
mor tuus 1630, et Jacobus Zabarella, Pa ta vii na tu s ac 1589 
mortuus. 

3 . 0 Ecclecticam viam magis aut minus amplexati sunt: 
a) Joannes Picus princeps Mirandu la , anno I 4 6 3 na tus 

et mortuus 1494, qui philosophiam Platonis cum doctrina 
Aristotelis conciliare est aggressus, quod opus perficere im-
matura morte impeditus est ! . Nepotem habuit Joannem 
Franciscum, qui eum in philosophicis secutus es t . 

1 "Según él, por la sola razón no puede probarse que el alma 
deba ser inmortal. Citando sobre esto á Santo Tomás, refiere 
las razones del Santo Doctor, y las combate con sofismas.,, Bouvier, 
Hist, de la Filos., 1.11, pag. 32. 

2 .Mira sunt, qu® de viro isto narrantur: "A la edad de veinte 

b) Jordanus Bruno et Andreas Cesalpini, qui propria et 
aliena piacila permixcentes, ad pantheismum declinaverunt-
primus quidem ad pantheismum eleatico-neoplatonicum 
alter vero ad pantheismum psychologicum, affinem ei, quem 
docuerat Averroes. Bruno natus est No la prope Neapolim 
circa dimidium saculi decimi sexti: ordinem Pradicatorum 
est amplexus, quem deseruit; vel ante vel post emissam pro-
fessionem, atque post varias v i ta vicissitudines, flammis tra-
ditus est R o m a tamquam haret icus anno 1600. 

c) Bernardinas Telesio, in regno neapolitano 1508 natus , 
qui ecclecticam viam ita tenet, ut ad empyrismum et ato-
mismum Democriti vehementius declinet . Hunc postea 
quodammodo secutus ac imi ta tus est Petrus Gassendi, in 
Galla 1592 natus, qui philosophiam atomisticam Epicuri 
instaurare aggressus est. E jus precipua opera sunt: Syntag-
ma philosophia Epicuri, cum refutationibus dogmatum, qua 
contra fidem christianam ab eo asserta sunt. — Philosophia 
Epicuri.— Animadversiones in decimum librum Diogenis 
Laertii. Helvetii doctrinam summopere suspexit et laudavit: 

y cuatro años se fué á fijar en Roma, único teatro que le pareció dig-
no de su nacimiento, de su capacidad y de su ciencia. Queriendo bri-
llar en aquella capital de un mundo desconocido, redactó una tesis 
titulada Deomni scibili, conteniendo novecientas conclusiones toma-
das de diferentes autores antiguos y modernos, escolásticos, latinos, 
griegos, hebreos, caldeos, egipcios, etc., y otras quinientas formula-
das por él mismo. Hizo fijar esta tesis, la mandó á las más célebres 
Academias de Europa, y se comprometió á sostener públicamente 
cuanto en ella se contenía. Invitó á los sabios de todos los países 
á que acudiesen á argüir contra él ofreciéndoles además pagar los 
gastos del viajo,,. Bouvier, Ibid., pag. 17. 

1 "Le système de Bruno, ait Tennemann, n'est autre chose que 
la doctrine des Eleates et de Plotin, epurée et développée; c'est un 
pantheisme, qu'on a souvent donné à tort pour atheisme, exposé 
avec une force entraînante de persuasion et une grande richesse 
d'imagination.,, Manuel cit., t. 11, pag, 46-



unde jure merito haberi potest tamquam unus e parentibus 
et asseclis philosophic sensualistica. 

d) Montaigne (Michael), gallus scriptor, qui, anno 1533 
natus, mortem oppetivit 1592. Auctor hie in opere, cui titu-
lus: Tentamina (Essais), ad scepticorum palatum non raro 
loquitur, atque sceptica principia frequenter spargit. Atque 
eumdem in re hac secutus atque imitatus est Petrus Charron, 
Parissiis anno 1541 natus et ibidem mortuus 1603. 

c) Sanchez (Franciscus), Baccara in Lusitania anno 1562 
ex parentibus Judais probabiliter natus, qui, insignis medicus 
evadens, hanc scientiam Tolosa et apud Montempesulla-
num professus fuit, atque in priori civitate vitam cum morte 
commutavit anno 1632. Pra te r opera quadam medica, 
scripsit librum, cui titulus: De multum nobili et prima univer-
sali scienûa: Quoi nihil scitur; quo in opere universalem 
ferme scepticismum sectatur atque tuetur. In ipsa operis 
prafat ione aperte significai et ostendit, se scepticismo adha-
rere, hominem veritatem certo assequi non posse; immo vero 
fatetur, se non alium scopum sibi proposuisse in opere con-
scribendo, nisi id ipsum demonstrare ': quapropter jure me-

1 Ecce quandam ipsius verba ex prEefatione ea desumpta: "A 
prima vita, naturee contemplationi addictus, minutim omnia inqui-
rebam; et quamvi init io avidus animus sciendi, quocumque oblato 
cibo contentus esset, uteumque, post modicum, tarnen tempus, indi-
gestione prehensus removere ccepit omnia. Quasrebam jam tunc, 
quid illi darem, quod et perfecte amplecteretur e t fue re tu r absolute; 
nec erat, qui desidevium impleret meum. Evolvebam prœteritorum 
dieta, tentabam prassentium corda, idem respondebant; quod tamen 
mihi satisfaceret omnino nihil,. . Quo m a g n cogito, magis dubito. 
Despero: persisto t amen Accedo ad doctores, avide ab iis veritatem 
expectaturus. Quisque sibi scientiam construit ex imaginationibus 
tum alterius, tum propriis; ex his alia inferunt. . . quosque labyrin-
thum verborum absque aliquo fundamento veritatis produxere... Tu 
igitur, quisquis es ejusdem mecum conditionis temperamentique, 
quique de rerum n a t u r i s sopissimo tecum dubitasti, dubita modo 
mecum... Nec proin.de tamen veritatem tibi omnino polliceor u t qui 

— t S m q , , a m parens re-

est; quam e t i a r a t e n u i t s S j T ( Z T s b T 7 e g K S S U S 

Germania 1576.. ' ( P S c h o PPA natus in 

4-° Scholam mysticam coluerunt-

Nicolaus Cussanus, sancta romana Eccles is Card," 
nahs, prope Treverira in Germania natus S T » 
tuus I + 6 + . Auctor est operis, cui 
2. joamies Reuchhn germanus et ipse narus 1 A - Z ' 
tuus 1522 qui scripsit: De Arte CallisZet t S a t l " ^ 

natus, et i 0 3 0 mortuus, qui, ] n t e r alia c m ' n c> ~ ' 
inscribuntur: De v j Z ' s c k ^ Z l V 
occulta, in quibus mysticismum et m a . i l „ . f ^ ' " 
extoliit; 4 . : Paracelsus ( P h l l i p p a s B ^ f t / Z S 
apud Ems.elden m Helvetia natus r m , et m „ X u s J ™ ' 
qui medicmam, ch.miam ae pbilosophiam, sub formis 
tog>c.S, magicis et mysticis tradidit: 5.» HitroZZ 
T,C ni in Italia x 3 0 I natus. et R o m a L Z ™ Z 
bertus Flud, medicus anglus, natus 1 - , , . \ 
auctor „peris, cui tituius- j C j ^ S S 
lnscribitur: Historic macro et microti m t a l k y L V , 
***** 7.' Jacobus Blltne, natus in G a r f c ' ' Z " 
tuus 1624, qui, primum sutori* arti, deinde " e d i t ? 
etsohtudini deditus. mysticis.no et i i l u m i n " t s T 
qm usdamet ,am conscipt is operibus. q u a inseribun u T o , 
Amma-Dc Incamat.one, et aliud magis celebratum cui 
titulus: Aurora. CU1 

Quinto loco veniunt hi, qui scholastic® philosophia r e -

eam ut alia ignorem: nec earn a m p e r e speres una,™™ n „ t , • 

TOMUS III 



f o r m a t i o n e m a u t i n s t a u r a t i o n e m p r o m o v e r u n t , de q u i b u s u t 

s i g i l l a t im e t f u s i u s d i c a t u r s i t 

§ H 

PUlosophi qui scholastic« philosophies instaurationem pertentarunt, 

N o n d e f u e r e in h a c p e r i o d o a g i t a t i o n i s p h i l o s o p h i c « ac 
l i t terar ise viri p r e s t a n t i s s i m i , qui , d u m a g n o s c e b a n t v e n t a -
t e m p e r f e c t i o n e m d o c t r i n e , e t u t i l i t a t e m p h i l o s o p h y s c h o -
l a s t i c e , e j u s d e m d e f e c t u s e t v i t ia s i m u l a g n o s c e b a n t e d a -
m n a b a n t . Q u a p r o p t e r , u t e r a n t viri n o n p a r t i u m s tud io e t 
i m a g i n a t i o n i s L I a b r e p t i , s ed p r u d e n t e s e t a m o r . — 

a c t i p r e f a t i s d e f e c t i b u s m e d e n d i s a c Vi tus e x u l a n d i s i n c u -
b u ¿ u n t : s c h o l a s t i c a m p h i l o s o p h i a m n o n des t rue re^e e r a d , 
ca re , u t a l i i , sed i n s t a u r a r e p o t i u s et p e r f i c e r e cm a n t e s et 

volentes. Q u o s i n t e r v i ros e m i n e n t : 
a) Cajetam, ( T h o m a s d e Vio) , E c c l e s i e c a r d i n a l « « 

o r d i n e P r e d i c a t o r u m , C a j e t e in I t a l i a 1 4 6 9 n a t u s et R o m e 
m o t u n s E t e n i m in c o n s c r i p t i s o p e n b u s p h i l o s o p h i c * 
e T t h e o l o g i c s4, si n o n o m n i a , e t ce r t e p l u r i m a p r e c e e n -
t i u m S c h o l a s i i c o r n m v i t i o d e v i t a t . B u m t a m e n i n r e h a c su-

^ b" I*Franc i scus Suarez, G r a n a t e n s i s , e S o c i e t a t e J e s u , n a -
t u s 1548 e t m o r t u u s 1 6 1 7 , qu i in eg reg io ope re , i n w i -
\)itnv: Disputaiionum «,taPhysicarum, etc., u n i v e r s a l f c r m e 
p h i l o s o p h i a m p e r t r a c t a t , e x c l u s i s m a g n a ex p a r t e d e f e c t i b u s , 
qu i in m e t h o d u m s c h o l a s t i c a m i r r e p s e r a n t 
q P r e t e r d u o s hosce , f e r e a l i i , qui , n o n p h i l o s o p h y s c n -
b e n d o , sed d e f e c t u s e t v i t i a S c h o l a s t i c o r u m v e h e m e n t e r d e -
L a n d o e t i m p r o b a n d o , i n s c h o l a s t i c a p h i l o s o p h i a m s t a u -
i n d a a d l a b o r a r u n t ; q u o d q u i d e m e f f e c e r u n t , p r e t e r a h o s , 

c) Deriderius Erasmus, n a n u s R o t e r o d a m i 1 4 6 7 , e t m o r -
t u u s T 5 36, qu i s c h o l a s t i c e p h i l o s o p h i e v i t i a n o n so lum 
o s t e n d i t e t i m p r o b a v i t , s e d e x a g g e r a v i t e t i a m , ac n i m i s a c n -

ter et libere \ p r o conditione proprii ingenii, pertrinxit 

V e n u s ut, us ac moderatius eamdem rem prosecutus est 

d) Melchior Canus, insignis theologus ex ordine P r e d i -

catorum, in oppido Tarancon natus 1520, qui Tolet i e vivis 

excessit. S iquidem, in egregio et notissimo opere: De Locis 
meologicis, non semel, pro data oportunitate, scholast ice et 

scholasticorum defectus et vitia detegit et carpit, simulque 

viam mdicat, qua philosophiam pergere oportet 

Notum quippe est, eximium scriptorem hispanum non 

semel irridere, atque vehementer improbare praxim S c h o -

lasticorum ìllorum, qui de universalibus, de nominum a n a -

logia, de maxi mo et minimo, aliis hujusmodi, l o n g a s d i s o u -

tationes texuerunt tegebantque \ Quin etiam vehementer 

adlaooravit pro convellendo et eradicando prejudicio ilio 

quo non pauci Scholastic! abripiebantur, dum A r i s t o t e l i 

sententias et opinationes oraculi loco habebant. «Non enim 

e q u u m est, s c r i b i t u t apud Christi discipulos tantum eth-

nici uni us auctontas possit, ut etiam sine ratione vincat sed 

cum plenque ab ilio (Aristotele) non aliter atque ab oraculo 

pendere videantur. . . minuenda est h e c opinio, ne ab huius 

philosophi placitis dissentire piaculi loco sit.» Nec quoad 

Anstotelem modo, sed universim quoad omnes scriptore. 

ipsosque theo log ie principes, moderamen et crisim adhi-

benda docet Melchior Canus. Quocirca, h e c , preter alia 

scribit : «Refert certe in quacumque arte plurimum, unum 

in Illa excellentem auctorem legere, cui potissimum te ad-

dicas. Nul lus tamen, quamlibet eruditus, sentiendi tibi et 

dissentiendi auctor futurus est. Nemo enim fuit o m n i u m ' 

qui non ut homo interdum allucinaretur.» E t alibi 5: «Qu:I 

1 Namque ipsemet de seipso i ta loqui tur : "Ut ingenue, quod 
verum est, fa tear , sum na tu ra propensior ad jocos quam fortas.se 
deceat, et l i n g u a liberioris quam nonnurnquam expediat.,, 

2 Yid. de Locis theol., lib. 9.°, cap. vii. 
3 Op. cit., l ib. 10, cap. v. 
4 Yid. de Locis theol., lib. 10, cap. v. 
5 Ibid , lib. 9.°, cap. VII. 



i n r e e t i a m in t heo log i a m u l t a peccan tu r , u t illi qui D m 
T h o m e , S c o t i q u e opin iones vel i nd i scus sa s a m p l e c t u n t u r , 
p r o q u e h i s non a l i t e r p u g n a n t ac pro aris e t focis» . 

H e c t a m e n o m n i a perag i t C a n u s c o n g r u a m o d e r a t i o n e et 
s o b r i e t a t e , s c h o l a s t i c s p h i l o s o p h i c , n i m i r u m , v e n t a t e m et 
u t i l i t a t e m de fendendo et p r o p u g n a n d o , q u m e j u s d e m vi t ia 
a t q u e de fec tus n i m i s exaggere t ; secus ac effeci t l a u d a t u s 
E r a s m u s cui in re h a c a c c o m m o d a r i po tes t e f f a t u m illud 
i p s i a q ù o d a m cr i t ico a p p l i c a t u m : Dammtus in plemque, 
susiectus in viultis, caute legendus in omnibus. _ 

P r a t e r h u c u s q u e recens i tos , in p h i l o s o p h i c S c h o l c i n -
s t a u r a l a et per f ic ienda , r a t ione m a g i s s c i e n t i h c a ac un iver -
s a l ^ , a d l a b o r a r u n t L u d o v i c u s Vives et T h o m a s C a m p a -
n e l l a : q u a n d o q u i d e m , h i p h i l o s o p h i a m t r a d i d e r u n t , in qua , a 

d e f e c t i b u s et vit i is s c h o l a s t i c s decl in an t e s , e j u s d e m s imul 
v e r i t a t e m a tque d o g m a t a p r e c i p u a c o n s e r v a m i et p ropu-
g n a r u n t , p rou t e o r u m opera i n t u e n t i b u s faci le p a t e b i t . A t q u e 
u t de h isce s u m m i s viris qu idp iam p r o f e r a m u s : 

A) Ludovicus Vives V a l e n t i e E d e t a n o r u m in H i s p a n i a 
n a t u s est a n n o 1492, a t q u e ut e r a t vir m a x i m i ingent i , exi -
m i u s evas i t o m n i f e r m e d i s c i p l i n a r u m gene re , p rout e jus 
o p e r a sa t i s aper te o s t e n d u n t . M a r i s A n g l i c r e g i n e mag i s t e r 
e x t i t i t , a c in a c a d e m i a L o v a n i e n s i publ ice ad p l u r e s annos 
d o c u i t , i b idemque mor i t u r a n n o 1 5 4 0 . E j u s d o c t n n a ph i lo -
s o p h i c a h e c , i n t e r a l ia , con t ine t : 

1.0 Quoad ph i losoph iam e j u s q u e m e t h o d u m : 
a) P h i l o s o p h i c , q u e cer te re l iquis n a t u r a l . b u s d i s c ip l i na 

e t a r t i b u s s u p e r e m i n e t , i t a o p e r a m d a r e opo r t e t , ut v i t emus 

1 Melchior! Cano adstipulatur in re hac Alfonsns de Castro, 
ins ign is ejusdem s i c u l i theologus Ord. Min., cujus ecce verba: 
- E g o enim misserrimam hanc dicerem servitutem, sic esse hu-
m a n e sententi® addictum, u t non liceat ullo modo illi repugnare: 
qua lem pat iuntur hi, qui se tan tum Beati T h o m * aut Scoti, aut 
Occam dictis subjiciunt. ut ab corum placitis, in quibus jurasse vi-
d e n t u r , nomina sortiantur.,, Contra Hceres., lib. l .°, cap. VII. 

d i spu ta t iones , p u g n a s ac v i t ia ea, q u e van i t a t i f o v e n d e p o -
t i u s , q u a m ver i t a t i d e t e g e n d e p rosun t : e jus por ro t a m q u a m 
p r e c i p u a m p a r t e m ac finem h a b e b i m u s re l ig ionem, « q u a m 
a D e o ipso a c c e p i m u s . . . h e c sola reduci t n o s ad o r ig inem, a 
qua egress i s u m u s et ad q u a m t end imus , n e c est a l ia h o -
m i n u m perfect io ; q u a n d o q u i d e m , h o c d e m u m es t perfici 
u n u m q u o d q u e , finem, cui condi tu ra es t , nancisc i .» 

b) Quod a t t i ne t ad d ia lec t icam, «non est in ea p lus ope-
r e i n s u m e n d u m q u a m sa t i s est ad c c t e r a r u m a r t i u m m i -
n i s t e r i u m ; . . . i t aque t a n t a es t d i a l e c t i c c a r t i s acc ip i enda 
cogn i t io , q u a n t u m sa t est ad e f f i c i endum, ne illius ignora t io 
i n rel iquis a r t i bus nob i s officere quea t .» 

c) Non so lum in p h y s i c i s , sed « in omni ph i losophia , 
q u e est de n a t u r a . . . init io exh ibenda s u n t f ac i l l ima , id es t , 
sensibus^ ipsis pervia ; h i s u n t en im ad cogn i t i onem o m n e m 
ad i tus» 3 . 

2 . 0 Quoad D e u m et m u n d u m : 
a) Deus o m n i m o d a inf in i ta te gaude t ; «nam si finitus est 

a c l i m i t a t u s \ vel im scire, quia ei l imites pref ix i t?» Q j i n i m -
mo, Dei inf ini ta po ten t i a cons ta t , si ve m u n d u s p o n a t u r e t e r -
nus , s ive non ; n a m «si e t e r n u s e s t s , dec l a r a tu r conse rva t ione 
per t e m p u s in f in i t um sine l a s s i tud ine ; s in a l iquo t e m p o r i s 
p r inc ip io est exor tus , inf in i ta v i r tus o s t e n d i t u r p roduc t ione 
ex nihi lo.» 

b) E s t autem. D e u s «per se fe l i c i s s imus 6, n e c fe l i c i t a tem 
s u a m a l i unde accipi t , nec vices ul las sent i t fe l ic i ta t is , u t vel 
loco a l iquo vel t e m p o r e q u i d q u a m fel ici tat i acceda t , a u t 
deceda t : u n a essen t i a , u n a bea t i t udo , s implex , e t sui s e m p e r 
s imi l i s , B 

c) M u n d u m ex nihi lo cond id i t Deus ; idque l ibere, n o n 

1 De Tradendis Discip., lib. 1.°, cap. 11. 
5 In Pseudo-Dialect., pag. 58, t . m , edit. Mayans. 
* De Trad. Disc., lib. 4°, cap 1. 
4 De Prima Philosoph., lib. 2.°, pag. 264. 
5 Ibid.. pag. 295. 
6 Ibid., lib. 3.°, pag. 287. 



necessario aut naturaliter. Quinimmo etiam, Deus non so-
lum est «actionum suarum compos et dominus,» sed dicen-
dum \ «in eo esse fontem libertatis purum,» a quo profluit 
«libertas profecto nostrarum func t ionum, et libertas spiri-
tuum omnium.» 

d) Porro , «causa condendi mundi efficiens fuit ejus bo-
nitas, finis beatitas. . . quocirca perfectiones, q u a sunt in 
Deo, communicantur rebus conditis, et ex illis sunt perfe-
ctiones, sed imperfecta , si cum eisdem conferantur in Deo 
existentibus» 

e) iEterni tas adjudicanda est mundo, non solum quoad 
formam, sed etiam quoad materiam; «quocirca, non est qui-
dem a t e r n a materia, semel tarnen cuncta est producta.. . et 
nihil ma te r i a perit» 3. 

3.0 Quoad hominem: 
a) «Hominem Deus in hoc mundo collocavit, instru-

xitque, quibus opus esset ad nasciscendam felicitatem im-
mortalem; ergo perfectus est homo Deo, qui ad hunc mo-
dum est adornatus; perfectus vero sibi, qui j am aterni ta te 
perfrui tur . . . perfectus est nemo, quandiu a v u m hoc degit, 
sed vir bonus, qui in stadio sese exercet pietatis» i . 

b) Homo est substantia coalescens et corpore organis 
instructo, et anima rationali, q u a «supremum locum obti-
net, et q u a inferiores omnes vi sua continet.» Siquidem, 
tria existunt «animarum genera, nempe, vegetatrix, sentiens, 
cognoscens sive cogitans» 5. 

c) In homine, non secus ac in reliquis viventibus, unica 
est anima. H a c porro essentialiter ab animis brutorum dis-
tinguitur; nam «animas brutorum orbas esse rationis, ex 
figura ipsa f o r m a , totoque corpore facile est colligere.» Ni-

1 De Prima Philosoph., lib. 2.°, pag. 267. 
2 Ibid., lib. 3.°, pag. 287 et 861. 
3 Ibid., lib. 2.°, pag. 216. 
1 Ibid, lib. 3.°, pag. 286. 
* De Anima. lib. l.°, pag.; 338. 

hilomi nus tamen, «si discursus est t ransi tus aliquis ab ali-
quo in aliud, dubitandum non est, quin discurrant muta, si 
per collationem a minus notis progressus ad magis nota, vel 
ab.uno ad aliud ex ilio dependens aut sequens, manifestum 
est non discurrere» 1 

d) Tarn in homine, quam in animali , pra ter quinque 
sensus externos, «qui a Deo tributi sunt animali * adsa lu -
tem ipsius», existunt alii interni, imaginatio et phantasia, 
sensus communis, «quo judicantur sensibilia absentia, et dis-
cernuntur ea, q u a variorum sunt sensuum», as t imat iva et 
memoria. 

Jam vero, «ha sensuum, sive exteriorum, sive interio-
rum facultates suprema sunt in brutis 5, in homine vero 
menti inserviunt. Ast etenim «hominis anima, qua est ho-
minis, ex tribus constat pracipuis sive functionibus, sive 
facultatibus. . . h a autem sunt mens sive intelligentia, vo-
luntas ac memoria, in quibus relucet imago divina Tr in i -
tatis» 4. 

b) Thomas Campanella, Stili in Calabria natus 1568, ante 
decimum sextum a t a t i s annum ordinem Pradicatorum am-
plectitur, ubi eximius evasit philosophus, atque post varias 
insolitasque v i ta vicissitudines, moritur Parissiis 1639. Po-
rro, hic philosophus 

i .° Disciplinis cunctis philosophicis, physicis ac mathe-
maticis appri.me quidem fuit peritus; at nimio imaginationis 
as tu abreptus, non omnes profunde penetravit, atque erro-
nea quadam docuit, ex. gr., mundum ejusque partes sensu 
quodam esse pradita. 

2.0 Aristotelis philosophiam ad exaggerationem usque 
oppugnavit: scholasticam tamen, prout a D. Thoma tradita 
et evoluta fuerat, tuitus est, cujus etiam precipua dogmata 

1 De Anima, lib. 2.°, pag. 358. 
2 Ibid , lib. 1.,° pag. 321. 
3 Ibid., pag. 329. 
4 Ibid., pag. 342. 



phi losophica, non vero physica , conservabi t . H i n c ads t ru i t , 
T h o m a m Chr i s t i ana potius q u a m ar i s to te l ica philosophise 

esse d isc ipulum, a tque eos, qui ali ter s e n t i u n t , i ta refel-
Ht et carpit : « P r e c i p u a d o g m a t a Aristotel is , et m a x i m e p r o -
pria e jus , sun t a S. T h o m a derelicta vel oppugna t a . . . H a c 
e t alia mu l t a s u n t , q u a man i f e s t an t D . T h o m a m , non A r i -
stotel is , sed s a p i e n t i a Chr i s t i ana d isc ipulum, et con fundun t 
seiolos al i ter docentes» 

3-° N e c e s s i t a t e ^ e x p e r i e n t i a et observat ionis pro scien-
t i i s physic is m a x i m e et f requente r inculcavit ; pro phi losophi-
e s vero n o v u m ordinem et c lassif icat ionem ins t i tu i t , easque 
o m n e s i n s t au ra r e est aggressus , vitia me thod i s cho la s t i ca 
r e j i c i e n d o et oppugnando , hancque i n s t a u r a t i o n e m ad pra-
x im mu l t i s conscr ipt is oper ibus revocans *. 

4 - ° Ig i tu r Campane l la pr ius et mel ius q u a m Car tes ius 
s c h o l a s t i c a m phi losophiam ins taura re cura vit; n a m q u e i n -
s t a u r a t i o n e m ejus , non des t ruc t ionem, ut Car tes ius et B a c o , 
per f icere e s t aggressus . P r ius e t i am quam Car tes ius scept i-

1 Frodromus Phil. Instaur. 
2 Innumera pene sunt, quee pro philosophia ac reliquis scientiis 

ins taurandis scripsit, inter quae eminent: Philosophia sensibus de-
monstrata, et in octo dispv.tationes distincta, adversus eos, qui proprio 
arbitratu, non autem sensata duce natura, philosophati sunt.—Prodro-
mus philosophice instaurando:,—Realis Philosophies epilogisticcB partes 
quatiior, hoc est, de rerum natura, hominum moribus, politica, cui Civitas 
Solis est adjuncta, et (economica, cum adnotalionibus physiologicis.— 
Philosophic rationalis partes quinque, videlicet: Grammatica, Diabeti-
ca, Rlietorica, Poetica, Historiographia, juxta propria principia.—Dis-
putano in prologum instauratarum scientiarum ad scholas Christianas.— 
Universalis Philosophic sen metaphysicarum rerum juxta propria dog-
mata, lib, 18 —Commentario de sensu rerum, et alter de investigation 
rerum.—Apologia pro Galileo, mathematica Fiorentino.—Astrologico-
rum libri sex, in quibus astrologia, ornili superstitione Arabum et Ju-
deeorutn eliminata, physiologice tractatur, secundum Sacras Scripturas, 
et doctrinam S. Thomce, et Alberti, etsummorum theologorum. 

c i smum. qui in phi losophiam invehi c a p e r a i , convell i t a c 
profhgavi t \ 

5-° Nih i lominus , Campanel la , non modo paradoxa q u a -
dam in polit icis et socialibus habet s icut videre licet in e jus 
opere, cm t i tu lus : Civitas Solis \ sed in ipsis quoque ph i lo -
soph i e« , a t q u e physicis , absurda non p a u c a et peregr ina non 
raro p ronun t i a t a tque tue tu r . Spec imin is loco aud ian tu r 
ipsius sen ten t ia et d o c t r i n e circa re rum fere o m n i u m s e n -
su m, circa mund i cons t i tu t ionem et a n i m a t i o n e m , al iaque 
hu ju smod i : «Senti t ergo cœlum, et t e r ra , et m u n d u s , a n i m a -

Ila, q u a in t ra ipsum m a n e n t : s icut vermes in t ra ven t rem cor-
poris h u m a n i . 

Ossa, pili, nervi , sanguis , spiri tus omnes sen t iun t . 

Si homin i p r a t e r sp i r i tum incorporeum necessar ia est 
mens immor ta l i s , mul to magis necesse est, inesse m u n d o no-

1 Ipsemet Tennemann, qui Cartesinm et Baconem nimis extollit 
hœc scnbit: "Campanella était un sprit éclairé et philosophique; il 
joignait à des connissances trés-étendues un véritable amour de'la 
vérité, dont il faisait la condition première de toute philosophie. 
Comme Bacon, il proposa une nouvelle manière de classer les 
sciences. Il avait, tant sur la philosophie que sur beaucoup d 'autres 
études,^ d'excellentes vues; mais la vivacité de son esprit l'empe-
chait d'approfondir avec patience, et de terminer ce qu'il commen-
çait... Avant tout, ce qui occupe le plus Campanella c'est de recher-
cher la possibilité d'un dogmatisme philosophique à opposer au 
doute des sceptiques, et il donne là dessus un travail assez complet 
dans sa Metaphysiqu«.n Manuel de VHistoire de la Philos., t. II, 
pag. 64. 

2 Eo in opere, Campanella societatem comminiscitur atque sibi 
fingit, quse nonnisi in cerebro hominis œstu imaginationis abrepti 
consistere potest. Ejus porro socialis theoria affinitatem obtinet 
cum Republica Platonis, cura Utopia Mori, atque etiam ex parte cum 
recentiori Sansimonismo. "Les Solariens (incolœ Civitatis Mis) sont 
les plus heureux des hommes: ils ont pour chef un grand métaphy-
sicien, qui gouverna au moyen de ses trois ministres, Puissance, 
Sagesse, Amour. Puissance a la guerre dans ses attributions: Sa-
gesse les arts, les lettres et les sciences; Amour, la vie physique et 



bilissimo entium animam excellentissimara, quocumque an-
gelo superiorem, q u e totius curam gerat. 

Hinc colligitur, mundum habere spiritum, qui est cœlum, 
crassum corpus, quod est terra, sanguinem, qui est mare, 
mentem isthac animam. 

Cœlum stel leque ignis natura constant, ac sentiunt: 
calor enim sensitivus est; ex quo constat, cœlum stellasque 
sensu acutissimo pradi tas esse. 

Non inepte existimandum videtur, stellas mutuo signifi-
care proprias alteram alteri conceptiones, dum lucem q u e -
que suam in alteram transfundunt. 

Sensum habent lux, ignis, tenebra, frigus et terra. 
Omnes aqua et liquores sentiunt, quia a calore generan-

tur et informantur. 
De sensu plantarum nemini dubitandum est, cum ve-

scantur, nutriantur, crescant, semina et natos producant. 
Sed et ligna sicca sentiunt; vi enim indexa et relicta sibi 
resiliunt, contrariam enim positionem odio habent et re-
fugiunt» l. 

Observatio: 
Philosophis cunctis, tam in hocce, quam in pracedenti 

paragrapho enumeratis, praiverat quodammodo atque exem-
plum dederat Raymundus Sabunde, eximius Hispanic phi-

les théories de la génération... L'éducation est la même pour touts 
les solariens, et l 'o rdre des mérites détermine la hiérarchie des 
pouvoirs. Le grand métaphysicien est la pre mièrecapacité du pays... 
Du reste, tout est commun dans la Cité du Soleil, logements, lits et 
dortoirs... Le travail est commun aussi; seulement les magistrats 
en font la distribution, soit entre les sexes, soit entre les individus, 
de manière à ménager les forces et à concilier les aptitudes... 
Comme Morus, le moine de Calabre ne veut pas que l 'argent mon-
nayé ait cours dans sa ville imaginaire; il admet seulement, qu'il 
puisse servir aux échanges avec l 'étranger.» l ieybau, Etudes sur 
les Réformateurs socialist, moder., t. 11, pag. 74-75. 

i Apud Brucker, Hist. Philos., t . xv, pag. 136 et seqq. 

losophus, qui, Barcinone natus circa dimidium saculi deci-
miquarti, e vivis excessit anno 1432. Etenim, hispanus hic 
philosophus Theologiam naturalem scripsit, in qua de Deo, 
de homine, de mundo egregie atque solide disserit, stilo non 
ineleganti, methodo potius oratoria quam scholastica, atque 
coavorum Scholasticorum vitia et defectus devitando: unde 
ejus opera haberi possunt tamquam protestatio et reactio 
quedam adversus vitia, q u e in philosophia scholastica irre-
pere cœperunt post Durandum et Occamum. 

ARTICULUS PRIMUS. 

Philosophia Baconis et Cartesii. 

Duo hi philosophi, a mente, via et doctrina eorum, qui 
philosophiam scholastico-christianam vitiis purgare atque 
instaurare pertentarunt, declinantes, eadem e medio tollere 
aggressi sunt. Quapropter de ipsorum philosophia distinctis 
paragraphis agemus. Sit itaque 

§ 1 

Philosophia Baconis. 

Franciscus Baco, Londini in Anglia natus 1561, mortuus 
vero 1626, hac , inter alia, docet: 

a) Philosophia, q u e hucusque viguit, vix quidpiam veri 
aut solidi continet; quod quidem affìcit non modo scholasti-
cam philosophiam, q u a prorsus contemnenda, utpote syllo-
gismis, abstractionibus, ac commercio cum theologia infecta, 
sed philosophiam veterum, etiam nobiliorum, ut Platonis et 
Aristotelis, qui potius sophiste quam veri philosophi 1 ex-
titere. 

1 "Je ne hésiterai donc pas à vous dire que je place Platon et 
Aristote parmi les sophistes, mais d'un rang relevé et reformé, 



b) Nec veram scientiam, nec veritatem ullam homo valet 
adipisci, n i s i ave te rum principiis ac methodo inquirendi ve-
ritatem penitus recedat 1. 

c) Igitur ad veram philosophiam et ad cunctas scientias 
constituendas et perficiendas , opus est demonstrationes 
a priori, conceptus universales, idearum abstractionem ac 
methodum deductionis prorsus rejicere, observationi sensi-
bili, experimentis, ac inductionis methodo unice insistendo. 

d) Etenim, nec logica hucusque t radi ta , nec syllogismus 
quidpiam conferre valent prò scientifica veritate detegenda 
aut perficienda; immo vero, usus eorumdem scientiis ac ve-
ntat i officit, solumque prodest tum ad errores firmandos, tum 
ad notiones falsas et inutiles vestigandas et tradendas *. 

e) Ast vero, scientiarum adinventio et progressas foventur 
preterea maxime: i . ° per separationem philosophie a theo-
logia; illa quippe per hujus influxum seu contactum cor-
rump'itur (dépravation de la philosophie, qui resuite de son 
melange avec la theologie et les opinions superstitieuses) et 

car je ne vois pas de différence.,, Œuvres de Bacon, edit. Buchon, 
pag. 472. 

1 "Nous prononçons qu'on ne saura jamais rien, tant qu'on 
persistera dans la voie où on a marché jusq' à ce j ou r , , Ibid., 
pag. 435. 

2 "Cette logique, dont l 'usage n 'est qu'un abus, sert beaucoup 
moins à faciliter la recherche de la vérité, qu ' à fixer les erreurs qui 
ont pour base les notions vulgaires; elle est plus nuisible qu'utile. 
Le syllogisme n 'est d'aucum usage pour inventer ou verifier les 
premières principes des sciences. Ce sérait en vain qu'on voudrait 
l 'employer pour les principes moyens: c'est un instrument trop fai-
ble et trop grossier pour penétrer dans les profondeurs de la natu-
re... Il ne reste donc d'esperance que dans la veritable induction, 
qui peut seule nous bien diriger dans une totale restauration, de-
venue indispensable. 

Rien de plus fau t ou de plus hasardé de la plupart de notions 
reçues... telles que celles de substance, de quantité, d'action, de 
passion, et la notion même de l 'ctre; tout cela ne vaut rien, absolu-
ment rien... Ibid., pag. 272. 

facile depravatur; 2.0 per analysim et dissectionem materia-
lem na tu re , vestigiis insistendo Democriti ejusque schole 
(à l'exemple de Démocrite et de ses disciples; école qui a su 
beaucoup mieux que toutes les autres y pénetrer et l 'appro-
fondir); 3 0 mentis aciem avertendo a rebus metaphysicis 
et spiritualibus naturis, atque earn convertendo presert im 
ad materiam ejusdemque accidentia et transformationes '; 
notiones enim et conceptus rationis p u r e tamquam figmen-
ta (de vraies fictions) habendi sunt. 

§ II. 

Philosophia Cartesii. 

Cariesius (Renatus), natus H a g e 1596, et mortuus in 
Suecia, ubi a regina Christina appellatus fuerat , anno 1650, 
libertatem examinis a Luthero propalatam, ac independen-
tiam humane rationis, q u e coevis hominibus ex influxu 
Protestantismi inceperat piacere, in philosophiam invehere 
totis viribus est aggressus: unde non immerito ut parens re-
centioris philosophie, jugum et directionem Christiane reli-
gionis excutientis, habetur. Quamvis difficillimum valde sit 
hujus auctoris philosophiam brevi oratio ne perstringere, 
quia contradictoria frequenter habet, ejus spiritus et preci-
pua dogmata hisce continentur: 

a) Qui veram philosophiam acquirere optât, nec veterum 
libres consulere debet, nec hucusque traditam addiscere, sed 
proprio marte ac ex individua ratione eam integram educere 
debet et valet. 

b) Quod ut assequatur, expedit, ut omnia penitus, q u e 
hucusque ut vera et indubia habuit, in dubium revocet; 
quoniam «quidquid hactenus ut maxime verum admisi, vel 

1 "Le sujet auquel il fau t principalement s 'at tacher, c'est la 
matière même, aussi que ses différentes textures et ses transforma-
tions.,, Ibid., pag. 278. 



a sensibas vel per sensus accepi; hos autem interdum fallere 
deprehendi, ac prudential est nunquam illis conficere, qui 
nos vel semel deceperunt» 

e) Nihilominus «animadvertens, dubitare non posse, quin 
saltern substantia dubitans sive eogitans existât, hoc usussum 
tamquam saxo, in quo philosophie mese fundamenta loca-
vi» Fundamentum itaque et origo totius philosophie repe-
ti debet ex facto isto conscience: ego cogito, ergo sum) cujus 
proinde integra philosophia quedam est veluti evolutio. 

d) Cogitatio porro non est actio solius intellectus, sed 
voluntatis, passionum et sensuum. 

e) Dei existentia et natura perspicue demonstrantur et 
agnoscuntur ex ejusdem idea, q u e nobis est innata, et quam 
in nostra conscientia reperimus; in qua claram, distinctam et 
intuitivam Dei notitiam habemus, non secus ac nostri 3; illud 
autem habendum est ut verum, quod in ejus idea d a r e et 
distincte continetur. 

f) Atque hinc Deus unica vera existit substantia; namque 
«per substantiam nihil aliud intelligere possumus quam 
rem, q u e ita existit, ut nulla alia re indigeat ad existendum. 
E t quidem substantia, q u e nulla piane re indigeat, unica 
tantum potest intelligi, nempe, Deus» 4. 

Notare hic liceat, priusquam ultra progrediamur, Carte-
sium tribus prioribus pronuntiatis viam sternere scepticismo 
et sensualismo; quarto vero fundamenta jacere ontologismi 
Malebranche et Gioberti; quinto denique viam sternere 
Spinoze atque reliquis pantheismi asseclis: omnibus quinque 
simul rationalismum appellare et invehere, dum doctrinam, 
auctoritatem et traditionem philosophie Christiane parvi 

1 De Prìnc. Phil., cap. i. 
2 De Method., cap. iv. 
3 "L'idée de Dieu nous est innée comme l'idée du moi... Il sou-

tient donc qu'il y a une connaisance intuitive de Dieu.,, Apud Rit-
ter, Ilist. de là Phil. Moder., t. i, pag. 33. 

4 Princip. Phil., cap. I. 

facit, atque ab eis et discedit ipse, et discedendum aliis predi-
cat, dum statuit, privatam solum rationem in philosophicis 
sectandam et consulendam. Quos quidem errores vel firmat 
et evolvit, vel aliis novis adauget: 

g) Dum, postquam constituerat criterium veritatis in no-
tione clara et distincta, scribit: «omnis scientie certitudinem 
et veritatem ab una veri Dei cognitione pendere, adeo ut, 
priusquam ilium nossem, nihil de ulla alia re perfecte scire 
potuissem» \ Quse certe doctrina et ontologismo favet, et 
apertum circulum vitiosum p r e se fert, immo et contradi-
ctionem, cum, apud ipsum, veritatis philosophice inquisitio 
universale dubium ac sigillatim circa Dei existentiam p r e -
exigat. 

h) Dum docet, quod «animus adeo a temperamento et 
organorum corporis dispositione pendet , u t , si ratio aliqua 
possit inveniri, q u e homines sapientiores et ingeniosiores 
reddat quam hactenus fuerunt, credam, illam in medicina 
queri debere» \ Nimirum, apud Cartesium, principia et 
fundamenta scientie moralis ex medicina atque ex physica 
eruere oportet; siquidem, «sunt physice veritatis 3 funda-
mentum altissime et perfectissime ethice;» quo nil certe 
aptius pro schola sensistarum scribi potuit *. 

i) Dum docet: i . ° «sensuum perceptiones non referri nisi 
ad istam corporis humani cum mente conjunctionem, non 

1 De Prine. PMI., cap. iv. 
2 De Hom., cap. iv. 
3 De Method., cap. vi. 
4 "Il déduisait de la physique les principes de l'éthique le plus 

profonde; il penchait, à la façon d'un Cremoninus et d'un Hobbes, 
vers l'opinion que la médecine seule pourrait rendre les hommes 

. plus sages et plus prudents; aussi avons-nous des raisons de croire 
que les embarras que de telles vues auraient pour lui susciter de la 
part des doctrines morales theologiques étaient la principale cause 
de sa repugnance â s'engager sur ce terrain," Ritt., Loc. cit., pag. 24. 



autem nos docere, qualia in seipsis (corpora) existant» i; 
unde alibi concludit . «ne quidem ipsa corpora propiie sensu 
percipi, sed solo intcllectu;» 2.0 sensibiles perceptiones rae-
ras esse occasiones idearum et notionu m intellectualium; 
«sensuum enim o rgana nihil nobis tale referunt, qualis est 
idea, q u e illarum occasione formatur; et sic idea ista debuit 
esse antea in nobis» *. Immo vero, «si considerem, subdit 
ille 5, hominis co rpus , quatenus machin amentum quoddam 
est ex ossibus, n e r v i s , musculis, venis, sanguine et pellibus 
ita apta tum et composi tum, ut etiamsi nulla in eo mens 
existeret, eosdem haberet omnes motus, qui nunc in eo, non 
ab imperio vo lun ta t i s , nec proinde a men te procedunt, etc.» 
Qua doctrina, ut faci le quisque videt, Cartesius et idealismo 
Berkeley, et occasionalismo malebranchiano, et harmonie 
p res t ab i l i t e L e i b n i t z , viam sternit . 

j ) Dum docet similiter: i . ° rej iciendas esse causas fina-
les; 2.0 mundi c.onstitutionem ex materia et mechanico 
motu unice exp l ieandam; 3.0 corporibus nullas vires vere 
activas inesse, s e d determinatam solum motus quantitatem, 
quam Deus ab i n i t i o ma te r i e contulit, ac semper conservât. 

k) Dum doce t pre terea : i . ° corporis essentiam in sola 
extensione s i tam esse, ac proinde cum spatio identiiìcari; 
vacuum metaphysàce repugnare; mundum indefinite exten-
di; 2.0 essent iam rationalis a n i m e in actuali cogitatione 
consistere; 3.0 a r b i t r i i libertatem nullis limitibus circumscri-
bi; 4.0 voluntaterei latius quam intellectum patere, ita ut 
velie possit, q u e m i n i m e intelligit, qua sane doc trina corruit 
vulgatum illud: nihil volitum, quin pr ceco gnitum. Nullis arbi-
trii libertatem l i r r t ì t ibus circumscribi experior... Indifferen-
tia, quam expe r io r , est extremus g r a d u s libertatis. Nascuntur 

1 Princ. Phil., c a p . n. 
2 "L 'exci ta t ion c r u corps doit uniquement fournier une cause 

occasionelle au d é v e l o p p e m e n t de nos idées pures." Bi t ter , Loc. cit. 
pa g. 65. Ibid., cap. i . 

3 I)e Method., cap^ m. 

mei errores ex hoc uno , quod , cum latius pateat voluntas 
quam intellect-us, Ulam non intra eosdem limites contin 0 
sed etiam ad eam , q u e non intelligo , extendo;» < • h r 2 
a n i m a n t » esse mera au toma ta , sensu p e n i t u s pr ivat l 
^ ~ e n U a S m U t a r 6 ' £ t — c t o r i a ^ t 

1) Tandem , dum , contradictoria simul amplectens ac 
sibi minime constans, scribit c i r c a substantiam, uno i n W 
«substantie enim nequeunt esse non complété: » in alio vero-
« A n i m a m et corpus hominis esse substantias i n c o m p l e t " ™ ' 

Circa conjunctionem a n i m e et corporis: «Que ad a n i m é e 
corporis conjunctionem pertinent, nonnisi obscure p e S 
lectum, aut etiam per intellectum imaginatione a d j u t u m c l 

gnoscuntur , sed per sensus clarissime.» A l i b i : «Non m hi 
videtur, Ingenium hominum Posse distincte et simul concbe 
re distinctionem corporis et a n i m e eorumque conjunctfo-' 
nem ; ad hoc enim concip, debent ut unum quid , et simul 
ut duo diversa, quod répugnât.» Circa ideas innat^s , qu^n 
doque ut taies agnosc.t omnes ferme, quas habemus quan-
doque contra asserit, quod «paucissime sunt ejusmôdi no 

§ III 

Observations in phüosophiam Baconis et Cartesii. 

i . a Baco et Cartesius conveniunt i . ' in eo, quod uterque 
sibi proposuit scientiam naturalem a theologica et ventate 
revelata separare, simulque phüosophiam scholastico-chri 
stianam e medio tollere. Conveniunt 2.0 in despiciendis et 
parvi faciendis veterum philosophorum, Patrum Ecclesie 
et Scholasticorum sententiis et operibus. Conveniunt 0 

quatenus uterque viam paravit, communivitque magnis erro' 
ribus moderne phi losophie, tum propter exaggerationem 

* Vid. Ritter, Op. cit., pag. 38 et 63. 
T O M Ü S I I I 2 1 



methodi inductionis et methoai psychologica, tum ob para-
doxa non pauca et erróneas doctrinas, quas proñtentur. 

2.a Uterque tamen scientiarum et philosophise progressui 
aliqua ex parte contulit: prior quidem , dum methodum in -
ductionis et utilitatem experientia et observationis n a t u r a 
commendavit; Cartesius vero ob commendationem et usum 
observationis psychologia, et applicationem mathesis ad 
scientias physicas. Attamen , tam Baco , quam Cartesius a 
recta via defecerunt, quatenus prafa tas methodos exclusiva 
quadam ratione commendarunt, ac indiscriminatim pro cun-
ctis scientiis usurparunt, usurpandasque edixerunt. 

3.a Utriusque philosophia, prasertim vero Cartesii, ma-
gnis vitiis et erroribus scatet, adeo ut vix concipi queat ratio, 
ob quam tanto favore et plausu excepta sit ac propagata 
nisi hujus rei rationem quaramus tum in circumstantiis et 
conditione illius epocha, tum in pradispositione protestan-
tica coavorum hominum , tum quia in unum veluti systema 
conflavit novas et erróneas aliorum opinationes , tum má-
xime quia semina et fundamenta possuit philosophia illius 
acathol ica , q u a post eum universas ferme Europa scholas 
invasit. 

1 Ipsemet- Ritter, qui nimiurn fortasse Cartesio favet, h sec, inter 
alia, scribit: "L'esprit philosophique , qui travaille à reunir ce qu-
est isolé, à résoudre les contradictions inquietantes, n ' a en Desear , 
tes que*un représentant à peu près indiffèrent. Le morcellement de 
ses résultats, le peu de r igueur de la méthode, au moyen de laque-
lle il les enchaîne, nous montre clairement qu'il ne connaît pas la 
profondeur où les sciences ont leur principe d'unité. . . 

Si nous passons en revue les différentes parties de sa philo-
sophie, nous y trouvons peu de choses nouvelles: elles se compo-
sent, pour la plus grande partie, d'idées qui, de son temps même 
ne pouvaient plus passer pour nouvelles. Les preuves de l 'existen-
ce de Dieu sont une vieille propriété de l 'école theologique: il ne 
les a pas entourées d'une nouvelle lumière . . . . Son principe: Je 
pense, donc je suis, n'était jamais tombé dans l'oubli depuis que 

4 \ h o ^ U e ' q u , i a e x philosophia Baconis et Cartesii emer 
serunt Sensualismus et Materialismus- 2 0 p / n t h l i 
5 0 ScentioismnQ- A." n * 1 • CI IeUU>raus> 2- Pantheismus; 
3. ocepticismus, 4. Ontologismus, q u a sunt pracipua svste 
mata quibus recentior philosophia infecta e s t p r i m e d e ph -
losophis, qui ejusmodi systematibus adhaserunt ; d e L e t l 
de scholis extra cartesianam philosophantibus tum de h l 
qui philosophia Christiana traditionem scient ficam mag s ' 
aut minus perfecte servarunt, agemus. Unde sit g 

ARTICULUS TERTIUS 

Sensualismus et Materialismus. 

Inter eos, qui semina sensualismi in philosophia sive Ba-
conis, sive Cartesn contenta, aut evolverunt, aut ad mate-
nalismum perduxerunt, merito connumerantur Hobbes , 
Locke, Van-Helmont, Condillac, Helvetius et Holbach. Non 
tamen omnes eadem ratione prafatis systematibus adhase-
runt, sicut et subjectis paragraphis agnoscere licebit. 

Saint Augustin l 'avait possé à l 'entrée de la science. Campanella 
avait repris avec une vigueur presque égale, et les sceptiques fran-

çais eux-memes n'avaient pas manqué de poser la connaissance de 
nous-memes comme le principe de toutes nos connaissances. Il 
serait sans fondement de soutenir que la doctrine de Descartes 
dans son enchaînement systématique, a fait sortir de ce principe 
plus que n en avaient tiré d'autres doctrines, qui l 'avaient ê-ale-
men employe. I l n'y a rien de nouveau non plus dans les raisonne-
ments par lequels il passe, de la limitation de notre pensée et de la 
véracité de Dieu, a l'existence réelle du monde exterieur et corpo-
rel. A considérer tout ce qu'il y a de decouru dans les diverses par-
ties de son système, combien peu il a émis d'idées nouvelles, et qui 
se puissent soutenir, on éprouve quelque embarras à expliquer d'où 

VGQU 1 l m m e n s e s u c c è * ^ sa doctrine,, Op. cit., pag. 36 et seqq. 



S I 

Hobbes. 

Eobbes (Thomas), in Anglia 1588 natus, ac 1679 mor-
tuus, amicus extitit Baconis, cujus mentem, cogitata, et 
empirismum philosophicum evolvens, tuetur et do:et: 

a) Omnes nostras ideas et cognitiones scientificas ex 
sensibus oriri: imaginationem, memoriam, reliquasque fa-
cilitates cognoscitivas hominis esse vel modificationes, vel 
relationes sensationis. 

b) Rationem vel intellectum non esse facultatem primi-
tivam seu insitam homini pe rna tu ram, sed effectum quem-
dam facultatum ordinis sensibilis. 

c) Mundus et corpora, ex quibus coagmentatur, nec ex 
nihilo producta sunt, nec in nihilum possunt redigi, sed ex 
eternitate ac in s te rnum existunt; nec aliis mutationibus 
subsunt nisi accidentalibus et externis. 

d) Nullam agnoscere oportet primitivam aut essentialem 
distinctionem inter bonum et malum morale; undee t distin-
ctio inter vitium et virtutem arbitraria est, utpote ex homi-
num opinione pendens. 

Quoad Religionem: 
a) Non alia religio agnoscenda est nisi cultus externus 

Dei qua auctoris vel ordinatoris universi, nec opus est re-
velationem ullam admittere. Porro, omnes religiones sunt 
eque bone , seu potius indifferentes; unde quisque tenetur 
earn amplecti, quam prescr ibunt leges civiles societatis, cu-
jus est membrum. 

b) Itaque, tarn religio, quam moralitas ex lege civili, seu 
potius ex violentia unice pendent; nam homo extra societa-
tem agere potest, quidquid libuerit: atque exinde status n a -
turalis hominis est bellum adversus alios, solaque vis seu 
violentia est origo juris hominis in hominem. Ex quo effatum 
jllud exprimens hobbesianum systema: Homo homini lupus. 

§ 1 1 

Locke. 

Joannes Locke, anglus philosophus, anno 1632 natus 
ac 1704 e vivis sublatus est. E jus precipua dogmata philo-
sophica sequentibus exhibentur: 

a) Omnes nos t re idee ex experientia, sive externa, sive 
interna, immediate enascuntur '; quatenus, nempe, intelle-
c t s res per sensus ac in conscientia representatas percipit 
quin ad hoc indigeat nec intellectu agente representationes 
sensibiles ad ordinem pure intellectualem elevante, nec ideis 
intellectualibus, q u e naturas universali ratione représentent. 
Ex quibus facile perspicitur, quod lockiana tneoria circa ori-
gmem idearum a theoria D. T h o m e et aliorum Scholasti-
corum, cum qua non semel stulte identificata f u i t , penitus 
discriminatur. Ex quo discrimine profluit et aliud , quia, 
nempe, Locke, 

b) Uti verus sensismi assecla, nominalismo adheret ; ge-
nera namque et species, apud ipsum , nullam realitâtem 
objectivam sibi vendicant, sed sunt me re classificationes 
nominales ab homine adinvente et imposite \ 

c) Cum ergo sensationes in materia ac dependenter a 
corpore perficiantur, fortasse vis cogitandi mater ie non ré-
pugnât. 

1 "D'où l 'esprit tient-il tous les matériaux de ses connaissan-
ces? A cela j e reponds par un seul mot: de l 'experience. L'obser-
vation appliquée soit aux objets exterieurs sensibles, soit aux 
opérations internes de notre esprit, que nous percevons, et sur les-
quelles nous réfléchissons: voilà ce qui fourni t à notre entendement 
tous les matériaux de ses pensées." Essai sur l'entend, humain., 
lib. 2 cap. ni. 

2 " Ce n 'est point cette essence réelle qui les distingue en 
espèces; ce sont les hommes, qui, à propos de ces qualités, les 
rangent en clases, à fin de leur imposer des noms. Ibid., lib, 3 .° , 
cap. x m . 



d) Similiter, cum substantia, si quid sit distinctum a 
qualitatibus sensibilibus, quas unicas sensuum ope percipere 
possumus, sub iisdem lateat, ejus natura nobis est prorsus 
ignota, nec nobis aliud esse potest nisi collectio qualitatum, 
quas vel sensibus, vel interna experientia percipimus. 

e) Demonstrari nequit ratione naturali, nec substantiam 
spiritualem essentialiter differre a substantia materiali, nec 
animam hominis esse immortalem. 

Ex dictis facile perspicitur, Locke, non modo evolvere ac 
propugnare verum sensualismum, sed jecisse simul funda-
menta materialismi, vel saltem huic systemati viam stravisse. 

§ n i 

Yan-Helmont et Condillac. 

Van-Heimoni (Franc Mercurius), alterius Van-Helmont 
medici filius, natus est prope Brusellas in Belgio anno 1618, 
ac vitam cum morte commutavit 1698 aut 1699. Sensualismo 
ex parte adharet ; simul vero ad systemata alia declinai. 
Namque 

a) Apud ipsum, non modo «humana omnis scientiaex 
sesu primitus oritur,» sed ejus acquisitio fit, quatenus ope 
cerebri et diversorum hujus raotuum percipimus imagines 
sensibiles, quibus vari® cerebri partes afficiuntur, et q u a ex 
externis objectis emanant. 

Hinc theoria Van-Helmont, hac in parte, haberi potest 
veluti reminiscentia quadam theorise Democriti. Sed p r a -
terea 

b) Docet, pantheistis quadantenus concinens : i . ° Dei 
essentiam esse quidem distinctam a creaturis, ita tamen ut 
ab illis non sit divisa vel separata; 2.0 actualem creationem 
esse attributum essentiale Dei, qui proinde non potuit nec 
potest non creare; immo «etiam novas creaturas continuo 
creat, atque in omnem aternitatem saculorum creabit.» 

c) Hominum an ima non tunc de novo creantur, cum 

corpori infunduntur, aut dum homo generatur, sed huic ve-
neration! praexistunt. 

d) Sicut corpus, videlicet, hominis vel bestia nihil est 
aliud quam innumerabilis multitudo corporum simul in 
unum compactorum inque certum ordinem dispositorum, 
ita spiritus hominis vel bruti similiter est innumerabilis 
quadam multitudo spirituum simul unitorum in hoc corpo-
re, qui etiam suum habent ordinem atque regimen, ita ut 
unus sit primarius regens... alius aliud quoddam sub se re-
gimen habeat, et sic per totum prout in exercitu militari 
fieri solet» \ 

Condillac (Stephanus Bonnot), Gratianopoli in Gallia na-
tus 1715, ecclesiastica militia nomen dedit, ac e vivis ex-
cessit anno 1780. Sensualismum evolvit, perfecit ac ma-
terialismo approximavit. Quocirca sequentia, inter alia, 
docet: 

a) Idea omnes, quibus hominis scientia continetur, sen-
sationibus habentur et exprimuntur; quinimmo perceptio, 
judicium, attendo, ratiocinium, aliaque operationes, q u a 
spirituali an ima tribuuntur, ac intellectuales appellantur, 
identifìcantur cum sensatione, cujus sunt quadam transfor-
mationes seu modi. Siquidem, p r a f a t a operationes, q u a in-
tellectuales nuncupari solent, ad attentionem cuncta revo-
cantur: sed vero attentio nihil est aliud nisi modus vel effe-
ctus quidam sensationis intensions. 

b) Voluptas et dolor, suique ipsius amor, regulam et 
fundamentum ordinis moralis constituunt. Atque exinde ra-
tio boni et mali moralis, simulque leges, quatenus actiones 
quasdam licitas exprimunt, alias vero ut illicitas vetant, ex 
hominum voluntate et convencione pendent. 

1 Princ. Phil. 



§IV 

Eelvetius et Holbach. 

Helvetius (Claudius Adrianus), qui, natus Parisiis 1715, 
moritur anno 1771, non tarn sensualismum quam putidum 
materialismum sectatus est. Etenim in opere, cui titulus: De 
H ornine, docet, 

a) Hominem animantia quidem bruta superare ratione 
perfections organismi. 

b) Ca te rum, hominis anima nihil est aliud quam causa 
seu principium occultum facultatis sensitiva; ast vero illud, 
quod spiritus hominis vocatur, est effectus quidam an ima 
seu facultatis sensitiva unde revera spiritus in homine 
nihil est aliud quam collectio cogitationum \ 

c) Porro, cogitatio ac r e l i q u a operationes hominis om-

nes reducuntur ad sensibilitatem physicam et memoriam, 

i m m o vero, h a c postrema cum priore identificatur; ac proin-

de omnes vires seu potent ia hominis physica sensibilitate 

continentur et c lauduntur. 

d) Actiones h u m a n a bonitatem vel malitiam moralem 
repetunt et habent ex voluptate vel dolore, quibus afficiun-
tur, nec ulla proinde existit distinctio primitiva et essentia-
lis inter bonum et malum in ordine morali. 

Holbach (Paulus Dietrich), in Germania natus anno 1722 
Parisiis t amen ab infantia degens, litterariam educationem 
ibidem recepit, ac e vi vis excessit 1789. Sensismum Locke 
et Condillac evolvens ac ad extrema consectaria perducens, 
materialismum et atheismum edocuit variis conscriptis libns, 
praser t im vero in opere, cui titulus: Systema Nature, sive 

1 "Cette faculté (de sentir) est l'âme elle même. D'où je conclus 
que, si l'âme n'est pas l'esprit, est l'effet de l'âme ou de la faculté 
de sentir,,, De l'home, , pâg. 115. 

2 "L'esprit n'est qu'un assemblage de pensés.,, Ibid. 

De legibus mundi physici et mundi morahs; quod quidem, 
quamvis sub nomine Mirabeau primum prodierit, et Dide-

rot, L a g r a n g e et Naigeon ab aliquibus tributum fuerit, con-

stat nunc genuinum existere fcetum Holbach. E o in opere 

auctor coll igit non minus impia quam absurda dogmata, q u a 

Voltaire, L a Metrie, Diderot, Volney cum similibus e jusdem 

sacul i pseudophilosoph's profitebantur, q u a ad subjecta 

summa capita possunt revocari. 

a) Universa hominis scientia ac i d e a c u n c t a , q u a inte-

llectuales vocantur, ex sensatione immediatam originen d u -

cunt, ita ut cogitatio aliud non sit nisi e f fectus spontaneus 

et immediatus impressionis o r g a n i c a . 

b) Memoria, judic ium, imaginatio, rat ioc inium, attentio, 

reflexio, exurgunt ac cfformantur ex n e x u ac relationibus 

variis impressionis o r g a n i c a in sensibus; hinc i n t e l l e c t s seu 

ratio nihil est aliud quam m o d i f i c a l o sensationis. 

c) Nul la existit natura universalis, nec Veri tas una aut 

identica apud homines \ nec dantur ulli conceptus univer-

sales. 

d) N u l l a existit in homine spiritualis anima q u a post 

mortem vivere possit: i m m o homo ipse nihil est aliud quam 

machina q u a d a m mechanice mota ipsaque sensatio omnes-

que a l i a operationes ex sensatione dimanantes sunt motus 

quidam cerebri; quapropter distinguere animam a corpore 

idem est ac distinguere cerebrum a cerebro. 

e) Universum istud seu mundum concipere oportet tam-

quam magnam machinam ex motu et materia unice c o n -

flatam, q u a ex aternitate existit ac in a t e r n u m perdurabit. 

f) E r g o nulla existit substantia p r a t e r aut supra mate-

riam; ac proinde Dei existentia est adinventio gratuita s u -

1 "L'intelligence, la notion, la conviction d'aucune proposition, 
quelque simple, évidente et claire qu'on la suppose, ne sont ni ne 
peuvent être rigoureusement les mêmes dans deux hommes,n Syst. 
de la Nat., t. j, cap. x. 



perstitionis, originem et occasionerà desumens ex ignorantia 

n a t u r e 1. 

g) Omnia , q u e in mundo eveniunt, facali necessitati 

subjiciuntur; cui similiter subjacet homo, in quo nullum 

adest liberum arbitrium, libertas etenim humana gratuitum 

est figmentum ac pura c h i m e r a . 

h) Prorsus gratuita et ficticia existit distinctio essentialis 

inter bonum et malum morale; actionum namque bonitas et 

malitia identificantur cum utilitate aut damno, voluptate aut 

dolore cujusque individui. 

i) Unde virtus moralis, prout communiter concipi solet, 

nomen vacuum existit , nec alia agnoscenda est virtus nisi 

equi l ibr ium humorum corporis. 

Doctrinam Holbach paulo fusius exposui, quia exprimit 

dogmata omnium ferme pseudophilosophorum elapsi s e c u -

li, in quorum proinde exponenda p'nilosophia amplius i m -

morari opus non est. Adnotare tamen libet, non deesse hac 

ipsa nostra e t a t e homines, qui ejusmodi aut simil ibus do-

ctrinis assentiantur, quamvis eadem libris consignare, ut plu-

r imum, non audeant. 

ARTICULUS QUARTUS 

PaniheisMiis philosophiez moderna. 

§ I 

Philosophia Spinosa. 

Primus omnium, qui apparatu scientifico aggressus est 

evolvere panthe ismum, cujus semina et fundamenta in 

1 "Les êtres que l 'on suppose an-dessus de la na tu r e ou dis-
t ingués d'elle même seront tou jours de chimères dont il ne nous 
sera j amais possible de nous fo rmer d ' idées véritables. . . Si 
l ' ignorance de la na tu re donna la naissance a u x Dieux, le con-

philosophia rationalistica Cartesii ' precontinebantur, fuit 

Spinosa (Baruch seu Benedictus), ex parentibus j u d e i s 

Amstelodami in lucem editus anno 1632, ac subita morte 

correptus 1 6 7 7 . E j u s doctrina ad sequentia capita revocatur 

Quoad philosophiam: 

a) Philosophia, utpote rationis humani feetus, nec theo-

l o g i e , nec revelationi, nec ulli auctoritati s u b j i c i t u r sed 

potius de his omnibus superne judicare oportet cum omni-

moda independentia et proprio jure. 

b) Vera et unica methodus, quam in philosophia oportet 

sequi, est methodus mathematica, q u e «potissimum con-

sìsta in sola puri intellectus cognitione, ejusque n a t u r e et 

legum» unde «nec sensus, nec sensibilia ad veritatem nos 

perducere queunt» s . 

. c ) ^ i t u r criterium veritatis seu s c i e n t i e phi losophice 

m idea clara et distineta cum Cartesio reponere oportet; 

naissance de la Na tu re est facile pour les dé t ru i re . Ibid t 1 
pag. l . a , et t 11, pag. 26. 

1 "Dans notre opinion, scribit Rit ter , les doctrines de Spinosa se 
rat tachent essentiellement à l'école cartesienne. Les principes ratio-
nalistes de cette école sont tout à fait ceux qu 'embrasse Spinosa... 
On s'est cru obligé de recourir , pour rendre compte de son pan-
théisme, à sa naissance et à son éducation juives.. . Dans le sein 
même de l'école cartesienne, les signes d 'une direction patheisti-
que ne manquaient pas. Ces tendances se ra t tachaient directement 
à certains fils de la doctrine cartesienne, qu 'on avait commencé dès 
lors à derouler: Spinosa ne fit que dépasser ses prédécesseurs,, His-
toire de la Phil. Moder., 1.1. pag. 172 et 73. 

* Epist, 42. 
3 uLe modèle des mathématiques inspire à Spinoza, comme à tous 

les cartesiens, une confiance entière dans la connaissance de l'en-
tendement. I l s 'exprime là-dessus dans les mêmes termes que Des-
cartes,, Ri t ter , lbid., pag, 21. Ubi vides, principia a tque fun-
damentum philosophiœ spinosianse, cum doctrinis Cartesii prorsus 
congruere. 



enimvero «idea, q u e sunt c l a r e et d is t incte , nunquam pos-

sunt esse f a l s e » 

d) Porro, sc ientie exordium et firmitas desumantur ex 

cognitione intuitiva n a t u r e d i v i n e ; quia tam cognitione, 

quam natura prior est *; «atque p r e t e r e a omnis nostra co-

gnitio et certitudo, q u e revera omne dubium tollit, a s o l a Dei 

cognitione dependet, turn quia sine Deo nihil esse et concipi 

potest, turn etiam quia de omnibus dubitare possumus, quan-

diu Dei nullam claram et distinctam habemus ideam» 

H e c S p i n o s e doctrina iterum nihil fere abludit a doctri-

na Cartes i i , docentis, notionem Dei esse nobis innatam, ac 

ex Dei cognitione oriri scientiam et certitudinem aliarum 

rerum. 

Quoad D e u m et m u n d u m : 

a) Deus est ens absolute infinitum, ac proinde omne esse 

ita continens, ut nul lum ens ab ipso distinctum existât aut 

existere possit: est, n i m i r u m , hoc ens unicum infinitum, 

hoc est, est omne esse, et p r e t e r quod nul lum datur esse \ 

b) Similiter, c u m substantia sit id, quod in se existit et 

concipitur, n e c a b alio pendet, unica existere potest substan-

tia, nempe, Deus, qui ab alia causa non pendet, sed per 

seipsum existit 

c) H e c porro substant ia divina duo attributa infinita 

continet, scilicet, extensionem et cogitat ionem, q u e sunt 

veluti modi necessari i e jusdem: proinde tam mundus, quam 

homines, seu potius rationales a n i m e sunt modi, partes, 

vel evolutiones p r e f a t e s u b s t a n t i e Dei. 

d) E r g o turn c r e a t i o rerum ex nihilo, turn libertas divi-

1 De Intell. emend., pag. 378. 
2 Ethic., pag. 10. 
3 Tract. Theolog. Prol. 
i De Intuii, emend. 
5 Hic Spinosa sui p a n t h e i s m i basim ponit ex notione subs tant ia 

a Cartesio t r ad i t a . Q u a p r o p t e r meri to Ri t ter : "Cette démonstra-
t ion esc celle même q u e nous avons t rouvée chez Descartes.,, 
Op. cit., 1.1, pag. 216. 

na et humana, tum distinctio boni et mali moralis , absurda 

sunt figmenta; namque et m u n d u s , et homo , et hominis 

actiones, identificantur cum substantia D e i , in quem non 

cadit nec creatio, nec libertas indif ferentie seu arbitrii nec 

proinde discrimen inter bonum et malum ; nam «quod ne-

cessarium ac liberum duo contraria s i n t , non minus absur-

dum et rationi repugnans videtur.» 

e) Deus i g i t u r , non secus ac homo, non alia gaudet l i -

bertate nisi coactionis: nec propter finem quidpiam opera-

tur; «nam, si Deus propter finem agit, aliquid necessario ap-

pétit, quo caret.» Quin etiam asserere oportet, «omnes c a u -

sas finales nihil nisi humana esse figmenta» 

Quoad ethicam et Religionem: 

. a ) H o m o individuus, in se spectatus, nulli juri, nec civi-

li, nec naturali, subjicitur; omnia ipsi l i c e n t , ita ut nullum 

peccatum nec crimen in eo statu admittere queat. 

b) Jus n a t u r e , si quod e s t , identificatur cum naturali 
cujusque rei inclinatione ad sui conservationem; unde homo 
jus habet a g e n d i , quidquid in hunc finem sibi expedire v i -
debitur. 

c) E r g o j u s homini connaturale est bellum adversus 

alios; quod quidem jus in homine suspenditur, dum fit m e m -

brum societatis civilis et p o l i t i c e , q u e non ex n a t u r a , sed 

ex voluntate et conventione hominum originem et vim d e -

sumit . Hinc potestas publica , in quam transferuntur j u r a 

singulorum, omnimoda fere et i l l imitata gaudet auctoritate. 

d) Non alia religio est admittenda nisi q u e consentanea 

1 Negatio causarum finalium unus est e prœcipuis characteribus 
recentioris phi losophic , quatenus Baconis et Cartesii fili», ex qua 
Spinosa, Hobbes, cum recentioribus aliis eamdem hauserunt . Quod 
idem fa te tur Ri t ter , dum ait: ' 'L'exclusion, qui banni t de toutes les 
recherches philosophiques l ' idée de fin, favorisée par Bacon et par 
l'école cartesienne, consommée r igoureusement et sans retour- par 
Hobbes et par Spinosa, signale u n des pas les plus décisifs de la 
philosophie moderne.,, Loc. cit., pag. 270. 



sitrationi natural i , ad quam spectat de Religione superne 

judicare. 

e) Sacra Scriptura, cui innititur Chr i s t i ana Rel igio , non 

secus ac alii libri, ex ratione solum, ac preser t im ope histo-

r i é et philosophie est interpretanda. 

f) Q u e Sacra Scriptura circa D e u m ejusque Rel ig ionem 

c o n t i n e t , demonstrari ut vera n e q u e u n t , nec per miracula, 

nec per prophetias , q u e temporalia solummodo respiciunt: 

nec prophete s o l u m , sed ipsemet Christus sermonem cir-

ca Deum et spiritualia populi seu vulgi captui accommo-

darunt. 

g) Nulla vere existunt miracula , sed q u e talia nuncu-

pantur, sunt naturales, immo et necesarii ef fectus et p h e n o -

mena q u e d a m , quorum causam ignoramus. 

h) Mysteria item sunt veritates q u e d a m naturales sub 

formis aut symbolis quibusdam expresse: unde, q u e m y s t e -

ria Religionis dicuntur , ac in Sacra Scriptura continentur, 

m e r e sunt veritates naturales, vel opiniones philosophis mi-

nime i g n o t e i. 

Observatio: 

S p i n o s e philosophiam paulo fusius quam moris est ex-

posui: i . ° ut agnoscatur, non immerito a nobis af f irmatum, 

hujus auctoris pantheismum et pronuntiata circa philoso-

p h i e naturam, methodum, et s e i e n d e criterium esse légi t i -

mas deductiones et applicationes rationalismi s c h o l e carte-

s i a n e ; 2." ut h i , qui theo log ie navare operam intendunt, 

sciant Spinosam, merito haberi posse tamquam protoparen-

tem recentioris exegesis, apud Germanos p r e s e r t i m invale-

scentis, qua Scripturam Sacram vel h i s t o r i é , vel rationali, 

vel symbol ice solum interpretationi subj ic iunt . 

i "Les mystères qu 'on a pré tendu découvrir dans l 'Ecr i tu re se 
sont réduits en fin de compte à ce que savaient des longtemps les 
payens, aux inventions de P la ton et d 'Aris tote . , , Tract. Tfieolog. et 
apud Ri t ter , Op. cit., pag. 190. 

S U 

Fichte, Schelling et Hegel. 

Fichte (Joannes Teophi lus) in L u s a c i a anno 1 7 6 2 natus 
ac B e t e l n » vita functus est 1814 . E j u s doctrinam vide tum 
m Idealogia , oCap. 2 . ' , art. 3,°, tum in Cosmologia , cap. 1 .° , 
art. i . , 5 i . 

Animadrertere hic übet , philosophum hunc suum p a n -

theismum subject ivum concinasse, evolvendo partim ideal i-

smum transzendentalem K a n t , partim vero psychologismum 

Cartesii . Siquidem , fundamentale principium systematis 

Fichte, a quo omnem scientiam et realitatem dérivât, nempe 

ego=rego, sicut et factum illud absolutum et pr imit ivum 

quo ego purum seipsum ponit, vix nisi verbo tenus discrimi-

nantur ab effato ilio cogito, ergo sum, cui innititur apud Car-

tesium universa philosophia 

Schelling (Fridericus Gui l l . Josephus) in regno W i r t e m -

bergensi natus anno 1 7 7 5 , apud quem: philosophia est 

cognitio risoluti, in quo realiter ac entitative identificantur 

subjectivum et objectivum, ideale et reale, spiritus et mate-

ria; 2.0 Absolutum hocce, in quo omnia identificantur, est 

substantia unica, sive Deus, qui, seipsum ponendo d ivers i -

mode seu m di vers is positionibus, producit entia finita, q u e 

nihil sunt aliud exinde quam f o r m e seu modi substant ie 

unice seu ends absoluti. 

1 Fa te tu r idipsum Remusat , dum scribit: « Si l 'on ne faisait 
que changer l 'expression de cette déduction et la rendre un peu 
moins scientifique, j e crois qu 'on y t ronverai t difficillement rien 
de plus que le Cogito de Descartes, ou cette proposition fort sim-
ple : le sent iment de l 'existence est inséparable de l 'existence per-
sonnelle. 

Entre cette rédaction, et mo i=moi , il n 'y a peut-être que la 
différence entre une loi physique de la na ture et son expression 
algébrique." De la Phil. Allem., pag. 38. 



Alia ejusdem dogmata et placita vide turn in Idealogia, 
cap. 2.°, art. 2.0, § 2.0, turn in Cosmologia, cap. i . ° , art. i.°, 
§ i . ° 

Hegel (Gothofridus Guill. Frid.) in Germania 1770 na-
tus, mortuus vero 1836, cujas systema pantheisticum vide in 
Metaphy. Spec, sive Cosmologia, cap. art. i . ° , § 2 . ° 
Quoad q u a d a m alia ejusdem placita, vide in Psychologia, 
cap. 3.0, a r t . i .°, § 2.0 

§ 1 11 

Schleiermacher et Solger. 

Schleiermacher ( Fridericus Daniel Ernes.) Bratislavia 
1768 nascitur, atque e vita migravit anno 1834. Scriptor iste 
pantheismum profitetur, eum tamen temperare aggreditur 
sententiis quibusdam Platonis, quem cum Spinosa conciliare 
frustra s tudet k unde ejus pantheismus speciem quamdam 
ontologismi p r a se fert. Apud ipsum enim, 

a) Idea Dei est terminus a quo incipit scientia, simulque 
principium possibilitatis cognitionis h u m a n a ; mundus vero 
est objec tum, ad quod terminatur scientia et veluti terminus 
ad quem cognitionis h u m a n e , quapropter mundus continet 
realitatem objectivam scientia, q u a tamen realitas nequit 
scientifice cognosci, nisi i n t e l l ec t s ab ente absoluto sive 
idea Dei incipiat . 

b) Por ro , Deus in nobis ac in omnibus rebus existit, nec 
concipiendus est cum personalitate propria aut independen-

* E n i m v e r o , u t ju re scribit Herbat : "Rien de plus différent 
que le bien d e P l a ton , ce principe suprème du monde réel des 
idées, et l a substance universelle de Spinosa,.. Or, malgré l'abî-
me qui s é p a r é ces deux principes, Scbleiermacber les fait tou-
jours m a r c h e r ensemble... et il cite également Platon et Spinosa 
pour leur f a i r e appuyer son propre sentiment." Metaphys., t. 1, 
pag .394 . 

quadam substant ia divina • p a r s 

Dec concipi 

- c o l a , sed q i w h o c n o m j n e ^ ^ ; -

n a t u r a i , „uibus infinitum manifestata, • p h ï n 0 r a e r a 

• quo scienti®, s e „ p r i n c i p i u m f o n d a m e n t a l e ' p h i l o T o X 
st agnoscere, conscientiam particularem sive 

De, poslta est, constituit fidem; unde fides L pe'rsuasb, qua 

1 "Schleiermacher soutient... que Dieu est «n * ̂  
cho.es, et non hors du monde et en loi Z i 1 1 / t™ ^ 
BOUS constitue notre être veritable Willm Z / ï * ^ ™ 
Alfe*, depuis Kant^C a H e g ^ ^ * * * * * 

2 .Chacun est ainsi un membre nécessaire du grand tont * «. 

w k ; ^ . ^ " ? d U ° é M t l a » * * • est sans real i té . . 

» e s t , » , „ „ r e l i g i e „ d 0 t o a t i L ^ l ^ Z Z 
et le plus ordinaire . , W.llm, O U . , pag. 862. P ° a ' U r e l m e m e 

TOMUS III 



conscii sumus, D e u m «se manifestare per nos, nobis, ac in 

nobis, ac qua talis, cum ipsa ratione naturali identificatur:» 

3.0 quod res e x t e r n e et individua n a t u r e sunt m e r e f o r m a 

temporales et accidentales, seu potius phantasmata (aparien-

cias) entis veri et aterni . 

§ I V . 

Philosophia Krause. 

Krause (Carolus Christ. Fridericus), apud Eisenberg in 

Germania natus 1 7 8 1 , mortuus est in curia B a v a n a anno 

1832. Conscripta ab ipso opera 1 pantheismum continent, qui 

non secus ac pantheismus Fichte , c u m quo aff imtatem 

quamdam obtinet, haberi posset tamquam evolutio q u a d a m 

psychologismi cartesiani, atque paniheismus psychologtcus non 

immerito posset nuncupari . Enimvero, apud Krause, 

a) Philosophia, qua scientia, est totum quoddam, cu jus 

objecium est cogniti© e s s e n t i a a b s o l u t e vel entis primitivi, 

quatenus in rebus seu existentiis omnibus reperitur; ¿ r w a -

pium vero est cognitio absoluta Dei , quam h o m o obtinet per 

conscientiam intuitivam e s s e n t i a p r i m i t i v a et a t e r n a 2. 

b) P r a t e r conscientiam ordinariam, existit in homine 

conscientia scientifica, qua, n i m i r u m , homo, perscrutando 

et evolvendo elementa c o n s c i e n t i a o r d i n a r i a et antescien-

t i f i ca , pertingit ad conscientiam superiorem, in qua et per 

« Scripsit, prseter alia, quas hic subj ic i imtur , quorum inscri-
pt ionem hispanice ver t imus: 

Bosquejo de un sistema de filosofia—Sistema de Moral—Ideal de la 
humanidad—Lecciones sobre el sistema de la filosofía—Lecciones sobre 
las verdades fundamentales de la ciencia. Pos t K r a u s e obitum, ejus 
discipuli in lucem ediderunts: Lecciones sobre la lógica analítica y la 
enciclopedia de la filosofìa —La filosofìa religiosa absoluta, et alia 
qusedam. 

2 «La science est une, u n tou t organique; son objet est 1 es-
sence, la connaissance de l ' è t re p r imi t i f , dans toutes les existen-

quam intuetur infinitum et absolutum , q u o d est principium 
simul ac objectum universale sc ient ia pnncipium 

c) Porro, hoc infinitum et absolutum necessario cogitatur 
u t o m n e m reahtatem omnesque existentias in se c o n f i n e n / 
ita ut nihil cogitan aut existere queat extra ipsum « ' 

d) Dei e x i s t e n t * demonstran nec indiget, nec potest 

Non mdiget , quia m conscientia ac per conscie'ntiam seien 

tificam eu m intuemur. Non potest, quia nihil ipso sup riuS 

aut anter.ua existit ; i m m o vero, nihil extra ipsum existi • 

ac proinde répugnât Dei demonstratio. 

e) Res finita, quas per analysim conscientia co<rita-

mus, ad t n a suprema genera revocantur, q u a sunt: Jritus 
natura , humanitas , ex quibus constituitur et exurgit Live/. 
mn- quod quidem, sicut et illa tria, in Deo seu enfe absoluto 

continentur, immo et vivunt; nam vita Dei continet or^ani-

smum v i t a cunctorum entium quippe entia eatenus vivunt 
quatenus in e,s et per ea Dei essentia sese exerit (se réal isai 
tempore infinito. v ' 

Observationes: 

i ? E x nunc dictis facile perspicitur, K r a u s e cum Carte-

sio convenire: 1 . ° dum statuii et aff irmat, principium s u b j e -

ces Son principe est la connaissance de Dieu, connaissance absolue 
qui est la conscience même de l 'essence même pr imi t ive , é temel le ' 
ce que les modernes ont ausi appelé intuition intellectuelle, conscience 
de l absolu, id'ee de Vabsolu.„ Willm, Histoire de la Phil. AUem t iy 
pag. 420. ' 

1 "Fuera del sér infinito, inquit Krause, no puede ser pensada 
ili aun la cosa más mínima. Si a lguna cosa existiera fuera del sér 
infinito absoluto, sería pensada como distinta de é l , como siendo 
algo que no sería el sér infinito y absoluto ; y éste sería pensado 
como no siendo á la vez todo , , Apud Orti et Lara, Lecciones sobre el 
sistema de filosofia panteista del alemán Krause, pag. 131. 

2 "En dehors de Dieu il n ' y a r ien, ni au-dessus de lui ni 
au-dessous „ Willm, Loc. cit., pag 424. 

3 "La vida de Dios contiene en sí el organismo de la vida d» 
todos los séres , , Apud Orti et Lara, Op. eit, pag. 145. 



ct ivum s c i e n t i a seu phi losophia esse internarti conscien-

tiam; 2 . 0 dum edicit et asserit, D e i cognit ionem in conscien-

tia et per conscientiam solam haberi, n o n s e c u s ac Cartesius 

Dei notit iam hauriebat ex Dei conscientia insita vel innata; 

Quamobrem jure merito, hac ex parte , pantheismus Krause 

psychologicus atque cartesianus appellari valet . 

2.* Kraus iana philosophia non p a u c o s discípulos et pro-' 

pugnatores obtinuit atque etiam nunc o b t i n e t , inter quos 

eminent Leonhardi in G e r m a n i a , Tiberghien et Ahrens in 

libera universitate Bruxellensi professores, D u p r a t i n Gall ia, 

in nostra vero Hispania Sanz del Río l. C u j u s rei causa for-

tasse duplex non immerito posset assignari: quia Krause 

pantheismus non ita apertus ac al iorum G e r m a n o r u m exi-

stit, ac ipsemet renuit se pantheistam ; 2.0 quia prie se fert 

harmonicam quamdam universalitatem scientif icam , quate-

nus , eisdem principiis insistens , h u m a n a m encyclopediam 

conficit , s imul pertractans et evolvens logicam, theologiam, 

psychologiam, physicam, anthropologiam rationalem, a s t h e -

t icam, e t h i c a m , scientiam juris , phi losophiam religionis, 

phi losophiam historia . 

§ V 

Nova scholahegeliana. 

Q u i d a m discipuli H e g e l , hujus doctrinam evolventes, 

const i tuerunt novam scholam , q u a pantheist ico-athea, vel 

potius pantheismus materialismi et materialista posset nun-

cupari. N o ninari solet: extrema vel sinistra hegeliana: nova 

schola Hegel. E j u s prec ipui a s s e c l a et fautores habentur 

Siraus, Feuerbach, Bruno Bauer, Ruge et Krane, in Ger-

mania: Petrus Leroux, Aug. Comte et Proudhon , in Gallia;. 

1 "Circa h o r u m panthe ismum vide Orti et L a r a , Lecciones sobre 
el sistema, etc., et Krause y sus discípulos convictos de panteismo, 
pass im. 

etenim p r a f a t a schola hegeliana, prater symbolism«* et 

panthsrsmum materialista* Straus et al iorum' Germano™ 
Comte et a 7 ? Leroux, positivismi 
Comte et atheismum Proudhon; siquidem p r e f a t a omnia 

systemata ex infecta radice hegeliana origmem trahun 

atque cum h e g e l i s m o nexum magis aut minus imm.dia- ' 

tum sibi vend,cant. Porro, ejusmodi s c h o l a p r e c pua do-
g m a t a hisce continentur: ^ 

a) Nec Deus, nec Christus propriam habent personalita-

tem, sed D e o personal,cas alia non inest nisi u n i v e r s a l i s et 

successiva evoluì ,0 humanitatis; quapropter vera Divinitas 

est ipsa humanitas, et Deus personalis, prout vulgo concini-

tur est ens rationis ': Christus vero est solummodo mythus 

quidam progressus illius humanitatis, qui Christianismus 
nuncupatur. 

b) Evangel ia proinde et narrationes, quas continent, sunt 

quoque myth,ca seu simbolica, vel potius f a b u . e ; C h r ù t i a -

nismum vero, qu, eisdem designatur, rejicere ac ex hominum 

corde eradicare nunc oportet, quippe qui progressui actuali 

humanitatis non respondet, eique sub.t.tuere oportet p h i l o -

sophiam. 

c) Nec Christ ianismus modo, sed religio q u e v i s rej icien-
da; nec alia religio aut moralis lex agnoscenda nisi voluntas 
hominis. 

d) Futura vita et a n i m a immortal i tas figmenta q u a d a m 

sunt; nam hominis destinatio in hac vita complectitur; atque 

is ,quatenusmembrum s e u m a n i f e s t a t i o q u e l a m e x i s t i t h i m a -

nitatis, hujusprogressum et evolutionempartialiterperftcit 

1 "La j eune école hegelienne... proclame hautement que Dieu 
n'existe que daus l 'humanité, et que l ' humani té n ' a d 'autre vie que 
la vie présente; que Dieu n 'est qu 'un être de raison, et que l'hom-
me n 'a d ' au t res interets que des interets terrestres.« Willm, Op. 
à t , t. iv, pag. 344. 

1 Ne quis exist imet, nos exaggerat ione aliqua duci in expo-
uendis dogmat ibus novi Hegelianismi, audia tur Willm cit., cu jus 
verba ver t imus ad pa t r i am l inguam, u t aguoscant hispani, q u » 



nec quilibet homo individuus aut s ingularis al iam obtinet 

t andem deveniat doctrina seu philosophia Hegel , quam quídam, 
apud nos, laudibus eñerunt ac sectari amant . "La joven escuela 
hegeliana. . . t iende á susti tuir el ant iguo cul to con el culto de la 
humanidad, y fundar este uuevo culto sin Dios y sin moral pro-
piamente dicha... Feuerbach se resumió á sí mismo con perfecta 
claridad en un pequeño escrito t i tu lado: ¿Hombre ó cristiano? 
publicado en 1 8 4 \ en el cual se esfuerza en probar que es cues-
tión de salvación para el mundo el renunciar cuanto antes, no 
sólo al Cristianismo, sinó á toda idea religiosa. Que se haga la 
voluntad del hombre: tal es el principio de la nueva ley, fue ra de 
la cual no hay salvación, y tal será el a lma de la religión del 
porvenir.,, 

"El Dios antiguo, dice Krané, no vive más; el es tudiante mis-
mo, á despecho de su pastor, y a no cree en los mitos ó fábulas 
relat ivas á la persona de Jesús de Nazareth; y las i lusiones de in-
mortal idad ya no engañan más que á algunas almas débiles, á 
los espír i tus serviles. .» El par t ido fué más lejos después, procla-
mándose altamente, no sólo anti-cristiano, sinó también anti-
religioso. Nada de cristiano, nada de teología, nada de religión cual-
quiera: ta l fué en lo sucesivo su divisa. 

u>e dieron á sí mismos el nombre de sabios ó científicos, po r 
oposición á los creyentes, de los cuales se consideraban separa-
dos por u n abismo... declararon que no admi t ían sér a lguno su-
perior al hombre, ni reconocían más poder que el pensamiento., , 
Wilm, Op. cit., t . ív, pag 624-25. 

Adsr ipulatur hisce Mager, cu jus verba similiter ad pa t r i um 
sermonem convertimus: "Desde 1841 la oposición ent re la filoso-
fía hegel iana y la religión se piesentó más c lara y más comple-
ta, merced á la obra de Feuerbach sobre la Esencia del Cristia-
nismo, á la de Strauss sobre la Teología cristiana y á l a Crítica 
de la historia evangélica, por Bruno B uer. 

„He aquí el resultado de estos escritos: "Las narraciones de 
los Evangel i s son puras invenciones humanas ; no existe un 
Cristo personal; el cristianismo, producto del espíri tu humano, 
fué un progreso, pero hoy pertenece ya á la historia , y es una 
t r aba para el espíritu humano: la Filosofía es la sola y definit iva 
religión. No existe una teología, y si ún icamente una antropolo-
gía, pues el espíritu de la human idad es la realización del espi-

existentiam nisi earn, q u a ipsi congruit, quatenus cum D e o 
et humanitate identificatur ' . 

e Mundus et natura, sicut et entia particularia, q u e 

iisdem continetur, sunt manifestationes s u c c e s s i v e Dei sive 

entis infiniti, qui eaten us ejusmodi entia creare dicitur q u a -

tenus eamdem ex sinu suoprofundit, successivo, perfection et 

indefinito motu «. Igitur, cum nihil extra mundum, naturam 

et vitam, quatenus sunt manifestationes Dei, revera existat , 

paradisus, infernus et purgatorium c h r i s t u n e religionis tam-

quam mera imaginationis figmenta habenda sunt s. 

r i tu divino. No debe reconocerse más religión ni piedad qué la 
cooperación á los fines de la humanidad, ni más oración que la con-
templación del espír i tu humano. Según Ruge, la facultad de Filo-
sofía debe absorber la facultad de Teología en las Universidades; 
por consiguiente, nada de Iglesia, pues ha terminado su carrera. , , 
Revue Pédagogique, t. i, pag 249. 

1 Audia tur Leroux, cujus verba ad patr ium sermonem vert imus: 
"Es preciso que el hombre renuncie al orgullo que le hace creer 
que existe por sí mismo independientemente de la humanidad. Sin 
duda que existe por sí mismo, puesto que es la humanidad. Existe 
en Dios y en sí mismo en cuanto que es la humanidad; pero no 
existe por sí mismo en Dios sinó en cuanto que es humanidad, lo 
cual equivale á decir que el hombre no existe por sí mismo, sinó 
únicamente por la humanidad.,, De VHumanité, t. i, pag. 20ü. 

2 "Notre foi est que... Dieu, l 'invisible, l 'eternel, l 'infini se ma-
nifeste de plus en plus dans les créations qui se succèdent, et 
qu 'a joutant création à création, dans le but d'élever le plus en plus 
à lui les créatures, il s 'ensui t que des créatures les plus parfaites 
sortent de sou sein à mesure que la vie succède à la vie. C'est 
ainsi que sur notre globe l 'humani té a succédé á la animalité.,, 
Leroux, Op. cit., t. i. pag 187. 

3 "11 n ' y a pas de paradis, il n 'y a pas d'enfer, il n 'y a pas de 
purgatoire hors du monde, hors de la nature, hors de la vie. Avec 
leur enfer, leur purgatoire, leur paradis, toutes leurs craintes et 
toutes leurs espérances éternelles placées hors de la nature, hors de 
la vie, les hommes ont fa i t fausse route. . . Dieu n 'est pas hors du 



§ v i 

Schola ecclectica. 

Si vis nominis hujus at tendatur , h e c schola eo colli mat, 

ut ex cunctis philo iophis p h i l o s o p h i a v e systematibus, quod 

verum est, seligat et accipiat, hacque rati me veram ac inte-

gram philosophiam const i tuât . Earn spectatam coluerunt 
prec ipue: 

1 . ° Ancillon, Berolini a n n o 1 7 7 6 natus, qui, quamvis 

apud germanus natus, G a l l i a s u a opera conscripsit. 

2.° Jouffroy, 1796 in G a l l i a natus. 

3 . ' Damiron et Rayer-Coliard, galli quoque philosophi, 

quorum omnium doctrina h isce potissi num charactenbus 

insignitur: i . ° enim e c c l e c t i c a m rationem philosophandi 

profitentur; 2.0 C h r i s t i a n i s m u m habent ut systema quoddam 

philosophico-reiigiosum, ver i tates partiales et inoompietas, 

non secus ac sys temata re l iqua in se continens; 3.0 revera 

tamen quoad principia, m e t h o d u m ac doctrinam proprie 

philosophicam, scholam s c o t i c a m p r a c e t e r i s sectantur, ita 

ut ecclect ismus horum phi losophorum haberi queat ut evo-

lutio s c h o l a s c o t i c a . 

monde, c a r i e monde n 'est pas de Dieu. , , Op. etloc. cit. pag 181.. 
Ig i tu r non immeri to A l f r e d a s S u d r e doctr inam et theorias Pe t r i 

Leroux ad sequent ia capi ta s u m m a t i m revo.-at: "En filosofía, esta 
sistema se resume en la negación de la distinción ent re el al,, a y el 
cuerpo, en la negación de la persona l idad humana, en la abson ió* 
de la razón y de la vo lun tad i nd iv idua l por la razón y la volunta* 
general ; en religión, se r e s u m e en el panteísmo y la metempsíc*-
sis; en economía s o c i a l , en el comunismo organizado b;,jo el 
pun to de vista sans imoniano; finalmente, en política se resume en la 
igualdad absolu ta y la d e m o c r a c i a l levada hasta la anarquía.,, 
Hist. du Communisme, cap. xx, § 1.° 

f . S e d V e r ° ' fSÌ e Ì u s r a o d i schola spectetur quoad rem ac do-

ctrinam, prout exponitur et habetur apud V. Cousin, qui jure 

mento recente ccclcothmi p r a c i p u u s auctor et pa ens 

pradicatur, tunc schola ista inter pantheistas connumerar 

debet, quippe q u a f u n d a m e n t a l pantheismi dogmata diser-

tis verbis continent . Enimvero, apud Cousin 

a) Cum substantia sit id, quod relate ad existentiam nihil 

ultra se supponit, unica existere potest vera substantia 

nempe, D e u s , qui, utpote ens in se et per se subsistens, nihil 

ultra se supponit; proinde est ens infinitum et absolutum ac 

exinde unicum, cum duo entia infinita et absoluta pror'sus 

repugn ent. r 

b) Deus, sicut est substantia infinita, absoluta et neces-

saria, ita etiam est causa infinita, absoluta et necessaria-

unde necessario se manifestai, hoc est, necessario creat, non 

quidem necess.tate coactionis, cum D e u s n u l l a m causam vel 

substantiam supra se habet, a qua cogi possit, sed necessitate 

natura, q u a non potest non creare vel se manifestare 

c) Porro, Deus media creatione p r e f a t a manifestatur in 

mundo et humamtate; unde mundus et humanitas nihil 

aliud sunt quam phenomena, sive manifestationes p h a n o -

menales s u b s t a n t i e d i v i n e , q u a hac ratione unitatem et va-

rietatem, finitura et infinitum, absolutum et relativum simul 

continet; m m in seipsa est una, infinite, absoluta-, quoad 

phenomena vero quibus manifestatur, est multiplex, finita, 
relativa. 

d) E r g o vita ac proinde historia humanitatis, legibus 

necessariis subjicitur, cum humanitas sit evolutio vel m a n i -

« P r a oculis habeatur , Cousin, u t pantheismi notam amoveat 
non raro scribere, p r a s e r t i m in edirionibus postremis suorum ope-
rum, Deum libere mundum creare; sed haìc l ibertas, apud ipsum, 
minime praa se f e r t a u t significat exemptionem a necessitate, s i re 
ind.fferentiam et facultatein creandi vel non creandi, sed exemp -
tionem a coactione, vel l ibertatem spontanciiatis, u t ajebant Scho-
lastici. 



festatio spontanea et necessaria substant ia divina sive vi-
t a Dei. 

e) Similiter, ratio humana, quatenus manifestano, orga-
num et incarnatio q u a d a m rationis divina vel absoluta, 
autonomiam seu absolutam auctoritatem sibi vendicai. 

Quoad alia Cousin dogmata philosophica, vide Psychol., 
cap. 3 ° art. § 2.0; I iealog. , cap. 2.0, art . 4.0, et Cosmo-
log., cap. art. § et art. 2 § i . ° Q u a si cum 
nunc expositis conjungas, facile perspicies, pantheismum, 
psychologismum rationalistam Cartesii ac fatalismum histo-
ricum esse veluti tria elementa precipua, ex quibus cousi-
niana philosophia integre coalescit ac exurgit. 

ARTICULUS QUINTUS 

Scepticismus. 

Sicut non defuere philosophi, qui principia pantheistica 
philosophia cartesiana evolverent, ita etiam extitere philo-
sophia scriptores, qui conati sunt evolvere atque ad praxim 
revocare semina rationalistico-sceptica, q u a in prefa ta phi-
losophia pracontinebantur. Inter hos porro eminent: 

1.° Le-Vayer (Franciscus La-Mothe), Parisiis 1588 na-
tus, 1672 e vita excedens, qui scepticismum passim profite-
e r , prasert im in dialogo in^cripto: Docta ignoranza. 

2.° Huet (Petrus Daniel), anno 1630 natus in Galli 1, ac 
vita functus 1721, aggressus est demonstrare, humanam ra-
tionem ad certitudinem non pertingere nisi ope fidei seu re-
velationis divina. 

3.0 Bayle (Petrus) gallus est ipse scriptor, qui, anno 1647 
natus, e vivis excessit Rotterodami 1706, post scriptum Die-
tio uirium illud historicum et criticum, in quo impietatem 
simul ac scepticismum verbo et opere protìtetur et pro-
pugnai. 

4.0 Berkeley (Georgius), in Hibernia 1684 natus, mortuus 

vero 1753, scepticismum simul cum idealismo professus est 
Etenim, apud ipsum, 

a) Nullam certitudinem assequi possumus*. de existentia 
reali et objectiva mundi externi seu corporum, tum quia 
corpora nequeunt agere in spiritum, a quo percipienda fo-
rent, tum quia anima vel mens nihil percipit nisi id, quod 
intra, non quod extra ipsam est. 

b) Igitur homo, circa corpora ipsorumq.uc qualitates et 
attributa, cognitionem pure phänomenalem, vel subjecti-
vam et apparentem 1 solummodo obtinere potest, ita ut nihil 
certi pronuntiare valeat circa prafatorum objectivam reali-
tatem. 

c) Q u a n d o q u i d e m a r g u m e n t a ilia , q u a d e m o n s t r a n t , 
odorem, s a p o r e m cum c e t e r i s qua l i t a t ibus secunda r i i s , non 
in rebus extra nos posit is , sed in nos t ra a n i m a s >lum éx is -
tere, eadem o s t e n d u n t , ex t ens ionem, ac p ro inde m a t e r i a m 
vel corpora , ve ram ex i s t en t i am ob jec t ivam m i n i m e habere , 
sed esse m e n t i s n o s t r a sub jec t ivas concept iones . 

5.0 Pascal (Blasius), in Gallia 1623 natus, ac 1662 vitam 
cum morte commutans, qui docet: i . ° non aliam proprie dari 
certitudinem naturalem, prê ter earn, q u e oritur ex geome-
trarum demonstrationibus *. 2.0 Nos nec corpus, nec spiri-
tum, nec alia quamplurima per certitudinem rationalem 
scire posse. Quinimmo Deum ipsum, non tarn ratione, quam 
corde s seu na tu re instinctu cognoscit homo. 

6.° Hume (David), qui Edimburgi in Scotia 1711 lucem 

1 "Tous les phénomènes sont en realité des apparences dans 
l'âme ou dans l 'esprit." "Parler de l'effistence absolute des choses 
non pensantes est prononcer des mots vides de sens, ou qui impli-
quent contradiction " "L'âme ou l'esprit existe réellement et en vé-
rité... les corps n'existent qu'en un sens secondaire et rélatif." 
Prînc. des < onn. hum., pag 24, et Siris, pag. 336. 

2 "Les géomètres seuls y arrivent, et hors de leur science, il n'y 
a point de véritables démonstrations." 

3 "C'est le cœur qui sens Dieu, et non la raison." Pensées, 
pag. 172 apud Ritter, Op. cit., t . 1, pag. 304. 



aspexit, ibidemque vitam cum morte commutavit anno 1776. 
Sciiptor hie scepticismum p r e caieris coluit ac evolvit. 
Apud ipsum namque, 

a) Ideas, quibus htel lectualis cognitio perficitur, a sen-
sationibus solum differunt. quntenus sunt debiliores impres-
siones. Caterum, nos prorsus nescimus, undenam originem 
ducant ejusmodi intellectuales idea l . 

b) Homo quidem in seipso percipit ac experitur multí-
plices sensationes, ideas, affectiones, etc., ast minime ex hi» 
inferre licet unitatem, nec simplicitatem, nec identitatem 
rationalis a n i m a . 

c) Nobis item spiritualis substantia nihil est aliud quam 
complexus determinatarum affectionum seu phanomeno-
rum internorum; substantia vero materialis, collectio q u a -
darn externorum seu sensibilium phanomenorum. Unde vera 
ac realis natura subs tan t ia , tam spiritualis, quam materia-
lis, nobis penitas est ignota. 

d) Atque idcirco etia n prorsus ignoramus, utrum mate-
rialis substantia cogitare v^leat: nec ulla ratione demon-
s t ran potest a n i m a rationalis immortalitas. 

e) Similiter falsi tat i vel saltern incertitudine subsunt de-
monstrationes c u n c t a , q u a principio causalitatis innitun-
tur; quoniam p h a n o m e n a quidem sibi succedentia perspici-
mus, sed nullo reali nexu ligantur vel saltern a nobis 
nequit percipi, si revera exi>tit. 

f) Quapropter, nec ipsius Dei existentiam certo agnosce-
re possumus aut demonstrare; turn quia notio vel idea cau-
s a , cui p ra fa t a demons t rado niti tur, incerta nobis et dubia 

1 "Leur cause dern ière est, dans mon opinion, parfaitement 
inexplicable à la ra ison humaine, et il sera toujours impossible d» 
decider a ve c cer t i tude si elles résultent immédiatement de l 'objet, 
ou si elle-, sont produi tes par 1 pouvoir createur de l'esprit, si elles 
emanent de l 'auteur de not re être." De Nat. hum. 

2 "Un événement s u i t l ' autre ; mais nous ne saurions jamais 
apercevoir entre eux a u c u n lien. Ils semblent rapprochés; jamais 
enchainés." Essais, 2.°, pag. 88. 

existit; tum quia, etiamsi vim a i,„am notio ejusmodi habe^ 
ret quoad res sens,bries, nullam profecto sibi vendicai, dum 
ad spiritualia vel insensibile transfertur. 

A R T I C U L U S S E X T U S 

Ontologismi. 

Satis notum est, Nicolaum Malebranche, qui primus 
atque pracipuus extitit assecla et parens recentoris ontolo-
gismi, ex schola cartesiana pre di.sse. Quod si Gioberti alter 
ontologismi moderni pracipuus p r o n a t o r , Cartesium 
oppugnat atque rejicit, id nihil obstat, quominus dicatur 
ipsius ontologismum ex sehr la cartesiana originem ducere' 
quandoquidem, itali philosophi r-ntologismus affinitatem 
pra se fert cum ontologismo mallebianchiano, sicut ex se-
quentibus paragraphis colligere licebit. 

S I 

Fhilosophia Mall,.branche, 

Malebranche (Nicolaus) Paiisiis 1638 lucem aspexit, 
atque e vita migravit anno 1715. Ecclesiastica militia a d -
s c r i p t s fuit , atque O-atoii Congregationi nomen dedit. 
Schola et doctr ina cartesiana vehementer addictus, ex 
eadem sua pracipua dogmata piulosophica deprompsit 1 
quamquam ab eadem in nonnuilis declinavit. E jus pracipua 
dogmata hisce continentur: 

a) Quadrifariam res aliqua cognosci potest: i .° per se-

1 " I l s 'é ta i t occupé avec ardeur des langues et d'histoira 
lorsque l 'écrit de Desuart ts sur l"li. mu e tomba entre ses mains. 
Ce hasard décida de sa vo< atien j bilobi] bique. Av»c tout le feu 
d'un esprit replié sur lui-même... 1 s 'à t 'acba aux recherches de 
l'école cartesienne.- Hitter, Histoire de la Phil. Mod , 1.1, pâg. 321. 



ipsutn; quo modo solus Deus, qui per seipsum est intelligibi-
lis, cognosei potest; 2.* per conscien/iam; atque hac ratione 
cognoscimus nostrani animam, sed valde imperfecte, quia 
ex ejusmodi cognoscendi modo nulla idea clara potest oriri; 
3.0 per conjecturam; qui cognoscendi modus alium priorem 
necessario presupponi ; 4 p e r ideas; atque solummodo ha-
rum ope corpora cognoscere possumus. 

b) Porro ejusmodi ideas, quibus corpora cognoscuntur, 
nec oriri possunt ab ipsis corporibus vel objectis externis, 
nec produci possunt ab ipsa mente; nec a Deo a n i m e , s i -
ve dum creatur, sive dum actu intelligit, infunduntur, 
sed in Ente perfectissimo surameque intelligibili reperiun-
tur, scilicet, Deo, cui hominis anima unita et conjuncta 
existit. 

c) Ergo corpora non nisi in Deo cognoscere possumus, 
quatenus intuemur ipsorum ideas in Dei essentia contentas: 
immo vero, res omnes ac entia particularia in Deo cogno-
scimus '. Etenim Deus, qui omnia produxit, ac omnium re-
rum ideas pracontinet, seipsum révélât et communicat ra-
tionali a n i m e ; ita ut sicut spatium est locus corporum, ita 
Deus sit locus et veluti sedes spirituum. 

d) Sicut igitur Deus, ratione idearum, in quibus homo 
res cognoscit, universale et unicum objectum h u m a n e co-
gnitionis constituit, ita etiam est unica vera et universalis 
causa efòciens rerum omnium, ita ut res c rea te omni vera 

1 "Dès lors, il ne lui reste plus qu'une solution possible: Nous 
voyons en Dieu tontes choses... C'est en Dieu que nous voyons, suivant 
Malebranche, les êtres particuliers." De Gerando, Histoire comp. des 
syst de Phil. Mod , t 11, p. 300-302. 

8 "Il n ' y a donc qu'un seul vrai Dieu et qu 'une seule cause qui 
soit véritablement cause, et l 'on ne doit pas s ' imaginer que ce qui 
precède un effet en soit la véritable cause. Recherò de la Ver., p. 2.°, 
pag. 222. E t alibi: "Il n 'y a nul rapport de causalité d 'un corps â 
un esprit. Que dis-je? n 'y en a aucun d 'un esprit à un corps. J e dis 
plus: il n'y en a aucun d'un corps à un corps, ni d 'un esprit à un 
au t re esprit." 

activitate et vi aliquid efficiendi careant, sintque mere oc-
casions effectuum, qui, quotquot in mundo cernuntur, a Deo 
ipso producuntur. 

e) Hinc volitiones hominis circa singularia objecta sunt 
causa o c c a s i o n a l boni moralis, quod nobis inest, i l iaque 
ex parte objecti d e t e r m i n a n t vel oriuntur ex voluptate 
sola 1. Quinimmo, voluntas humana solum est causa occa-
sionalis motuum corporis humani; hos vero motus solus 
Deus producit tamquam causa efficiens. 

f) Universum hocce est optimum inter omnes possibiles, 
siquidem Deus non potuit non velie mundum optimum pro-
ducere, cum nulla ratio sufficiens possit assignari, qua eum 
determinare potuerit ad producendum mundum minus per-
fectum, seu qui non sit optimus inter possibiles. 

g) Quantitas vel extensio non est accidens vel modus 
corporum, sed horum essentiam et substanti am constituit. 
Ceterum, utrum prefata corpora seu substantie materiales 
revera extra nos existant necne, minime per rationem na tu -
ralem potest demonstrari; unde corporum objectiva atque 
realis existentia per solam revelationem certo cognosci 
potest. 

h) Sed vero, cum spiritus sint substantie nobiliores per-
fectioresque corporibus, consequitur necessario, ejusmodi 
spiritus seu substantias spirituales revera existere ; secus 
namque, mundus a Deo creatus non esset omnium possibi-
lium optimus. Igitur, objectiva existentia spirituum rationi 
humana est multo certior quam existentia realis et objectiva 
corporum. 

i) Verbi Divini incarnatio seu unio cum natura humana 
est conditio necessaria creationis sive mundi; nam, si ejusmo-
di incarnatio divina locum non habuisset, mundus iste non 
esset perfectissimus inter omnes possibiles. 
Observatio: 

. 1 "Le plaisir est le motif unique qui les détermine à faire 
general ement tout ce qu'ils font, " Traité de l'amour de Dieu} 

pag. 248. 



Ex nunc expositis h»c sponte profluunt: i .° Mallebran* 
che, ut s a p e contingit eis, qui in errore versantur, sibi ipsi 
minime consta t , ut dum, ex. gr., docet, nos omnia in Deo vi-
dere, ac s imul in Deo non videre nostram et aliorum homi-
num animas 

2. E j u s theoria cognitionis est reminiscentia et applica-
tio q u e d a m theoria platonicorum. 

3 Sensui communi adversatur, ac in periculum vertit, 
vel potius perimit libertatem humanam, dum occasionali-
smum propugnai . 

4-* U n u m e pracipuis fundamentis moralis Christiana 
convellit; cui praterea nocet, ac sensualismo accedit, dum 
docet; voluntatem objective determinan ex voluptate, qua 
objectum comitatur. Ergo mirari certe licet, philosophum 
istum tantoper'e a catholicis quibusdam celebran, cum p r e -
cipua d o g m a t a traditionemque philosophie Christiana vel 
p repos te re acceperit, vel contempserit et oppugnaverit. 

§ H 

Gioberti. 

G¿o¿>er/¿(Vincentius),italus philosophus publicus professor 
Augus ta Taur inorum extitit; postea vero, prop.er doctrinam 
et theorias politicas exilio mulctatus, in Italiani revertitur 
anno 184S, a tque tandem Parisiis e vivis excedit anno 1852. 
Ontologismum malebranchianum exsuscitavit novaque ra-
tione evolvi t . Apud ipsum etenim, 

1 Ut m e r i t o proinde de Gerando scripserit: "Arnauld... reéve, 
dans le s y s t è m e de Hallebranche, des contradictions sans nombre. 
La première, e t c'en est une sans doute, est d'avoir annoncé que 
nous voyons toutes choses en Dieu lorsque, cependant, d'après la 
même ph i losophie , nous n 'y voyons ni notre âme, ni celles des 
autres h o m m e s . Mallebranche ne se contredit pas moins tantôt ad-
mettant, q u e nous voyons par les idées de Dieu, et tantôt qu'on ne 
le r o i t pas, e t c . " Op. et loc. cit., pag. 309, 

a) Homo spontanea quadam et primitiva cogitatione per-
cipit vel potius intuetur Verum absolutum, ac primum In-
telligibile, quod Ideam libet eidem appellare. 

b) Ast vero, quoniam h a c Idea (qua est ipsemet Deus 
seu ens infinitum), utpòte immensa et infinita, captum sea 
vim limitatam humane rationis prorsus superat, ejusdem 
primitiva ilia intuitio non nisi vaga, confusa ac indeterminata 
in humana mente existit: quamobrem opus est, ut ope refle-
xionis scientifica clara et determinata rationi reddatur; quia 
|n re maxime juvatur mens sermone, cujus auxilio Ideam 
objective infinitam intellectus humanus finito modo in-
tuetur. 

c) Itaque, sicut Idea sive verum absolutum est primum 
ac immediatum mentis objectum, ita quoque est primum 
philosophicum, hoc est, primum principium scientie. Immo 
vero, principium bocce in se continet simul primum psycho-
logicum, ac primum ontologicunv, nam complectitur intuifcio-
nem idea, turn quatenus est principium et causa existentia-
rum realium, turn quaienus est principium et ratio idearum 
intelligibilium. 

d) Hominis ratio, dum Ideam intuetur, earn percipit im-
mediate in concreto, sive prout in seipsa existit; ergo, cum 
Idea vel Deus nunc existat ut creans res finitas, mens huma-
na, dum intuetur Deu n , intuetur simul creationem, hu ju-
sque proinde terminum, hoc est, entia actualia. 

e) Ex quibus infertur, quod primum principium scienti-
ficum hocce continetur effato: Ens creat existehtias, quod 
quidem judicium duo alia complectitur, quorum primum est: 
Ens existit, alterum vero: Ens creat. 
Observationes: 

i . a Ex his colligi videtur, theoriam ontologicam Gioberti 
ad duo h e c posse revocari: i . ° Idea sive Ens absolutum, 
quatenus ab homine immediato intuitu percipitur, constituit 
primum philosophicum, ut ita dicam, incomplexum scientie; 
2.0 primu n vero pliil )sophioum complexum scientie con-
tinetur hoc judicio: Ens creat existentias. 

TOMUSin 23 



2. a Caterum, si Gioberti doctrina ontologismi placita, 
qua solummodo hie nos exposuimus brevitatis studio coacti, 
semoveas, invenies philosophiam, in qua ingenium, elevatio, 
Veritas ac consensus cum philosophia scholastico-christiana 
satis elucent; in qua siraul cartesianismi et systematum alio-
rum recentioris philosophia placita ac errores vehementer 
oppugnantur. 

ARTICULUS SEPTIMUS 

Schola extra, cartesianam. 

Evolutio philosophia cartesiana et systematum, q u a ex 
eadem originem aut occasionem habuerunt, locum dedit 
reactioni cuidam, ex qua schola quadam adversus p ra fa t a 
systemata insurrexerunt postremis temporibus. Sic, ex. c., 
schola scotica adversus scepticismum, schola exterioristica 
seu traditionalismus adversus rationalismum cartesianum, 
schola transcendentalis adversus idealismum simul atque 
sensualismum, qui post Cartesium philosophiam modernam 
deturpaverant, surrexerunt. De iis itaque scholis, simulque 
de quibusdam philosophis ad easdem accedentibus, singulis 
paragraphis dicemus. 

§ 1 

Schola scotica. 

Schola h a c , quamquam cartesianismo arnicas manus por-
rigit, ex qua parte psychologismum consectatur atque extol-
lit, ab eodem tamen recedit, quatenus semina sceptica car-
t e s i ana philosophia, scepticismumque ex eadem promanen-
tem, retundere et oppugnare tentavit. 

Atque hujus quidem schola rudimenta posuere plane 
Shaftesbury atque Hutcheson; eamdem tamen evolvit ac 
constituit, ita ut ejusdem parens et auctor jure dicatur, 
Thomas Reid, in Scotica regno 1710 natus , et ibidem 1796 

mortuus. Pracipuus scopus hujus schola fuit idealismum 
Berkeley ac scepticismum. Hume rejicere et expugna™ 
quem ut assequeretur, sequentia statuif ' 

a) Philosophia innititur quibusdam veritatibus primariis 
et f u n d a m e n t a l e s , qua demonstrari nequeunt, sed qu bu 
homines conch ex mstmctu quodam spontaneo, atque ex ipsa 
na tura constitutione assensum prabent; atque his tamquam 
prmcipns mnituntur demonstrationes et certitude scientia ™ 

b) Inter ejusmodi primarias veritates, quadam sunt co». 
tmgentes ex . c . : Qua sensibus percipiuntur, revera existant 
-Quod in sensu intimo seu conseientia percipitur, realem 
habet existentiam Ea, quorum distincta et clara memoria 
nobis mest revera extiterunt, etc. A l i a s u n t necessaria, ut 
h x: Effecte causam suppomt ac exzgit-Opus harmonic um et 
orainatum suppomt causam ratione praditam, e tc . 

c) Igitur sensus, memoria, ratio cum' cateris hominis 
facultatibus, veritatem sibi respondentem ex propria natura 
capiunt et agnoscunt; unde verum ac unicum scientia seu 
ventatis criterium est sensus communis, quo vera a falsis ex 
instinctu na tu ra discernimus et qui idcircoest fundamen-
tum et radix totius philosophia. 

. d ) T a m sensus, quam inte l lec ts objecta immediate per-
cipiunt aut attingunt, nec proinde ulla dantur species vel 
idea, quarum ope p r a f a t a pereeptiones locum habeant. 
Observatio: 

Schola scotica, cui post Reid adhaserunt Beattie, Ferge-

1 '-Tout raissonnement procède nécessairement des principes 
derniers; et nous ne pouvons rendre autremeat raison des principes 
premiers qu'en disant que nous sommes soumis par la constitution 
de notre nature à la nécessité de les admettre... Si ces principes 
nous abussent, nous sommes trompés par celui même qui nous a 
faits, et- il n 'y a pas de remède.,, Eeid, Becher, sur les fac. int. 
cap. vi, pag. 298. 

2 ''La philosophie n 'a pas d 'autre racine que les principes du 
sens commun ; c'est le fondement sur lequel elle s'elève.,, Eeid, 
Op. cit. 



son, Smi th , Dugald Stewart, in Gailia vero Royer-Collard, 
duplici preser t im vitio laborat. Primo etenim, philosophiam, 
qua talem seu rationalem scientiam, de medio tollit, dum 
non aliud fundamentum et criterium eidem assignat nisi 
c e c u m quemdam inst inctum. Deinde, philosophiam valde 
incompletam continet , quippe q u e psychologia quadam em-
pirica, tota quanta est, fere clauditur; quandoquidem ipsius 
rationalis a n i m e int imam naturam et attributa vix investi-
gare audet, ac de cosmologia, metaphysica et theologia na-
turali prorsus fere silet. 

§11. 

Philosophi quidam ad scholam scoticam quodammodo seu partim 
accedentes. 

Cum Schola scotica affinitatem quamdam sibi vindicat 
philosophia 

A) Vico (Joan. Baptista), qui Neapoli in Italia anno 1668 
natus, et ibidem 1740 vita functus est, apud quem: i . ° certi-
tudo scienti® atque humani judicii innititur hominum sen-
sui; quo quidem nomine s ign i f i ca ta judicium sponte et 
absque reflexione efformatum, ita ut criterium veritatis sit 
sensus individualis, quatenus firmatur et perScitur per sen-
sum communem 2.0 ex qua doctrina, inter a l ia , colligit, 
nos peifectius ac major i certitudine infinitum quamf in i tum, 
animam quam corpus, Deum q ìam hominem, cognoscere s . 

E jusdem theor ia socialis tribus sequentibuS afiìrmationi-
bus, tamquam principiis fundamentalibus niti tur et contine-

1 "El juicio humano, incierto por su naturaleza, obtiene su ga-
rantía por medio del sentido común de los hombres .. El sentido 
común es un juicio irreflexivo, el cual más bien es sentido que for-
mado „ Vico, Scienza Nuov., lib. 1.", § 12 et seqq. 

2 "La metafisica nos enseña que lo infinito es mucho más cierto 
para nosotros que lo finito; el alma más que el cuerpo, y Dios más 
que el hombre.,, 

tur: i . a homines, non solum post creationem, sed etiam post 
diluvium, penitus barbari, muti et bestiarum more vixerunt-
2.a in ordine intellectuali, morali et sociali , evolvi et perficî 
inceperunt adinveniendo et adherendo religioni mxtrimonio et 
sefiultura mor tuorum, q u e constituunt très consuetudines 
seu mstitutiones humanas universales, e ternas , atque i Icirco 
communes omnibus nationibus 3 . a tandem summa per-
fectio et scopus nationis cujuslibet v d societatis tune exsur-
git et habetur, dum in equilibrio consistunt vel congrua et 
e q u a ratione junguntur tria h e c elementa: monarchicum, 
anstocraticum et democraticum 2; q u e quidem elementa Vico 
appellat elementum divinum, elementum heroicum et ele-
mentum humanum. 

B) Jacobi (Frid. Henricus), in Germania anno 1743 natus 
ac 1819 mortuus. Namque, ejus sententia: i . ° homo ad veri 
possessionem per certitudinem pertingit per filem seu per-
suasionem instinctivam et na tura lem, cujus ope mundum 
visibilem seu corporum cognoscit per sensus; mundum vero 
invisibilem vel spiritualem per rationem , quatenus , nempe, 
homini in propria conscientia datur intuitio rationalis, pri-
mitiva et immediata objectorum spiritualium , sicut et ope 
sensationum objecta mundi sensibilis immediate percipit; 

1 "Examinant ensuite le monde sociai... Vico découvre trois cou-
tumes éternelles et universelles: la religion, le mariage, la sepidture... 

SelonVico, parmi les hommes, devenus bêtes après le déluge 
la pensée sociale naquit dans la tête des plus forts et des plus vio-
lents, c'est-à-dire, des géants, parce que le bruit du tonnerre leur 
révéla un être plus fort qu'eux. De là l'idée de Dieu ou la religion. 
Vinrent ensuite les mariages, et enfin les sepultures.,, Encyclop. 
du XIV siècle, t. xxv, pag. 253. 

2 "Selon la théorie dont nous poursuivons l'examen critique, 
l 'humanité tourne dans un cercle... l 'humanité entrera en posses-
sion de son type absolu si elle réussit à balancer et à ponderer l 'un 
par l 'autre ses trois éléments constitutifs: l 'élément monarchique, 
l'élément aristocratique et l'élément démocratique, ce qui, dans le 
langage employé par Vico, s'appelle l'élément divin, l'élément 
héroïque et l'élément humain.„ Ibid., pag. 254. 



2.° itaque scientia vel philosophia p r e s u p p o n i cognitionem 
primitivam ac certam fidem naturalem realitatis objectorumv 

ejusque officium peculiare et unicum illud erit, evolvere ope 
reflexionis et demonstrationum idem, quod per fidem et in-
tuitionem rationis jam sciebat; unde 3.0 unicum ac funda-
mentale criterium veritatis est ipsamet propensio seu vis in-
sita sensui ac rationi ad verum. 

C) Lamennais (Felicitas Robertus), anno 17S0 in minori 
Britannia natus, Parisiis vero 1854 mortuus , qui in opere, 
cui titulus: Essai sur Vindifference en matiere de religion, docet: 
i . ° individuam hominis rationem nullam veritatem per cer-
titudinem scire aut demonstrare posse ; 2.0 certitudinem 
assensus, quem veritati prebet homo , oriri ex propensione 
spontanea et invincibili naturae; 3.* regulam seu criterium, 
pro ejusmodi propensione naturae dijudicanda, esse commu-
nem sensum; atque proinde, precipuum et ultimum veri cri-
terium in prefato communi sensu esse constituendum. 

§ I H 

Schola txterioristica sive Traditionalismus. 

Schola exterioristica seu Traditionalismus ea dicitur, cu-
jus propria tessera est aff i rmare, hominis rationem , sive 
individualiter , sive collective sumptam , si propriis viribus 
rel inquatur , nec ipsas faciliores et fundamentales veritates 
metaphysicas et morales per certitudinem cognoscere aut 
demonstrare posse, ita ut harum veritatum certam notionem 
nonnisi ope divina: reveiationis homo possit adispici. Inter 
eos, qui huic schola vel adheserunt , vel eam foverunt, p r e -
cipui connumerantur: 

A) Bonald (Ludovicus-Gabriel Ambrosius), qui in Gallia 
anno 1754 natus est, atque ibidem vitam finivit 1840. Prec i -
pua traditionalismi dogmata omnium primus scientifica ra-
tione tradidit, atque, praeter alia, sequentia docet: 

a) Homo quidem ens intelligens seu cogitans existif at -
tamen suam ipsam cogitationem minime agnoscit aut possi-
det, nisi quatenus eamdem verbo exprimit. 

b) Igitur, cum propriam cogitationem homo verbo n e -
queat expnmere, nisi quatenus ejusmodi verba ab aliis audit 
atque recipit, consequitur plane, turn verba, turn cogitatio-
nes ipsas, sive notiones et ideas, quibus cogitatio perficitur 
atque scientia constituitur, homini ab extrinseco advenire. 

c) Ergo, cum nihil extra hominem et supra hominem sit, 
quod h e c perficere possit, nisi solus Deus, ens summe intel-
ligens ac hominis creator, colligere oportet, Deum primitus 
homini revelasse turn veritates omnes, quas homo cognoscit, 
turn verba vel sermonem, quibus exprimuntur. 

d) Itaque, humana cognitio, etiam ea, que ad ordinem 
naturalem spectare dicitur, ex primeva revelatione Dei ori-
ginem duxit: quapropter, dum singuli homines scientiam vel 
veritatem addiscunt aut acquirunt, id eatenus perficitur, 
quatenus unus homo alteri simul cum verbis communicat 
vel tradit veritates primitus homini simul cum verbo per 
Deum revelatas. 

e) Immo vero, sicut veritates metaphysice et morales 
homini obveniunt ex primitiva illa Dei revelatione, que ho-
mini per societatem communicatur et traditur, ita ex revela-
tione scripta Dei, q u e in Sacra Scriptura continetur, origi-
nem et firmitatem accipiunt ejusmodi et a l ie omnes ve-
ritates, presert im vero, que ad religionem et societatem 
spectant 

Observatio: 

1 Unde mérito habet Haffner: "Mais Bonald va plus loin en 
distinguant la révélation orale de la révélation écrite; il accorde 
la préférence à l 'Ecriture, produit divin ainsi que la parole... et 
dès lors l 'Ecr i ture sainte est pour lui la source de toute sagesse 
humaine; c'est d'elle que découlent non-seulement les principes 
religieux, mais tous les principes sociaux, en particulier ceux qui 
fondent la monarchie.,, Diction, encyclop. de la theoiog. cath., 1. 3.°, 
Pag. 191. 



Quispiam facile agnoscit, s y s t e m a bonaldianum, sicut et 
theorias quorumdam aliorum asseclarum traditionalismi, 
tendere atque viam parare confus ioni aut identiticationi di-
v ine revelationis cum scientia naturali , simulque e medio 
prorsus tollere relativam independent iam et vires proprias 
humane rationis u, quas quidem vires ad exaggerationem 
usque imminuit, agnoscereque renu i t schola traditionalismi. 

B) Boutain, Parisiis anno 1 7 9 7 natus, qui primum disci-
pulus Cousin, deinde phi losophie professor apud Strasbur-
gum, tandem anno 1828 ecc les ias t ice mili t ie adscriptus, 
traditionalismi dogmatibus p a r t i m saltem adhes i t in opere, 
cui t i tu lus : De VEnseignement de la philosophie en France 
au xix siècle. Docebat etenim, prseter alia, hominem non 
posse per certitudinem cognoscere nequc demonstrare exi-
stentiam Dei. Postea vero A p o s t o l i c e Sedis judicio et aucto-
ritati , laudabili exemplo, s e s u b j e c i t . Pre ter laudatum opus-
culum et alia quedam, scripsit o p u s , cui titulus: Philosophia 
Christianismi. 

§ I V 

Schola transcendentalis. 

Schola transcendentalis 2 s i v e Criiicismus Kantianus 
nomen desumit a Kant ejus a u c t o r e , Regiomontano (Kce-

1 Quapropter jure scrihit cit. K a f f n e r : "Il est à peine néces-
saire de remarquer que, dans ce s y s t è m e , d'une part la révélation 
cesse différer de la connaissance na tu re l l e , qui est confondue 
avec la connaissance surnaturel le , e t q u e de l 'autre la connaissancs 
naturelle perd toute espèce d ' indeper tdance .„ Op. cit. 

2 Hujus nominis s ign i f ica t ionem ac fundamentum sic de-
scribit De Gerando: "Cette p h i l o s o p h i e prend encore le nom d® 
transcendentale, en ce sens q u ' e l l e n e s'occupe point des objets 
de notre connaissance, mais, a u c o n t r a i r e , du mode même de 1* 
connaissance que nous en p r e n o n s , e n qu'elle cherche à expliquer 
a priori la possibilité de cette connaissance.,, Histoire Comp ., etc., 
t. iv, pag. 221. 

nisberg) philosopho, qui anno 1723 lucem aspexit, ac vitam 
cum morte commutavit anno 1804. Quamvis difficile admo-
dum sit hujus philosophi systema paucis exponere et enu-
cleare, turn ob amplitudinem doc t r ine , tum ob novitatem 
et conditionem terminologia, summa capita ejus philoso-
phie , prout in Critica rationis purœ 1 contine ntur, brevitati 
simul et perspicuitati consulentes, sic exponimus: 

a) Homo possidet très facultates primitivas cognitionis, 
nempe: sensibilitatem, q u e , pre ter sens us externos, comple-
ctitur sensum intimum seu conscientiam et imaginationem; 
intellect-am, qui est f a c u l t a s e f f o r m a n d i conceptus et judicia; 
rationem, seu facultatem ratiocinandi. Sensibilitas est facul-
tas pasiva, eu jus duplex est munus; quorum primum est 
recipere impressiones objectorum, quod proprie scnsatio-
nem constituit; alterum percipere in consci entia representa-
tionem objecti singularis, impressionem vel modificationem 
producentis. Porro, ejusmodi representationes, quatenus in 
eis et per eas percipiuntur ab anima objecta individualia 
constituunt intuitionem sensibilem, intellectus e contra est 
facultas activa et spontanea, cujus propria manifestatio seu 
character est cogitatio: sed h e c duplicem actum involvit, 
nempe, efformandi conceptus seu noti ones , et judicandi; 
quandoquidem, ad intellectual pertinet, tum impressiones 
ac representationes sensibiles in unitatem redigere effor-
mando conceptus generales seu notiones, tum juxta hosce 
conceptus judicare s . Ratio demum activa quoque est, ut-
pote supremus gradus activitatis spiritus; ejusque proprium 

1 Hoc nomine significare vul t Kant , ut ipsemet scribit: "La 
ciencia que determina la posibilidad de e s t a b l e c e r principios 
a priori ó sea derivar todos los conocimientos de una fuente a 
pri«ri.„ 

2 "L'entendement, au contraire, est une faculté active, spon-
tanée. La pensée est son privilège, l 'acte qui la caractérise. Elis 
réunit les impressions sensibles, en compose un tout, engendre les 
notions ou conceptions, produit les jugements.,, Crit. ration, puree, 
pag. 177-178 apud De Gerando, loc. cit., pag. 224. 



m u n u s est particu'iare ex universal i ac p r imis principiis in-
fer re ope rat iocinii , unde definir i potes t : facultas deducendi. 

b) I t a q u e , represen ta t ione . s sensibi les r e rum s ingu la -
r i u m , q u a s o p e sensat ionis , tarn externa:, q u a m i n t e r n e , ob-
t i nemus , cons t i tuun t m a t e r i a m et ob jec tum sensibi l i ta t is , vel 
alio nomine , intuitiones empíricas sensibilitatis ; ej usmodi 
r e p r e s e n t a t i o n e s seu intuitiones sun t veluti ma te r i a , ex qua 
et cum qua intellectus abs t r ah i t e t e f fo rma t conceptas seu n o -
t iones generales , ac judicia; t a n d e m , ratio, ope deduct ionis 
a u t ra t ioc in i i , p r e f a t a s notiones ad s u p r e m a m un i t a t em 
redigi t , ac veluti convert i t in ideas puras seu transcenden-
tales. 

c) Sed vero, quamvis in tu i t iones , not iones seu conceptus 
cons t i t uan t veluti materiam gene ra l em cogni t ion is h u m a n e , 
h u j u s t amen exerci t ium depende t a q u i b u s d a m legibus ne -
cesari is spir i tus , q u e cons t i t uun t velut i formim cogni t ionis 
h u m a n e : q u e quidem f o r m a est et quid subjectivum, q u i a 
non ob jec tum, sed s u b j e c t u m cognoscen tem afficit ; et quid 
purum vel non empir icum, qu ia e jus f u n d a m e n t u r n et ra t io 
suff iciens est ipsamet n a t u r a a n i m e seu f a c u l t a t u m cogno-
scenoi; et qui a priori, quia in sub jec to cognoscen te exis tunt 
an tecedenter ac independente r a b omni exper ien t ia . 

d) Porro , e jusmodi f o r m a , quoad sens ib i l i ta tem, sun t 
in tu i t iones puree a priori seu p r i m i t i v e spatii et temporis, 
quia nihil sensu externo a u t in te rno possu n u s percipere, 
nisi sub r ep re sen ta t ione spa t i i et t empor i s . Unde , apud K a n t , 
f o r m e e jusmodi , qua t enus condi t iones s u b j e c t i v e et a priori, 
quoad exerci t ium sensibi l i ta t i s , his regul i s sub j i c iun tu r : 
I . a Objectum quodvis, sensibus externis oblatum, invenitur in 
spatio, cujus attributa pr ce se fer t. 2.* Objectum quodvis, no-
stris sensibus, sive externis, sive internis, oblatum, in tempore 
existit, hujusque proprietates pree se fert F o r m e a priori 
in te l lec tus , qua t enus est facultas judicii, s u n t quantitas, 
qualitas, relatio, modalitas; q u a r u m q u e l i b e t in al ias resol-

1 Crit. rat. pura, pag. 51. 

vi tur , n e m p e , q u a n t i t a s cont inet unitatem , pluralitatem , to-
talitatem: qua l i t a s con t ine t affirmationem , negationem, limi-
tationem: r e la t io con t ine t inharentiam et subsistentiam (acci-
dens et s u b s t a n t i a m ) , causalitatem et dependentiam ( causam 
et e f fec tum) , societatem: moda l i t a s possibile et impossibile, esse 
et non esse, necessitatetn et contingentiam: hisce con t inen tur 
notionespurœ in te l l ec tus , q u e e t i am categoria, ac formes j u -
dicii n u n c u p a r i q u e u n t . T a n d e m , ra t io suas quoque habe t 
formas a priori , q u e sun t : i . * subjectum absolutum seu ego 
absolutum; 2° causa absoluta s ive Deus ; 0 totum absolutum 
sive universum. 

e) Nul l ius rei ob jec t ivam rea l i t a tem certo cognoscere 
potest h o m o , nisi q u a t e n u s subj ic i tur experientia seu q u a -
t enus «objec tum nobis d a t u r in sensibili intui t ione;« ex quo 
i n f e r t u r , h o m i n e m m i n i m e posse cer to demonst rare au t 
cognoscere ob jec t ivam rea l i t a t em r e r u m spi r i tua l ium au t 
pure intel l igibi l ium, n e c e a r u m d e m n a t u r a m et a t t r ibuta \ 
I m m o e t i am , quoad ipsa ob jec ta sens ib i l i a , q u e expe r i en t i e 
sensibili s u b j i c i u n t u r , cognosc imus quidem ipsorum r e p r e -
sen ta t ionem (phanomena) in nobis , vel quod in idem r e d -
d i t , nos sub hac vel i l la ra t ione et a f fec t ione ea percipere; 
eo rumdem t a m e n n a t u r a m , prout in seipsa (noumena) extra 
nos exis t i t , m i n i m e c o g n o s c i m u s \ Atque hoc quidem , non 

1 "Nos connaissances réelles ne s'étendent proinde hors du do-
maine de l'experience.,, Op. cit., pag. 729. 

2 Namque, ut bene habet De Gerando: "Il ('Kant) ajoute même 
que... tout ce qui ne correspond point a u n e expérience possible, ne 
peut nous fournir l 'objet d'une connaissance objective. 

Toutes les grandes questions psychologiques, cosmologiques, 
théologiques, c'est-à-dire, par exemple, l'existence du principe pen-
sant, sa simplicité, son immortal i té , sa liberté, le comencement 
du monde, la divisibilité de la matière à l'infini, l'existence de Dieu, 
ses attributs, etc., toutes ces questions dans ce cas.,, Op. cit., t . iv, 
pag. 256. 

3 "Nous ne pouvons savoir ce qu'ils (objecta sensibili expe-
rientiEe obnoxia) sont, mais seulement ce qu'ils nous paraissent 



modo in object is externis , sed in ipsa rat ionali an ima seu 
ego humano locum habe t l . 

f) Judicium, quod const i tui t propr iam func t ionem intel-
lects, est vel analytmm, si p r a d i c a t u m in not ione subjecti 
p r a c o n t i n e t u r ; vel synlheticum , si nexus inter p r ad i ca tum 
et sub jec tum expe r i en t i a inn i ta tur , u t in hoc: corpora sunt 
gravia: q u a judic ia a posteriori dici queun t . Sun t tamen q u i -
dam judic ia , q u a nec analyt ica vel a priori absolute nuncu-
pari p o s s u n t , cum p r a d i c a t u m in subjecto non contineatur; 
nec e t iam absolu te seu proprie synthet ica , quia nexus inter 
p r a d i c a t u m et sub jec tum non innotesci t per experientiam, 
ut contingit in his: omnis mutxtio causam habet: mundus ince-
pit esse, q u a , s icut et alia similia, synthetica a priori jure de-
bent nuncupa r i . 

g) Ver i tas , alia est logica, seu formalis, q u a posita est in 
conformi ta te seu concordant ia cogni t ionum inter se: alia, 
materixlis seu object iva, q u a const i tu i tur per conformitatem 
seu a d a q u a t i o n e m cognitionis cum objecto cogni to. Porro, 
si e jusmodi objec tum est sensibile , Veritas dici tur empirica; 
si vero sit spir i tuale {supernaturale , apud Kant) sive pure 
intel l igibi le , t unc Veritas dici tur metaphys ica . 

h) In a s sensu , quo ven ta t i vel e jus illusioni aut similitu-
dini a d h a r e t mens , qua tuor g radus dis t inguere oportet . H o -
r u m p r i m u s congrue appel la tur persuasio , q u a revera nihil 
p r a se fert nisi pu ram il lusionem veri tat is , dispositioni sub-
jec t i unice inn ixam: al ter dici tur opinio, qui g radus respon-
det probabi l i ta t i seu verisimil i tudini ; h a c porro opinio 
locum non habet in rebus ad rationem puram (in rebus ma-
themat i c i s , metahysic is et moral ibus) spectant ibus , sed in 

au travers des formes de nos propres facultés.„ Crit. rat. pura 
pag. -=306, apud De Gerando, loc. cit., pag. 249. 

1 "Et il faut remarquer, subdit germanus philosophus in Crit. cit., 
apud De Gerando, encore que notre propre moi, considéré comme 
objet, n'est aussi pour nous qu'un phénomène, qu'une apparence 
nous ne savons rien, nous ne pouvons rien savoir de ce qu'il est en 
lui-même.,, 

h i s solum, q u a experient ia sub j i c iun tu r : t e r t ius g radus est 
fides, q u a locum habet , dum quidpiam ut verum h a b e m u s 
r a t ione motivi vel f u n d a m e n t i ex pa r t e subjecti , non vero ex 
p a r t e objecti ipsius, seu rei object ive s p e c t a t a , se haben t i s 
t a n d e m , q u a r t u s g radus n o m i n a t u r certitudo, q u a tunc h a -
be tu r , dum rei a s sen t imur propter suff icient ia f u n d a m e n t a , 
tarn subjec t iva , quam object iva . C a t e r u m , si e jusmodi cer t i -
tud in i a d j u n g a t u r p r a t e r e a conscient ia necessitatis ver i ta t is 
ill ius, cui a s sen t i t u r mens , t u n c cert i tudo appe l l a tu r et est 
apodictica. 

§ V 

Observations in philosophiam kantiunam. 

i . a Ph i losophia kan t i ana theoret ica s idea l i smum t r a n s -
cenden ta lem cont ine t ; q u a n d o q u i d t m Kant , eo ipso quod 
a f f i r m a t et const i tui t , conceptas puros a tque ideas abso lu tas 
esse f o r m a s subjectivas et a priori in te l lectus et ra t ionis , 
s i m u l a f f i rmare et c o n s t i t u t e cogi tur , hominem per t ingere 
non posse ad cogni t ionem objec torum spi r i tua l ium a u t i n t e l -
l igibi l ium, q u a exper ient iam sensibi lem ef fug iun t : unde ejus-
modi cogni t ionem object ivam homini ab jud ica t , non modo 
quoad f a c t u m , sed e t iam quoad pussibilitxtem; quod profecto 
idea l i smum t ranscenden ta lem cons t i t u i t : quia, apud K a n t , 
m u n d u s ipse corporeus ac sensibi l is nobis quidem innotesci t 
quoad r e p r a s e n t a t i o n e s (phenomena), quibus nos a f ù c i t , a s t 

1 "Croire, c'est admettre une chose comme vrai, par des fon-
dements suffisants sous le rapport subjectif, insuffisant so is le 
rapport objectif " Crit. rationis pract, pag. 11. 

2 Dico theoretifia, quia hic solun; expono eam, qu?e habetur in 
Critica rati',nis purœ, non vero, qua; continetur in Critica rationis 
practicœ, in qua regiomontanus ph 1 s .phus emollire conatur idea-
lismum et scepticismum ex Critica rationis put ce exurgentes. 



minime quoad ejus na tu ram in seipso (noumena), sive obje-
ctivam realitatem. 

2.a Ergo philosophia kantiana scepticismum similiter in-
volvit; siquidem, jux ta ejus principia, nihil certam pronun-
tiare licet circa objectorum existentiam et naturam in se 
ipsis, sive objective spectatis 

3. a Atque ex his omnibus liquido constat, pantheismum 
subjectivum et ideal ismum Fichte et Hegel esse applicatio-
nem et evolutionem idealismi transcendentalis Kant . 

ARTICULUS OCTAVUS 

Philosopha extra scholam Cartesii. 

Prseter scholas et philosophos, de quibus in pracedenti 
articulo, extitere a tque existunt tribus postremis saculis , 
qui vel spiritum et placita car tes iana philosophia oppugna-

1 Hinc ipsemet Willm, qui Kant ejusque philosophiam magno» 
pere extollit, hsec scribit, post expositam doctrinam, quee in Critica 
rationispurœ continentur: "La philosophie de Kant est donc idéalis-
me seulement quant au monde phénoménal, que le sens commun 
appelle réel, et qui, selon la critique, n 'a aucune réalité objective... 

La philosophie de K a n t est scepticisme en ce qu'elle doute de la 
vérité absolue de notre connaissance, de sa certitude réelle, non 
seulement quant au monde exterieur, mais encore quant aux 
objets des idées rationelles." Histoire de la PMI. Allem., t. n, pag. 164. 

Adstipulatur Kiese Wetter, qui solutionem kantianam hujus 
problematis: ¿quid possumus scire? hisce verbis, quse ad patrium 
sermonem vertimus, exponit: "Todos nuestros conocimientos no 
se extienden más allá del mundo sensible, como objeto de experien-
cia; todo lo que traspasa estos límites no puede ser conocido por 
nosotros. Empero áun á este mundo sensible no le conocemos tal 
cual es en sí mismo, sino únicamente tal cual le percibimos bajo las 
condiciones de nuestra sensibilidad, tal cual le concebimos bajo las 
condiciones de nuestro entendimiento." 

verunt, vel saltem in quos e jusmod i spiritus et placita au t 
nullum, aut remissiorem inf luxum obtinuere. Igitur de ipsis 
sequentibus paragraphis a g e m u s , quoad germanos, gallos, 
anglos et italos; relictis hispanis, de quibus speciatim postea 
quidpiam dicere oportet. 

PHILOSOPHIA GERMANI 

§ I 

Leibnitz. 

Inter eos, qui apud Germanos s c h o l a car tes iana minime 
aut vix adhaserunt , principem locum proculdubio obtinet 
Leibnitz (Godofrid. Guillielmus), s u m m i ingenii, optimi sen-
sus, ac vastissima eruditionis vir, qui , L ips i a 1648 natus, e 
vitamigravit anno 1716. Super io rem quemdam ecclectismum 
p r a se fert ejus philosophia, in qua p lur ima ac prac ipua 
Cartesii dogmata rejecit confu tav i tque simulque Scholasti-

1 Qua in re apposite De G-erando, cu jus verba hispanice versa 
hsec habent: «Los escritos de Le ibni tz son una especie de censura 
continua de los sistemas de Descartes. . . Descartes no le satisface 
sobre el criterio de los conocimientos, ni sobre las ideas verdaderas 
y falsas. Descartes no sapo pene t r a r ni la naturaleza de la sustan-
cia, ni el gran problema de la un ión del a lma con el cuerpo. Basta 
aplicar al hombre los argumentos por medio de ios cuales los car-
tesianos pretendieron reducir los an imales á meras máquinas, para 
condenar al hombre auna condición semejante . El hombre de Des-
cartes, cuya formación le cuesta t a n poco, se parece también muy 
poco al hombre verdadero. 

Leibnitz condena igualmente las dos definiciones de Descartes, 
cuando reduce el alma al pensamiento y la mater ia á la extensión. 
Reprende en Descartes el haber rechazado las causas finales, y el 
haber sometido las verdades e t e r n a s á la voluntad arbitraria de 
Dios. Opina que el método de Descar tes es imperfecto, y que Spi-
jnosa no hizo más que cultivar l a s semillas de la filosofía de Des-
cartes." Hútoire comp.des syst. de Phil. mod., t. iir, pag. 65 et seq. 



corum, quos magni fec i t , nec semel c o m m e n d a v i t 1 doctri-

nam, magna ex parte instaurai et amplectitur. Attamen, 

suam philosophiam deformavit erroribus quibusdam et gra-

tuitis hypothesibus. Igitur, claritatis gratia, utque tirones 

le ibni tz iana philosophise naturam facilius valeant concipere, 

prius dogmata, quibus a philosophia scholastica discedit, 

deinde ea, in quibus cum eadem congruit, vel saltern ad 

earndem accedit, summatim attingere libet. 

A ) D o g m a t a leibnitziana a philosophia scholastica 

aliena: 

a ) S u b s t a n t i a c r e a t a sunt aggregatum quoddam sub-

stantiarum simplicium, q u a monades audiunt. Monades i s te , 

utpote simplices, prorsus indissolubiles existunt; ac proinde 

nonnisi creatione oriri, atque annihi latbne perire possunt. 

b) E jusmodi monade^, si ve corporea, si ve spirituales exi-

stant, appetita et pereeptione c u n c t a donantur, solumque 

d iscr iminantur , quatenus ipsarum q u a d a m perceptiones 

absque conscientia obtinent, ut sunt i l i a , ex quibus res inani-

m a t a vel substant ia materiales coalescunt: a l i a perceptionem 
simul cum conscientia ejus (apperceptionem) sibi vendicant; 

quod si h a c conscientia sit confusa vel quasi somno conso-

pita, animas brutorum; si vero sit distincta et perfecta, ani-

mam rationalem spirituum constituit. 

c) Rationalis anima hominis ab anima sensitiva bruto-

1 Audia tur i te rom laudatus De Gerando: "Leibnitz declara repe-
t idas veces que los escolásticos no merecen el desprecio con que son 
t ra tados, y que se encuentran entre ellos hombres m u y superiores 
en habil idad cientifica á los novadores, que pretenden hacerlos ol-
vidar con su desdén hacia ellos. Repite muchas veces que sospecha 
la existencia de tesoros ocultos bajo las formas bárbaras de la filo-
sofía de la Edad Media. Rinde sincero t r ibu to de admiración á 
Santo Tomás de Aquino, y no se avergüenza de confesar que Al-
berto Magno y J u a n (Rogerio?) Bacon le precedieron en la investi-
gación del principio de la unidad." Ibid., pag . 62. 

rum quoad substant iam vel essentiam non differt: immo ra-

tionales a n i m a ab initio mundi in seminalibus rationibus 

a n i m a s e n s i t i v a praex is tunt , atque rationales evadunt qua-

tenus a Deo rationem accipiunt, dum homo generatur vel 

e jus anima corpori humano conjungitur. 

d) U n a q u a q ue monas habet mitialiter in propria essentia 

principium o m n i u m determinationum, actionum seu modi-

fìcationum f u t u r a r u m , ita ut operatio vel d e t e r m i n a t e se-

quens habeat rat ionem sufficientem ac determinante,* in 

operatione, q u a in eadem substantia pracess i t . 

e) Nec corpus in animam, nec anima in corpus quidpiam 

vere agit vel mf lu i t , sed spectari debent tamquam a u t o m a t ! 

q u a d a m , quorum motus sibi armonice (harmonia prosti-
tuta) respondent ex Consilio et ordinatone Dei, qui hanc 

animam huic corpori et non alii conjungit . 
f) Mundus iste omnium possibilium est opti mus; nam 

ratio suff iciens creationis ejusdem alia esse nequit apud 
D e u m , nisi m u n d i summa bonitas vel maxima perfectio in-
ter possibiles. 

. B ) D o g m a t a leibnitziana, q u a cum philosophia scholas-
tica congruunt vel ad earn accedunt: 

1 "Les âmes q u i se ront un j ou r âmes humaines, comme celles 
des au t res spèces, ont été dans les semences et dans les ancêtres 
jusqu ' à Adam, e t ont existé par consequent depuis le com-
mencement des choses, tou jours dans une manière de corps 
organisé... Mais i l me para i t encore convenable par plusieurs 
raisons qu 'el les n ' e x i s t a i e n t alors qu'en âmes sensitives ou ani-
males, douées de percept ion et de sent iment et desti tuées de ra i -
son; et qu'el les s o n t demeurées dans cet é ta t j u s q u ' a u temps de 
la generat ion de l ' h o m m e à qui elles devoient appar ten i r ; mais 
qu'alors elles ont reçu l a raison, soit qu'i l y ait un moyen na tu -
rel d 'élever une â m e sensit ive au degré d 'âme raisonnable (ce que 
j ' a i de la peine à concevoir), soit que Dieu ai t donné la raison à 
cette âme par u n e operat ion particulière, ou (si vous voulez) par 
une spèce de t ranscrea t ion . „ Leibnitz. Essai de Theod., num 91 
pag. 134-35. 
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a) Aff irmare et constituere oportet contra cartesianos, 

«in rebus corporeis esse aliquid p r a t e r extensionem, immo 

extensione prius» l , nempe, substantiam ipsam corpoream, 

q u a , non secus ac spiritualis, vera activitate in actu primo 

seu vi agendi gaudet; constat siquidem, «adempia rebus v i 

agendi, non posse eas a d i v i n a substantia distingui, incidique 

in spinozismum: vicisim nul la dari creatura m mere act i-

vam,» hoc est, q u a sit ex se act iva in actu secundo, ut D e u s . 

b) Etenim, « vis act iva inter facultatem agendi act ionem-

que ipsam media est.» Act io porro nec creationi, nec g e n e -

ration^ nec corruptioni, nec annihilationi subest sed ex 

subjecto, in quo virtualiter ac in potentia continetur, educi-

tur, sicut et a l i a f o r m a accidentales. 

c) In rebus vel substantiis animatis duo sunt, nempe, 

anima substantia s implex ac perfectior (entelechia), q u a est 

principium unitatis substantial is , seu «quod s c h o l a vocant 

unum per se;» et deinde corpus, quod habet rationem instru-

menti respectu p r a f a t a e n t e l e c h i a seu a n i m a , cum qua ad 

functiones vitales concurrit, diciturque materia.» Porro, 

«anima, proprie et accurate loquendo, non est substantia, sed 

forma substantial is , seu forma primitiva, inexistens substan-

tia, primus actus, prima facul tas activa.» 

d) Vires seu facultates p r i m i t i v a et fundamentales homi-

nis sunt sensus, ratio et vo luntas . Sensus res confuse perci-

piunt, sed non rerum veritatem, cujus cognitio rationis vel 

i n t e l l e c t s est propria. Porro, ideas, quibus objecta et verita-

tem cognoscimus, vi et act ivitate intellectui insita e f f o r m a -

mus, earum tamen mater iam sensus suppeditant; siquidem 

»nihil est in intellectu, quod non fuerit in sensu, nisi ipse 

i n t e l l e c t s . » 
e) Rebus cunctis etiam inanimatis inest appetitus natura-

1 Quse commatibus ins ign iuntur , verba sunt Leibnitz ex ejus 
operibus edit . Dutens desumta, quorum loca brevitat is studio 
omittens, solum subjiciant ea, quie in Theod. et Causa Dei assert., 
edit. Mortier cont inentur . 

! L S n e t i t ? U f : a S t ^ i 1 0 ™ 6 ' P n e t e r n a t u r a l e m ' existunt et 
appetitus infer ior , qu, respondet sensibus, et appetitus ratio-
n s s ^ v o l u n t a s , q u a respondet intellectui; a'tque p r a f a t s 

i n t e l l e c t s vo lúntate natura prior existit, eamque ad agen-
dum o b j e c t i v e determinat ope boni veri vel a p p a r e n t ; cer-
tum n a m q u e est , «actiones voluntatis esse natura posteriores 
act ionibus i n t e l l e c t s , et p e r c e p t i o n s boni, sive veri, sive 
falsi , e fhcere , ut velimus.» Sed vero, «in perfecto sapiente 
nempe. D e o , nul la est voluntas nisi veri boni.» 

. f ) + h o m i n i s i n t e l l e c t s , utpote imago et participatio divi-

ni i n t e l l e c t s , quasdam prac ipuas et u n i v e r s a l e r e s ideas 

virtualiter c o n t i n e t , ac prima principia veluti naturaliter in-

sita habet: en imvero , i n t e l l e c t s «lumen innatum consistit tum 

in ìdeis ineomplex is , tum in nascentibus (nimirum, sponte 

ac nullo ra t ionis conatu, quo sensu etiam apud D . T h o m a m 

prima principia naturaliter cognita, ac natura insita non 
semel dicu. i tur) inde notitiis complexis. Ita fit, ut Deus et 

lex Dei a t e r n a inscribantur cordibus nostris, etsi negligentia 

hominum et a f fect ibus sensibilibus s a p e obscurentur» 1 

g) V o l u n t a s item hominis libertate gaudet; atque h a c 

«libertas in quantacumque humana corruptione salva ma-

net ; ita ut h o m o , etsi haud dubie peccaturus sit, numquam 

tamen necessario commitat hunc actum peccandi quem 

committit .» H a c porro hominis libertas «exempta est tam a 

necessitate, q u a m a coactione;» atque hanc libertatem non 

l a d u n t aut destruunt nec «futuritio veritatum, nec prascien-

tia et p r a o r d i n a t i o Dei , nec pradisposit io rerum» ». 

h) V e r a intercedit unio inter corpus et animam hominis 

q u a adeo i n t i m a «ejusque conditionis existit, ut ex utroqué 

unum suppositum unave persona exurgat.» 

. i) M u n d i perfectio, harmonia et pulchritudo, Dei sapien-

t o n i et bonitatem commendant, atque maxime exurgit ex 

1 Causa Dei ass. per just.., num. 99. 
2 Ibid., num. 101. 
» Ibid., num. 102. 



quadrupl ic i c a u s a r u m genere res mundanas colhgante; «sa-

pientia e n i m i n a n i t à Omnipotentis 1 bonitati e jus i m m e n s e 

j u n c t a f e c i t . . . a t omnia sint perfecte harmonica, conspi-

rentque p u l c h e r r i m e inter se; c a u s e formales seu a n i m e cum 

causis m a t e r i a l i b u s seu corporibus; c a u s e ef f ic ientes seu na-

turales c u m finalibus seu moralibus.» 

j ) M a l u m , a t p o t e mera privatio boni, nullam causam 

ef f i c ientem p e r s e , sed potius deficientem habet: inter mala 

autem, o m n i u m m a x i m u m est «malum morale seu malum 

c u l p e , q u o d n - a n q u a m rationem medii habet,» ac proinde 

« n u n q u a m in E ? e o objectum est voluntatis product ive , sed 

t a n t u m a l i q u a n d o permiss ive» f . Contra vero, «mala meta-

p h y s i c a e t p h y s ä c a , veluti imperfectiones in rebus, et mala 

poena in p e r s o n â s , interdum hunt bona subsidiaria tamquam 

media ad m a j o r a bona: unde T h o m a s de Aquino post Au-

g u s t i n u m n o n i n c o m m o d e dixit, D e u m permittere, quedam 

m a l a fieri, n e m ul ta bona impediantur» 5 . 

k) « D e u s e s t prima ratio rerum,» q u a , eo ipso quod sunt 

finit® et c o n t i n g e n t e s , suppununt existent iam «substantia, 

q u e r a t i o n e m s o i a ex is tent ia in seipsa habe a t , » sitque simul 

«necessar ia , a e t e r n a ac s u m m e intell igens;» atque praterea 

s u m m a m p o t e r i t i a m , cujus objectum est ens ; sapientiam vel 

i n t e l l e c t u a l , c u j u s objectum est v e r u m ; ac voluntatem cujus 

o b j e c t u m est b o n u m *, sibi vendicat. 
1) H i n c a D e o independentiam et originem habent omnia 

1 Causa Dei per just., num. 46. 
! Ibid., num. 3 6 et 37. 
s Ibid,, num.. 34 et 35. 
4 " D i e u es t l a première raison des choses; car celles qui sont 

bornées , c o m m e tou t ce que nous voyons et expérimentons^ sont 
con t ingen tes . . . I l f a u t donc chercher la raison de l 'existence du 
monde. . . d a n s l a subs tance qui porte la raison de son existence avec 
elle, et l a q u e l l e » p a r consequent, est nécessaire et eternelle II faut 
auss i q u e c e t t e csause soit intell igente. L a puissance va à l être, la 
sagesse ou l 'entendement au vrai, et la volonté au bien.„ Essai de 
Theod., num. 7, geag. 74. 

•entia, sive actual ia , sive etiam possibilia: actualia quidem, 

q u i a ab e jus libera Volúntate existentiam recipiunt, possibilia 

vero quatenus rerum essent ia c u n c t e possibiles precont i -

nentur in ideis archetypis i n t e l l e c t s divini x; quapropter 

«ipsa rerum possibilitas, cum actu non existunt, realitatem 

habet fundatam in divina existentia; nisi enim Deus existe-

ret , nihil possibile foret» V Porro; cum Dei omnipotentia 

complectatur omnium dependentiam ab ipso, ejusmodi o m -

nipotentia, «non solum ad omnia actualia, sed etiam ad 

omnia possibil ia, seu q u e non implicant contradictionem, 

extenditur» 3. 

m) «Actualia dependent a Deo, tum in existendo, tum 

i n a g e n d o . . . E t quidem in existendo, dum omnes res a D e o 

libere sunt c r e a t e , atque etiam a Deo conservantur; neque 

male docetur, conservationem divinam esse continuam crea-

t ionem: in agendo res dependent a Deo, dum Deus ad rerum 

act iones concurrit» \ Atque concursus iste, non solum i m -

mediatus existit, sed etiam actionem ipsam actionisque 

m o d u m determinat et producit; «quia non tantum ad exi-

stentiam rei actusque dirigitur, sed et ad existendi modum 

et qualitates, quatenus aliquid perfectionis illis inest, quod 

semper a D e o profluit» s . 

n) H a c tamen dependentia rerum a Deo ipsarum sub-

stant ia lem et absolutam distinctionem a divina substantia 

minime tollit; «cum creatura nec ex Dei essentia, neque 

necessario promanent» s . Quod tamen nihil .obstat, quomi-

nus «Dei essentia contineat eminenter essentias acper fect io-

nes creaturarum;» unde creatio mundi nullam perfectionem 

1 "Son entendement est la source des essences, et sa volonté est 
l'origine des existences,,. Theod., loc. cit. 

* Causa Dei assert, per just., num. 8.° 
3 Ibid., num. 4.° et 7.° 
i Ibid, num. 9.° et 10. 
5 Ibid., num. 12. 
6 Ibid., num. 9.° 



superaddit e s s e n t i a D e i , «qui nullum bonum ex hac c r e a t o -

ne sibi acquirit» f . 

o) Contra v e r o , D e u s hie , a quo cuncta dependent, inde-

pendentiam a b s o l u t a m sibi v e n d i c a i , q u a «in existendo elu-

cet et in a g e n d o . E t q u i d e m i n existendo, dum est necessa-

rius et a t e r n u s , et , u t v u l g o loquuntur , ens a se: unde etiam 

consequens est, i m m e n s u m e s s e . In agendo independens est 

naturaliter, d u m e s t l i b e r r i m u s , nec nisi a se ipso ad agen-

dum determinatur» 

Observatio: 

S i p r a oculis h a b e a t u r , praster nunc exposita, alia plurima 

dogmata, q u a b r e v i t a t i s s t u d i o pratermittere cogimur, repe-

riri in phi losophia L e i b n i t z , c u m philosophia Scholastico-

rum, vel i d e n t i c a , v e l v a l d e affinia, jure merito colligere 

possumus, d o c t r i n a m l e i b n i t z i a n a m , si monadologiam, opti-

m i s m u m et h a r m o n i a m p r a s t i t u t a m excipias, cum s c o l a s t i -

ca facile conc i l iar i . P r o f e c t o , s i Cartesius, B a c o ac recentio-

res philosophi, L e i b n i t z e x e m p l u m fuissent imitati , recentior 

philosophia o b n o x i a n o n e s s e t tot ac tantis erroribus, q u a 

earn deformant e t e x i t i a l e m reddunt societati et religioni. 

§ I I 

Philosophi alii germani. 

A) Tschimhausen, g e r m a n u s et ille philosophus, natus 

est 1 6 5 1 , atque i n o p e r e , cui t i tu lus : Medicina mentis, dogma-

ta leibnitziana c u m c a r t e s i a n i s conjungens, ecclect ismum 

quemdam profiteri v i d e t u r . 

B ) Thomasius ( C h r i s t i a n u s ) , apud Lips iam natus, qui et 

helium v e h e m e n s A r i s t o t e l i s phi losophia indixit, simulque 

myst ic ismo a t q u e s c e p t i c i s m o appropinquavit. Quandoqui-

dem profitetur: i . ° n e c m e t a p h y s i c a m , nec theodiceam, n e c 

1 Essai de Theod., n u m . 109. 
1 Causa Dei, e tc . , n u m . 5.* e t 6 . ° 

ipsam psychologiam, ut veras scientias agnoscendas esse; 
unde philosophiam ad logicam, historiam et ethicam fere re -
ducit ; 2.0 hominem solis rationis viribus pertingere non 
posse ad cognitionem certam vel scientiiicam substant ia , 
nec puri spiritus, nec cujusvis entis simplicis. 

Pra te rea , Thomasius non immerito haberi potest veluti 
antecessor philosophorum quorumdam recentiorum, qui ve-
ritatis perceptionem et possessionem sensionibus quibusdam 
instinctivis vel affectivis tribuere soient. Enimvero, apud 
germanum philosophum, sicut intellectu veritates rationales 
percipimus, ita voluntas haberi debet tamquam proprium 
Organum ad capessendas veritates quasdam, prasert im eas, 
q u a ordinem moralem respiciunt Q u a quidem doctrina 
mysticismo proculdubio viam sternit. 

C) Wolff (Christianus), qui, Breslovi anno 1679 natus, 
e vita migrans 1754, Leibnitz philosophia adhas i t , eamque 
coluit et evolvit. Apud ipsum tamen: 

I.* Rationalis a n i m a facultas seu vis agendi r ep rasen-
tatione continetur, q u a , si confusa sit, sensationem, si vero 
clara et distineta, intellectionem constituit. 

2.0 Atque ex his colligere beeret, quod i n t e l l e c t s essen-
tialiter non differt a vi sensitiva, cujus potius est evolutio et 
perfectio quadam \ 

1 "Thomasius pretendi t qu'i l é tai t f aux que l 'homme ne f û t en 
rappor t avec la véri té que par l ' intelligence; il sout int que l ' espr i t 
humain avait , en quelque sorte, deux organes pour saisir le vrai: 
ces deux organes sont l ' intel lect et la volonté. Nous possédons le 
vrai ou par la vue de l 'espri t , ou par l ' inclination de l 'âme. La sen-
sat ion est le principe de toutes les notions rationelles sur lesquelles 
l ' intellect opère; l ' amour est le principe des vérités de sentiment-
Pa r cette théorie, Thomasius, laissant une moitié de la philosophie 
dans le sensualisme, t r anspor ta i t l ' au t re dans le mysticisme, en 
admet tan t une perception du vrai, indépendante radicalement de 
l'intelligence.,, Salinis et Scorbiac, Précis de VRist. de la Phil., pa-
gina 393. 

2 Qua sane doctr ina nonnihi l ad sensual ismum accedere v ide tur 



D) Baumgartem (Alexander Gottlieb) philosophiam qui-
dem Leibnitz et Wolff coluit, sed preterea primus inter re-
centiores JEstheticam, veluti quamdam novam JLC distinctam 
scientiam, ex philosophia eduxit. Apud eum porro, 

a) /Esthetica est scientia cognitionis sensitiva, haberique 
potest quoad logicam tamquam «soror ejus natu minor;» 
siquidem, sicut es thet ica est scientia cognitionis sensitive, 
ita logica (Gnoseologia superior a Baumgartem nuncupatur) 
est scientia cogitationis. ¿Esthética appellari quoque potest 
«theoria liberalium artium, gnoseologia inferior, ars pulchre 
cogitandi, ars analogi rationis.» 

(b Ratio et sensus different, quatenus priori distincte, 
posterioribus confusius nexum rerum percipimus. Porro, 
sensitiva cognitio, non uiiam, sed plures facultates comple-
ctitur, q u e sunt: «i.° inferior facultas identitates rerum co-
gnoscendi, quo ingenium sensitivum; 2.° inferior facultas 
diversitates rerum cognoscendi, quo acumen sensitivum per-
tinet; 3.0 memoria sensitiva; 4 . 0 facultas fingendi; 5.0 facultas 
dijudicandi, quo judicium sensitivum et sensuum; 6.° expe-
ctatio casuum similium; 7.0 facultas signatrix sensitiva. H e 
omnes, quatenus in representando rerum nexu rationi simi-
les sunt, constituunt analogum rationis.» 

c) F u n d a m e n t a l e s t h e t i c e principium positum est in 
imitatione nature; ejusdem vero «finis est perfectio cogni-
tionis sensitive: h e c autem est pulchritudo» 

Wolff, u t merito proinde Ri t te r scribat: "D'où il suit que la théorie 
de la connaissance ne se dist ingue chez Wolff de la doctrine sen-
sualiste, qu'en ce qu'el le ne cherche pas le principe de la pensée 
hors de l'âme, tout en accordant néanmoins aux adversaires du ra-
tionalisme que toutes nos connaissances dérivent de la sensation, 
et que l 'entendement n'est qu 'un développement, un raffinement, 
une amplification de celle-là.,, Histoire de la l'idi. Mod., t . ni , pà-
gina 332. 

1 JEatk, pags. 1,13, 14, 22,104. 

§ I H 

Philosophi Galli. 

Precipui nominis philosophi, qui in Gallia cartesianis 
dogmatibus nihil au t parum adhesere, haberi possunt: 

A) Bossuet (Jacobus Benignus), Meldensis Episcopus, 
anno 1627 natus, ac Parisiis 1704 mortuus, cujus philoso-
phica doctrina, si quasdam ejus hesi tat iones quoad bruto-
rum animam excipias, cum scholastica, prout preser t im 
apud l) . Thomam habetur , maxime congruit. 

B) Fenelon (Franciscus Salignac), qui anno 1651 natus 
ac e vivis excedens 1715, metaphysice scholastice quoad 
precipua dogmata adhes i t ; simul tarnen ontologismo viam 
para vit, ejusdemque subsequentibus asseclis proludium fecit, 
edocens, «Deum immediate objici hominis intellectui» K 

C) Gratry, e o e vus philosophus Gal l ie , cujus theoriam 
circa intellectual vid. in Psychol., sec. i . a , cap. i .° , art. i . ° , 
§ 2 . ° 

Quam vis a Cartesio quoad plurima discedat, spiritum ta-
rnen et doctrinam ipsius schole in non paucis retinet, simul -
que ad ontologismum mallebranchianum vergit. 

§ IY 

Philosophi angli. 

Non defuere apud ang'ios quoque philosophi, qui Cartesii 
dogmata rejicerent et oppugnarent; inter cos eminent: 

A) Cudwort, qui e vivis excessit anno 1688. In operibus 

1 "Dieu, inquit ille, n 'est pas seulement le cause qui produit 
ma pensée; il en est encore l 'objet immédiat,,. Traité de llexist, de 
Dieu, p. 2.a, cap, i. 



ab ipso conscript is : Systema intellectuale, a tque Dissertatio 
de natura, genitrice, h a b e t u r philosophia, cu jus pracipua 
e l e m e n t a ex Aris to te le et Platone desumuntur , simulque 
C a r t e s i u m quoad p l u r i m a dogmata 1 oppugnai , idque tam in 
me taphys ic i s , q u a m e t i a m physicis. 

B ) Parker (Samuel) , in universitate Oxoniensi professor, 
qui tu m in opere , cui t i tu lus : Tentamina philosophico-theolo-
gica de Deo, tum in a l te ro , quod inscribitur: Disputationes de 
Deo et providentia divina, vestigiis Cudwort insistens, quem-
dam e c c l e c t i s m u m philosophicum profitetur, ac, prseter Hob-
bes, C a r t e s i u m max ime refe l l i t 2 . 

C) Hebert, qui non absimilem philosophandi rationem 
ac p r a c e d e n t e s tenui t . Ver i ta tem définit: relationem confor-
mitatis inter objectum et facultatem cognoscentem 3; q u a defini-
t io p a r u m au t nihil d i f fe r t ab ea, quam tradit D. Thomas . 

Q u a t u o r ass ignat cognoscendi facultates: sensum exter-
n u m , s e n s u m i n t e r n u m . rat ionem ac inst inctum n a t u r a , cui 
p o s t r e m a facul ta t i m a g n a m vim quoad ideas et veritates ca-
p e s s e n d a s t r ibui t ; qua s a n e in re schol» re id iana vel scotica 
q u o d a m m o d o viam s te rn i t , ac fondamenta jac i t . 

' "Quoique professant u n e grande estime pour Descartes, il pla-
ça ce phi losophe fo r t au dessous d'Aristote; il combattit le doute 
méthodique ; il re je ta la démonstration de l'existence de Dieu par 
l ' idée q u e nous en avons; i l réfuta surtout avec energie cette opi-
nion avancée par Descar tes . . . qui fait dépendre de la volonté divi-
ne les vér i tés éternelles et nécessaires, qui prête à Dieu le pouvoir 
de f a i r e des choses contradictoires. La physique de Descartes lui 
p a r u t t r o p favorable à l 'atheisme.,, De Gerando, Histoire comp. des 
syst. de FMI. Mod., t . n, p a g . 338. 

3 U n d e De Gerando: «Parker dirigea contre Descartes les 
mêmes reproches que Cudwort ; il l'acusa de favoriser l'atheisme 
par ses hypothèses sur le système du monde. Le raisonnement par 
lequel Descartes a voulu déduire l'existence de Dieu de la seule 
idée de D i e u même, n 'a pas rencontré de réfutation plus detaillée et 
plus complète que celle de Parker.» Locet£.,pag. 359. 

* De Verit,, pag. 4. 

Similiter et iam, quatuor species veritatis distinguit et 
assignat; quarum prima dicitur Veritas rei; al tera, Veritas 
apparens; tert ia , Veritas conceptions; quarta, Veritas intel-
lect us. 

F H I L O S O P H I I T A L I 

S V. 

Muratori et Rosmini. 

Pras tan t io r i s nomin i s philosophi, qui in Italia cartesia-
nismo minime a d h a s e r u n t , simulque erronea systemata, q u a 
ex eodem pronianarunt , rejicere et oppugnare aggressi sunt , 
veterem philosophiam scholastico-christianam ex parte in-
s taurando et perficiendo, sunt: 

A) Muratori, qui elapso proximo sáculo floruit, atque 
tum in Philosophia Morali, tum in alio opere, cui t i tulus: 
Delle forze dell'intendimento umano , recent is p h i l o s o p h i a 
vel impia et absurda , vel periculosa dogmata, ea p rase r t im, 
q u a apud Hobbes, Toland, Locke, Spinoza atque Bayle 
habentur , acerrime expugnavit . Scripsit quoque opus in-
sc r ip tum: Delle forze della fantasia umana, in quo i m a g i n a -
t i o n s natura , p h a n o m e n a , vires harumque multíplices ma-
n i f e s t a t ions , sagaci ra t ione exponuntur. 

B) Rosmini (Antonius Rosmini - Servat i ) , Tyroliensis, 
anno 1797 natus, e vivis excedens 1855. Plurima conscripsit 
opera in quibus t um veterum, tum recentiorum philoso-
phorum errores refellit , simulque philosophiam scholastico-
christ ianam quoad p rac ipua dogmata tuetur, evolvit, ac 
quodammodo novo in lumine collocai. Nihilominus, a Divi 
T h o m a doctrina discedit, tum quoad secundaria q u a d a m , 

1 Prseter alia, qu® hic prsetermitto, in lucem edidit: Nuovo 
»aggio suW origine delle idee—Oposcoli filosofici—Logica—Psicologia— 
Filosofia del Diritto—Theodicea. 



tum m a x i m e quoad theoriam cognitionis et originis idearum, 

quocirca sequentia habet : . 

a) Idea entis possibi l is , q u a est omnium prima et uni-

versalissima, menti h u m a n a est innata, e jusdemque simpli-

cem intuitionem habet a n i m a . 

b) P r a t e r s implicem i l lam ac primit ivam entis intuitio-

nem, prima operatio intel lectus humani est judicium, quo 

ideam illam innatam ent is sensationi cnnjungensetappl icans , 

corporum ideas acquirit , horumque realem existentiam per-

cipit '. 

c) Apprehensio si ve s implex perceptio consequitur j u d i -

cium; eaque locum habet , quatenus a n i m a abstrahit ab exi-

stentia reali objecti, c i rca quam judic ium versabatur, sicque 

efformat simplicem rei conceptum vel ideam. E x quo infer-

re licet, conceptus si ve ideas universales ex judicio et per j u -

dicium nobis q u o d a m m o d o acquiri 

d) I m m o vero, idea innata entis possibilis et est ratio 

facultatis cognoscendi in homine, et est origo omnium idea-

rum intellectualium 3, q u a proinde spectari debent tamquam 

determinationes et appl icat iones i d e a entis possibilis menti 

c o n g e n i t a . 

e) E x quo ulterius rat io reddi potest generationis animi 

1 " inna ta è nell ' uomo 1' intuizione semplice dell ' essere; 2.° che 
quindi non contando que l l ' a t to na tu ra le che ci consti tuisce intelli-
genti, la prima operazione dello spiri to è un giudizio, il quale unis-
ce le sensazioni coli' idea de l l ' essere, e cosi fo rma le idee di corps.,, 
Eosmini , Nuovo saggio suW orig. de l'idee, 1.1, sect. 3 . a , a r t . 9.° 

2 "Non resta dunque , che noi ci formiamo l ' idee comuni o uni-
versali se non col giudizio „ Ibid., t . I, pag . 12. 

3 "Noi nasciamo colla presenza e colla visione dell ' essere pos-
sibile...,, "La facoltà di conoscere riceve 1' es is tenza dall ' unione 
dell' idea dell ' essere col nos t ro spiri to. Dunque l ' i d e a dell' essere, 
che è il principio della f aco l t à di conoscere, è a l t resì il principio di 
tu t te le idee che può acqu i s t a re la detta facoltà., , Op. cit , t. n , pa-
gina 57 et 92. 

humani ; quandoquidem filii anima , q u a , quatenus sensiti-

va , ex parentum generatione oritur, rationalis sive intelle-

ctualis evadit, quatenus Dei virtute et operatione in ipsa ap-

paret seu manifestatur idea ilia entis. 

f) E n s seu esse indeterminatum , objectum intuitionis 

h u m a n a , est actus initialis omnium entium, immo debet esse 

aliquid entis necessarii, et c a u s a creantis et finientis entia 

contingentia. 

g) C a t e r u m , si opiniones et d o g m a t a nunc expósita cum 

paucis aliis excipias, doctrina philosophica 1 Rosmini a p -

1 Phi losophica, inquam, nam si de rebus fidei a tque de theolo-
gico-pliilosophicis aga tur , non pauca errónea r epe r iun tu r in ope-
r ibus Rosmini , quas idcirco ju re méri to a Sacra Congregatione 
d*mnata fuere . Quoniam autem ad nos non a t t ine t agere de ejus-
modi doctrina damnata , sufficiat nobis in mentem revocare quEedam 
ex his, quas in Historia Philosoplúce scripsimus, quoad errores et pe-
ricula, qua> in doctr ina philosophica Rosmini continentur. 

" E n t r e las desviaciones de Rosmini en este terreno psicológi-
co, es acaso la m á s g rave la que se refiere al origen del alma 
humana . 

Fundándose en l a analogía de los fenómenos fisiológicos y físi-
cos que se observan entre la generación del hombre y la de los 
animales, nues t ro filósofo parece enseñar que el hombre produce 
por medio de generación , y como por vi r tud propia, una a lma hu-
mana sensitiva, la cual es elevada al orden inteligible, y se convier-
te, por decirlo as í , en alma racional é inteligente, en v i r tud de 
cier ta luz y como iluminación divina , producida en ella por Dios. 
De manera que la producción ó existencia del individuo humano A 
ó B es debida s imul táneamente á. los padres del mismo que engen-
d ran su a lma sensi t iva , como la engendran en sus hi jos otros ani-
males, y á Dios, po r cuanto éste, en el instante en que se pone ó co-
mienza á existir el animal humano , crea ó pone allí el alma inteli-
gente; pero la crea, no sacándola de la nada, sino comunicándole 
una luz superior y divina, que la eleva y consti tuye en el orden in-
teligible, en la categoría de los seres inteligentes. Parece que esa 
luz superior y divina no es otra cosa, para Rosmini , que la idea 



prime congruit cum doctrina D. T h o m a , quoad dogmata 
fundamentalia atque precipua problemata philosophia. Qua-
propter philosophus iste non immerito haberi posset veluti 
precursor et antecessor eorum, qui in eadem Italia scholasti-
cam philosophiam instaurare aggressi sunt postremis hisce 
temporibus, de quibus paragrapho sequenti. 

innata del ente posible, la cual desempeña papel tan importante en 
su filosofía, "Sin la idea del sér, nos dice el autor de la Teosofía, el 
espíritu humano no solamente sería incapaz de toda función racio-
nal, sinó que además estaría privado de la facultad de pensar y de 
entender; en otros términos, dejaría de ser inteligente.,, Rosmini 
pretende además que, fuera de los sentidos externos é internos, 
debe admitirse un sentido fundamental , ó sea un sentido corpóreo 
fundamental, por medio del cual el hombre percibe de una manera 
perenne y constante la existencia presente y unitiva de su propio 
cuerpo. Este sentido constituye y explica la unión íntima del alma 
con el cuerpo, y constituye también la base general de las demás 
sensaciones... 

Si la teoría referente al sentido corpóreo-fundamental pone en 
peligro la unidad esencial y la unión sustancial en el hombre, la 
teoría ideológica, que, en último resultado , nos presenta los seres 
reales y también las ideas de éstos ó las esencias posibles como 
aplicaciones, determinaciones y formas particulares del sér univer-
sal, del ente ideal y posible, se coloca en una pendiente resbaladiza 
y que se presta á deducciones panteistas , más ó menos lógicas y 
necesarias... 

Y es de notar que el peligro crece cuando se reflexiona sobre 
la hipótesis rosminiana referente á la vida ó animación universal, 
hipótesis relacionada con su teoría del sentido fundamental ; pero 
muy poco en armonía con el espíritu y tendencias de la filosofía 
cristiana. Porque sabido es que, según Rosmini, todos los seres 
cósmicos, desde el átomo hasta el hombre, participan de la vida y 
de la animación en diferentes grados, de manera que la naturaleza 
toda se halla vivificada por una especie de sentido ó santimentación 
universal (Jordano Bruno) y primitiva (sentimentazione), como la 
apellida el filósofo de Roveredo. Excusado parece observar que esta 
teoría de Rosmini, la cual, por otra parte, ofrece analogías, seme-

§ VI. 

Raulica et Sanseverino. 

C) Raulica (P. Ventura), illustris scriptor, qui in Sicilia 
lucem aspexit, ac turn apud varias I ta l ia urbes, turn Par i -
siis, ubi postremis v i t a annis constitit vitamque cum morte 
commutavit, et verbo, et scripto, recentioris philosophia 
dogmata erroresque patefacere et refellere curavit . Nonnihil 
tamen traditionalismo favere videtur, dum statui t , philoso-
phiam esse cognitionem quamdam reflexam demonstrati-
vamve veritatum, quas homo ex Dei revelatione percipit. 
Nec solum recentem philosophiam oppugnavit, sed schola-
sticam simul aggressus est instaurare, in opere praser t im, 
cui titulus: La Philosophic Chretienne, cui postremis v i t a 
annis manum admovit. 

D) Sanseverino (Cajetanus), Neapoli tana Ecclesia cano-
nicus, ac infandis fatis nostris diebus (anno 1865) morte 
correptus. Eximius profecto vir ac dignus proculdubio, qui 
inter nostri a v i philosophica ingenia principem locum obti-
neat. P r a t e r ephemeridem illam litterariam: La Scienza e 
la Fede, cujus ope scientia ac C h r i s t i a n a Religionis causam 
viriliter egit, aggreditur opus inscriptum: Philosophia Chri-
stiana cum antiqua et nova comparata, cujus quinqué tantum 
priora volumina, morte praoccupatus, in lucem edere po-
tuit. Insigne sane opus, in quo ingenii profunditas, judicii 

janzas y reminiscencias de la monadologia de Leibnitz, y más to-
davía de la idea de Campanella, prepara el camino, si ya no es que 
justifica las recientes teorías del darwinismo y de la escuela evolu-
cionista.,, Historia de la Filosofía, t . iv, pág. 400. 

Atque hic observare oportet, quosdam ex prsecipuis erroribus 
theologico-philosophicis Rosmini in ejusdem libris, ut ajunt, pos-
thumis detecta fuisse, quamquam germina et indicia in prioribus 
operibus jam reperiebantur. 



acumen, doctr ine V e r i t a s , de palma contendere videntur; 

ast super omnia h e c , e r u d i t i o incredibil is, fereque usque ad' 

miraculum vasta et so l ida; c u n c t o s quippe scriptores philo-

sophize, sive veteres, s ive recent iores , complect i tur . C e t e r u m , 

Sanseverini scopus t a m i n h o c c e , quam in reliquis ab eo 

conscriptis operibus, est phi losophise scholastic® instauratio; 

quem quidem scopum e t i a m n u n c post o b i t u m assequitur 

quodammodo et prosequi tur , opera et studio discipulorum, 

qui ex ejus schola sunt e g g r e s s i , inter quos eminent Nun-

tius Signoriello ac Josephus Prisco, quorum laboribus et 

curis pro instauranda p h i l o s o p h i a scholast ica cooperantur 

Liberatore atque Taparelli, i n s i g n e s Società t is Jesu scri-

ptores. 

In p r e f a t a Philosophia- Christiana cum antiqua et nova 

comparata Ca je tani S a n s e v e r i n o duplicem defectum adno-

tare licet, mea sententia. Q u o r u m primus methodum respi-

cit, turn quoad d is tr ibut ionem e t partitionem a r g u m e n t o r u m , 

turn quoad dis t inct ionem p e r art iculos nimia extensione 

predi tos et fusos: alter a c praseipuus nobis existit , p r e f a -

tum opus continere a t q u e t u e r i velie phi losophiam nimis 

scholasticam, si ita loqui f a s e s t ; enimvero, nec rat ionabile , 

nec utile, nec veritati a u t r e a l i t a t i consentaneum existimo, 

philosophiam s c h o l a s t i c a m p r e d i c a r e et offerre, tamquam 

si nihil falsi aut erronei c o n t i n e a t , etiam quoad argumenta 

et problemata minoris m o m e n t i , aut tamquam q u e omnia 

sciat et contineat, ita aut n i h i l novi et utilis ex recentiori 

philosophia discere possi t a u t s i b i insumere. 

A R T I C U L U S N O N U S 

Philosop hi his pani. 

A s e c u l o decimo s e x t o a d nostra usque tempora , non 

ignobiles philosophi ext i tere i n Hispania , p r e t e r j a m recen-

sitos in p r e c c d c n t i b u s . D e i n s i g n i o r i b u s quidpiam edicere 

e q u u m erit . Unde sit 

§ 1 

Philosophi hispani sáculo decimo sexto. 

A) Floruerunt p r e f a t o s e c u l o , inter rigidiores philoso-

p h i e scholastic® sectatores, e Societate Jesu, Gabriel Vaz-

quez, qui scripsit Disquisitiones Metapliysicas-. cardinalis To-

letus, qui commentarla edidit in quosdam Aristotelis libros: 

Arriaga, cujus extat Cursus Philosophicus. 

E x Ordine P r e d i c a t o r u m , Dominicus Soto, «Segoviensis 

natu, inquit Nicolaus Antonius, religiosa professione D o -

minicanus, qui litteris atque utiliore doctrina parem suo s e -

culo, aut certe superiorem habuit neminem:») p r e t e r logi-

c a m , scripsit commentaria in varios Aristotelis libros ' : 

Dominicus Bañen, qui similiter, p r e t e r Institutions minoris 

Dialéctica, scripsit commentaria in q u e d a m Aristotelis 

opera: Joannes a Sancto Thoma, Olisipone quidem natus, sed 

Matriti Dominicanorum f a m i l i e adscriptus, ac in C o m p l u -

tensi Academia ad mortem usque fere docens; edidit Cursum 

Philosophicum in quo scholasticam philosophiam solide e v o l -

vit , presert im quoad ea, q u e spectant theoriam cognitionis 

intellectualis. 

E famil ia Carmelitarum Excalceatorum, Antonius a Ma-
ire Dei atque Michael a Trinitate, prec ipui auctores operis 

inscripti: Complutensis Artium Cursus. 

Inter eos, qui vel ab Aristotele recesserunt, vel scholas-

t i c e phi losophie aut methodum, aut doctrinam minus rigide 

tenuerunt, eminet: 

B ) Joannes Hilarte, s e c u l o decimo sexto N a v a r r e in o p -

pido Sancti Joannis Portus (San Juan del Puerto) natus. In 

1 "Soti mer i tum, subdi t citatus Nicolaus Antonius , in l i t ter is 
sacris et philosopbicis, prseterquam quod commune il l ius temporis 
dicter ium: Qui, nempe, seit Sotum, seit totum, praidicat, insignes do-
ctr ina vir i valde c e l e b r a n t e 
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acumen, doctr ina V e r i t a s , de palma contendere videntur; 

ast super omnia h a c , e r u d i t i o incredibil is, fereque usque ad' 

miraculum vasta et so l ida; c u n c t o s quippe scriptores philo-

sophize, sive veteres, s ive recent iores , complect i tur . C a t e r u m , 

Sanseverini scopus t a m i n h o c c e , quam in reliquis ab eo 

conscriptis operibus, est phi losophise s c h o l a s t i c s instauratio; 

quem quidem scopum e t i a m n u n c post o b i t u m assequitur 

quodammodo et prosequi tur , opera et studio discipulorum, 

qui ex ejus schola sunt e g g r e s s i , inter quos eminent Nun-

tius Signoriello ac Josephus Prisco, quorum laboribus et 

curis pro instauranda p h i l o s o p h i a scholast ica cooperantur 

Liberatore atque Taparelli, i n s i g n e s Società t is Jesu scri-

ptores. 

In p r a f a t a Philosophia Christiana cum antiqua et nova 

comparata Ca je tani S a n s e v e r i n o duplicem defectum adno-

tare licet, mea sententia. Q u o r u m primus methodum respi-

cit, turn quoad d is tr ibut ionem e t partitionem a r g u m e n t o r u m , 

turn quoad dis t inct ionem p e r art iculos nimia extensione 

pradi tos et fusos: alter a c praeeipuus nobis existit , p r a f a -

tum opus continere a t q u e t u e r i velie phi losophiam nimis 

scholasticam, si ita loqui f a s e s t ; enimvero, nec rat ionabile , 

nec utile, nec veritati a u t r e a l i t a t i consentaneum existimo, 

philosophiam s c h o l a s t i c a m p r e d i c a r e et offerre, tamquam 

si nihil falsi aut erronei c o n t i n e a t , etiam quoad argumenta 

et problemata minoris m o m e n t i , aut tamquam q u a omnia 

sciat et contineat, ita aut n i h i l novi et utilis ex recentiori 

philosophia discere possi t a u t s i b i insumere. 

A R T I C U L U S N O N U S 

Philosop hi his pani. 

A saeculo decimo s e x t o a d nostra usque tempora , non 

ignobiles philosophi ext i tere i n Hispania , praeter j a m recen-

sitos in praeccdcntibus. D e i n s i g n i o r i b u s quidpiam edicere 

a q u u m erit . Unde sit 

§ 1 

Philosophi hispani sáculo decimo sexto. 

A) Floruerunt p r a f a t o s á c u l o , inter rigidiores philoso-

p h i a scholas t ica sectatores, e Societate Jesu, Gabriel Vaz-

quez, qui scripsit Disquisitiones Metaphysicas-. cardinalis To-

letus, qui commentaria edidit in quosdam Aristotelis libros: 

Arriaga, cujus extat Cursus Philosophicus. 

E x Ordine P r a d i c a t o r u m , Dominicus Soto, «Segoviensis 

natu, inquit Nicolaus Antonius, religiosa professione D o -

minicanus, qui litteris atque utiliore doctrina parem suo s á -

culo, aut certe superiorem habuit neminem:») p r a t e r logi-

c a m , scripsit commentaria in varios Aristotelis libros ' : 

Dominicus Bañen, qui similiter, p r a t e r Institutions minoris 

Dialéctica, scripsit commentaria in q u a d a m Aristotelis 

opera: Joannes a Sancto Thoma, Olisipone quidem natus, sed 

Matriti Dominicanorum f a m i l i a adscriptus, ac in C o m p l u -

tensi Academia ad mortem usque fere docens; edidit Cursum 

Philosophicum in quo scholasticam philosophiam solide e v o l -

vit , prasert im quoad ea, q u a spectant theoriam cognitionis 

intellectualis. 

E famil ia Carmelitarum Excalceatorum, Antonius a Ma-
ire Dei atque Michael a Trinitate, prac ipui auctores operis 

inscripti: Complutensis Artium Cursus. 

Inter eos, qui vel ab Aristotele recesserunt, vel scholas-

t i c a phi losophia aut methodum, aut doctrinam minus rigide 

tenuerunt, eminet: 

B ) Joannes Hilarte, s á c u l o decimo sexto N a v a r r a in o p -

pido Sancti Joannis Portus (San Juan del Puerto) natus. In 

1 "Soti mer i tum, subdi t citatus Nicolaus Antonius , in l i t ter is 
sacris et philosophieis, prseterquam quod commune il l ius temporis 
dicter ium: Qui, nempe, seit Sotum, seit totum, praidicat, insignes do-
ctr ina vir i valde c e l e b r a n t e 
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Opere inscripto: Examen de ingenios, sagaciter atque docte 

disserit de ingeniorum d i s c r i m i n e horumque cum diversis 

scientiis et artibus relatione. C u j u s quidem operis rationem 

et scopum quisque facile a g n o s c e t ex p r a f a t i o n e ad legen-

tem, ubi, Ínter alia, h a c habet: «Decirte he tres conclusiones 

m u y verdaderas, aunque por s u novedad son dignas de gran-

de admiración- L a primera e s „ que de m u c h a s diferencias 

de ingenio que hay en la e s p e c i e humana, sola una te puede 

(con eminencia) caber. L a s e g u n d a , que á cada diferencia 

de ingenio le responde (en e m i n e n c i a ) sola una ciencia y no 

más; de tal condición, que si n o aciertas á elegir la que res-

ponde á tu habilidad natural , t e r n a s de las otras gran remi-

sión, aunque trabajes días y n o c h e s . L a tercera, que después 

de haber entendido cuál es l a ciencia que á tu ingenio más 

le responde, te queda otra d i f i c u l t a d mayor por averiguar, 

y es: si tu habilidad es m á s a c o m o d a d a á la práctica que á 

la teórica.. . 

S a b e r , pues, distinguir y c o n o c e r estas diferencias natu-

rales del ingenio humano, y a p l i c a r con arte á cada una la 

ciencia en que más ha de a p r o v e c h a r , es el intento de esta 

mi obra» \ Quam doctrinan! d u m postea evolvi t , multa cu-

riosa ac satis solida profert c i r c a ingeniorum discrimina, 

causas et signa; circa s c i e n a a r u m et artium naturam: circa 

corporis temperiem,- h u m a n a r a que physionomiam. 

C) Oliva Sabuco de $ antesr i llustris fce nina, Compluti 

ut videtur, nata in lucem e d i d i t opus inscriptum: Nueva 
filosofía de la naturaleza del hombre, in quo, prater curiosa 

q u a d a m atque nova alia m u l t a pro e t a t e i l la, statuit: i . ° ce-

rebrum esse organum g e n e r a l e sensationum o m n i u m , atque 

etiam famis et sitis s . Unde a p u d ipsam; 2.0 «pracipuum 

1 Exam.delng., pag . 5, 6, 8; e d i t . Bea t i* , 1594. 
2 "Er ra ron bravamente los méd icos , inqidt illa, en dar la sed y 

hambre al estómago, la sensación á los ins t rumentos , como al ojo 
l a vista y al pa ladar el gusto, c o m o sean mensajeros pa ra el celebro, 
en el cual está toda sensación, s e d y hambre.» Filos, de la nat. del 
hombre, pág. 286. 

instrumentum a n i m e est pia mater, quo actiones suas tara 

naturales quam animales exercet;» quapropter in motu vel 

quiete p i e matris, erectione vel elevatione, concursu, d e j a -

ct ione aut depressione fact is ab anima consistit omnis mo-

tus a n i m e , affectus vel perturbationes, . . . salus et morbus, 

vita et mors») i, n i m i r u m , ratione succi cujusdam seu chyli 

(quoad rem fortasse fluidum nerveum recentiorum) a cere-

bro in omnes corporis partes d e s c e n d e n t ; 3 . 0 «Non illa tria 

principia, materia, forma, privatio, sed Sol genitor natura 

principii, L u n a mater natura augmenti; ille causa formalis 

suo calore, h e c material is suo lacté, rerum naturalium prin-

cipia, vel potius parentes sunt» 

Joannes Gennesius Sepulveda, anno 1 4 9 1 natus, qui, p r a t e r 

Epistolas, in quibus de philosophia et philosophic non raro 

disserit 3, scripsit libros très De Regno et Regis officio; turn 

etiam opus inscriptum: De Fato et Libero Arbitrio, in qui-

bus de moralibus, politicis et psychologicis disserit. 

Sebastianus Fox Mordilo, anno 1528 Hispali nobilissima 

B e t i c e urbe natus. E l e g a n t i stilo edidit opus, cui titulus: 

De natura Philosophies seu de Platonis et Aristotelis consen-

szone: in quo: i . ° universam philosophiam quoad ea, q u e 

physicam, cosmologiam ac psychologiam attinent, egregie et 

solide pertractat; 2.0 quoad hasce ipsas phi losophie partes, 

Platonis et Aristotelis d o g m a t a et exponit, et conciliare ni-

titur; 3 . 0 utriusque errores pro rerum conditione refellit. 

Philosophia M o r d i l o c u m philosophia D. T h o m e satis 

quoad rem congruit, v ixque di f fer ì , nisi dum ideas vel no-

1 Filos. de la nat. del hombre, pag . 390. 
2 Ibid. Vera pini, de natura num., pag. 407. 

' 3 Atque. inter alia, notanda e jus sentent ia quoad Aristotelis 
« t e r n a n i salutem, dum scribi t : "Quœ ig i tur objecisti, ea parum 
vel n ih i l videntur obstare, quominus ethnici philosophi salvi fu is-
se censeantur, quo in numero vel in primis fuisse Aristotelem, 
non tam ex al iorum sermone, q u a m ex ipsius scriptis licet existi-
mare,,. Epist., lib. 7.° 



tiones quasdam 1 homini innatas , sive a Deo cum animis 
genitas esse a f f ì rmat . 

Pereira (Gómez), quem qu idam lusitanum faciunt, Methy-
m n a Campi na tus est , q u a m vis non ^desini, qui in Gal le r ia 
natum asserant. Medicinse perit issimus evasit, sed non le-
vem quoque gloriam sibi eomparav i t in philosophicis, circa 
q u a plurima vel nova, v e l novo modo in lucem produ-
xit , p r a s e r t i m in opere , c a i t i tulus: Margarita Antoniana, 
ubi non semel peregr inas i o v e h i t opiniones, et vitia peripa-
te t ica philosophia, tunc p e r scholas grassantis, detegit atque 
reprehendit. 

Satis notum est , h i s p a n u m hunc philosophum ante Car-
tesium docuisse, a n i m a n t i a bruta sensu carere, atque, ut ha-
bet Huetius, nemo doct r ina .m hanc vel tradidit apertius, vel 
fusius propugnavit , q u a m Gomezius Pereira. Quin et alia 
vel nova, vel noviter p ro tuMt , ut dixi2 . 

Valles (Franciscus), in oppido vulgo Covarrubias Dicece-
sis Burgensis initio sseculi decimi sexti natus, philosophia 

1 Quasdam, i nquam, nemp-s , eas, quas D. Thomas cum aliis 
communes animen conceptiones seu notiones appellare solet. Hinc 
existimo, falli P . Cuevas dunz supponit, Morcillo docere, cunetas 
intelleduales notiones esse h o m i n i innatas, prout facile patebit ei, qui 
postrema capita oper is M o r c i l l o perlegere ac conferre velit. 

2 Quaproter non immerite®. Lampillas de nostro Pere i ra hasc 
scrihit: "Despues de Vives , j r antes que los italianos Cardano y 
Bruno, abrió nuevo sendero á l a filosofía el español Gómez Pereira. 
Él, ante el establecido i m p e r i o del Peripato, tuvo valor de publicar 
un nuevo sistema de f ís ica c o n t r a r i o al de Aristóteles. Sacudido el 
yugo no menor de los a n t i g u o s filósofos que de los médicos, se re-
beló contra Aris tóteles y G a l e n o : contra el primero en su libro, 
que, pa ra honrar los n o m b r e s d e sus padres, tituló Antoniana Mar-
garita. En éste estableció n u e v o s principios opuestos á la materia y 
forma sustanciales, que hasta, entonces dominaban en las escuelas. 
En él, muchos años a n t e s q n e Descartes, quitó el alma á los brutos, 
convirtiéndolos en o t ras t a n t a s máquinas privadas de sentido.., 

et medicina operam Compiuti dedit, ac celeberrimus evasit 
medicus, quem idcirco Philippus Secundus primum medi-
cum regia camera constituit. Medicinara publice Compiuti 
docuit; emmuit tamen simul Ínter philosophos, egregiis 
conscnptis operibus, in quibus eclectice quodammodo phi-
losophatur, nec raro ab opinionibus tunc temporisin scholis 
receptis secedit. Quin et occasione commentariorum, q u a 
in opera vana Galeni scripsit, erudite disserit de multis ad 
scientias physicas spectantibus. Scripsit, prater plura alia 
m e d i c a et ph i losoph ica , Commentarla in quatuor libros meleo-
rorum Anstotelis-Octo librorum Aristotelis et Physica doctrina 
verno recens et commentarla—De his, quee scripta sunt physice in 
libris sacris, sive de sacra philosophia liber singularis. 

Lagunas (Andreas) Segovia anno 1499 lucem aspexit. 
Sa lmant ica et Parisiis philosophia atque medicina operam 
dedit; ubi, non iis tan tum scientiis, sed l ingua g r a c a peri-
tissimus evasit, adeo ut valde juvenis, ac dum scholas a d -
huc frequentaret, Physionomian Aristotelis ex graco in lati-
num sermonem converterit. In Hispania, in Belgio, Metis, 
Colonia, R o m a , aliisque in locis, medicinara suramo o m -
nium plausu et honore professus est. Philosophicas, praser-
t im vero physicas scientias coluit ac non parum promovit, 
tara verbo quam conscriptis operibus, inter q u a postremi 
e r a m e n t : Anatomica methodus seu de sectione humini corporis 
contemplano.—De piantis, versio, nerape, la t ina l ibrorum Ari-
stotelis, in quibus de piantis a g i t . - De Virtutibus.—Diosco-
rides, circa materiam medicarti et venena mortifera cum annota-
tionibus. Hosce postreraum opus, pra ter observationes novas 
e t útiles ad scientias physicas, ac prasert im ad botanicara 
spectantes, icones plurimas animalium et plantarum conti-
net, ope ipsius L a g u n a adornatas quin et systema sexua-
le plantarum in eodem opere innuit et agnoscit. 

1 "Esta obra es, sin disputa, de gran mérito bajo todos concep-
tos, . . Está adornada con gran copia de láminas de vegetales y ani-
males, y además hizo abrir en cobre hasta el número de 650 mucho 



§ 1 1 

Philosophi hispani sœculo decimo septimo. 

Precipui nominis philosophi, qui in Hispania s a c u l o 
decimo septimo floruerunt, sunt Caramuel et Cardoso, de 
quibus ut quidpiam dicatur : 

A) Caramuel (Joannes de Lobkowitz), Cartesii coevus , 
atque cartesiane phi losophie accerrimus oppugnator. Post-
quam monasticum cucullum induit, litteris ac scientiis ar -
dentissimo animo incumbens, omni disciplinarum genere 
enituit. Fuit etenim vas t i s s ime eruditionis, atque pres tan-
tissimi ingenii vir. Super h e c autem, infatigabiii activitate 
predi tus innumera pene conscripsit opera, in quibus de re-
bus fere omnibus disserit; nova quoad rem, sed multo magis 
quoad nomina et vocabula insectatur, quibus scholasticam 
philosophiam reformare atque nova ratione et methodo ex-
ponere aggressus fuit . Sed vero, imaginatione potius quam 
judicii maturitate pollens, atque simul nimia et precoci f a -
cunditate, ut ita dicam, exhaustus, solida et permanentia 
perficere non potuit 1. 

ântes que Fabio Columna, â quien Linneo dio la prioridad en este 
punto, ignorando que este honor se debe â Laguna.,, Morejón, His-
toria bibliogr. de la Medicina espanola, 1.11, pàgina 265. 

1 De eo hœc,inter alia, babet DeGerando: -'Lobko-witz promit de 
réduire, dans son cours de mathématiques, toutes les controverses 
logiques, physiques et mathématiques, à des questions qui pou-
rraient se décider par la règ le et le compas. 

„11 distingua assez ingénieusement la logique de la pensée et l a 
logique du langage; il mont ra que les prémisses, successives dans 
la seconde, sont simultanées dans la première; que le syllogisme, 
imparfait dans celle-ci, est complet dans celle là. I l promit une 

Attamen de philosophia bene meruit, tum proptercon-
scripta opéra, in quibus non raro ingeniosa quedam et ori-
ginalia reperiuntur, tum quia periculosa quedam placita 
Çartesii vehementer oppugnavit, tum demum quia infatiga-
biii illa activitate scholasticam philosophiam reformare, 
perficere et instaurare studuit , eamdem simul concutiendo 
et veluti a torpore excitando. 

B) Isaac Cardoso, illustris medicus ac philosophus, qui 
seculo decimo septimo scripsit Philosophiam Liberam, egre-
gium sane opus, in quo, p r e t e r mirabilem eruditionem. q u e 
ibi offert, quidquid peregrini et curiosi Hervâs, Feijôo et alii 
postea protulerunt, reperire licet, sicut etiam plurima ad 
medicinam, anatomiam et physionomiam spectantia. Tan-
dem, philosophia quoque repeiïtur in laudato opere, cujus 
dogmata cum scholastica partim congru unt, ac partim dis-
criminantur; prout agnosci potest ex his, q u e speciminis loco 
hic subjiciemus: 

a) «Sunt atomi rerum principia, quia ex illis mixta com-
ponuntur, et in illa redeunt; secundo, quia ab illis oriuntur 
mixtorum proprietates, diverso modo, figura, situ ac dispo-
sitione iis principiis constitutis, quemadmodum ex litteris 
diversimode ordinatis ac dispositis innumere prodeunt d i -
ctiones» ' . 

b) Non modo lux, sed et c a b r , frigus, siccitas ac cuncte 

méthode sévère, destinée à réprimer les abus des arguraeutations 
de l'école; une paralogique, qui devait faire disparaître les êtres de 
raison, pour ne leur laisser qu ' une va 'eur nominale, uue métalogi-
que qui devait renfermer la doctrine des universaux et des prédica-
ments... I l annonça u n e histoire critique de la philosophie entière, 
dans laquelle levaient être jugés les philosophes de toutes les éco-
les et de tous las âges; il témoigna un dédaiu aussi général qu 'ab-
solu pour tous ce qui s 'é ta i t fa i t avant lui; mais il disparut bientôt 
lui-même sans avoir laissé aucune trace, ayant tout agité, n 'ayant 
rien créé „ Histoire comp. des syst. dephil., t. i, cap. vu, pâg. 306. 

1 Phil. Libéra, lib. l . ° , quœst. 4 . a 



«ills, q u e d i c u n t u r p r i m a qualitates, t enu i s s ime substant ia 
sunt; et p e r p e t u a , q m a suo accessu et recessu corpora immu-
tant 1, a c c i d e n t i a q i i s etiam possunt vocari, quia mixtis et 
aliis corporibus a c c S d u n t ; siquidem nomen accidentis mu-
neris est, non n a t u r a . » 

c) Anima s e n s i t i v a brutorum nihil est aliud nisi «pars 
ilia ignea a n i m a l i b u s admixta, q u a , aliis elementis tempera-
ta, mirabiles e d i t o p e r a t i o n e s *. Atque hinc colligimus, esse 
tenue corpus, « n o n -vero formam illam peripateticam inin-
telligibilem;» p r o i n 5 e dicendum, illam non esse corpori uni-
verso a l l igatam, s e d uni p r e c i p u a parti insidere, reliquas 
vero suo na tu vel rcaotu vivificare: cor est ilia pars nobilissi-
ma: «unde in a n i m a d i b u s perfectis cor est p rec ipua sedes 
a n i m a , in i m p e r f e c t s vero est pars ilia, q u a cordi corre-
sponded \ 

d) Porro a n i m a s vires seu po ten t i a ab ipsa anima reali-
ter non d i s t i n g u u n t m r , sed sunt ipsa ent i tas a n i m a , q u a , 
«varias eliciens opesra t iones , varia nomina sortitur» \ 

e) Colores n o n Lmsunt corporibus ipsis, sed sunt ipsa dux 
reflexa, re f rac ta a c Cisposità;» itaque, «accedente luce, colo-
res oriuntur, a b s c e diente, evanescunt, ac in tenebris nulli 
sunt» *. 

f) Equ idem br ì i ~ a «ad invicem loquuntur, proprios animi 
conceptus e x p l i c a n p , disciplinantur;» nihi lominus, nonnisi 
rationis u m b r a m sc;rr t iuntur, operanturque p rad ic ta , «non ex 
vero judicio et d i s c ^ s r s u , sed n a t u r a instinctu dirigente» 

g) «Profecto, d c s o sunt, q u a hominem reddunt admirabi-
lem, ratio et m a n u s . . quibus supra omnes an imantes excel-
lit; ratione, c c e l e s t i m contemplatur, orbes metitur, motus 

1 Ibid., qusest. 5 . a 

2 Ibid., lib. 5.°, q u a e s t . 1.» 
3 Ibid., qusest. 3.a 

4 Ibid., qusest. 4.* 
8 Phil. Libera, q u s s ^ t . 23. 
6 Ibid., lib. 5.°. q u s e s t . 28. 

observât syderum... ipsum Deum agnoscit, a t e r n a m q u e e jus 
felicitatem et beat i tudinem spectat: manu, prodigiosa opera 
efformat, et q u a omnem excedunt laudem: ratio est ars a r -
tium, et ante omnes artes ; manus est organum organorum, 
et ante omnia organa , quibus meditando et operando m i -
racula patrat naturalia» 

h) Difficillimum quidem habetur assignare tempus , quo 
anima intelligens corpori adveniat; ast «probabilius nobis 
videtur et verisimilius, animam ingredi tribus primis diebus 
concept ions; » nec intelligibilem animam pracedi t in fcetu 
an ima alia, vel vegetativa, vel sensitiva *. 

i) Animam rationalem esse incorpoream et spiri tualem 
substantiam , constat , turn quia universalia intelligit ; turn 
quia «intellectio est diversa ab imaginatione et phantasia, 
q u a in brutis et iam reper i turp turn quia « in t e l l ec t s suam 
intellectionem cognoscit et supra seipsum reflictitur;» turn 
demum, quia i n t e l l e c t s «objectum est verum seu ens, quod 
omnia comprehendit : ad cognoscendum omnia est capax i n -
t e l l e c t s , facultates vero corporea ad certa organa et de t e r -
minata genera l imi ta ta sunt» *. 

j ) I taque, rationalis «anima neque est corporea , neque 
particula Dei, neque per traducem fit; non est de natura A n -
gelorum, neque supra illos eminens, neque crea tur ab aliqua 
intelligentia, neque ante corpus c rea ta , neque ex anima 
mundi deducitur atque in illam postea t r ans fusa , neque uni -
ca tan tum in specie humana, neque composita ex parte cor-
porea et immaterial i ; sed est substantia mirabil is , incorpo-
rea, indivisibilis, intelligens, immortalis , imago D e i , a quo 
fuit creata ex nihilo, libera, s u e felicitatis archi tectr ix , s u e 
mise r ie auctor *. 

k) H u j u s porro «an ime immortali tas animis nostris 

1 Ibid., lib. 6.°, quEest. 1 .» 
2 Ibid., qusest. 8.a 

3 Ibid., quœst. 76. 
1 Phil. Libera, lib. 6.°, qusest. 76 in fine. 



tamquam pr imum principium generalisque notio insidet» 1 . 
1) Peculiares vires seu facultates rationalis a n i m a sunt 

intellectus et voluntas , h a c tarnen «excellit supra intelle-
ctum, eoque nobilior exist i t . Porro , intellectus unicus exi-
stit , nec aliis indiget speciebus intelligibilibus; unde explo-
denda Aristotelis sentent ia de intellectu agente et possibili» s. 

m) Physionomia est, «ars, q u a ex signis exterioribus inter-
nas affectiones invest igai . Subjec tum est homo , finis , dete-
gere hominum inclinat iones. Judic ium sumitur in physiono-
mia , vel quatenus s ignum aliquod ad similem affectionem 
refertur, vel per analogiam ad a n i m a l , vel potius quia fere 
semper in hominibus tal is nota invenitur , qualis significatio 
ostendit. Verum, ut ait Aristoteles, non est fidendum unico 
s igno , quod fallit s a p s , sed con jec tu ra pradicationis debet 
sumi explur ium signorum collectione» 5 . 

P r a t e r exposita, Philosophia Libera nostri Cardoso conti-
net specialem t r ac t a tum vel dissertationem circa Deum di-
vinaque a t t r ibuta , de quibus integro libro septimo egregie 
simul atque solide disserit ad mentem D. T h o m a et philo-
sophia scho ' .as t ico-chris t iana. 

§111 

Philosophi hispani smelilo decimo octavo. 

Feijóo (Benedictus Hieronymus) apud oppidum Casde-
miro in Ga l l ac i a anno 1676 natus , Oveti vero 1764 mortuus 
est. Scripsit Cartas Criiicas , a tque Teatro Critico; queis in 
operibus, inter alia, docet: i . ° pr ima corporum principia esse 
elementa simplicia, ex qu ibus inextensis extensio oriri potest; 
2.° belluas rat iocinio poliere , ita ut hominis definitio , qua 
animal rationale dici tur , brut is quoque congruat; 3 .0 dari in 

1 Ibid., qusest. 77. 
2 Ibid , queest. 79. 
3 Ibid., quffist. 73. 

homine peculiarem s e n s u m a reliquis revera dis t inetum, 
quo tempus sent i t . 

Character genera l i s e j u s phi losophia bisce continetur: 
i . °no t iones ontologicas , metaphysicas , methodum deduetio-
nis parvi pendere; 2.0 c u m Bacone et Cartesio Aristotelis 
methodum et d o c t r i n a m rejicere, ac observationi e t e x p e -
r ient ia ex te rna fe re un ice insistere; 3.0 proelivitas q u a d a m 
ad insolita et pa radoxa . 

Hervds et Panduro (Laurent ius ) , Societatis Jesu eximius 
scriptor, qui, sub Caro lo I I I in exilium cum soeiis actus, 
H i s p a n i a gloriam l i t t e r a r i am apud externas gentes promovit 
et auxit. Si excipias e j u s sentent iam de anima perpetuo co-
gitante, e jus doctrina sa t i s congruit nec vix differt a philoso-
phia scholastica. E j u s opera , p raser t im ea, q u a Historia del 
hombre atque El hombre fisico audiunt , non pauca curiosa et 
erudita continent. 

Piquer (Andreas), s a c u l i decimi octavi insignis medicus 
simul ac philosophus, a p u d hispanos quodammodo philoso-
phiam evulgavit a tque publici jur is fecit, conscriptis operi-
bus idiomate patr io . P r e c i p u a capita circa philosophiam 
ejusdem sequentibus cont inen tur . 

a) Homo ex corpore e t rationali anima coalescit. H a c 
porro anima est subs tan t i a spirituaHs, indivisibilis, immor-
talis, sed tarnen corpori adeo intime conjuncta, ut uterque 
ab invicem dependeant quoad operationes in vita prasent i . 

b) Cunc t a hominis ac t iones ab anima oriuntur tamquam 
a principio et causa pr incipal i ; i ta tarnen ut ipsarum quadam 
cum dependentia et inf luxu corporis exerceantur; q u a d a m 
vero propria sint solius a n i m a , cui specialiter insunt 

* "El alma es a la verdad la causa principal de todas las accio-
nes; pero se diferencian entre s í (las acciones corporales y las espiri-
tuales), porque las primeras se ejecutan por disposición del cuerpo, 
y las segundas especialmente existen en el alma... pensar y querer son 
acciones espirituales propias del alma.„ Log., cap. 1. 



c) Quatuor sunt p o t e n t i a l seu facultates animas rationalis: 

Facultas sensitiva, cu jus p r o p r i u s actus est sensat io s ive per-

ceptio objectorum s e n s i b i l i u m ; Phantasia vel imaginatio, 

cujus proprius actus e s t i m a g o sive p h a n t a s m a ; Ingenium 

sive facultas c o m b i n a n d i , j u n g e n d i et d i s j u n g e n d i imagines 

objectorum externorum, afcque ipsius actus sunt propositio 

et ratiocinium; Judicium, c u j u s munus est a g n o s c e r e et di-

judicare rec t i tudinem, o r d i n e m , ver i tatem et falsitatem 

actuum aliarum tr ium f a c i _ l t a t u m ; alio nomine ratio nuncu-

p a t e . Porro imaginari i n t e r actus proprios et spec ia les ani-

m e connumeratur 1, n o n s e c u s ac discurrere e t j u d i c a r e 

b) Idea nihil est a l i u d quam i m a g o seu representat io 

objectorum in p h a n t a s i a e t p e r p h a n t a s i a m ; ig i tur , n u l l e exi-

stunt i d e e i n n a t e , sed c a n e s ope sensuum producuntur, 

nec aliud est in homine imnatum nisi potential, quibus i d e e 

et actus i n t e l l e c t u a l s p r o d u c u n t u r . Quapropter verum est 

effatura illud: nihil est in, inteliectu, quod prius non fuerit 

in sensu. 

e) Nihi lominus, h o m o sui compos ideam e t notionem 

innatam et connatura lem D i v i n i t a t i s habet V 

f) Inest omnibus h o m i : n i b u s naturalis i n c l i n a t i o et desi-

1 "El imaginar , d i s cu r r i r . . juzgar . . . son acciones propias del 
a lma,„ Loe. cit. 

a "Han hecho, pues, l o s h c s r a b r e s estas cosas s igu iendo la idea y 
noción innata, que t i enen d e n e ro de sí mismos, de la existencia de 
l a Divinidad. . , por eso debe p «onerse en t re las inna tas y connatura-
les en el hombre.,, Filos. Mora£., ]ib. l .° , cap. i . 

Nihilominus, verb is h i s c e ~Piquer probabi l i ter s igni f icare »olum 
vul t , notionem Dei esse i n n a t ü m , non a d sensum e o r u m , qui ideas 
inna tas admi t tun t et t u e n t u r . s e d qua tenus sufficit, q u i l i b e t ratioñls 
vel imperfectus usus ad e a c a detegendam, ad e u m sensum, quo 
D. Thomas ipseque P i q u e r p r í J m a pr incipia innata s e u connatural ia 
homini appel lant . Quod c o n f i i r m a t u r ex eo, quod ib idem immediate 
subdit : "Al modo que no h a y n i n g u n a nación ni p u e b l o que no co-
uozca ser imposible que u n a e ^ s a sea á u n mismo t i e m p o y no sea.» 

derium possidendi summum b o n u m : hoc autem s u m m u m 

bonum, quod homines appetunt, est ipse Deus. 

g) Nequit homo veram felicitatem in hoc mundo obtine-
re, nisi quatenus ea operatur et exequitur, q u e sunt media 
apta ad e t e r n a m beatitudinem obtinendam, ad cujus assecu-
tionem m a x i m e expedit , p r e t e r a l ia , ut homo seipsum c o -
gnoscat . 

h) Jus n a t u r e definiri potest: Compiexus legum genera-
hum in universa natura humana, quatenus dictant, ope recta 
raiionis, conformitatem, quam hominis actiones habere debent 
cum consecutione vera felicitatis. 

i) Operationes, non solum physiologice, sed etiam mo-
rales hominum, non parum pendent ex temperamento et 
dispositione corporis humani; sed tamen influxus iste ope 
voluntatis l ibere dominari potest. 

D e pluribus aliis ad philosophiam moralem spectantibus 
solide s imul ac erudite disserit, preser t im vero de officiis 
hominum, tam privatorum, quam auctoritate publica pol-
lentium \ 

Dum de officio P n n c i p u m erga subditos agit , hEec, Ínter alia, 
scribit: P a r a pract icar el Pr ínc ipe la ley general , á que está obli-
gado de procurar la felicidad y ut i l idad de los subditos, es preciso 
q u e en el gobierno del Es tado guarde constantemente la máxima de 
no vulnerar jamás el derecho natural de sus vasallos, ni oponerse en nin-
guna de sus deliberaciones al Derecho de gentes." Filos Mor lib 3 ° 
p a g . 585, edic. 1855. ' ' ' ' ' ' 

Profecto, si hodierni gubernantes hanc regu lam ad praxim re-
ducerent, subdit i et populi vera l ibér ta te gauderent , quin idcirco 
pax, securi tas civium et ordo publicus per ic l i ta rentur . 

Optandum quoque, u t prarfati gubernan tes prse oculis haberent , 
quod ídem Piquer , post pauca, scribit: "Descendiendo á lo par t icu-
lar, l a pr imera cosa que debe cuidar el Pr íncipe es la religión en 
sus reinos, porque nada conducc tan to á l a pública t ranqui l idad del 
Estado y seguridad del Príncipe como la uniformidad de religión en 
los vasallos, y que ésta sea santa , verdadera y pu ra . . . Ya hemos 



Observatio: 

E x nunc expositis atque ex his, q u e in conscriptis ope-

ribus habet Andreas Piquer , coll igere l icet , e jus philoso-

phiarn ecclectismum q u e m d a m involvere et constituere 

demostrado que sola la Rel igión cr is t iana es santa, verdadera y 
pura, y tan demostrable es como las verdades más evidentes de la 
Geometría, que la verdadera Religión de Jesucristo solamente es la Ca-
tólica Romana: conque el P r ínc ipe h a de procurar que ésta se pro-
mulgue en sus reinos, y se g u a r d e en todos sus domicilios con in-
violable sant idad y pureza. 

¡Qué infeliz sería el Estado donde los hab i tadores ni tuviesen 
segura la vida, ni la honra, ni la hacienda: donde los malos opri-
miesen á los buenos, y donde no se hal lase la just icia , la concordia 
y la caridad!... Pues cosa clara es que nada conduce tanto á mante-
ner y fomenta r entre los hombres esas vir tudes, como la verdadera 
Rel igión de Jesucristo, la cual mi ra en todo á procurar el bien uni-
versal y par t icular de las gentes , y hacer á los hombres justos, be-
néficos y obedientes á su P r ínc ipe . " Ibid , p a g 587 et 588. 

1 TJt alia praetermittamus, ape r t e id ipsum coll igi tur ex opere, 
cui titulus: Discurso sobre la aplicación de la filosofía á los asuntos de 
Religión, in cu jus prologo heec scribi t : "Antes de todo, queremos 
p reven i r que no sólo es conducente, sino út i l ís imo, el que la juven-
tud que haya de dedicarse a l es tudio de la Rel igión aprenda prime-
ro la filosofía aristotélica, que se enseña en las Escuelas, y vea el 
modo jus to con que se aplica á las cosas teológicas, porque esto le 
servi rá de- cimiento pa ra in t e rna r se en el estudio de la Religión, 
según todos los ramos y extensión de ella. E l haber servido la filo-
sofía aristotélica á la teología por el espacio de. cinco siglos incon-
cusamente ; el haber seguido es te r u m b o muchos hombres santos, 
doctos y piísimos, con f r u t o manifiesto de la Iglesia , p ide de just i -
cia, no sólo que no se desprecie este enlace, como temerariamente 
hacen algunos, sinó que la j u v e n t u d procure ins t ru i rse de este 
modo con fundamento . Mas u n a vez en te rada de estos principios 
que le sirven de basa, conveniente puede ser t ambién que vea toda 
suer te de filosofías, y escoja las verdades que ha l lase en ellas para 
i lus t rar las de la Religión; p o r q u e además de que la verdad no está 
vinculada á un sistema filosófico, podrá así combat i r más fáci lmente 

Revera enim, quoad d o g m a t a p r e c i p u a m e t a p h y s i c s , lo-

g i c e et moralis, cum S c h o l a s t i c i s , presert im vero cum 

D . T h o m a consensit; ast vero quoad p l ^ s i c a m , scientias 

naturales et psycologiam, non raro ab- iisdem magis aut mi-

nus recedit, sicut contingit quoad principia prima corporum, 

seu theoriam mater ie et f o r m e s u b s t a n t i a l i s , quam rejicit; 

quoad enumerationem et n a t u r a m facul ta tum a n i m e ; quoad 

muñera et actus earumdem; q u o a d not ionem vel s igni f ica-

tionem i d e e i n n a t e . 

Ad sensismum quoque non nihil accedere videtur, quate-

nus actum imaginandi c o n n u m e r a t inter actiones spiritua-

l s , proprias et speciales a n i m e , non secus ac intelligere et 

velle. 

Ferdinandus Ceballos, ordinis S a n c t i Hieronymi m o n a -

chus, qui in opere, cui t i tulus: La falsa filosofía, crimen de 
Estado, recentium philosophorum i m p i a et absurda dogmata 

solide atque egregie convellit. 

Jovellanos (Gaspar Melchior) anno 1 7 4 4 Gegione apud 

Astures nascitur, atque post var ias v i t e , turn faventes, tum 

adversas vicissitudines, v i tam c u m morte commutavi t a n -

no 1 8 1 1 . Quam vis philosophiam speciat im et data opera 

non docuerit, eam tamen coluit a tque ex parte evulgavit in 

quibusdam ex suis conscriptis operibus. E t h i c a m et jus na-

t u r e , p r e c e t e r i s phiiosophie partibus, coluit et commenda-

vit , atque de eisdem solide disserit ad normam et dogmata 

phi iosophie christ ians \ Q u a p r o p t e r falluntur vehementer , 

qui eum traducunt tamquam scriptorem minus catholicum 

aut impiis philosophis sui s e c u l i f a v e n t e m 

IQS errores de cualquiera filosofía de q u e éstos dimanen, ó con quien 
tengan manifiesta conexión.„ 

1 Yid. e jusdem opus: Tratado teórico-práctico de enseñanza, 
ub i de ethica, de lege naturas, de S u m m o Bono, de ul t imo homi-
nis fine, de officii - horainis e rga seipsum, erga alios et erga 
Deum, scientifice disserit, s imulque doct r inam Hobbes, Spinozse, 
Helvetii et a l iorum simiaum refe l l i t . 

Vid. Laverde , E, yos críticos, pag . 394 et seq., ub i opti-



Quod attinet ad philosophiam speculativam, Jovellanos 
ecclectismum quemdam consectatur , nulli determinato sy-
stemati adherens . Ad sensual ismum tamen vergit, cui nimis 
accedit: i .° dum docet, res, q u e exis tunt ,ac proinde substan-
tias, nobis nihil aliud esse nisi complexum vel collectionem 
qualitatum, quas unice in rebus percipimus quod sane 
affinitatem habet cum doctrina lockiana circa ideam sub-
s tant ie ; 2 .0 dum statuit, cunetas hominis ideas vel ex sen-
satione, vel ex reflexione originem ducere f; q u e mehercle 
est ipsamet Locke theoria circa or iginem idearum. 

Fatendum proinde, hispanum scriptorem non satis sibi 
constare in re hac, atque contradictoria quodammodo do-
cere, dum in logica vel idealogia sensualismo accedit, simul-
que in ethica spiritualismo puro a d h e r e t , philosophos et 
theorias sensualistas rejiciendo et oppugnando. 

§ I V 

Philosoph* hispa-Ai sáculo decimo nono. 

Missos facientes nostri secul i philosophos, qui vitam ad-
huc apud nos degunt, quidpiam t a n t u m proferre libet de his, 
qui e vita jam migrarunt 3 . Inter q u o s tamquam insigniores 
merito habentur: 

me ostendit orthodoxiam doctrina;, t a m philosophic®, quam políti-
cas, Jovellanos. 

1 "Las cualidades de las cosas son t o d o lo que podemos percibir 
en ellas.,, Tratado del Anal, del Disc. 

2 "Todas nuestras ideas proceden d e la sensación, ó de la re-
flexión: de la sensación cuando las pe rc ib imos por medio de los 
sentidos, y de la reflexión cuando el a l m a se para á considerar sus 
propias operaciones.,, Ibid. 

3 Nihilominus, inter hispanos ph i lo sophos , qui adhuc v i tam 
apud nos agunt, specialem ment ionem m e r e t u r Campoamor, qui 
in opere, cui t i tulas: Lo absoluto, t a m sensual i smum e t ' pan the i -
smum, quam etiam psychologismum caartesianum vehementer op-

Balmes (Jacobus), insignis nostri seculi philosophus Au-
sone in Catalaunia natus. P re te r Philosophiam ilemmta-
riam, Criterium, et alia quedam, in lucem edidit egregium 
opus inscriptum : Filosofici Fundamental, in quo subtttiter 
simul et solide precipua philosophise rationalis dogmata 
evolvit, simulque criticismum et pantheismum recentium 
germanorum refellit. Balmes philosophia satis congruit cum 
philosophia D . T h o m e , a qua vix quoad rem discriminatur, 
nisi i . ° dum evidentie et sensuum criteria nimis subjectiva 
efficit, simulque nimiam, seu potius exclusivam vim conce-
dit instinctui intellectual! quoad veritatem objectivam acqui-
rendam; 2.0 dum docet, existentiam ab essentia realiter non 
distingui in rebus creatis; 3.0 dum docet, brutorum animam 
esse substantiam spiritualem, simplicem et completato vel 
subsistentem, q u e sola annihilatione perire potest; 4.* dum 
rejicit theoriam intellectus agentis et possibilis, atque idea^ 
inte l lectuals cum perceptione identificat. 

Donoso Cortes seu marchio de Valdegamas, cujus opus: 
Ensayo solve el Catolicismo, el Liberalismo y el Socialismo, 
non philosophiam proprie acceptam, sed potius doctrinam 
politico-socialem continet, quod quidem opus profunditatem 
et veritatem p r e se fert, utpote catholice fidei innixum et 
consentaneum. A veritate tamen aberrat atque scepticismo 
viam sternit, dum docet, soli catholice Ecclesie competere 
jus et vim pertingendi ad veritatis certam et indubiam affir-
mationem. Quapropter etiam schole traditionalistarum non 

pugnat , atque egregie convellit. P r e c i p u a tamen ra t io , propter 
quam specialem memoriam apud nos meretur, est, quia in laudato 
opere originalitatem prie se fer t atque ostendit, pr®sertim quoad 
originem et genesim idearum et scientiarum, quin idcirco lEedat 
j u r a fidei seu doct r ine catholic®. Qua sane in re discriminatur a 
plurimis cosevis philosophis Hispanise, quorum maxima pars ne-
scit de philosophicis scribere, nisi magis aut minus exsuscitando 
placita et errores, vel sensismi, vel ecclectismi cousiniani, vel pan-
t e i s m i germanici . Quod si aliquando originalitatem vult 'affectare 
nescit id peragere, nisi aut inepta, au t heterodoxa proferendo. 
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parum favet, quatenus humani intellectus vires pro veritate 
acquirenda ad exaggerationem usque imminuit post pecca-
tum et propter peccatum. Scribit enim, prater alia: «Si 
intellectus hominis est fai!ibilis quia infirmus vel sanciatus 
existit, nunquan certus esse potest de veritate eo ipso 
quod est fallibilis; si nunquam certus esse potest de 
veritate quia est fallibilis, h a c incertitudo essentialiter 
inest omnibus hominibus; si h a c incertitudo essentiali-
ter invenitur in cunctis hominibus, sive collective sive dis-
junctim spectatis, omnes hominum affirmationes et negatio-
nes sunt contradictoria ex terminis, quoniam necessario 
sunt incerta» 

Observatio in philosophiam hispanorum: 
Ex his, q u a circa patrios philosophos, non tam exponere 

quam delibare et innuere datum est, pronum est colligere, 
hispanam philosophiam tamquam tesseram propriam sibi 
vendicare unitaiem cum varietate seu libertate: quandoqui-
dem, et fundamentaba philosophia dogmata, q u a deseri 
nequeunt, nisi ratio et fides deserantur, constanter retinet 
tueturque; et simul offert maximam opinionum et senten-
tiarum varietatem, salva p ra fa t a unitate fundamentali. Ig i -
tur, turpiter errant, qui philosophia hispanice aut existen-
tiam, aut propriam notam inficiantur. Utique h a c philoso-
phia nec rationalismo, nec materialismo, nec pantheismo 
infecta existit, nec proinde originalitatem (venia sit verbo) 
erroris habet, sed solam originalitatem veritatis, earn, scili -
cet, quam permittunt naturalis ratio, communis sensus et 
Catholica fides. Ergo philosophia hispana, nec doctrina 

1 En ejus verba ad l i t teram: "Si el entendimiento del hombre 
es falible porque está enfermo, no puede estar nunca cierto de la 
verdad, porque es falible; si no puede es tar nunca cierto de la ver-
dad porque es falible, esa incer t idumbre está de una manera esen-
cial en todcs los hombres, aislados ó juntos: todas sus afirmaciones 
y todas sus negaciones son una contradicción en los términos, por-
que han de ser forzosamente inciertas,,. Ensayo sobre el Catol., el 
Lib. y el Social., lib. 1.°, cap. ni. 

prastantiam, cec sentent iarum varietatem, nec veram origi-
nalitatemspectat aut desiderai , sed virum litteris et amore 
patrio pollentem, qui ejusdem historiam conscribat. Qua in 
re optamus profecto , ut inci tamentum , opem et auxilium 
terant, qui respublicam moderantur . 

A R T I C U L U S D E C I M U S . 

Philosophia socialismi. 

Surrexit pastremis temporibus schola, q u a pantheismi et 
materialismi dogmata sociali ac civili hominum vi ta appli-
c a i , societatis ac religionis fundamenta ipsa convellit, unde 
et Socialisms xzl etiam Communismus audit. Inter plurimos 
schola hujus iaatores, eminent Saint -Simon, qui peculiarem 
scholam pluresque discipulos post mortem ' reliquit; Carolus 
Fourier, Besufisi in Galia natus ; Robertas Owen, anno 1771 
in Angha nates, ac tandem Proudhon nobis coavus, qui so-
cialismum cua atheismo conjunxit . Generalia ac precipua 
socialismi dogmata sic se habent : 

a) Quonians experientia compertum est, maximam par-
tem hominum, qui socialem vitam nunc agunt, miseria, do -
loribus ac aratsnis p r e m i , colligere l ice t , praposteram ac 
defectuosam esse societatis actualis constitutionem, nec p ra -
fatis malis aliter remedium posse afferri, nisi vetus societas 
funditus subvetatur, novaque consti tuatur. 

b) At que ulaova ista societas malis et a rumnis homi-
num remediumafferat , viamque in posterum eisdem occlu-

1 Prec ipui «itamerantur Olindus Rodr iguez , Comte. Bazard, 
Enfantin, Leroû^Reynaud I n extremo agone positus Saint-Simon 
anno 1825,hœc postrema verba pro tu l i t : L ' aven i r est à nous.,, Cum 
septendecim essatannorum, j am turn prsecipiebat domestico, ut eum 
a somno quotid« , e x c i f c a r e t verbis hisce: "Levez-vous, monsieur le 
Comte; vous avez.¿es g r andes choses à faire.„ Vid. Reybaud, Etu-
des sur le Rifornì,x 1, p a g . 75. 



dit, opus est, ut hisce fundament is tamquam supremis legi-
bus innitatur: i . ° «Homines cuncti perfecta gaudent equali-
tate, nec aliud d i sc r imen inter ipsos agnoscendum, nisi di-
scrimen sexus et e t a t i s ; » 2.0 «omnes hominis facultates, 
vires et inclinationes, asque legit ime sunt in se ips is , bone 
atque d iv ine , nec p ro inde ullatenus coercende.» 

c) Ergo e medio tollere oportet quidquid au t applica-
tionem principii e q u a l i t a t i s , aut pradictarum virium et in-
clinationum evo lu t ionem satisfactionemve, impedit aut quo-
modolibet coercet, 

d) Ergo delere o p o r t e t e societate: T.° auctoritatem pu-
blicam; 2.0 d o m i n i u m proprietatis; 3.0 jus hereditarium; 
4 . 0 ma t r imonium seu proprietatem uxoris ; siquidem h e c 
omnia et alia , q u e e x iisdem e m a n a n t , l ibertatem agendi 
uniuscuj usque h o m i n i s , atque evolutionem et satisfactionem 
virium et pass ionum na tu ra l ium p reped iun t , eaque ratione 
sunt origo e r u m n a r u r n , dolorum , miser ie et cunctorum 
malorum, q u e h o m i n e m in actuali societate affl igunt. 

P r e t e r h e c veluti communia fautorum socialismi dogma-
ta , quisque sua habet specia t im paradoxaet impia. Sic,ex.gr. , 

A) Saint-Simon: r . ° adhere t pantheismo, dum predicat , 
omnia cum Deo ident i f icar i atque hominem Dei vita 
vivere; 2.° infernum, p a r a d i s u m , redemptionem, aliaque ca-
thol ice Religionis d o g m a t a , ut meras allegorias esse ha-
benda. 

B) Fourier docet: i . ° naturam ex tribus principiis coale-
scere , quorum p r i m u m est Deus, alterum materia , tertium 
vero justitia seu mathematicce; 2° mundum esse anima p r a -
d i tum, omnesque p l a n e t a s anima ac intelligentia gaudere; 
3.0 ra t ionalem h o m i n i s animam esse particulam a n i m e pla-
n e t e illius, cu jus est m c o l a , ac pos tmor tem metempsychosi 
variisque t r a n s m i g r a t i o n i b u s subjici in diversis planetis. 

1 "Dieu, inquifc ille, e s t tout ce qui est, tout est en lui. Cliacun 
de nous vi t de sa vie, et- xouts nous communions en l u i , car il est 
tout ce qui est „ Apud R e y b a u d , Op. cit., 1.1, pag. 167. 

C) Owen fatalismo adhere t , omnemque distinctionem 
inter bonum et malum morale e medio revera tollit. 

D) Proudhon tandem, ut satis notum est, docet: i . ° pro-
prietatis dominium ordini morali essentialiter adversan 
2.° Deum vel non existere, vel non aliud esse nisi stultitiam 
et malum ipsum 2. 

Ceterum, horribiles hujusmodi blasphemie proudhonia-
n e nihil aliud revera sunt quam consectaria legitima ratio-
nalismi, ac preser t im pantheismi schole hegeliane, q u e 
harum conclusionem premissas s ta tu i t 3 . 

A R T I C U L U S U N D E C I M O S 

Philosophia Spiritismi 

Ex his, q u e in cosmologia circa magnetismum disserui-
mus, liquet satis, hujus precipuam et veluti t ranscendenta-
lem phasim et manifestationem esse spiritismum, ex quo 
magna pericula Christi fidelibus ac Religioni catholice im -
minet, presert im ex eo quod spiritismi asseoie imperitos 
vulgi homines ipsosque semisapientes decipiant ac in erro-
rem mittant sub specie boni, dum, nempe, predicant et 
asserere non verentur, spiritismum continere et exprimere 

1 "La propriété, inquit ille in opere, cui t i tulus: Philosophie áe 
la misère, par principe et par essence, est inmorale.,, 

* "Car Lieu, s'il existe, est essentiellement hostile à notre na-
ture, et nous ne rélevons aucunement de son autorité... Dieu c'est 
sottise et lachête... Dieu c'est le mal.,, Op. cit. 

3 Unde merito Lupus: "Proudhon proclama sobre los tejados lo 
que sus correligionarios se dicen al oído; saca á pública plaza la 
conclusión de las premisas sentadas por otros... Existe, pues, hoy 
una secta de ateos, hija del racionalismo filosófico. Ya hemos visto 
en Feuerbach la doctrina de sus jefes en Alemania.,, Le Traditiona-
lisme et le Rationalisme, t. in, pág. 830. 



veram doctrinam Religionis Christi, cujus est veluti evolutio 
et complementum 1. 

Nihil ergo catholico philosopho magis expediens ac ne-
cessarium pro vera Religione tuenda, quam spiritismi dog-
mata precipua dignoscere, q u e quidem sic se habent: 

a) Deus, suprema intelligentia et causa prima omnium 
rerum, creavit materiam, qua constituuntur varii mundi, 
qui existunt, quorum unus est tellus, quam nos incolimus; 
etenim, pre ter istum, existunt alii mundi, et superiores seu 
nobiliores, et inferiores, quorum quisque proprios ac sibi 
respondentes Íncolas haben t . 

b) Creavit s imulque plurima entia intelligentia predi ta , 
q u e spiritus dicuntur; qui quidem ex se, vel dum creantur, 
nec boni, nec mali sunt , immo vero, initio nec voluntatem 
propriam, nec sui perfectam conscientiam obtinent, a s t p r o -
gressu temporis evolvuntur ope boni vel mali usus liberi 
arbitrii. 

c) Ejusmodi spiri tus sibi conjunctum habent corpus ty-
picum f o r m e h u m a n e , ex fluido ethereo imponderabili et 
subtilissimo constans; quod quidem corpus spiritum insepa-
rabiliter ac omni in s t a tu comitatur, illudque idcirco perispi-
ritus (perisprit) nuncupatur . Hi porro spiritus, dum huma-
na corpora non in fo rmant , per spatium discurrunt et errant 
celeri tate fulguris. 

d) Ut intellectualiter atque moraliter evolvi ac perfici 
queant, incarnari indigent per unionem cum corpore huma-
no; atque spiritus sic incarnati humanitatem constituunt, 

i 

1 Hinc Allan Kardec, u n u s e prsecipuis spiritismi adseclis, qui 
eumdem multis conscript is l ibris et epbemeribus propagare cona-
tur , bsec, inter alia, scribit : "El espiritismo... dice en términos cla-
ros y sin equívocos lo q u e Cristo dijo en parábolas; explica las ver-
dades desconocidas ó f a l samen te interpretadas... Yiene á establecer 
entre ios hombres el r e ino de la caridad y de la solidaridad anun-
ciada por Cristo. Moisés a ró ; Cristo sembró; el espiritismo viene á. 
recoger. „ Le Spiritisme a sa plus simple expres., pág. 21-22. 

q u e turn planetam nos t rum, turn alios mundos inhabitat K 
Duratio, natura et conditiones harum incarnat ionum, va-

ria sunt pro vanetate nieritorum cujusvis spiritus; nam qui 
seipsos perficere s tudent , et bene agunt, t ranseunt ad alium 
mundum superiorem, i n quo iterum incarnati feliciorem 
vitam agere possunt ac seipsos amplius intellectualiter et 
moraliter perficere. Contra, qui libero arbitrio male usi sunt, 
post mortem vel ad ignobiliorem mundum, vel ad infelicio-
rem incarnationem rediguntur , ut pcEnas luant sceleris 
admissi. 

e) Dum ergo apud nos videmus homines miseria, dolo-
ribus, stultitia velaiiis e r u m n i s oppressos, existimare debe-
mus, ejusmodi mala esse punitiones pro peccatis, defectibus 
et iniquo usu liberi arbitrii in precedenti incarnatione. 

f) Igitur, culpe, quas spiritus admisit in priori aliqua in-
carnatione, et pro quibus nunc vel in sequentibus incarna-
tionibus punitur sive per pravas na tu re inclinationes, sive 
per mala alia, constituunt verum originale peccatum 

g) Ex quo ulterius infertur, verum purgatorium esse 
ipsam nostram tellurem et mundos alios in quibus spiritus 
seu hominum anime pro culpis sub alia incarnatione admissis 
expiationi pcenali subjiciuntur, idque per pcenas na tu re et 
conditioni culparum respondentes \ 

1 "Les esprits incarnés constituent l 'humanité, qui n'est point 
circonscrite à la terre, mais qui peuple tous les mondes disséminés 
dans l'espace.,, Allan Kardec, Op. cit., pag. 16. 

2 "Les mauvais penchants naturels sont les restes des imperfec-
tions de l'esprit... sont aussi les indices des fautes qu'il a commis 
et le vericable péché originel. A chaque existence il doit se laver 
de quelques impuretés,,, lbid., pag. 19. 

3 "La terre est un de3 lieux d'exil et d'expiation, un purgatoire 
pour les esprits, etc.„ Kardec, Introduction a la connaissance du monde 
invisible par les manif des Esprits, cap. m, pagina 978. 

1 "Les études spirit-s nous montrent, en effet, que plus d 'un 
homme né dans la misère a été riche et considéré dans une exis-



h) S i m i l i t e r non a l iud a d m i t t e r e o p o r t e t i n f e r n u m nisi 
r e l a t i v u m , h o c es t , m a j o r e m au t m i n o r e m du ra t i one ra p œ -
n a r u m e t expia t ion is pro peccat is 1; s i q u i d e m sp i r i tus vel 
a n i m a s e m p e r pcenitere potes t ac per s u c c e s s i v a s et var ias 
i n c a r n a t i o n e s s e ip sam p u r g a r e et per f icere . 

i) D u m h o m o m o r i t u r , péri t q u i d e m c o r p u s h u m a n u m 
t e r r e s t r e , sed a n i m a vel sp i r i tus secum f e r perispiritum seu 
c o r p u s i l l u d a t h e r e u m , quo per s p a t i u m e r r â t , in locis sibi 
d i lec t i s i m m o r a t u r p ro l ib i tu , a c c u m h o m i n i b u s loqui tur 
e t c o m m u n i c a t , d u m evoca tu r medi i s , q u i b u s sp i r i t i smus 
u t i t u r 

j ) N i h i l o m i n u s , post m o r t e m p r a f a t a m , et post longius 
a u t b r e v i u s t e m p u s , sp i r i tus , nisi ad a p o g e u m perfec t ionis et 

tence antérieure, mais qu'il a fait un mauvais u sage de la fortune 
que Dieu lu i avait donnée à gerer; que plus d ' u n qui est né dans 
l 'abject ion a été orgueilleux et puissant, et qu ' i l a abusé de son 
pouvoir e t opprimé le faible*. Kardec, Ibid., p a g . 164. 

1 "Dieu, étant souverainement juste et bon, n e condamne pas ses 
créatures à des châtiments perpetuels pour des f au te s temporaires; 
i l leur o f f re en tout temps les moyens de progresser et de réparer 
le mal qu'el les ont pu faire. . . L 'eternité des peines doit aussi 
s ' en tendre dans le sens relatif, et non dans le s ens absolu.,, Kardec, 
Le Spiritisme a sa plus... etc., pag. 1S. 

2 "Pendan t la vie, l 'esprit tient au corps pa r son envélappe 
semimâtériel le ou périsprit; la mort est la destruct ion du corps seul 
et non de ^cette seconde enveloppe, qui se sépa re du corps quand 
cesse en celui-ci la vie organique,,. Le Livre, des Esprits, libro 
2.°, cap. i i , . 

"Il y a donc le monde corporel, composé des espr i ts incarnés, et le 
monde spirituel, formé des esprit désincarnés. L a s êtres du monde 
corporel, par le fai t même de leur enveloppe matériel le, sont ata-
chés à la t e r re ou à un globe quelconque; le monde spirituel est 
par tout , autour de nous et dans l'espace:., a u lieu de se traîner 
péniblement sur le sol, franchissent les dis tances avec la rapidité 
de la pensée. La mort du corps est la rup ture des liens qui les rete-
naient captifs.,, Allan Kardec, La Justice divine selon le Spiritisme, 
part . l . a , cap. m . 

fe l ic i ta t i s j a m pervener i t , i t e rum i n c a r n a t u r s ive in e o d e m , 
sive in a l tero m u n d o j u x t a mer i t a vel d e m e r i t a e j u s d e m in 
priori i n c a r n a t i o n e *. 

k ) I t a q u e , angel i , d a m o n e s et a n i m e ra t iona les s u n t 
i p s i m e t sp i r i t u s p r a f a t i , s o l u m q u e d i s c r i m i n a n t u r , d i v e r s a -
q u e n o m i n a so r t iun tu r , q u a t e n u s diversis g r ad ibus bon i et 
ma l i u sus vo lunta t i s , mer i t i e t demer i t i , p r o g r e s s u s in te l l e -
c tua l i s et mora l i s , s u b s u n t : u n d e sp i r i tus illi, quos angelos 
n u n c u p a m u s , s u n t i p s a h o m i n u m a n i m a , d u m seu q u a t e n u s 
ad s u m m u m p rog re s sus g r a d u m , seu ad u l t i m a m p e r f e c t i o -
n e m et s p i r i t u a l i t a t e m d e v e n i u n t 

1 "¿Nos différentes existences corporellesYaccomplissent elles 
toutes sur la terre? 

—Non pas toutes, mais dans les'différents mondes: celle d'ici bas 
n 'est ni la première ni la dernière, et c'est une des plus matérielles 
et des plus éloignées de la perfection. 

L 'âme. . . peut revivre plusieurs fois sur le même globe, si elle 
n'est pas assez avancée pour passer dans un monde supérieur. 

—¿Ainsi nous pouvons reparaî tre plusieurs fois sur la terre? 
—Certainement. 
— ¿ Pouvons-nous y revenir après avoir vécu dans d 'aut res 

mondes? 
—Assurément; vous avez déjà pu vivre ailleurs et sur la terre." 

Le Livre des Esprits, lib. 2.", cap. iv. 
2 "Dans l ' intervalle des existences corporelles, l 'esprit rentre 

pour un temps plus ou moins long dans le monde spirituel, où il est 
hereux ou malhereux. selon le bien ou le mal qu'il a fai t ." Kardec, 
La Justice divine selon le Spiritisme, part l . a , cap. n i . 

3 "Selon le spiritisme, ni les anges ni les démons ne sont des 
êtres à part: la création des êtres intelligents est une, Unis à des 
corps matériels, ils constituent l 'humanité, qui peuple la terre et 
les autres sphères habitées; dégagés de ce corps, ils constituent 
le monde spirituel ou des esprits, qui peuplent les espaces... De-
puis l ' instant de leur formation, ils progrèssent soit à l 'é tat d'in-
carnation , soit à l 'état spiri tuel; arrivés à l'apogée, ils sont purs 
esprits ou anges, selon l 'appellation vulgaire.- Kardec, Ibid., cap. x. 



1) Igitur, absurdum est dicere, vel apeciem humanam 
initium habuisse ex uno homine, vel Adamum primum ho-
minem extitisse; quinimmo probabilius est, Adamum Sacre 
Scripture nihil esse aliud quam mythum precedentium 
e ta tum vel temporum \ 

m) Potius ergo dicere oportet, spirituum seu animarum 
seriem esse infinitam et e t e rnam, saltem ex parte initii; 
quandoquidem Deus ab e te rno et continuo créât, atque ab 
e terni ta te angeli extiterunt *: unde tempus reverá initium 
non habuit, est enim infinitum, non secus ac spatium s . 
Observatio: 

Nemo non videt, spiritismi doctrinam in rnentem revo-
care dogmata quedam philosophica Platonis et Origenis, 
q u e quidem dogmata ita evolvit et applicat, ut, sub specie 
melioris interpretationis doct r ine a Christo t radi te , catho-
licam Religionem penitus subvertat . 

Ceterum, catholicus philosophus facile spiritismi philo-
sophiam oppugnavit, ac ex audientium corde et animo evel-

1 "¿L'espèce humaine a-t-elle commencé par un seul homme? 
—Non; celui que vous appelez Adam ne fut ni le premier, ni le 

seul qui peupla la terre. 
L'homme dont la tradit ion s 'es t conservée sous le nom d'Adam, 

f u t un des ceux qui survécurent, dans une contrée, après quelques-
uns des grands cataclysmes qui on t à diverses époques bouleversé 
la surface du globe, et il est devenu la souche d'une des races qui 
la peuplent aujourd 'hui . . Quelques-uns considèrent, et cela avec 
plus de raison, Adam comme un mythe ou une allégorie personi-
ficant les premiers âges du monde." Le Livre des Esprits., lib. l.°, 
cap, m . 

8 "Dieu a crée de toute éterni té , et il crée sans cesse... De toute 
éternité il y a donc eu des anges ou purs esprits; mais leur existence 
humanitaire se perdant dans l ' inf ini du passé, c 'est pour nous 
comme s'ils eussent tou jour été des anges." Alian Kardec, La Just. 
div., etc. Ibid., cap. ix. 

8 "Le commencement du temps ne peut s 'entendre que dû l 'é terni té 
écoulée, car le temps est infini, comme l'espace; il n ' a ni commence-
ment ni fin." Ibid. 

LIBUR OOTAVDS—KI8TORIA. BMILOSOBMLE 4 1 1 

l e t , si semel edixerit et os tender i t , earn non alio funda-
mento inniti nisi mendacium spir i tuum superstitiosa evoca-
tione, nec aliud fere continere nisi affirmationes prorsus gra-
tuitas. 

ARTICULUS DUODBCIMUS 

Materialismus recentior et Darwinismus. 

A dimidio secul i hujus, incrementum atque vires sumpsit 
doctrina sive schola, q u e mater ial ismum profitetur; cui rei 
proculdubio favet spiritus antichrist ianus, adhuc vero magis 
sensualismus ac divitiarum amor, qui cunctos pene homi-
nes invasit et torquet . 

Jam vero recentiores materialismi assecle dogmata pro-
fitentur, q u e vix aut nec vix a dogmatibus Hobbes, L a m e -
trie, Holbach, atque ipsius quoque Lucretii discriminantur. 
Apud eos namque: 

a) Nullus existit Deus a mundo distinctus mundi crea-
tor, ac mundo anterior aut superior, sed notio ejusmodi Dei 
transcendentalis nihil est aliud quam imaginationis com-
mentum et chimera . 

b) Natura sola vere existit, eaque infinitatem sibi vendi-
cai, tum quoad tempus, tum quoad spatium, nec aliud in se 
continet nisi vim et materiam (fuerza y materia), ex quibus 
originem et attributa mutuantur ent ia omnia, q u e univer-
sum hocce constituunt. 

c) Vires ergo et actione» c u n c t e , cujuscumque tandem 
sint generis, sunt transformationes seu manifestationes var ie 
ejusdem vis: siquidem vires o m n e s , etiam q u e psychice 
appellantur, ut ratio et voluntas, conveniunt quoad essentiam 
cum viribus mechanicis et chymicis, ex quibus originem 
ducunt, et quibus prorsus equipol len t . 

d) Itaque nullam agnoscere oportet in homine animam 
spiritualem aut immortalem, prsemium nullum aut suppli-
cium post mortem, nec aliam destinationem habet homo 



extra präsentem vitam ; in morte enim compositi humani, 
elementa in sinum n a t u r e universalis refunduntur , ut alia et 
alia corpora et composita in infinitum const i tuant . 

e) Rationis actus et voluntatis volitiones sunt vel vibra-
tiones nervorum, vel secretiones aut efluxus subs tan t ie ce-
rebralis. Immo vero, voluntatis actus, sicut et rationis et 
ce terarum virium an ime , absoluto determinismo seu legi-
bus prorsus necessariis subjiciuntur, quapropter voluntatis 
libertas p reocupado est animi et pura illusio. 

Cum schola ista affinitatem maximam p r e se fert Dar-
winismus, quod systema nomen accepit a C. Darwin, apud 
quem 

1.° Animalium omnium genera et species ex uno prime-
vo plasmate, quod vix aut ne vix quidem a vi cbymica di-
scriminan videtur, originem ducunt , idque per evolutionem 
quamdam, que , ope selectionis naturalis et sexualis, ut vo-
cant, simul cum pugna pro existentia, perfìcitur. 

2.° Ejusmodi origo et constitutio n a t u r e , sive essentie 
specifice, locum habet etiam in homine, qui quidem a simio 
immediate, mediate vero ab inferioribus animal ibus originem 
trahit . Ergo homo, non per creationem ex nihilo, a Deo, 
esse, naturam et animam recepii, sed per evolutionem seu 
transformationem successivam ex inferioribus animalibus. 

H e c tamen duo pronuntiata posteriorem evolutionem 
Danvinismi exhibent, quia systema hocce , prout in opere 
Origo specierum continetur, non excludit nec influxum Dei 
quoad productionem quorumdam protoplasmatum, ex quibus 
p i an t e et ammalia postea promanarunt, nec hominis crea-
tionem ex nihilo, sicut in nostra Historia Philosophie adno-
tavimus a quibus recessit explicite Darwin in posterio-

1 "Las manifestaciones múltiples y d i ferentes de la vida, al 
menos en su fase zoológica ; las especies, los géneros, las fami-
lias, lo mismo que las variedades y las razas, son el resultado y 
la expresión de u n a serie de perfecciones insensibles y como in-
finitesimales, que se acumulan y desenvuelven en millares de 

ribus libris, naturalismo et materialismo amicas manus porri-
gens. 

Precipui Danvinismi assecle, p re te r Lamark, qui eidem 
pra ivera t in suo opere, cui titulus: Philosophia Zoologica, 
sunt Walace, qui simul fere cum Darwin systema hocce ex-
posuit; Clementia Royev, q u e Darwini opera commentariis 
ornavit, presert im vero Hackel, qui, pro Darwinismo firman-
do atque evolvendo, opera quedam edidit, inter q u e eminet 
l iber cui t i t u lu s : Historia creationis secundum leges natura, 
quibus adduntur Jager atque etiam Braubach cum aliis. 

Porro inter precipuos materialismi sectatores, pre ter 
eos, qui ad sinistram hegelianam, ut vocant, pertinent, connu-
m e r a r i p o s s u n t Virchow, Helmholtz, Tyndall, Moleschott, 
Buchner, Vogt, Dubois-Reymond, Lavental, Diihrng qui pos -
tremus opus edidit, cui titulus: Cursus philosophia, in quo 
materialismum quemdam superiorem et transcendentalem 
exponere aggreditur, quem etiam Philosophiam realitatis 
(Wirkliclieitphilosophie) appellat. 

años; de manera que toda la escala zoológica es producto y efecto 
de uno ó pocos pr«toplasmas primitivos, de una célula primordial, 
que se desarrolla y transforma en toda clase de animales en vir tud 
de la selección natural, íavorecida y auxi l iada por la concurrencia 
vi tal , la herencia, la adaptación, la selección sexual, etc. 

Has ta aquí la teoría expuesta por Darwin en su primera obra 
formal sóbre la materia; obra en la cual ni rechaza la creación para 
explicar el origen primero de la vida, ni se a t reve á aplicar su hi-
pótesis al origen del hombre. Sólo diez años más tarde, y cuando 
su discípulo Hackel, más atrevido y más lógico que su maestro, pro-
clamó que el hombre es una transformación del mono, el naturalista 
inglés abandonó la reserva en que se había encerrado acerca de este 
punto, y publicó su Origen del lionibre, y poco después su Descenden-
cia del hombre y la selección sexual.„ Historia de la Filosofía, t. iv, pá-
gina 274-75. 



ARTICULUS DBCIMUS TERTIUS 

Philosophici positiva. 

Phi losoph ia positiva, seu positivismus, ut a j u n t , arnicas 
manus pu ro mater ia l ismo porrigit, quantumvis ab eo syste-
m a t e i o r e t enus , potius q u a m in rei veritate d i f fera t , quate-
nus , sci l icet , nec Dei exis tent iam, nec a n i m a spir i tual i ta tem 
et immor t a l i t a t em expresse inficiatur, saltern apud quosdam 
e jus sec ta to res . Nihi lominus , veritates ejusmodi vix consi-
stere q u e u n t , sive inspiciantur sententi® et opiniones assecla-
rum pos i t iv i smi , sive pr® oculis habeatur con t emp tus , vel 
potius evacua t io scienti® theo log ies ac m e t a p h y s i c s , apud 
posi t iv ismi propugnatores . 

Augustus Comic, qui natus est apud Montempesula -
num 1789, mer i to habetur t amquam parens h u j u s sys tema-
tis , quod qu idem explanavit in opere, cui t i tulus: Cursus phi-
losophic? positiva. Apud i p s u m , 

a) E x p e r i e n t i a p h s n o m e n o r u m atque inductio legum ex 
ipsis cons t i t uun t unicam v i a m ad cognoscendam veri tatem; 
ita ut m e t h o d u s rat ional is e t processus a priori, s i cu t et con-
ceptiones vel notiones theo log ie s atque m e t a p h y s i c s , ad 
nihil p r o r s u s deserviant , d u m agitur de rerum ver i ta te perci-
pienda, a t q u e rejicienda s u n t prorsus tamquam p u r s hypo-
theses vel i m a g i n a t i o n s figmenta. 

b) Ph i losoph ia est complexus omnium sc ien t i a rum, q u s 
per p r s f a t a m methodum acquir i possunt, inter quas ul t imum 
ac p r s c i p u u m locum obtinet sociologia, q u s sc ient ias mo-
rales ac pol í t icas complect i tur . Ph i losophis porro objectum 
est collectio p h s n o m e n o r u m naturalium, ex quibus Univer-
sum exurg i t , Universum, inquam, physicum, oculis ac sen-
sibus o b n o x i u m . 

c) Phi losophia s imulque sc ien t i s speciales, quas comple-
ctitur, tr iplici evolutioni s ive statui subjiciuntur successive, 
videlicet, statui theologico, in quo vires e x t r a m u n d a n s ac 

voluntas divina spectantur et habentur tamquam causa p h s -
nomenorum natural ium ; statui metaphysico, qui rerum 
causas et principia per abstractiones rationales, per mentis 
conceptiones, per animam seu vires anímicas et vitales, 
q u s r i t ; statui positivo, in quo, rejectis omnibus theologi-
cis ac metaphysicis, cuneta exponuntur per leges necessa-
rias n a t u r s , atque ope observationis et exper ient is . Atque 
exinde, 

d) P h s n o m e n a cuneta Universi determinismo absoluto 
atque necessariis prorsus legibus subjiciuntur, quod quidem 
non solum de mechanicis, chymicis, physicis et as t ronomí-
a s intelligendum est, sed etiam de rebus ac factis historiéis, 
moralibus ac socialibus. 

P r sc ipuus Aug. Comte discipulus in Gallia merito h a -
betur Littré, qui non pauca conscripsit pro scholas posi t ivs 
pronuntiat is exponendis, firmandis, evolvendis. E jusdem 
porro principiis i nhs ren t , quisque pro suo modo, Stuart, 
Mili, Barn, Hebert-Spencer, Smitd, Taine, cum a l i i s , p r s s e r -
tim in quss t ion ibus , q u s ad biologiam, psychologiam ac 
scientias historico-sociales spectant. 

Nihi lominus , in Anglia systema hocce moderationem 
quamdam p r s se fert, nec materialismi propria dogmata 
amplectitur, qua sane in re ipsos non imitantur quidam Po-
sitivismi sectatores tum apud Gallos, ut videre est in Lit tré , 
cujus doctrina vix aut ne vix quidem a doctrina mater ia -
lismi differì, uti alio in loco adnotavi 1, tum apud Italos ut 

1 Audiatur quod de re hac in Historia Piálosophice nuper 
scripsimus: "En realidad, cuando se afirma que el espíritu no es 
más que una propiedad, una fuerza de la materia ó sustancia or-
ganizada (Vesprit est la propieté ou la force de la substance or-
ganisée), como afirma M. Littré, y cuando se añade que para la 
ciencia positivista no hay más que materia y propiedades de 
la materia, es difícil mantener la línea de separación y dis-
tinción entre el positivismo y el materialismo.,, T. iv, pa-
gina 217. 



videre est in libris Ardigo 1, postremis hisce annis in lucern 
editis. 

1 "Ent re los positivistas italianos merece figurar en p r imer 
término Ardigo, el cual, en su Psicología come scienza positiva, 
reduce l a ciencia psicológica, ó, mejor dicho, la filosofía toda, a l 
conocimiento experimental de los fenómenos de l a conciencia y 
de sus leyes. Según el filósofo italiano, pa ra el hombre de l a 
ciencia, el absoluto, ó Dios, lo mismo que el yo y el no-yo, el 
hombre y el mundo externo, no existen como seres sustanciales; 
y caso que existan, son absolutamente incognoscibles como ta les 
pa ra l a razón h u m a n a . P a r a la ciencia no existen más objetos 
que. . . el hombre fenoménico, ó sea u n a colección de fenómenos 
su je tos á ciertas leyes, y que presentan una doble fase: una f ís ica 
y otra psíquica.,, Historia de la Filosofía, t. iv, pág . 219. 
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Uti l i tas scienti® moralis et conditio necessar ia p ro ips ius 
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cipia, quoad naturarti et originem prseceptorum.—Discrimi-
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v ide re es t in l ibr is Ardigo 1, p o s t r e m i s h i s c e a n n i s in luce rn 
ed i t i s . 

1 "Ent re los positivistas italianos merece figurar en p r imer 
término Ardigo, el cual, en su Psicología come scienza positiva, 
reduce l a ciencia psicológica, ó, mejor dicho, la filosofía toda, a l 
conocimiento experimental de los fenómenos de l a conciencia y 
de sus leyes. Según el filósofo italiano, pa ra el hombre de l a 
ciencia, el absoluto, ó Dios, lo mismo que el yo y el no-yo, el 
hombre y el mundo externo, no existen como seres sustanciales; 
y caso que existan, son absolutamente incognoscibles como ta les 
pa ra l a razón h u m a n a . P a r a la ciencia no existen más objetos 
que. . . el hombre fenoménico, ó sea u n a colección de fenómenos 
su je tos á ciertas leyes, y que presentan una doble fase: una f ís ica 
y otra psíquica.,, Historia de la Filosofía, t. iv, pág . 219. 
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§ I . De notione et existentia moralis scienti®.—Definit io 

scienti® moral is .—Duplex genus h u m a n o r u m ac tuum.— 
Uti l i tas scienti® moralis et conditio necessar ia p ro ips ius 
exis tent ia .—Fatal is t®.—Pantheis t®.—Ethica est sc ient ia 
practica 

§ I I . De objecto et principiis Ethic®.—Objectum attributio-
ns scienti® moralis.—Objectum materiale e t formale e jus -
dem.—Prima principia h u j u s seientiEe.—Quid s e n t i e n d u m 
de Ethica, qua scientia et quoad cer t i tudinem 

§ I I I . Discrimen Etílicas ab aliis.—Discrimen E th i c® a mo-
ral i Christiana seu theologica quoad subjectum, quoad prin-
cipia, quoad naturarti et originem prEeceptorura.—Discrimi-
n a t e quoque a prudent ia .—Triplex e jusdem discr imen a 
lege seu jure natura 

§ IV. De Morali independent i 
§ V. Methodus et divisio Ethic®.—Scienti® mora l i s m e t h o -

dus simnl est, experimental is , psychologica et r a t iona l i s . 
—Divisio Ethic® apud veteres.—Ethica universalis s eu ge -
neral is et Ethica par t icular is seu specialis 

TOMIJS I I I . 2 7 



S E C T I O P R I M A 

ETHICA GENERALIS 

CAPUT I . De ultimo fine actuum humanorum 14 
Art. I. De ultimo fine secundum se spectato.—Finis notio 

et definitio. —Qua ratione identificatur cum bono.—Fi-
nis in intentione atque in executione.-Prfecipufe finis di-
visiones.—Homo, dum deliberate agit, propter finem ulti-
mum agit.—1Thesis.—Solus Deus, nipote bonum summum et 
infinitum, constituit objectivam beatitudinem hominis.—Corol-
laria. —Epicureismus , Utilitarismus et Philavthropismus.— 
Deus principium fundaméntale et prima regula ordinis 
moralis.—Solvuntur objectiones 14 

Art. II. TJtrum beatitudo possit obtineri in hac vita.—Beati-
tudo quoad statimi et beatitudo quoad essentiam.—Quinam 
tueantur possibilitatem beatitudinis in vita presenti.— 
Thesis 1 Perfecta hominis felicitas sen beatitudo obtineri 
nequit in vita presenti.—Thesis 2 Absurdum est, hominis 
beatitudinem constiluere in progressu continuo aut. indefinito 
generis fiumani —Thesis 3 a—Beatitudo perfecta solum in al-
tera vita potest obtineri; ast imperfecta qucedam in presenti ha-
beri potest.—Scholium circa beatitudinem essentialem, et 
Scbolasticorum opiniones de re hac 20 

CAPUT II. De moralitate actuum humanorum 23 
Art. I. De natura moralitatis.— Philosophorum pugnse circa 

naturam moralitatis.—Systema schoke sensualist®.—Sys-
tema scholee utilitari®.—Systema sensibilitatis moralis.— 
Systema schol® positiva?.—Thesis 1 .B—Impium et absurdum 
est systema. quod actionum humanarum moralitatem repetit ex 
ipsarum voluptate aut dolore.—Thesis 2.a-—Systema scholce uti-
litaria, sicut et affectionis sensibilis, rejicienda sunt tamquam 
insufficientia ad moralitatem explicandam.—Thesis 3.a—Jfo-
ralitas non desumitur ex libera Dei volúntate.—Thesis 4.a— 
Moralitas constituitur per ordinem seu relationem transcenden-
talem actus ad objectum prout consentaneum rationi.—Solvun-
tur objectiones 23 

Art. II. De speciebus et effectibus moralitatis. — Triplex 
species moralitatis secundum se spectat®. — Ex parte sub-
jecti seu in individuo, actus humanus deliberatus ve] bo-
nitatem moralem, vel malitiam sibi vendicai. — Objectum 
prout respicit ordinem moralem. — Qua ratione finis et cir-
cumstantice actus humani moralitatem possunt determina-
re, augere, vel imminuere. — Imputabilitas moralis atque 
ipsius constitutio.—Quid nomine meriti., etqusenam coudi-
tiones requirantur ad rationem meriti.—Meritum homi-
nis apud Deum nequit esse secundum strictam sequalita-

temjustitiee 
CAPUT III . De conditione et adjunctis moralitatis 
Art. I. De conditione moralitatis, seu de liberiate 
§ I. De natura libertatis. — Voluntas u t natura, et voluntas 

ut voluntas. — Notio generica voluntatis. — Voluntas u t 
natura prior est quam vo untas u t voluntas. — Actus 
utriusque.—Ratio, ob quam voluntas hominis libere et non 
necessario eligit bona particularia et finita. — Indifferentia 
est de ratione libertatis. — Indifferentia subjectiva et ob-
jectiva.—Libertas spontaneitatis et libertas arbitrii. — Ne-
cessitas voluntatis quoad aliquem actum minime opponi-
tur libertati arbitrii ejusdem quoad alios actus.—Libertas 
contradictionis. libertas contrarietatis et libertas specifica-
tionis. — Assignantur conditiones necessarise pro actione 
vere libera, seu pro exercitio libertatis. — Scholium circa 

originem seu radicem libertatis 
•§ II . De existentia libertatis human®. — Thesis 1 a — Homo 

vera gaudet libertate arbitrii, qua excluditur necessitas ad 
unum, et qua vere est dominus snorum actuum. — Thesis 2.a — 
Indifferentia seu libertas contrarietatis ad bonum et malum mo-
rale ad essentiam libertatis arbitrii non spectat, sed potius ejus 
est ncevus et imperfectio.—Solvuntur objectiones 

Art. II. De adjunctis, qua3 voluntarium et libertatem vel 
tollunt, vel minuunt. — Notio voluntarii in genere. — Vo-
luntarium perfectum et voluntarium imperfectum. — Ne-
cessarium et liberum. — Formale et virtuale. — Positivum 
et negativum. — Quid sit violentia, et qua ratione in-
fluere possit in actus voluntatis. — Conditiones ad metum 
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gravem.—Voluntarium minuit, sed non penitus tollit.— Ig-
ncrantia triplex: antecedens, concomitans et consequens.— 
Qua ratione influant in libertatem et' mor ilitatem actus 
humani.—Concupiscentia seu passio ex redundantia, et con -
cupiscentia exelectione. — Utriusque relatio cuoi actu hu-
mano.—Passio, prout se habet vel antecedenter vel conse-
quenter ad actum voluntatis 50 

Art. III. De adjunctis, qu® conditionem moralitatis seu 
libertatem interius roborant.—Quceres 1.° Qucenam sit virtu-
tis moralis notio.—Quceres 2.° Undenam oriantur et generentur 
virtutes mor ales.—Quceres 3.° Quodnam sit subjection virtntis 
moralis.—Quceres 4.° Quotuplex sit virtus moralis.— Assigna-
tur ratio divisionis virtntis moralis in quatuor cardinal es. 
—Ratio seu iundamentum hujus denominationis. — Qua 
ratione prudentia ceeteris virtutibus moralibus prostat .— 
Collatio inter reliquas tres virtutes cardinales. — Medium 
rei, et medium r .tionis. — Discrimen inter justitiam com-
mutativam et distributivam. — Virtutes morales in statu 
perfecto habit® invicem connectuntur 55 

Art. IV. De necessitate auxilii divini seu grati®. - Quid re-
quirat hominis perfecta moralitas. — Necesitas auxilii spe-
cialis Dei seu grati®, tam ex parte in te l l ec t s , quam ex 
parte voluntatis, atque etiam passionum appeiitus sensiti-
vi.—Coiollaria.- Schollium circa naturam hujus grati®. 61 

CAPUT I V . D e r e g u l i s m o r u m 6 5 

Art. I. De regula proxima morum, seu conscientia.—Duplex 
regula voluntatis human® quoad mores , ra t i ) humana et 
lex ®terna.—Definitio seu notio conscienti®.—Assignantur 
actus conscienti®.—Undenam accipiat vim obligandi con-
scientia. — Relatio conscienti® et legum humanarum cum 
lege ®terna quoad vim obligandi 65 

Art. II. De lege naturali 68 
§ I. De lege naturali in genere.—Notio et natura legis natu-

ralis.—Euusdem relatio cum lege ®terna et cum ratione 
humana.—Legis naturalis existentia. —Pr®cepta legis na-
turalis, atque ipsorum divisio tum ex parte cognitionis, tum 
ex parte material. — Discrimen legis naturalis a conscientia 
et a synderesi.—Proprietates ejusdem 68 

Hag. 
f I I . De unitate, evidentia et immutabilitate legis natura- ~ 

l i s . -Thes i s 1 .*-Lex naturalis continet prceceptum aliquod 
pnmarium respectu aliorum, illudque merito asdgnatur: Ba-
mmlest faciendum et malum vitandum vel fugièndum. —The-
sis . • a - Nequit dari ignorantia invincibilis legis naturalis 
quoad primaria prcecepta in homine rationis compote: dari ta-
rnen potest quoad secundaria in circumstantiis extraordinariis: 
asl quoad prcecepta, quce tertiana appellavi, potest utique dari 
etwm m circumstantiis ordinari^.—Lex naturalis gaudet 
immutabilitate, non solum absoluta, sed etiam omnimoda 
seu quoad omnia pr®cepta. — Solvuntur object iones . -
Scholium circa sanctionem legis naturalis 71 

Art. III. De lege humana.-Definitio legis human® atque 
ejusdem declaiat io . -Lex humana ex quadruplici capite 
potest dici injusta.— Necessitas et ratio legum humana-
rum.—Lex humana derivari potest a naturali vel per mo-
dum illationis, vel per modum deter minationis.—Qu3ìua.m sit 
materia propria legis human®.—Definitio juris gentium 
atque ejusdem declaratio.—Vari® di vis. ones legis liuma-
n®.—Jus gentium discriminatur a lege humana, et qua 
ratione.—Differì quoque a lege naturali quadruplici ex 
capite.—Leges human® habent vim obligandi in conscien-
tia, dummodo just® sint 81 

SECTIO SECUNDA 

D E ONTOLOGIA SEU ETHICA S P E C I A L I S . 

CAPUT PUO^MIALE.- D e of f ic io e t j u r e i n g e n e r e 87 

Art. I. Notiones generales circa jus et officium 87 
Art. II. Juris divisio ac pr®cipu® species 91 
Art. III. De officio juxta theoriam rationalistam ac juxta 

theoriam christianam 99 
CAPUT. I. De oftìciis hominis erga Deum 103 
Art. I. De Religione 104 
§ I. De Religione in genere spectata. — Notio religionis in 

genere.—Assignantur duo pr®cipua fondamenta religio-
nis universim accept®.—Existit in homine naturalis re-



ligio, idque duplici sensu.—Religio fundamentum neces-
sarium civilis societatis.—Improbatur praxis hodierna 
gubernant ium quoad catholicam Religionen!.—Religio na-
turalis den t a r um et rationalistarum.— Nécessitas et exis-
tentia religionis 

a Deo ipso homini révélât®.—TJtilitas, né-
cessitas revelationis divin® etiam quoad veritates natu-r a l e s ; 104 

§ II. De officiis, qu® ex religione in genere spectata ena-
scun tur .—Pr imum officium hominis erga religionem est, 
qucerere et vestigare, quœnam sit vera religio a Deo revelata.— 
Secundum, religionem veram semel agnitam animo complecti. 
—Tertium, veram Religionem, non modo ore et mente, sed 
etiam voluntate et corde confiteri ad salutem. - Q u a r t u m , cul-
tum, nonjuxta hominis arbitrium, sedjuxta formam a Deo re-
velatam, divinitati frèfewere.—Quintum, veram Religionem se-
mel cognitam et amplexam tueri, conservare et propagare.—Co-
rollaria -QQ 

Art. II De cultu Deo exhibendo.—Thesis l.&-Homo Deum 
colere dcbet, non modo cultu interno, sed etiam externo et pu-
blica.— Thesis 2. a— Libertas cultuum seu religionis illicita est 
ex genere suo-, nec proinde licet cooperari ad ejus introductionem 
in natione catholica. - S e n s u s thesis explicatur.—Corollaria. 
—Quid sent iendum de latitudinarismoSolvuntur obje-
ction es -Q2 

Art. III —De Chris t i Ecclesia prout est Organum ver® re-
ligioni« 125 

§ I De Ecclesi® constitutione et natura.—Christus Domi-
nus inst i tutor et fundator Ecclesi®. — Visibilitas bu jus 
Ecclesi® —Quare et quo sensu dicatur una, sancta, catholi-
ca, apostolica.—Forma Ecclesi® est theocratica monarchi-
ca, simul 

cum aristocratica et democratica. Finis Eccle-
si® quoad pr®sentem vitam.— Independentia Ecclesi® a 
civili societate.—Perfectissimus ordo hierarchicus habetur 
in Ecclesia.- Chr is t i Ecclesia gaudet vita propria, qu® 
Ministerium doctrinale, ministerium sacerdotale et Ministerium 

complectitur.—Christi Ecclesia est societas simul na-
turalis et supernatura l i s 12& § II.—De jur ibus Eoclesi®, hominumque officiis ex eis ema-
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n a n t i b u s . — Ecclesia jus habe t pr®dicandi Evangelium 
ubique ter rarum.—Cui juri respondet ex parte homi-
num o b l i g a t i o amplectendi fidem, et jus expugnandi eos, 
qui prsedicat ionem Evangelii violenter impediunt.— 
Eccles ia j u s quoque habet condendi leges pro congrua 
fidelium gubernatione. — Cui j u r i respondet ex parte 
fidelium officium obedientice, et ex parte magistratuum 
seu p r i n c i p u m s?ecularium officium libertatis, seu non 
i m p e d i e n d i ejusmodi legum promulgationem.—Jus divi-
num i n e s t Ecclesi® ad decernendum infallibiliter circa 
fidem e t mores .—Ex quo euascuntur officia tum credendi 
e j u s m o d i veritates, tum, quoad principes et magistratus 
ca tho l i eos , cobibendi publicationem doctrinarum, qu® ca-
tholica* fìdei adversentur.—Ecclesia jus habet invigilandi 
a tque v o c a n d i in examen doctrinam publicam.—Huic jure 
Eccles ise adversatur monopoliuin universitarium.—Jus 
q u o q u e h a b e t Ecclesia acquirendi et possidendi bona tem-
p o r a l i a . —Desamortizatio est ve ra spoliatio, qua Ecclesi® 
j u r a l aedun ta r—Coro l l a r i a 130 

C A P U T I I . D e oificiis hominis, qua socialis 1 3 6 

Art. 1. D e origine societatis civilis et suprem® potestatis 
e j u s . — S o c i e t a t i s civilis alia or igo histórica, alia philosophi-
c a T l i e s i s 1.A — Origo societatis civilis repetenda est ex ipsa 
hominis natura.— Corollaria. — Quid senriendum de Pacto 
Sociali Rousseau.—Thesis 2.a—Suprema potest as, qua regiiur 
civilis societas, originem ducit immediate ex jure humano; me-
diate vero ex jure divino, sen ex Deo auctore natura. — Supre-
ma p o t e s t a s civilis duplex elementum includit. — Solvun-
tu r o b j e c t i o n e s . — Scholium circa theoriam suffragii uni-
versalis 186 

Art. II- D e scopo et organismo societatis civilis 146 
§ I . D e ¿scopo civilis societatis.—Vari® philosophorum opi-

n i o n e s c i r c a scopum societatis civilis.—Assignatur verus 
s c o p u s ejusdem.—Condit io 11 es pr®fati scopi.—Finis civilis 
s o c i e t a t i s coalescit ex duobus elementis.—Perfectio pìiysi-
ca, p e r f e c t i o intellectmlis et perfectio moralis hominum.— 
U u d e E s a m repetere oporteat veram civilizationem 

g j j j > e organismo civilis societatis.—In quo positus sit 
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Organismus civilis societatis ex parte personarum.—Organis-
mus ejusdem ex parte forma. - R e g i m e n monarchicum, 
aristocraticum, d e m o c r a t i s m et mixtum.—Qu0dnamip30-
rum optimum sit .—Quid de regimine par lamentar io , p rout 
liodie usurpatur ^ Q 

Art. 111. De officiis hominum respec tu societat is civilis.— 
Alia officia gubernan t ium : alia officia subditorum.—Assig-
nantur p rec ipua officia gubernantium.—Thesis.—Absoluta 
libertas prceli illicita est ex genere suo.—Alia gubernan t ium 
officia prfflsertim in nat ione cathol ica .—Subdi torum of-

FICIA 1 5 2 
CAPDT I I I De officiis hominis e rga p r o x i m u m et s e i p s u m . . . 1 5 6 

Art. I. De officiis hominis erga alios in gene re et de jur ibus 
mdividualibus.—Duo principia, qu ibus i nn i tun tu r officia 
hominis erga a l i o s . - A s s i g n a n t u r p r e c i p u a hominis officia 
erga a l i o s . - J u r a absoluta et j u r a hypothetica hominis in 
societate degentis .—Assignantur vera j u r a i n d i v i d u a l . . . 156 

Art. II. De jure proprietat is 159 
Art. 111. De mendacio.—Definitio mendacii .—Mendacium 

jocostm. officiosum et perniciosnm — Nee intent io nocendi 
proximo, nec intentio fa l lendi a l i u m per t inen t ad essen-
tiam mendacii.—Postrema pe r t ine t adperfectionem menda-
cii.— Thesis.—Mcndacium essentialiter malum est in ordine 

morali, ita ut nunquam fas sit mentiri.—Corollarium.—Scho-

l ium circa restrictionem mentalem et c i rca occultationem 
veritatis ^ 

Art. IV. De duellis.—Notio vel defini t io d u e l l i . - D i v e r s a 
duellorum genera apud veteres et recent iores .—Thesis .— 
Duellum privata anctoritate initum legi naturali, principiis so-

cialibus. acrecta rationi adversatur. —Solvun tu r objectiones. 168 
Art V. De officiis hominis e rga seipsum.—Officium fun-

damentale hominis erga s e i p s u m . - E x quo emanant of-
ficium seipsum perficiendi quoad cogni t ionem. — Offi-
cium perficiendi seipsum per v i r t u t e s m o r a l e s . - O f f i c i u m 
conservandi vitam. corpus h u j u s q u e membra .—Thesis . — 
Suicidimi est peccatum gravissimum, cum lege natura ac recta 

ratione pugnans.—Causa p r e c i p u a suic id i i nos t ra aitate.— 
Non licet seipsum occidere ex in ten t ione , e t iam ad vitan-
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dum per iculum p e c c a t i . - S o l v u n t u r objectiones 173 

Art. VI. De coatract ibus ^ 
CAPUT IV. De societate domestica i g 3 
Art. I. Conjugalis societatis n a t u r a 133 
Art. II. Officia ex conjugal i socie ta te p r o f l u e n t i a . - E j u s d e m 

cum civilibus potestatibus re la t iones 188 

L I B E R OCTAVUS 

H I S T O R I A P H I L O S O P H I S E 

CAPUT PRO2EMIALE.—Notio h i s t o r i c philosophise.—Finis, lex 
ejusdem.—Divisio h i s to r i c p h i l o s o p h i c rat ione forma et 
ra t ione temporis. - Observatio fundamenta l i s pro historia 
philosophise ^93 

PERIODUS PRIMA HISTORIC PHILOSOPHIC 

CAPUT I. Epocha pr ima hujus per iodi 196 
§ I . Phi losophia Hebrseorum —Philosophia tradit ionalis He-

brseorum.—Philosophia mixta ex t radi t ional i et rat ionali . 
—Esseni.—Saducsei.—Pharissei.—Thalmud et phi losaphia 
cabalistica 196 

O b s e r v a t i o n s 199 
§ I I . Philosophia Indoruni.—Divisio et discrimina hu jus phi-

losophise et l ibrorum, quibus continetur .—Philosophia t ra-
ditionalis.—Philosophia ra t ional is 200 

P h i l o s o p h i a Nyaya 2 0 1 
Philosophia Sankhya 202 
Patandjali 2 0 2 

Observationes 202 
§ I I I . Philosophia Sinensium, P e r s a r u m et /Egiptiorum.— 

Phi losophia apud Sinenses.—Apud Persas .—Apud jEgip-
tios 203 

CAPUT I I . Epocha secunia —Philosophia grajca usque ad in-
s taura t ionem socraiicam 205 

§ I . Schola jonica 205 



Tliales 205 
Anaxiinmder 206 
Anaximenes, 2 0 6 

Heraditus 2 0 6 

Anaxagoras 2 0 6 

§ IL Schola italica 207 
Pg'hagoras — Pr®cipui ejusdem discipuli 207 

§ I I I . Schola atomistica 208 
Leucipus e t Democritus 2 0 8 

§ IV. Schola pantheistica 209 
Xenophanes 2 0 9 

Parmenides 2 0 9 

Melissus 2 0 9 

Zeno 2 1 0 

§ V. Schola sceptica. — Origo et occasio scepticismi 210 
G-orgias 2 1 1 

Protagoras 2 1 1 

Calióles 2 1 2 

Observa t ions circa precedentes scholas et characteres, 
quibus insigniuntur 212 

CAPUT I I I . Tertia epocha prim® periodi 2 1 3 

§ I. Instauratio socratica 213 
Philosophia Socratis 213 

§ I I . Schol® qusedam, qti® ex ins taurat ione socratica ínitium 
et occasionem habuerunt 214 

Schola i.'yrenaica 2 1 5 

Schoh Cynica .' 2 1 5 

Schola Megarica 2 1 6 

Schola Elidensis e t Eretriensis 2 1 6 

I I I . Philosophia Platonis 217 
Observationes 219 
Platonis successores in Academia.—Speusippus.—Xeno-

crates.—Polemon, Crates e t Crantor 2 2 2 

Secunda Academia 223 
Tert ia Academia 223 

§ IV. Schola peripatetica 223 
Philosophia seu doctrina Aristotelis 225 
Observatio 229 

Pag 

Discipuli et successores Aristotelis. 231 
§ V. Schola sceptica 231 

Pyrro, ejusque p rec ipu i successores 231 
§ VI. Schola epicurea 232 

Doctrina Epicuri 233 
§ VII. Se ola stoica 235 

Zeno, parens hujus schol®, atque ipsius doctrina 235 
Observationes 236 

§ V i l i . Philosophia romana 237 
Cicero.... 2 3 8 

Epictetus cum aliis stoicis 238 
Lucius Annceus Seneca 2 3 9 

Observatio 240 

PHILOSOPHLE PBRIODUS SECONDA, SEU PHILOSOPHIA POST 

CHRISTCM NATUM 

CAPUT IV. Prima epocha secund® periodi, seu univers® phi-
losophi® epocha quarta 241 

§ I. Philosophia neoplatonica 241 
H u j u s schol® fundator e t primi adsecl® 241 
Plotinus ejusque doct r ina 243 
Observationes 244 
Pr®cipui propugnatores et discipuli Neoplatonismi post 

P l o t i n u m . — P o r p h y r i u s . —Jamblicus.—Hieroeles.—Pro-

clus 2 4 6 

§ II . Philosophia Pa t rum Ecclesi® 246 
Dogmata philosophica, i n quibus Ecclesi® Patres con-

veniunt 246 

SPECI A DIA PP. GRJÌCORUM 

§ I I I . Philosophia S. J u s t i n i et Athenagor® 248 
Doctrina philosophica S . Jus t in i 248 
Athenagoras 2 4 8 

§ IV. Philosophia Clementis Alexandrini 249 
Observatio 255 

§ V. Philosophia Origenis 256 
§ VI. Philosophia Ter tu l l iani 258 

Observatio 261 



§ VII. Pbilosophia S. Augustini 261 
§ VIII. Philosophia Sancti Isidori 262 

Observatio 267 
§ IX. De Philosophia Boetii et Cassiodori 267 

Cassiodorus 2 6 8 

Sozius 268 
C A P U T V. Secunde periodi epocha secunda, seu un ive r se 

philosophic quinta epocha 271 
Philosophia Scholast ica.- Epoch® quatuor phi losophic 

scholastic® 271 
§ I. Prima epocha phi losophic scholastic® 272 

Erigena 2 7 2 

Alcuinus, Lanfrancus e t Petrus Damìanus 2 7 3 

Gerbertus 2 7 3 

§ II . Secunda epocha philosophi® scholastic®. 274 
Roscellinus 2 7 4 

Guillelmus de Champeaux 2 7 4 

Abcelardus 2 7 5 

Sanctus Anselmus 2 7 5 

Hugo e t Richardus de Santo Victore.—Petrus Lombardus.— 

Joannes de Salisbury.—Almaricus de Bene e t David de 

Dinant 2 7 7 

TERTIA EPOCHA PHILOSOPHIC SCHOLASTICS 

§ I I I . Philosophia Albert i Magni 278 
§ IV. De philosophia D. Thorn®, S. Bonaventur® e ta l iorum 

Scholasticorum ejusdem e v i 282 
D. Ttiomas 2 8 2 

D. Bonaventura 2 8 3 

Henricus Gandavensis e t Mgidius Colonna 2 8 3 

Scotus 2 8 3 

§ V. Philosophia Rogeri i Baconis et Lullii 285 
Rogerius Baco 2 8 5 

Raymundus Lullius 2 8 6 

Observatio 292 
§ VI. Philosophia Durand i et Occami 293 

Durandus 2 9 3 

Guillielmus Occam. 2 9 4 
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Observatio in philosophiam Durandi et Occami 295 

§ VII De philosophia Arabum et J u d c o r u m 295 
Alpharabius 296 

Avicenna 296 

Algazel 296 

Jaafar seu Topliail 296 

Averroes 29g 

Avicebron 297 

R. Moyses vet Maimonides 2 9 7 

Observatio in philosophiam Arabum 297 
§ VIII . Observationes in philosophiam scholasticam.—Nota 

seu character generalis hu jus philosophic.— Defectus et 
vitia ejusdem. — C a u s e a l i c , q u e ipsius ruinam para-
verunt 298 

CAPOT VI. Secundc periodi tert ia epocha, seu un ive r se 
philosophic sexta e t a s 300 

Philosophia moderna 300 
Art. I. Transitus a philosophia scholastica ad modernam. . . . 301 
§ I . Philosophi transitionis 801 

Georgius Gemistus e t Bessarion 3 0 1 

Marsitius Ficinus 3 0 1 

Petrus Ramus e t Franciscus tatrizzi . . . 3 0 2 

Georgius Trapizuntinus, Georgius Scholarius e t Genna-

dius, Pompanatius, Cremonidi e t Zarabella 3 0 2 

Joannes Picus m i r a n d u l a n u s 302 
Jordanus Bruno e t Andreas Cesalpini 3 0 3 

Bemardinus Telesio.—Gassendi 3 0 3 

Montaigne 3 0 4 
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Justus Lips ius 3 0 5 

Nicolaus Cutsanus, Joannes Reuchlin, Agrippa, Paracelsus, 

Hieronimus Cardan, Robertus Fludd, Jacobus Böhne 3 0 5 

§ I I . Philosophi, qui scholastic® philosophic instauratio-
nem peHentarunt 306 

Cajetanus 3 0 6 

Francisco Smrez 3 0 6 

Erasmus 3 0 6 

Melehior Cams 3 0 7 



Lndovicus Vives 30g 

Thomas Campanella 311 

Observatio ; 
Art. II. Philosophia Baconis e t Cartesii 315 
§ I . Philosophia Baconis 315 
§ I I . Philosophia Cartesii.. 317 
§ I I I . Observaciones in phi losophiam Baconis et Car t e s i i . . . 321 
Art. III. Sensualismus et mate r ia l i smus 323 
§ I. Hobbes 324 

§ I I , Locke g 2 5 

$ I i i . Van-Üelmont e t Condillac 3 2 6 

Van-Helmont 32g 

Condillac 327 

§ I V . Helvetius e t Holbach 3 2 8 

Philosophia Helvetii 328 
Philosophia Holbach 328 

Art. IV. Pantheismus p h i l o s o p h i e moderase 330 
§ I . Philosophia Spinose 33O 

Observatio gg4 
§ I I . Fichte, Schelling et H f g e l ' 335 

Horum pantheismus et a l i a placita 335 
§ I I I . Schleiermacher et Solger 33g 

Philosophia Schleiermacher 33g 
Pantheismus Solger 337 

§ IV. Philosophia Krause 33g 
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§ V. Nova schola hegeliana 34Q 
Philosophia hu jus s c h o l e 

§ VI. Schola ecciectica 
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Art. V. Scepticismus g4g 
L e - V a V e r ' 346 
H u e t 346 
B " y l e 346 
Berkeley 

Pascal g^ 

Art. VI. Ontologismus 349 
§ I . P h i l o s o p h a Malebranche 349 

Observat io 351 
§ I I . Giober t i 352 

Observationes 353 
Art. VII. S e h o l e extra cartesianam 354 
§ I. Schola scotica 354 

Thomas Reid 354 

Observat io 355 
§ I I . Ph i lo soph i quidam ad Scbolam scoticam quodammo-

do seu p a r t i m accedentes 356 
Vico 356 

Jacobì 3 5 7 

Lamennais 358 

§ I I I . Schola exterioristica seu Traditionalismus 358 
Ronald 3 5 8 

Bautain 3 6 0 

§ IV. Schola transcendentalis. 360 
Phi losophia Kan t 361 

§ V. Observationes in philosophiam kantianam 365 
Art. Vili. Phi losophi extra scholam Cartesii 366 
§ I. Leibnitz 3 6 7 

Observatio 374 
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