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spéciales, alteignent aussi jusqu'a larcomposition
elle-méme.

Dans le premier ordre, la trausformation la plus
directe et la plus répandue donne naissance au
tissu dermeux proprement dit, qui constitue le
fond nécessaire de I'enveloppe organique générale,
soitextérienre, soil intérienre. Lei, la modification
se réduit & une pure condensation, diversement
prononcée, chez l'animal , suivant que la surface
doit étre, comme & Pextérieur, plus exhalante
qu'absorbante, ou en sens inverse a Fintérienr.
Celte premicre transformation ; quelque simple et
commune quelle soit , west pas méme rigoureuse-
ment universelle : il fant S'élever déja 4 un certain
degré de Péchelle biologique pour lapercevoir net-
tement earactérisce. Non-seulement, dans la plu-
part des derniers animaux, il v’y a pas de dif-
férence essentielle d’organisation entre les deux
parties, intérienre el extérieure, de la surface gé-
nérale, qui penvent, comme on le suit depuis
long-lemps, se suppléer mutuellement : mais, en
oulre, si lon descend un pea davantage, on ne
reconnait plus aucune disposition analomique qui
distingue notablement l'enveloppe d’avee l'ensem-

ble de Forganisme, dés lors devenu uniformément

celluleux.

Une condensation croissante, et plus ou moins
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également répartie, du tissu générateur, déter-
mine, & partir du derme proprement dit, et i un
degré plus élevé de la série organique, trois tissus
distincts mais inséparables, qui sont destinés, dans
Téconomie animale, & un réle trés important quoi-
que passif, soit comme enveloppes protectrices des
organes nerveur , soit comme auxiliaires de Pappa-
reil locomateur. Ce sont les tissus fibreux, cartila-

ineux, et osseux, dont lanalogie fondamen-
tale élait trop manifeste, malgré linsuflisance des
moyens primitifs de Ianalyse anatomique, pour
aveir échappé au conp d'eil de Bichat, qui les
elassa soigneusement dans lenr ordre rationnel.
M. Laurent, dans son projet de nomenclature
systématique, a judiciensement fisé ce rapproche-
ment incontestable, en proposant Fheurense déno-
mination de lissu selérena , pour caractériser en-
semble de ces trois tissus secondaires, envisageés
sous un poinl de vue commun. La rationnalité
d'une telle considération est d'autant plust évi-
denle, que, en réalité, les différens degrés de la
consolidation tiennent essentiellement ici au dépot,
dans le réseau celluleux, d’une substanee hétéro-
géne, soit organique, soit inorganiqué, dont lex-
traction ne laisse aucun doute sur la véritable
nature du tissu. Quand, au contraire, par une der-
niére condensation directe, le tissu fondamental
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devient Ini-méme plus compacte, sans s'encrotiter
de matidre étrangére, on passe alors & une nou-
velle modification principale, ot I'imperméabilité
devient compatible avec la souplesse, ce qui carac-
térise le tissu sérenx, ou plus exactement Aysteux

(suivant la dc’ng&rinnlion de M. Laurent), dont

la destination propre consiste , soit & s'interposer
entre les divers organes mobiles, soit surtout &
contenir des liquides, stagnzns ou circulans.

Le second ordre général de transformations du
tissu primitif donne lien aux deux sortes de tissus
secondaires qui distinguent le plas profondément
V'organisme animal, considéré dans tous les étres
neltement prononcés; ce sont, d’abord le tissu mus-
culaire, et ensuite le tissu nervens , qui doivent,
sans doute, se manifester essentiellement au méme
degré de Péchelle animale. Pour chacun d’enx, la
modification principale est surtout caractérisée pae
V'intime combinaison anatomique du tissu fonda-
mental avec un élément organigue spécial, semi=
solide, el éminemment vivant, qui, dans le premier
cas, a vegu depnis long-temps le nom de fibrine,,

dont J'usage a naturellement suggéré & M. de

Blainyille, pour le second cas, la dénomination par-
faitement correspondante de reurine.

lci, la transformation du tissu générateur de-
vient lellement profonde, qu'il est teos diflicile Je
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laconstater directement, et surtout de ladécouvrir,
dansles organismes supérienrs,, ce qui serait néan-
moins nécessaire afin d’étudier, d’une maniére
pleinement rationnelle, les denx substances carae-
téristiques. Toutefois la suite desanalogies fournies
par Panatomiie comparée ne parait aujourd’hni
laisser, en principe, ancun doute sur la réalité
d’une telle constitution. On doit senlement désirer
i ce sujet de connaitre, avec plus de précision, le
mode effectif d’union anatomique de la substance
propre, musculaive on nerveuse, avec le tissu fon-
damental.

Ceux qui n’admettent point cette théorie, sont
abligés de concevoir trois tssus primitifs au lien
d'un senl, le cellulaive, le muscalaire, et le ner-
veux. Mais la généralité supérieure ou plutdt Iex~
clusive universalité du premier n’en demenre pas
moins nécessairement un resultat irrévocable de
Pensemble des comparaisons anatomiques. Or,
Vexistence simultanée, dans certains organismes,
de trois tissus radicalement indépendans les uns
des autres altérerait beaucoup la perfection de la
philesophie biologique, en rompant dés lors, par
sa base anatormique, I'admirable nnité do monde
organique, que Pesprithumain avait enfin si péni-
blement constituge. 11 me semble-mdme évident
que, par-la, on ne maintiendrait plus, comme
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Pexige la nature fondamentale de la science ; une
exacte harmonie générale entre le point de vue
statique et le point de vue dynamique. Car, mal-
gré Vimportance capitale des fonctions sensoriales
et locomolrices qui caractérisent spéeialement I'a-
nimalité proprement dite, on ne saurait douter
que la vie essentielle ne soit, au fond ; toujours la
mémé, et que ces phénoménes plus eminens ne
vienneat simplement s'ajouter aux phénoménes
primitifs, comme moyens supérieurs de perfec-
tionnement attribuds aux organismes élevés , ainsi
que je Tai établi dans le discours précédent. A
cette considération dynamicque, doil don¢ natu-
vellement correspondre, dans Pordre statique, celle
dun fads commun et invariable d’organisation
primondiale, produisant successivement, par des
modifications de plus en plus profondes, tous les
divers élémens anatomicues spéciaus. Une telle
maniére de philosopher résulte ainsi de I'usage
lésitime et rationnel du degeé de liberté géndrale
resté feultatif, pour notre intelligence, par la
nature des études anatomiques, tant que les ob-
servalions positives n’ont point directement in=
firmé nos conceplions, ce qui certainement u’a
pas liea; du moins jusque ici, dans le cas actuel.

En examinant maintenant la principale subdi-
vision de chacun des deux grands lissus secon-
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daires,, soit musculaire, soit nerveux, onreproduit
P’équivalent trés perfectionné de la distinetion con-
fusément ébauchde a leur égard par Bichat, lors-
qu'il distinguait, pour Pun et pour Pautre, cé qui,
chez Phomme, appartient & la vie animale, ou
bien 4 la vie organique. A ce caractére mal choisi
et vaguement défini, par la nature méme de tels
tissus, doit éire désormais substituée une considé-
ration vraiment analomique, celle de la situation
générale, en rapport constant avee une modifica-
tion plus ou moins notable mais toujours sensible
de Ia structure elle-méme. L'analyse comparative
démontre, en effet, soil pour le systéme muscu-
laire, soit pour le systéme nervens, que Porga-
nisation du tissu devient d’autant plus speciale et
plusélevée qu'il est situé plus profondément entre
les deux surfaces intérienre et extérieure de Pen—
veloppe animale. De 13 résulte naturellement la
division rationnelle de chacun de ces systémes,
en superficiel et profond, dont les propriétés ea-
ractérisliques, quoique essentiellement les mémes,
offrent des modifications anatomiques Lrés appré-
ciables dans la disposition et dans la structure,
Cette distinetion est plus particuliérement remar-
quable & Pégard du sysiéme nerveux, disposé, en
premierlien, sons forme de cordons, et ensuite sous
cellede ganglions, avec ou sans appareil extérienr.
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Telle est, en apercn p'hiluscrph'lque, la vraie
filiation générale des lissns ¢lémentaires dont Pé-
tude approfondie constitue le sujet essentiel de
Panalyse anatomique fondamentale, qui n’a plus
Desoin que d’étre complétée, comme je Fai précé-
demment expliqué, par une exacte exploration
des dlémens flnides de Porganisme. Je sortirais en-
tidrement des limites nécessaires que preserit la
patore de ce traité, si je tentais ici d’indiquer
suivant quelles lois de composition doit s'elfectuer
le passage rationnel de cette étude primordiale &
celle des parenchymes, de celle-ci 4 la théorie des
organes, et enfin & Pétude des appareils, dernier
(erme nécessaire de la synthése anatomique, et
préparation immédiate & Panalyse physiologique.
Quoique les transitions successives entre ces divers
ordres de notions pussent aisément donner lien a
Jes considérations philosophiques &’un haot inté-
rét, clles seraient maintenant d’autant plus dépla-
cées que ; lascience anatomique n’ayant jamais €té
traitée encore dans son ensemble suivant ce seul
onnel, notre examen gé=

plan rigoureusement rali
néral ne trouverait point, & cet égard , o Vétat
ce préalable fondement in-
tonjours dit me rattacher

en eflet, ce trailé

présent dela science
dispensable auquel j'al
spieneusement, et sans lequel ,
uénéral de philosophie positive, dégéndrait en une
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suite de traités philosophiques spéeianx,, qu'il nyé.
tait interdit d’entreprendre. 1l me suffisait ici, §
ce sujet, d'avoir déja nettement indiquél'en C].lail,}(;-
ment methodique des quatre degrés géndraux de 1a
spéculation anatomique, sur lequ(;l il ne saurait
actuellement rester; ce me semble, aucune incer-
titude réelle. Pour terminer convenablement. cet
ens;emble de réflexions relatives & la vraie philoso-
phie anatomique, il fautsenlement ajouter encore
(%uellques simples considérations directes sur les
!u:uttes nécessaires que notre intelligence doit ton
jours s'imposer dans le perfectionnement pomui:-'
de Panalyse statique de I'organisme. Ce dernier
Irait., quoique purement restriclif, me parait es-
S?Dflel pour compléter la définition du yrai carace
tére général que je me suis efforcé d’assigner &
cette analyse,

e 4
ﬂé:; ::::;: “ll'zl:‘f.:an;e:]jie l]lvl régne organique .exige
: point de vue anatomique,

comme nous avons précédemment reconnu u(;

1l:ous les divers Jtissus €lémentaives soient ratio;'j:ei-

it i i g

: , d'ottils dérivent suceessi-
vement par destransformations spéciales de plusen
plus profondes, Cest dans le perfectionnement gé-
néral de cette réduction finale, g'ad'tncllemerndgu—
venue plus compléte, plus précise, et plus neite

TOME L. : 34 ;
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que doit surtout consister le progrés philosophique
de la véritable analyse anatomique. Quand une
telle filiation ne laissera -plus ancune ohseurité,
quand les lois invariables de la transformation du
tissu générateur en chaque tissu secondaire seront
enfin exactement établies, on devra regarder la
philosophie anatomique comme ayant acquis tout
le degré de perfection fondamentale compatible
avec sa nature, puisque dés-lors il y régnera ainsi
une rigoureuse unité scientifique, On ne ponrrait
tendre & dépasser ce but général (qui, ainsi que
tout autre type philosophique , nesera jamais plei-
nement atteint ), sans s'égarer anssitor dans cet
ordre de recherches vagues, arbilraires, el inac-
ressibles, qu'interditsi impériensement le vévitable
esprit fondamental dela philosophie positive. Cest
pourquoi je ne puis m'empécher ici de si::.;naller,
en la déplorant, la déviation manifeste qui existe
aujourd’hui, 4 cet égard, pvincipalcment. en Al-
lemagne,, parmi quelques-unes des ime!hgences,l
dailleurs éminentes 4 plusieurs autres ltres, qui

. A W
pnursnivent. maintenant les spéculations supe-

rieures de la science biologique.

Peu satisfaits d’avoir concu Lous les tissus orga-
niques comme réductibles & un seul, ces esprits
ambitieux ont tenté de pénétrer an-deli du terme

naturel de Panalogie anatomique, en gefforeant
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de lormer le tissu génératenr lui-méme par le chi-
mérique et inintelligible assemblage d’une sorte de
monades organifques, quiseraient dés-lors les vrais
élémens primordianx de tout corps vivant. L'abus
des recherches microscopiques, et le crédit exa-
géré qu'on accorde trop souvent encored un moyen
d’exploration aussi équivoque, confribuent surtout
i doner une certaine spéciosité A cette fantastique
théorie, issue d’ailleurs évidemment d’un systéme
essentiellement métaphysique de philosophie gé-
nérale. 1l serait, ce me semble, impossible d’ima-
giner, dans 'ordre anatomique, une conception
plus profondément irrationnelle, et qui fist plus
propre a entraver directement les vrais progrés
de la science.

En considérant, dans le disconrs précédent, le
systéme total de la philosophie biologique,
démontré combien il serail absurde et illusoire de
vouloir rattacher, en principe, le monde orga-
vique au monde inorganique, autrement que par
les lois fondamentales propres aux phénoménes
généraux qui leur sont négessairement communs.
Toutes les spéculations positives, soit anatomi-
ques, soit physiologiques, directement relatives
aux denx grandes notions inséparables de vie et
dorganisation, forment, par lear nature, un sys-
téme rigoureusement circonscrit, dans Fintérienr
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duquel on doit, sans doute, établir, autant que
possible, la plus parfaite unité, mais qui doit étre
toujours profondément séparé de Pensemble des
théories inorganiques, dont le sujet ne saurait of-
frir aucun ordre de phénomeénes réellement ana—
logne. Or, laberration anatomique que je viens de
caractériser me parait tenir radicalement, par une
incontestable filiation, & cé vain esprit d’une fu-
sion inecompréhensible entre les deux élémens es-
sentiels de la philosophie naturelle. Elle se combine
ordinairement, en effet, avec cette autre aberra-
tion physiologique, exactement correspondante,
qui consiste a envisager la vie comme universelle-
ment répandue dans la nature, sans distinction
d’organique on d'inorganique, et résidant éminem-
ment dans les molécules. Ces deux chimériques
supposifions me paraissent également contradic-
toires, F'une avec l'idée méme d’organisation,
Iautre avec idée de vie, en conservant soigneu-
sement a ces denx fermes indispensables leur
exacte interprétation scientifique, qui n'est, au
fond, qu’nne sage généralisation philosophique de
T'acception vulgaire. Il ne saurait y avoir, daprés
les seules définitions fondamentales, ni vie ni or-

£ . . .
ganisation, sans un certain systéme indissoluble

de parties plus ou moins hétérogénes concourant
4 un but commun. En quoi pourrait done consister
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reellement, soit Uorganisation , soit la wie, d’ane
simple monade? Que la philosophie inorganique
congoive les corps comme finalement composés de
molécules indivisibles : cette notion est pleine-
mentrationnelle, puisqu’elle est parfaitement con-
forme & la nature des phénoménes étudiés, qui,
constituant le fonds général de toute existence ma~
térielle , doivent nécessairement appartenir, dune
maniére essentiellement identique, aux plus pe-
tites particules corparelles. Mais, au contraire, la
double aberration que nons considérons, et qui,
en termes intelligibles, revient réellement & se
tigurer les animaux comme essentiellement formés
danimaleules, n’est qu'une intempestive et ab-
surde imitation d’une Lelle caﬁccption. Llune est
aussi radicalement opposée A la nature des phéno-
ménes correspondans, que Pautre y est heurense-
ment adaptée : car, en admeltant celte fiction
irrationnelle, les animalcules élémentaires seratent
évidemment encore plus incompréhensibles que
Panimal composé, indépendamment de Pinsoluble
difficulté quion qurait dés-lors gratuitement créée
quant au mode effectif Pune aussi monstrueuse
association. Dans Pordre physiologique,, tout bon
esprit repousse sur-le-champ,, par exemple, Ia ri-
dicule explication qu’on a osé quelquefois déduire
sériensement d'une semblable doctrine quant au
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mouvement do sang, en Vattribuant & la locomo-
tion spontanée des animalcules globulaires. Chacun
sent aussitdt, i de tels égards, que la difficulté
seraitiainsi purement transposée, sans préjudice
des nombreux mysléres intermédiaires qui devien-
draient indispensables & Ia transition. Mais n’en

doit-il pas étre de méme, au fond , sous le point

de vue anatomique? Un organisme quelconque
constitue, par sa nature, un tout nécessairement
indivisible, que nous ne décomposons, d'aprésamn
simple artifice intellectuel, qu'afin de fe mieux
connaitre, et en ayant toujours en vue ube recom-
position ultérienre. Or, le dernier terme de cette
décomposition abstraite consiste dans Fidée de
tissu, au-deld de Inquelle i1 ne peat réellement
rien exister en anatomie, puisqu’il o’y aurait plus
d’organisation. Tenter le passage de cette notion
a celle de molécule, ¢'est, évidemment, sortir de
la philosophie organique pour entrer irrationnel-
lement dans la philosophie inorganique;; et Pon'a
peine & concevoir qus Porgueil spécalatif ait pu
conduire & qualifier d’anatomic thanseendante ce
qui, par sa nature méme, cesserail nécessairement
d'appartenir, sous aucun rapport, 4 la science ana-
tomique. Faudrait-il done anjourd’hui regarder
comme insuflisamment démontré encore pour la
biologie, ce qui est si pleinement reconnm pout
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les plus simples sciences fondamentales, que nos
théories positives ne sauraicnt avoir d’autre but
reel que Létablissement méthodique de relations
exactes entre des phénoménes analogues; et que,
par conséqnent, toute tentative pour pénétrer
T'origine premiére et le mode essentiel de produc-
tion des phénoménes, ou méme seulement pour
établic tne vaine assimilation entre des ordres de
phénoménes radicalement hétérogénes, doit étre
anssitdt exelue comme anti-scientifique?

1l serait, sans doute, iwutile ici de prolonger
davantage cette discussion; dont la nécessité est
peu honorable pour notre état présent de virilite
intellectuelle. Elle conduit, ce me semble, 4 re-
connailre, sous an nouvel aspect philosophique,
la théorie des tissus,. telle que je Pavais d’abord
cavactérisée, comme le dernier degré rationnel de
la saine amalyse anatomique,.en montrant que
Pidée de tissu constitue, dans le systéme des spe-
culations organiques, le véritable équivalent logi-
que de Pidée de moléenle , exclusivement adaptee

i Ja nature des spéculalions inorgamigues.

Tel est 'ensemble des considérations trés som-
maires que je devais presenter, dans cette lecon,
sur Pesprit fondamental de la vraie philosophic
anatomique. On reconnait ainsi, conformément &
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ce que j'ai ifidiqué en commencant, que nous pos-
“sédons enfin aujouwrd’hui toutes les conceplions
essentielles destinées constituer rationnellement,
sur ses bases invariables, le systéme général de la
science anatomique; mais que, néanmoins, chez
les esprits méme les plus éminens, les deux pen-
sées principales de U'anatomie comparative et de
Fanatomie textulaire ne sont point encore assez
complétement ni assez profondément combinées.
Cel état transitoire n’aura donc réellement cessé
que lorsque la notion irrationnelle de plusienrs
anatomies hétérogenes et indépendantes aura enfin
été habituellement remplacée, comme il serait déj
possible de le faire avec les matérianx existans,
par la succession hiérarchique, précédemment dé-
finie, des quatre degrésanalytiques, mutuellenient

complémentaires, qu'il faut désormais distinguer

et coordonner dans la spéculation anatomique

| 11

sur la p

A lanalyse statique fondamentale des corps
vivans, suceéde nécessairement, dans le systéme
rationnel de la philosophie biologique, la ecordi-
nation hiérarchique de tous les organismes connus,
ou méme possibles, en une seule série générale,
destinde ensuite & servir habituellement de base
indispensable & ensemble des spéculations biolo-
giques. Nous devons done maintenant caractéri-
ser, d'unemaniére directe, les principes essentiels
de cette grande opération philosophique. Tel est
Lobjet de la legon actuelle.

Quoique Iesprit fondamental de la vraie théorie
logique des classifications rationnelles soit, parsa
nature, uniformément applicable & tons nos or-
dres quelconques de conceptions positives, i'ai
déja expliqué,, dans la quarantiéme legon, pour-
quei la formation et le développement d’une telle
théorie avaient dit étre essentiellement réservés
an systeme des études biologiques. J'ai méme fait




