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de los fenémenos entre si y con el organismo
cerebral.»

Ultimamente T. Ribot, el filésofo del fisiolo-
gismo, implacable enemigo de la metafisica, ac-
tivo é incansable propagador de la teoria de la
«conciencia epifendmency y de la «psicologia sin
almay, se ha constituido en maestro de la turba
de psicologos novisimos que, faltos de toda ini-
ciacion filoséfica y para ahorrarse la molestia de
buscar una explicacién deducida directamente
de los hechos psiquicos, han encontrado mas ¢6-
modo calcar la teoria de la conciencia sobre las
ciencias fisicas y biolégicas, y acomodar 4 ella la
realidad hasta en los tiltimos detalles. De donde
ha resultado que, por una parte se proclaman
fandticos idélatras del hecho, y por otra dejan &
un lado los hechos para fundar una teoria ente-
ramente & piriori, derivacién de una hipétesis
metafisica arbitraria, falsa y en manifiesta 0po-
sicion con los hechos mismos, tal es la supuesta
identidad de lo psiquico y lo fisico.

Compérense ahora las conclusiones del feno-
menismo empirico con el criticismo idealista, y
desde luego aparecerd que entre uno y otro hay
menor distancia de la que cominmente se cree;
Y que Kant, el adversario del empirismo de Hu-
me, ha contribuido més atin que éste al triunfo
del positivismo y 4 la ruina de la metafisica. Los
dos criticismos, idealista y positivista, no han se-

guido lineas paralelas, sino que han ido apro-

ximdndose cada vez mds, y siempre en benefi-
cio del ultimo, hasta el punto de que la mayoria
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de los neokantistas, como sucéde con Re?nom'ier:
y su escuela (1) estdn mas cerca de Hume que
de Kant. ; : £
Bien conocidas son las conclusiones miieralug‘l-
cas de Kant en su Critico de la razén pure. En
nuestros conocimientos, lo mismo acerca d‘e 11:1
naturaleza que del espiritu, no hallé gl th_}f_«‘(.ﬂo
de Koenisberg nada real, 4 no ser las impresio-
nes de la sensibilidad, los ill’ul:llllt‘ﬂf')‘*; todo lo qt?—
més. hasta los fenémenos en si, esideal y subje-
ti\'O" fobricamenta mentis). A las 1@}:05'(.1{‘ .hl 280~
ciacion, formuladas por un pl'(!tfE'(Z-hll'lllout.u em-
pirico, sustituye Kant las formas @ prior de la
iuteligencia que son las leyes f'_-f'nnstlt,u‘g-was. {_.lel
espiritu humano, 4 las cuales @1}111111[) 1}1%111.0’1.0.—’
nes, categorias ¢ ideas, las ["!1[11?_‘5.._1.Ellﬂ.lf.‘ﬂfi«lb? 4
Jos fen6menos ¢ datos de la sensibilidad, deter—
minan la organizacién sintética del proceso cog-
noscitivo. Los conceptos generales de e supr?:_-
tancia, causa, etc., son el resultado de smtem
particﬁlaros, en las cuales lo real y (’]I'JJ@JHVU es
la materia del conocimiento constituida por los
fenémenos; las formas y leyes son sub_getn"?s.
Nada, por consiguiente, pudemos.s‘abm' ace-ma
de Dios, de la naturaleza y del espiritu en cuan-
to substancias: el escepticismo metafisico es el
resultado final de la critica kantiana, la cual ha

(1) Las ideas neo-criticistas de Renouvier, S€ hr}ﬂa_u ie—
s oS i i V rincipales
presentadas por sus discipulos Pillon y Dauriac, pl'lll;\_l; !:,
sentadas pc _ : i
redactores, en unién con el maestro de L’anneé philosop

~1

gite, 6rgano de la escuela.
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influido, més aiin que las corrientes positivistas,
en la ruina de la matafisica tal como la enten-

di6 la filosofia tradicional. Respecto de la idea
del o, y del sentimiento de la unidad personal,
Kant afir ha que no es la percepcién de un he—
cho, sino una forma como todas las demds que
@ priori construye el e espiritu (1).

Como (lemr‘nte se ve, los dos criticismos,
empirico é ideali sta, llegan 4 una conclusién
psicolégica comtin: en ambos sistemas la idea
cel yo, del alma, se resuelve én un conjunto de
pere epciones ~en~1blp~ nidas y organizadas se-
gun ciertas leyes: siendo Ia 1 manera de concebir

v fundar estas leyes lo que mantiene 4 eorande
dis stancia uno de otro sistema. smmmlix“ta casi
siempre materialista el primero, y e spiritualista
el segundo. En efecto. para Hume y todos los
asoclacionistas. no th' diferencia esencial entre
los distintos modos del ¢ conocimiento; el espiritu

(1) He aqui por qué extrafio modo cree Kant que se puede
explicar la tnidad y continuidad de la concie ‘ \"'1 suponer
la substancialidad real Y permanente del espiri . “La expe-
riencia, J.L\ 10§ muestra la continuidad del mj ISTno pensa-
miento, yno la continuidad del mismo sér pensante, En efec to;
la continuidad del mismo pensamiento podria existir al través
de muchas series sucesiy as, como el movimiento se propaga
de unas moléculas 4 otras, Suponiendo, pues, que el primero
transmite al segundo el Pensamiento con la conciencia que le
acompaifia, que el _%c-u'undo hace la misma transmisién al ter-
cero, uniéndose aquf los dos actos de conciencia, se explicaria
asf la continuidad, no sélo del mismo pensamiento, sino tam-

bién de la misma conciencia, ,—Hume y Stuart Mill no se ex-

Presarian de distinta manera con aparecer tan distancizdos
del apriorismo Kantiano,
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1o contiene otra cosa que sensaciones, de cuya
agrupacion en formas diversas resultan los actos
intelectuales. Kant, por el contrario, establece la
existencia de dos conciencias, una fenoménica
0 sensible, y otra intelectual 6 pura, 4 la cual se
subordinan los fenémenos, y por ella se convier-
ten en unidad; y asi como la conciencia sensible
no puede salir de la materia, asi la intelectual
no_ puede originarse de la sensible. Por este lado,
el fenomenismo de Hume y el de Kant ocupan
dos extremos opuestos.
La filosofia de Kant llena todo el siglo x1x

Y entra avasalladora en el xx: pero su lIlllllE‘ll(hL
en el pensamiento contempordneo es hoy muy
distinta de lo que fué anteriormente, durante
toda la primera mitad del siglo xrx. Los primeros
discipulos de Kant se lanzaron en busca de la
misteriosa, de la cosa en si, cuya posibilidad ha-
bia éste afirmado como ser real y origen de los
fendmenos, y que, en medio de las mil metamor-

fosis s_ufr]d(m constituy6 el fondo de las gran-
diosas construcciones del panteismo germénico;

hasta que cansados los 4nimos de tanta av entura

idealista, se proclamoé de todas partes la «vuelta
4 Kant», en la cual, dejando 4 un lado la 2 mis—
teriosa, que tanto habia hecho sofiar, se tomé
como punto de partida el aspecto critico de su
filosofia. Esta nueva vida de la filosofia kantiana
(neokantismo), comenzada hacia el afio 60, llena
la segunda mitad del siglo x1x, y en sus carac—
teres més generales las conclusiones del neokan-
tismo difieren poco de las del positivismo critico;
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siendo el escepticismo metafisico, comin 4 am-
bos, lo que constituye el fondo general de todos
1(.)5_-‘ sistemas contempordneos. Y asi, por evolu-
cion natural de las ideas, el idealismo trascen-
d.m?tal de Kant, del adversario declarado del em-
pirismo de Hume, ha llegado 4 identificarse con
este en una misma conclusion légica y ontoldgi-
ca: el relativismo y el fenomenismo. 2
&Sera duradero el imperio del fenomenismo?
Hay motivos poderosos para creer que no, y se-
ria preciso, para afirmar lo contrario, desconocer
la naturaleza del espiritu humano y su historia.
En medio del escepticismo, cardcter general de
la filosofia presente, ésta no ha renunciado 4 Izﬁ
metafisica; y los problemas de la naturaleza, ori-

Y

gen y finalidad de las cosas, preocupan hoy lo

mismo que en épocas pasadas de dogmatismo:
solamente que en lugar de soluciones ciertas,
se proponen hipétesis: ;y qué es, en realidad,
la hipétesis sino un recurso 4 la metafisica, 4 fin
de }.m_.*f‘.[ll‘ en ella lo que no se encuentra en la
experiencia?

Tampoco debe olvidarse que uno de los carac-
teres de la filosoffa en el siglo x1x esla facilidad
de pasar de uno 4 otro extremo. Recuérdese si
no, entre otros, el hecho de que Hegel y sus -par—
tidarios presentaron su construccion gigantesca
como el término definitivo y pernmﬁéite zle,‘lra
emlucif}_n del pensamiento filoséfico, puco. antes
de la ruina estrepitosa que pronto fué definitiva
A este idealismo radical sucedi6 el empirism(.}
positivista, tan radical como él por el extremo
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opuesto; al cual, si se ha de juzgar por algunos
sintomas bastante significativos, parece ser que
le ha llegado también la hora de ir abandonando,
poco & poco, su absoluto imperio sobre las inte-
ligencias.

No pretendemos hacer aqui el andlisis 1deo-
logico de nuestros conceptos de substancia y
causa, de donde derivan las conclusiones todas
del criticismo psicolégico, pues la realizacion de
este proposito nos llevaria demasiado lejos; nues-
tro intento se reduce tan sélo 4 demostrar, en su
aspecto mas general, la falsedad de la concepeidn
puramente fenoménica de la conciencia, coneep-
cién que es una de las mds importantes conclu-
siones de la teoria critica. En este breve examen,
fundados en la observacién inmediata de los he-
chos, procuraremos evidenciar como el fenome-
nismo, no obstante sus tendencias positivistas, y
4 pesar del aparato cientifico de que se rodea y
de sus protestas de atenerse estrictamente 4 la
experiencia, carece en absoluto del sentido de la
realidad, y descansa todo él en una pura abs-
traccién. No deja, en efecto, de parecer bien ex-
trafio que, mientras por una parte se glorian los
fenomenistas de haber arrojado para siempre del
templo de la filosofia las por ellos llamadas fan-
tasticas divinidades de la vieja metafisica; mien-
tras declaran abolidas y desterradas del campo
de la investigacién las entidades abstractas, y de
un modo especial la idea de substancia, admitan,
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por otra, la existencia del fenémeno en s7 y por s,
con entera independencia de todo suj:?tou que le
sustente; concepto que, si en nada difiere del
establecido por la Escuela sobre los seres subsis-
tentes, se halla, en cambio, en pugna manifiesta
con los datos de la observacion racional. v. con-
forme probaremos mis adelante, destituido de
valor alguno objetivo. .

Oigamos hablar 4 Taine, oficiando de maestro
Y gran sacerdote de la ciencia: «El 5o no es més
que una entidad verbal, un fantasma metafisico;
ha desaparecido esa cosa intima de la cual nues-
tras facultades eran aspectos diferentes. y vese
también desaparecer y entrar en la region de las
palabras vacias la substancia una. pt:ﬂ&ﬁ:’ﬂ](.\litp y
distinta de los fenémenos. No nos quedan més
que sensaciones, recuerdos, ideas; esto es lo que
Constituye nuestro sér; y el andlisis de nuestros
Juicios més elementales nos va 4 mostrar que
€Il nuestro o no hay etra cosay (1}. Expone 4
continuacion el anilisis logico de los juicios,
verdadera labor de prestidigitacion, r‘.u‘que se
busca el efecto del momento y el aplauso de
los curiosos; y con aires de triunfo Yy ampulosos
:1[}11':‘195 de progreso hace sonar la trompeta de [a
victoria: «La destruceion del %0, exclama, la des-
truceién de este fantasma metafisico abate uno
de los jefes supervivientes del ejército de enti-
dades verbales, que hace ya tiempo tenian in-
vadidas las regiones de la paturaleza, y que los

(1) TaiNe: De l’ Intelligence, 1, pig. 343,

FENOMENISMO Y SUBSTANCIALISMO 237

progresos de la ciencia han ido aniquilando uno
4 uno. S6lo quedaban dos: el 0 y la materia...
Pero el andlisis nos muestra que la materia y el
espiritu son’también entidades verbalesy(1). Y
el tan cacareado andlisis se reduce 4 un burdo
sofisma que no le costarfa gran pena desvanecer
4 un mediano estudiante de logica; pero lo que
no se consigue con razones bien fundadas, lo
hacen las palabras altisonantes y pronunciadas
en tono magistral. Este recurso de ocultar la
desnudez y falta de razones con frases huecas y
vacias de sentido, lo conocen y practican 4 ma-
ravilla ciertos psicélogos modernos, sobre todo
cuando se trata de desacreditar el pasado; repi-
tense con frecuencia los nombres de ciencia y
progreso, y como los que juzgan en vista de las
1deas y de las razones, aun entre los que se di-
cen sabios, escasean, y por el contrario el niime-
ro de los que se pagan de palabras, como el de
los tontos, es infinito, el éxito no falla nunca.

A poco que fijemos la atencién en las afirma-
ciones del fenomenismo, echamos de ver que, en
ultimo término, se reduce 4 una falsificacién de
la realidad, 4 una explicacién puramente verbal
de los hechos, puesto que en el orden real no ha-
llamos el tipo del fendmeno en si como nos le pre-
sentan sus partidarios. Conciben éstos 4 la natu-
raleza fisica como constituida por una agrupa-
cién de cantidades y cualidades ¢ modos, y al

(1) Tawve: ibid.—V. Al. Farces: Le cerveau, l'dme et les
Sacultés, paginas 109 y siguientes.
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espiritu por otra agrupacién de percepciones é
imagenes, todas ellas con realidad propia é inde-
pendiente. Ahora bien: la observacién diaria nos
hace ver que no es asi como se ofrecen los fen6-
menos 4 nuestro espiritu, ni tienen que ver nada
con la manera de darse en la naturaleza. No exis-
te, en efecto, el movimiento en si, sino cuerpos
que se mueven; el movimiento aislado de los
cuerpos es un puro concepto irrealizable, una
abstraceion, una verdadera entidad verbal; la ex-
tension en si tampoco la hallamos en la realidad
con independencia de los cuerpos, separense las
tres dimensiones de los objetos 4 que afectan, y
se convertiran en puros.conceptos abstractos. Lo
mismo que del movimiento y de la extensién,
cabe decir de otras propiedades y modos de la
materia 6 fen6menos fisicos,

Pasando ahora 4 examinar la teoria fenome-
nista del espiritu, vemos que la conciencia se
concibe en ella como una extensién 6 espacio swi
generis, en donde se mueven y agitan, cruzdn-
dole en mil diversas direcciones, como los 4to-
mos de polvo en el espacio, 6 4 semejanza de las
abejas de un enjambre, toda la variedad de ele-
mentos subjetivos, percepciones, sensaciones,
ideas, voliciones y sentimientos. Y nosotros pre-
guntamos: jqué fundamento real tiene esta es-
pecie de danza macabra de entidades fenoméni-
cas independientes dentro de la conciencia? Bas-
ta reflexionar ligeramente sobre lo que pasa en
nuestro interior, para convenir en que no hay
sensaciones, ideas y sentimientos con entidad
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propia, sino un yo, un sujeto que siente, piensa
y quiere; y ese 7o es uno mismo en el acto de la
voluntad, en la sensacién y en el pensamiento.
Dichos fenémenos se nos muestran como efectos
producidos por la virtud y esfuerzo de un sujeto,
sin el cual no se conciben como reales; presein--
dase del sujeto, 4 la manera que lo hace el feno-
menismo, y supéngaselos entidades indepen-
dientes, y pierden su valor real para convertirse
en ficciones del espiritu, en quimeras ideales; la
ficcion y la quimera ideal del movimiento sin
cuerpo que se mueva.
No llegé 4 tanto desvario, aun en los tiempos
de mayor decadencia, la metafisica de la Edad
Media, que en sus especulaciones nunca menos-
precio la realidad, pese 4 sus implacables detrac-
tores; la observacion fué su punto de partida, y
jamds dej6 de tener en cuenta los hechos, aun-
que analizados de un modo vulgar é imperfecto,
no podia hacer otra cosa por entonces, ni lo nece-
sitaba tampoco; en cambio, la doctrina fenome-
nista, no obstante sus alardes de empirismo, ha
suprimido los seres reales, y en su lugar ha pues-
to palabras y abstracciones. Y si la filosofia y la
ciencia legitimas deben tener su fundamento en
la naturaleza sin falseamientos ni mixtificacio-
nes de ninglin género, el fenomenismo carece
de base, es antifilosofico y anticientifico. «No se
explica la vida mental, dice C. Piat, con juxta-
poner unos fenémenos 4 otros... Tomados en si
mismos, los fenémenos no son mas que produc-
tos de la razén, seres logicos que sblo tienen rea-
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lidad en el espiritu que los forma, y simples abs-
tracciones. De hecho, en la realidad no hay més
que yos que piensan, que gozan y sufren, quie-
ren y se mueven, y cada uno de estos yos cons—
ta de una sola y misma cosa. Reducir 4 los fe-
nomenistas al sentido de la realidad, equivale 4
disipar de un golpe sus laberinticas lucubracio-
nesy (1).

«Es muy curioso, escribe en otra parte el
ilustre fildsofo, ver 4 los defensores de la men-
clonada teoria caer manifiestamente en el error
que ellos con tanta frecuencia han atribuido 4 la
Edad Media. Abrigan la persuasi6n de que su
sistema versa todo 6l sobre abstracciones reali—
zadas, y se equivocan. Hay dos maneras de filo-
sofar: una que consiste en observar la vida, en
seguir paso & paso la experiencia; y otra que con-
siste en sustituir los hechos mismos, los hechos
reales y concretos, por nociones lu"ir'd\ que la
{‘\1:01Lhnu’hh{ del espiritu ha abstraido con ma-
ravillosa rapidez. Io~ fenomenistas han adoptado
inconscientemente el segundo método. Preten-
den y han pretendido siempre atenerse 4 la ex-
periencia; pero en realidad lo que han hecho es
tomar como punto de partida una abstraccién,
la nocién del fenémeno, y sobre este iundameu-

to ilusorio han edificado toda su ingeniosa teo-
riay (2).

]

L Piar: Destinée de I’ homme, pig. 20.—F. Avrcan, Pa-

CaPIkT a personne humaine, pag.47.—F. Arcan, Pa-
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Por misteriosa que aparezca y de dificil expli-
cacion la manera como nacen en nuestro inte-
rior y se coordinan la miltiple variedad de esta-
dos subjetivos que constituyen la vida humana.
en medio de tantas sombras aparece censtante-
mente un hecho luminoso, de evidencia perf ec—

ta, que todos los sofismas de la razén jamés po-
dran obseurecer en lo més minimo. Este hecho
clarisimo es la existencia de algo real, tan real
y evidente como los fendmenos 4 quienes siem-
pre acompaiia; él enlaza y da unidad*4 todos los
hechos de conciencia presentes y permanece id("lr
tico y como condicién necesaria de los sucesi
vos; uno é invariable, distinto en si de los fend-
menos multiples y fugitivos, pero intimamente
unido con ellos, constituye la realidad perma-
nente que les da el ser que tienen, y es lo que
denominamos sujeto 6 substancia, lldmese como
se quiera, que no tratamos de explicar palabras
sino cosas reales. Objeto de experiencia inmedia-
ta, no corre peligro el discurso de errar en su de-
terminacion; la misma conciencia, que nos hace
conocer Ja variabilidad de los fenémenos, atesti-
gua 4 la vez la unidad permanente é indisoluble
del sujeto. Verdad es que no percibimos inme-
diatamente en qué consiste esta causa de uni-
dad, como tampoco percibimos la esencia intima
del fenémeno; pero la existencia de uno y otro
nos es por igual evidente.

Los fenomenistas han aceptado uno solo de
estos hechos, la variabilidad, s6lo porque asi con-
viene 4 la hipétesis preconcebida, y & priori han

16
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rechazado el otro, 4 saber, la unidad permanen-
te. ;No significa falta de sinceridad cientifica 12
mutilacion arbitraria de la experiencia por sa-
tisfacer las exigencias de una hipétesis? jAcaso
puede autorizar jamds la ciencia que se rechacen
6 falseen los hechos bien probados, porque no se
amolden & una teoria?

El hombre se halla sometido 4 un perpetuo
cambio, 4 una evolucién incesante del organis-
mo v del espiritu. No es en la nifiez y en la
ju\'g‘:nhul el mismo que en la virilidad y en la
‘\‘nj[ﬁx. en el estado de salud perfecta que de en-
fermedad; varia segtin la edad y el medio am-
biente. Los cambios del espiritu son, si se quie-
re, mas visibles y mds répidos que los del cuer-
po; & poco que se reflexione sobre lo que pasa
dentro de nosotros mismos, sorprende el distinto
modo de ver las cosas de un dia para otro, y la
rapida sucesion de nuestras ideas, sentimientos
y aspiraciones; la vida no consiste més que en
esa sucesion de fenémenos subjetivos, en rela-
cion con las condiciones exteriores, fisicas y so-
ciales y con el estado del organismo. jQué dife-
rencia tan grande entre las ideas, sentimientos y
aspiraciones de un mismo hombre en las distin-
tas épocas de su vida, en la juventud, por ejem-
plo, y en la vejez! Y sin embargo, no puede ne-
oarse que siempre es el mismo sujeto, uno é in-
variable, el que aparece en el fondo de este flujo
perpetuo; sobre lo variable flota el sentimiento
vivo de la unidad indisoluble, que liga en una
sola existencia los miles y miles de fenémenos,
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que van desfilando por el campo de la concien—
cia. Por este #o intimo, incomunicable, reduci-
mos 4 unidad indivisible la infinita variedad de
elementos psiquicos, asociamos los actuales y
formamos un todo con los pasados. «La misma
variabilidad de los fendmenos aislados, dice Bal-
mes, lejos de probar nada contra la intuicién del
%0, lo confirma hasta la evidencia. Si concehi-
mos un pensamiento, solo, fijo, idéntico, no ne-
cesitamos tanto al unirle la idea de un sujeto en
que resida; pero cuando hay muchedumbre de
fenémenos diversos y aun contradictorios en su
coexistencia, debemos referirlos 4 una cosa cons-
tante, so pena de convertir el mundo interno en
un caos absoluto» (1).

Existe, pues, en nuestra vida psiquica un he-
cho fundamental, una realidad fija que no des-
aparece con los fenémenos, y que invariable-
mente acompana y une 4 todos ellos; éstos, por
otra parte, no se mueven y circulan alrededor de
ese hecho primario con sér propio como los pla-
netas alrededor del sol; los sentimos formar una
sola realidad con el 5o, de donde proceden ¥ sa—
len como de un fondo y causa comin.

Si se admite la hipétesis fenomenista, la idea
del yo, el sentimiento intimo de la unidad indi-
soluble, que con’imperiosa 6 irresistible eviden
cia percibimos en el fondo de todos nuestros es—

(1) Barmes: Filosofia fundamental, t. 1V, pag, 86.

=y Y




