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APENDICE D.
ONTOLOGIA.
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is digs, ¢ reqiion dela luz, de los element 3
seis digs, ¢ Lo oreacion de la tuz, ; T
dfs los c;ergms teriestres y celestes, de las planitas, de log an
males y del hombre,

tndi i suslancial de una série
iste apéndice es un restmen su e e
doI:rlEcElos publicado por el R. P. C:JT'Dﬂldl enla C;,;’?,Zﬁf;
C;;.rza!icr[, la sabia Revista de los jesuLFl'i_s de Florencia,
3 de junio de 1876 al 5 de mayo de 1877.
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cig de Dios.
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sistema atémico d;: EpflmimréEs}:‘l:—l'gjﬁ pg;wucsk;l‘ b
5 ialosea..__-:,
ifﬁ?lbu sc;nl?‘flql:ar:iuicameme nauatitmd‘u por ug(ﬁr:]‘jng{:r;;l-
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respeclivas, sus agl-upa‘cmn‘es ¥ cum ;}, ol d;.']a s
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Ta{g :‘11- 1;1-\-encihn de Dios: 1.° por 1a prcdﬁcc:mn. de los @ s
: ﬂ- IEL.I“ Eualcrs stlo €l puede ser la causa Ellcl(,'[]tl’::. cm_
w5 : (l;;r- £.” por ponerlos en mcrinnez‘,iofc_onm prim
mgtzgi.a:i o l‘_\m" Ia conservacion de su manm;eﬁm:p?:[[;lsn
1;ﬂm‘.se:rva-dr)r; 4."porla cuol‘dinacinan dg sus 11?0‘;::‘; ]_)]'_o;
o ordenador supremo y sapientisimo. .1:1' -untmm
gorrilmido el mundo de Epicuro esli en plena chCiso
&];gcien, ;e anula por s mismo; puesio que pré
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fuera absolutamente admitir unos alomoes producidos
sin agente productor, unos #lomos que confintian mo-
vitndose sin agenle conservador, unes #lomos coordi-
nados en sus movimientos §in agente ordenador: 1o cual
significa, propiamente hablanda, prine
to, efocto sin causa, es deeir,
diccion y nada.

ipio sin fundamen-
efectono efectundo, contra~

L. Domostracion ds 1g i8tencia de Dios Sucada de la
creacion del primer dig. Lo elemantos.

En aquel primer periodo nosotros no
GUerpos simples & sustanciag elam enta.
1las que no resullan de un
mutacion sustaneial. Hsag sustaneia
mordiales son 6 contingenles, y por Consig
das, & lLeeesarias, y

VeImos mas que log
les, es deeir, aque-
& siitesis quimica & de una per-
elementales y pri-
iente prodaci-
PO consiguiente improducidas, 3]
dade que las partes de un todo son anlerigres al tada, por

lomenos en [a concepcion, la materia primera y la forma
que son las partes de dichos elementos serdn ellas mis-
mas necesarias. Mas la materia primera, en
saparada de la forma, s totalmente incompleta 6 incapaz
de tode operacion: separada de su forma ¢ de {oda forma,
ella existe simplemente en potenci ¥ no en acto. Ahora
bien, un sér necesario existe necesariamean . Oestd nece-
sariamente en acto. La primera materia de Jas sustangias
elementales es; Pues, contingenie; si ella pg contingen-
te, es producida, ¥ sl es producidy, CXige un produg-
tor, ;Cual e este Producter? Esle no puede ser 1a forma
Sustancial. puesto que esla da al cuerpo s exislencia y
Do su maleria primera, que presupone para poder exis-
tr, como todo actg Presupone 1a potencia de la cnal
es el acto, Furaos es, pues, afirmar que ol productor §
1a cansa eficiente de 13 maleria primera reside foera dela
sustaneia elemental, Mas el universo entero hallase cons-
tilnido por la materia de las sustancias elementales; |

§i misme v

uégo
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la causa primera de la materia de todo el universe no for-
ma parte de dicho nniversoy es Dios,
Vengamos & la forma sustancial de Ia materia... Pueds
ella ser necesaria? No, es una imposibilidad manitiesia.
T efecto, la forma sustancial del elemento depende m-
Itinsecamente de la materia que informa y la supone.
Por lo lanlo, ella carece de esa independeneia que ¢
\embargo esencial 4 un sér necesario. Pues bien, sila ma—
teria primera es conlingenle, con mayer sazon debe de-
cirse que la forma de los elementos que depende de la
materia primera en s esencia y en sil 8eTy s si misma
contingente. ¥ muy cierto es que la materia primera, sér
en polencia lo & incapaz de obrar sin forma, no
puede ser la cau iciente de esta misma forma. Menes-
ter es, pues, bu ara de [oda la masa de materia ele-
mental pei nsa primera o eficiente de las for-
mas sustanciales delos elementos: y esta causa no puede
ser mas-que Di A
Ahota, despues de haber visto palpablemente la contin-
zeneia de la v de la forma dela sustancia ele-
menlal, zpud ; acaso decir que la esencia completa
del elemenlo sea ezania? Mas la esencia del elemenlo
esta conslituida como de¢ partes esenciales, por la ma-
te a forma: la primera es su eausa inirinseca ma-
terial: la segunda es su causa formal inlrinseca, y decir
que la esencia do menlo enlero es necesario, equival-
drin 4 decir que el lodo es necesario, mieniras que las
paries de que s \pone son esencialmente contingen-
L eslo es absurdo, puesto queel toda consti-
tuido por las partes no puede poseer mas que ag ugllo que
es de la esencia de las partes: si las partes son contingen-
3, €8 , el elemento gerd el mismo contin-

gente, y por o guiente producido... !
:Mas, de qué manera Dios produce el elemento? Admi-
tamos, por ejemple, dichas sustancias elementales priz
mordiales: soan el exigeno, el hidrégeno, el azoe y el car-

Biono., 3lis posible admitir que Dios produjo en primer e

— oy

ar la 1 i i

gjve;[::ate”a_}’ que en seguida Ia modeld en elemenlos

3 hidrn,fu terminos de ‘constituir aqui el oxfeeno alli
geno, el azoe, ete.? No, porque del mismo modo

wislirsin figura, la materia

ique la estension no puede o
tampac islir sin al

poeo pusde exislir sin algnua delerminacion especi-
N0 genérica, porgue en la

fica. Decimos especifica, y
¥ no los géneros, liemen una

realidad las especies solas,
exislencia actual: .
i euut;x: .mtuft]. 103 géneros no tienen actualidad mas
me‘m.} 1 Esp[{crefs. por las especies... Luego Tos elementos
eqpeulf{‘%mdumdos bajo la forma que da 4 sn materia sy sér
: ico de oxigeno, de hidrdcens p o
b 16 o¥loert, Togens, de carhono, ete., que
pomclar(il misme l1en1po la existencia actual como mm!po
pueep‘ 3 -Dé.n s esenm‘u, tal como lo exige la razon T)inﬂ.
o ,...,tpm ujo en el mismo instante Tn mate 7 la ['cmuLe;
3 3 1 H i :
1as elementos unidas Juntamente, psdecir, que produjo

S
108 elementos complelos en sn especie

I, Demastracion de Ia eristencit de Diog

obra del segundo di d
e Seguwaeo dia. La formacion de los
Didaicas. : G

sacadn de i
CUETPOS Tho9-

Hepresentémonos la multitud de 1

inles: destinadas & formar Ios cielo
podran d
tanto

as rr]]r_wlf",ou[an- elemen-
i s ¥ la tierra; 3
ar origen a combinaciones quim[fc[::g S]lrlw? 21?
nstribaq(;]f :j?) aproximaran y uuire;m. Ahora )bien, ng
e h}ea gu}.} mo.do en su c‘.:el]t:‘sa ¢l seupar tal pun-
e ‘chugA Ea]‘ntru .'“‘1 espacio sin limites, e] mo-
Tk ualédsrecmnn, con lal 6 cual rapidez. Por
I;le'd f ] rtlm .Gl-lrl'l‘ de OXigeno es indiferente para
rasladarse lenla & rapidamente hacia un lado &
;!m.' En todo caso, la combinacion del o
qi:r?;:grf? el carbono no podra hacerse,
" qug}ﬁf‘;--..n;m.rjs s]eau puestos en contacto, sing en lan-
58 uu; c;Jusuna a Il?_rauwn, una modificacion producida
s a PS{EE]oI:, toda vez que ellos ng tienen
Ielll P.n__.nte en Simismos. la razon suficiente de sy
aprozimacion y union. Nsta mwisma causa esterior o »‘l
Toaro 1, A “Jﬁ“‘ Ly
i

hicia
xigeno con el
lanio
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ser ofra que Dios, él solo que g.wol ¢l 'deEjF d-EddEf':?fm:;:)?S;
Ios elemenios para moverse, 8proximarse y pro U:LI L e
lo hicieron, ¢l calor, la lnz y lodos los (‘m.npm’??‘f i, Z
nicos. Dios obrd, al erear los elemen lO%. da.ndule: 1a':“dn
su maleria primera y su forma suslancial, L‘le'];simp ﬂftr],]' 2
y aproximando esos mismos ¢lementos para hacer surg
Tos compuestos inorganicos.

! 2 isied 2 Dios p olra del
IV. Demostracion de ln exisiencig dt.m“ff?_jﬂ i
dig tercern. Log cusipos celestis. Bl éter.

: W
Admitames la hipotesis de les torbiellines de Laplace,
s 3 = : ao B _

L.og innumerables compuestos inorganicos tormmlusren

%7 = i - i i R

el segundo dia difundiéropse y derramdronse e lagi

[ 4
mensidad del espacio. Ellos lorman como nnas zonas gon-

cénlricas, cada una de ellas animada de on m-(mn:éen:?
propio, civeular deliplico, en [‘m'nu de un P,u.”.l\: qu E%,],
diera llamarse el centro del universo. II)lChrh i{nLEnsn i
céniricas, aglomerdnd ¥ cond‘ensaudnse. ‘e. E, [Aéi
: igen sucesivamente & los soles, 4 los ‘plan tas _}dsnkq
lites de los planetas. Para esplicar la tcrma.( J‘Il le“na,:
mundos, en la sintesis de Laplm:c.lson menesler ﬁtgr d:
masas de maleria 6 lorbellines girando ¢n Llcrrufoia 3
uno ¢ mas centros, animados de dos fuum.m. ]la 1{111:' .ulra%
gencial, que tienda & hacer_ mover lodas las p{;lr 11('3.315
materiales en linea recta siguiendo Ial L@gen .: L'leuda
la carva que describian, la nta'"a_ceul.rlpei.d [5[11\.[ lm\_ﬁ.
inpesantemente # arrastrarlas ha_’tr;l‘d el centro d .rv i D
cion, Hsta segunda delerminacion debe ser cumﬂLuul,ll;
la combinacion de las dos fuerzag compele & la par lie :
r un circule & una elipse. Mas eses HiSmaS
s deben necesariamente emanar de una llfﬂ}lsa_ pr‘l—
era distinta del conjunto de la masa maler{a;;I} lgi
causa no puede ser mas que D 0. En una Cffl\? 'lddt:] 2
tor Bentley del colegio de la Trinidad, cml fecha o
de enero de 1692, Newlon Llco}arabg forma.\rr&-:nle 4u<:’ éL
era ahsolutameule imposible esplicar la formacion

Q
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movimiento regular de los mundos porla doble aceion de
las fuerzas centrifuga y centripeto sin la intervencion de
un séractivo é infelizente ¢ de Dios. razon {nica y noce-
saria de Ia atraceion central y de Ia impulsion universal
Newton, en una segunda carla del 25 de febrero de 16
dirigida al mismo doetor, decia: «La hiptlesis de una graz
vilacion innata, increada ¥ esencial 4 la maleria, gue ha-
Tia que un cuerpo pudiera obrar sobre olro & distancia y
al fravés del vacio, sin Intermediario algun, es 4 mi ver
un absurde lan monslruosg, gque no creo que jamas pu-
diera ser admitida por ningun hombre dotado de la capa-
cidad necesaria para estudiar las clengias fisicas. La
gravilacion, en su esencia, es necesaliamenie el producto
de un agents que obra incesantemente de conformidad
con clerlas leyes, agente inmaterial ¥ diving... Posible
fuera, hasta cierlo punto, admitir que Ia gravilacion Uni=
versal es nn wovimisnto aatural de los eugrpos que log
hiciera tender de una maners eonlinua hicia una union
miliua; mas el movimiento langenctal dela materia cos-
miga és un movimiento einlento que no puede de ninguna
manera tener su principio en los CUBTpos mismoss

En restuien, Ia foerza langencial solo puede tenersu
fuenle en una aceion divina;

" la fuerza centrfpeta, fen—
dencia natural de los cuerpos-d gravilar uno hacia olro,

lampoeo puede lener su razon suficiente miis que en aquel
que produjera los cuerpos. Lg ndturalera, Tas fuersas de
o naturalera, los leyes tnmntables de Ig aaturaiesn, todo
€50 10 pasa de palabras destituidas de sentido, bajo lasg
chndles culta una ignorancia profunda ¢ ana impiedad
insensats,

Es, pues, ceder al s ntimiento de lo verdadero, es con-
formarse con los prineipios de la sana filosalis, el senlirse
arrehatado por la armonia de los cielos, el ver en la cir-
culacion de log planetas en detredor del sol, ena rotacion

de los satélites en torno de los planetas, en el curso de los
comelss al través de la inmensidad del espacio, en la pro-
Pedsion de todos los astros hécia un cenlro comuon del
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universo, la mano de Dios que estendiera el éler para que
fuera el vehioulo de las aceiones miituas de los cuerpos
celesles, la mano de Dios que imprimiera en las sustan-
cias corpireas la lendencia a aproximarse, a dirigirse
unas hicia olras para constifnir el brden edsmico, que era
el fin de Ia creacion.

La creacion'del éter 6. flaide Inminoso que surgid del
Fiat Iz, del éter, obra necesaria del dia primero, en el
coneeplo deque £l debia precederd todas las demis, pues-
fo que el éter es el principio mismo 6 la cansa mediala de
la atraccion universal, el agente de todes los fendmenos
de la naturaleza, luz, calor, eleciricidad, magnetismo,
ele., 1a fuente de toda la energia potencial y actual del
mundo, del éter, fliido misterioso, ténue al esceso, mas
en cambio sucesivamente elastico, cuyas vibraciones
aténicas ge cuentan por centenas de millar en un segun-
do, la creacion del éler, lo repetimos, si nosolros pudie=-
ramos esplanarla aqui, lo que no ha hecho el sabio escri-
tor de la Qivilti Qattolicn, onsliluiria por st sola la de-
mostracion mas evidenle 6 mis irrecusable de la exisien-
cia de Dios.

Si, todos los fenbmenos césmicos sobrevenidos o porso-
brevenir en los sistemas solares y planetarios, desde el
principio hasla el fin del mundo, lienen su razon necesa-
1ia y suficiente; su causa en Dios. YDios noes una causa
ciega, sino una cansa emineniemente perspicaz, puesto
que en su sabiduria, infinila como su bondad, Dios ha
visto de aniemano fodo lo que debia resultar de dichos
movimientos y de las [uerzas intimas que comunicara 4
todas las suslaneias producidas por él.

V. Demostracion de 10 existencia de Dios por 1o obra del
cunrta dia.—Creacion de las planias.

Séneca decia (Epist. LVIIL): «Hay ciertos séres que lie-
nen un alma y que no son animales: plansible es, en efec-
10, ¢l conceder un alma d las plantas y @ los arbustos: hé
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aquf por qué nosolros decimos que ellos viven y que éllas
mueren.» Suarez ha dicho & su vez: «Fs cierto en leolom
gla, es evidente en filosoffa, que las plantas viven ¥ que la
Iﬁl‘u:lil Vegetaliva csuna verdadera alma.» La planta es, en
realidad, wna sustancia 6 naluraleza individual, co,m‘
Puesta de dos principios conslitulivos de su esencia, ol
uno malerial & materia primera, el ofro la forma susl;m«
cial que dr @ la materia su sér especifico, ¥ que esel pri-
er principio active de sus aperaciones vitales. Esta defi-
nicion nos (zijliga, en buena ca, & admitir que Dios o5
Ia cansa primera ¢ inmediala de la planta, puesio que
sélo él puede imprimir en la materia primera la forma
shstancial que es el principio de vida, ¢ al menos pl:tlf!u—
cir la semilla § gérmen de la planta, gérmen en el cual
Teside 1a virtnd capaz de conferir 4 la materia la forma
sustancial, Dicha forma sustancial noes una suglancia
audloga al alma humana, que viniera de fuera 4 unirse gl
CUETPO de la planta, y, por consiguiente, ella no tiene ne-
cesidad, como el alma humana, de ser el objeto de una
crec':fcion inmediata; sin ello no hastara que Dios hubiese
producido inmedistamente la primera planta 6la primera
semilla; fuera precise necesariamente que Dios creara
para cada planta nueva una nueva forma sustancial,

: Pa:r»rde mosirar la necesidad de la intervencion divina
inmediata en la creacion delas plantas, basta probar que
de la sola combinacion quimica de los elementos no pue-
de rp_sullar, ep la materia, la forma sustancial de la plan-
ta. 8i, en efeclo, la combinacion quimica es impolente
para engendrar dicha virlud, forzoso sera recurrir 4 Diog
Ahora bien, esa imposibilidad estd rigurosamentle (lemue-l
trada, desde alzunos siglos, por una induceion muy unhi-
versal yconstante. Jamds planta alguna nacid de ofro
modo que de una semilla, y una semilla de otro modo
qu|e de una planta, sin que nunca se haya visto, ni una
s0la vez, que cierlos casos naturales extraordinarios o
]'c}s disposiciones mas ingeniosas del arte diesen un men-
Us i dicho prineipio antiguisimo, enunciado en primer




A
lugar por los griegos, mas sin duda alguna mfs antiguo
que los griegos mismos: Fodo wviniente wace de un kuevo;
Todo T aie nigee de un viviente. En efeclo, eslaviera por
completo fuera de razon el afirmar la exislencia en los
elementos de un poder, que bajo todas las condiciones
imaginables, jamas hubiese podido llegar hasla el acto,

e hubiera permanecido durante siglos y siglos oculto
& inaclivo. Hé aqui por qué debemos decir que ninguna
eombinacion quimica puede produeir unajplanta & el ger-
men de una planta. Por olra parte, la forma suslancial de
1as plantas es mueho mas superior de lo que nosotros pu-
dieramops decir 4 la forma suslancial de los elementos
inprginicos, sea simples, sea compuestos. En efecto, Ia
forma sustancial de plantas df el ser & nna suslancia or-
ganizada unica, mesequivalente en gu unidad4 una gran
mullitud de formas snstanciales; ella dd & cada porcion
de la materia el ser de un carvdcler asaz distinio delser
que ella di-4& otra parle; al paso que la forma suslan-
cial de los elementos v de log compuestos quimicos da el
ser & nna suslancia no organizada, homogénea en lodas
sus partes. La forma sustancial de las plantas es el prin-
cipio de maravillosas operacioles immanentes, mientras
que la forma sustancial de log elementos y de los com-
pueslos quimicos es solamente ebprimer principio de ape-
raciones transilorias.

Tn virtud de su forma sustancial, la planta se nutre asi-
milandose diversas sustancias, es decir, dando a diversas
suslancias su serysustanclal prapio, de tal suerle que las
suslancias asimiladas no tengan mas la natoraleza que
tenian antes de servir para la nutricion, sino la naturaleza
de la planta viviente: por el contrario todos los elementos
¥ todos los compuestos quimicos esthn muy lejos de obrar
asi, In wirtud de su [orma sustancial- cllos se trasforman
por combinacion gquimica en olra naluraleza. En virtnd
de su forma sustancial propia, la planta crece, es decir
que recibe un verdadero acrecentamiento. Por el contra-
Iio, ninguna sustancia quimica, elemental & compuesia
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crece realmente, bien que otra sustancia de la misma
naluraleza pueda agregarse 4 ella. Bn virtod de su forma
sustancial, la planta Irasmile 4 algunas particulas mate-
riales, formadag en ella, la maravillosa virtud de reprodu-
cirse, es decir, de comunicar 4 la materia la misma for—
ma sustancial gue posee por i misma; al paso que nin-
gun elemento quimico, simple 6 compuesio, iiene el
poder de reproducirse. Todas esas diferenciss nos de-
muestran palpablemente la distincion esencisl ¥ exirema
entre las perfecciones relativas de las plantas y de los
elementos o de los compuestos quimicos.

Y puesto que es un axioma que [ perfaccion del efecto
no puede superar la de la cansa, es imposible admilir que,
en virtnd de las combinaciones quimicas, la maleria
pueda adquirir jamds la forma sustancial ¢ el prineipio
vital de la planta. La vida vegelativa no pudo Aparecer
gobre la lierra mas que por la aecion inmediata de un sér
todo poderoso y sabio. No nos toca escudrifiar aquisiDiog
debid crearinmediatamente lodas las especies individua—
les, 51 debid producir direclamente todos los tipos, de
los cuales se derivaron losindividuos sucesivos; 6 si hasté
que Dios creara algunas especies principales, delas cua-
les todos los demds pudieron sacar su origen bajo la in-
fluencia de las circunstancias de lugar, de tiempo, de

nlos, ete., ete. Nos contenlarémos con decir que
la teorfa darwiniana aplicada a las planlas no es mas que
una pura hipétesis que no se halla apoyada por prueba
alguna 6 por hecho algnno, y que, en lo que concierne a
los géneros ¢ & las especies principales, ella es conlraria
al principio melafisico de la proporeion necesaria enire
el efeclo y la causa.

VL. Demostracion de fa existencia de Dios por la obva del
quinio die.—ILn ereacion delos animales.

El cuerpo del animél no es solamente un compuesto
quimico; no es solamente un organismo viviente, dotado
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de la sola vida vegetativa; hillase dolado ademds de la
vida sensiliva. Un animal perfecto goza, como el hombre,
de las dos facultades aprehensiva y apeliliva. Xl posee
los cineo sentidos exleriores y la- imaginacion; 61 se alic
menla, crece, engendra. Y como quiera gue no puede
naber operacion alguna sin operadar, forzoso es admi-
{ir que el brulo estd en posesion del principio inmediato
y wmediato de la vida sensiliva, 6 que ¢1 posee un' alma
sensiliva. La sana filosofta demuestra que el alma de los
brutos no es materia, sino material, en el senlido de que
en suser ¥y operacion depende de la materia. Ella de-
muestra, ademas, que esa alma es idéntica con el prin-
cipio vital, 6 que es la forma sustancial especifica del
brate mismo, y que se encuentra esencialmente en cada
una de sus partes vivientes. La forma sustancial hace
con la materia informada un solo y anico principio de
aperacion, no ya simple, sino. compuesto, y compuesto
por combinacion de sustincia y naturaleza, ¥ no por
aproximacion y agregacion de las parles. El sér que de
ahf resulta no es materia, ni es forma, sino que se halla
constituido 4 la vez de materia y forma suslancialmente
unidas. Por esa misma razon, el alma de los brutos es
esencialmente diferenle de un alma inmaterial y subsis-
tenle en si misma, 1al como el alma humana: no puede
decirse que sea una fuerza asistente, puesto que ella no
operd sobre el cuerpo que anima en cualidad de causa
eficiente; sino que es otra Tuerza informanle, ¥ siendo
ello esencialmente material. es decir, dependiendo de la
materia zo puede ser el término de una creacion d de
un aniquilamiento divine, y debe necesariamente extin-
guirse con el cuerpo: no es producida por creacion, sino
porgeneracion: Ella deriva de la mulacion sufrida por
la materia, en virlud de la accion generadora; mas muta-
cion de un drden {al, que supone necesariamente la in-
lervencion divina.

Hemos demostrade ya que las plantas no pueden deri-
var de la union de los elementos 6 delos compnestos qui-
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micos; puesto que la forma sustancial debe nacer de un
cambio en la maleria, tal que no puede de ningun mo-
do resullar de la operacion de los elementosd de los com-
Pueslos quimicos. Que si por dicho molivo las plantas
déhen ser producidas inmediatamente por Dios enlos pri-
meros individuos de su especie, los animales, que en tante
que doladosde 1a vida vegelaliva no son menos perfectos
que las plantas, 6 antes bien %on mas perfectos, exigieron
igualmenle para su reproduccion la intervencion inme-
diata de Dios, Esta conelusion tesullird mas evidenie y
Lecesaria, si consideramos 4 log animales en lo que estos
tienen de especificamente propio.

En efecto, si se cansidera la belleza, la variedad, el dr-
den de los organismos, el dnimo siéntese lleno de osinpor.

Locura fuera el afirmar que esa admirable organizacion
sed el resultado fortuito de un encuentro aceidental de
moléenlas de oxigeno, de hidrégeno, de carbono, de azoe,
elc. ¥ esos instintos tan sorprendentes que guian al ani-
mal en todo lo que concierne 4 la nutricion, la genera-
cion, el arreglo de su morada, la fabricacion de los
insitumentos & de las redes con las cuales coge su
presa, la construceion de su nide, elc., ele., zacaso nore-
velan la presencia de un moter infinitamentes sabio, &
cuando menos la presencia de un intermediario active
entre el animal y dicho motor supremo? Tal iniermedia-
rio es el alma 6 la forma sustancial wnica del ar mal, que
dehe necesariamente proceder de Dios. Mas sehimo? No
puede, no debe decirse que, desde el primer inslante de la
generacion de los animales, Dios haya creado sus almas
sensitivas y las haya nnido en seguida 4 diversos cuer-
pos, sino, enrealidad, que hizo sufrir 4 la materia las
mutaciones de las cuales debian derivar los principios
semanales generadores de los animales, & que, por su vir-
tud omnipotente, formé los cuerpos, eorganizados de los
Primeros animales, ¥ produjo en estos CUerpos, por mula-
cion de Ia maleria, el alma 6 Ia forma sustancial, prineci-
plo de la vida vegetativa ¢ de la vida sensitiva, principio
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jgualmente de todos los movimientos que en los animales
progeden delinterior y deben llamarse fisioldgicos.

[4 dizion.—Solo hace pocos dias he tenido noticia de es-
tas consideraciones tan sibias del gran Cuvier, que me
apresuro d anadirlas a este apéndice.

«Las beslias, dice Cowier, son los animales np racio-
nales, es decir, los animales gue difieren del hombre;
puesto gue sélo @ ¢l atribuimos la razon, Bn general,
tienen los mismos senlidos que nosolros; y son afecladas
por ellos de igual manera; se mueren en consecuencia
de las sensaciones que reciben, y procuran huir, defen-
derse, arrebatar y acometer, sogun que estén movidas
por el placer ¢ el pesar. Ell on susceptibles de re-
laciones morales con los demds séres sensibles; toman
carino 4 los hombres ¢ @ los animales que les hacen
bien; (-X] rimentan aversion hicia aquellos que las ator-

'l afecto puede nacer enlre ellas del solo hahito
de vivir én compafiia, y algunas veces su 6dio parece
dimanar de un simple (:‘lpm‘.ho. Estas disposiciones su-
pouen la memoria y el senlimiento, siquiera confuse, de
las relaciones delas cualidades con el sujeto y delas de
los demas séres con el sersenciente.

«Ellas pueden existir en diferenles grades por nna mul-
Litud de séres diferentes que el animal mismo distingnira
perfectamente unos de otres. Las bestias dan muestras de
dichos afeclos con la sola intencion de atestizuar, y esas
mueslras son muy parecidas & las que nosotros puditra-
mos dar. Las bestias adquicren por la experiencia cierlo
conocimiento de las cosas tisicas, de aguellas que son pe-
ligrosas y de aquellas que no lo son; ellas evitan las pri-
meras por el efecto de dicha experiencia solamente y de la
memoria que es la causa de la misma, y sin sentirse deter-
minadas poralgun atractivo 6 alguna repugnancia actuals
Saben que tal accion sera castigada porjsu duefio y que
lal oira serd recompensada; abstiénense de ellasd las ¢je-
oulan, no solamente sin hallarse determinadas por algun
atractivo 6 alguna repugnancia actual, sino aun 4 pesat
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de ese airaclivo 6 de esa repugnancia, y por ¢l solo co-
nocimicnlo de que puede reportarles un castigo 6 una
recompensi; conocimiento que supone la memoria ¥ el
setlimiento de la analogia, es deeir del principis de que
una cosa ya sucedida sucedera lodavia si las circuns-
taneias s¢ presentan. Las besiias sienten aun la subordi-
navion; ellas parecen conocer que el sér que las cast
es libre de no hacerlo; puesto que toman ante &l el aire
de suplicante, siempre que se sienlen culpables o que
le ven engjade. Cuande sus emociones y pasiones rewc-
cionan sabre sus funciones involuntarias, ellas lo haeen
absolutamente del mismo mode que nosotros: asi la sor-
presa detiene su respirdcion, el miedo las hace temblar,
el terror escita en ellas un sudor frio. Las bestiag se per
feccionan 6 se corrompen en nuestra sociedad, poco
& menos, eomo nosotros. Bl hibilo del bienestar les ored
negesidades que no hubieran conoeide en los campos; la
educacion las hace triunfar en algunas acciones 4 las
cuales su estructura no las disponia e manera alguna.
Dicho habito puede, estando bien dirigido, darles doci-
lidad, dulzora, actividad, & si estuviere mal dirigido,
volverlas més hurafias, més toléricas, mas rebeldes y
perezosas de lo que lo foeran naluralmente. Ellag son
ani‘b‘es de esas cualidades que no se refieren eviden
menje mds que a un prineipio sensitivo, por ejemplo,
la Emulacmn los caballos de carreras dan de ello algn-
nas pruehas sensibles; Ia envidia, no solamente D.ql.]l‘ml
que tiene por objelo ciertos gooes [{sicos de que otros i
dividuos no pudieran disfrutar sin privaries de ellos,
dun aquella que se relaciona con los afeclos morales:
¢quién ignora gue los perros se disputan las caricias de
sus duefios? fi

Las beslias usan, no solamente entre s, un len:
naturdl, que no es en verdad mis que la espresi
sus sensaciones del momente, sino-que el hombre les en-
sefia un lenguaje mucho mds inirincado, por el cual leg
hace comprender sus mandatos y las determing & ejecu-
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tarlos con exactitud. Asi, no solamente los pequedinelos
enlienden 4 su madre, van hacia ella cuando los lla-
ma ¥ huyen cuando les advierte la proximidad del pe-
ligro; sino que aun las beslias aprenden la- significacion
de una maultilud de palabras articuladas por el hom-
bre, y obran en consecuencia sin equivocarse. No Puede,
pues, negarse que haya en las bestias percepeion, memoria,
Judeiay hilifo, y el habito en si mismo no es olra cosa
que un juicio, hecho tan ficil & foerza de ser repetido,
que nosoiros nos adherimos & & en accion antes de ad-
vertir que lo hayamos hecho en espirilu. Parécenos aun
que se percibe en las bestias las mismas [acnltades que
en [os nifios; solamente que ¢l nifio perfecoiona su estado,
¥ lo perfecciona & medida que aprende & hablar, es degir,
& medida que forma de sus sensaciones particulares al-
gunas ideas generales, y que aprende 4 espresar las ideas
abstractas por medio de algnnos signos convenidos, $6lo de
esi epoca dala en ¢l lambien el recuerdo distinto de los
liechos. La memeria histrica tiene el mismo origen y el
mismo instrumenlo gue el raciccinio; este instrumen-
to esel lengnaje abstracto. Véase shi, prosigue Covier,
un hecho de simple historia nalural, el ciel ngda tiens de
o con el gislema metafisico gue es apellidato maderio-

sistenia tauto-mis faeil, en cuanlo #osolros tenemog
todavia inuchas menos totiones sobre la esencia de lo-mate
Tid, que solre la del sér pensante, y gue el o aclora por
consiguiente wingune de los diffcullades de ese profundo
Histeria.

«Por qué, dice ¢1, el animal no es susceptible del mis-
mo grado de perfeccion que el nifip?!

«Porque no tiene él jamas ni lenguaje abstracto, ni
reflexion, ni memoria detallada de los hechos, ni suce-
sion de razonamienlos complicados, ni trasmision de es-
periencias adquiridas. O bien, lo cual viene & ser lo mis=
mo, jpor que cada individuo vé su inteligencia encerrad‘a
en lfmites fan esirechos, y por qué ha de verse obli-
gado & recorrer precisamente el mismo circals quelos
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individuos de la misma especie que la precedieron? Las
grandes diferencias que dislinzuen & las especies de los
animales son harto suficienles para esplicar lag diferen-
eias de sus facullades, mas jserd nadie Capas de darse cuen-
i de L enorie distancia que media en cuanto 4 Te tnleliges
cia entre e hownbre y el wds perfecto de Tos ansmales, al pa-
50 gue fay tan poca respecto d Ia arganteacion?s]

VIL.  Demostracion de la existencia de Dios por Iz obia
det sexto dia.

L° L creacion del hombre—Todo lo que se ha dicho
de las plantas y de los animales, aplicase con mayor ra-
zon al hombre, bastandonos indicar en hreves palabras
como el alma humana depende més todavia de Dios, en
razon de su esencia propia 4 de aquello que la dislingne
esencialmente de las almas vegetativas ¥ sensitivas. Esta
demosirado en filosofia hasta la evidencia, que el alma
humana es una suslancia acliva, inmalerial. en las ape-
raciones que le son propias, {ales camo la inteligencia ¥
la voluntad, lo cual exige impericsamenle que ella sea
tambien puramente inmalerial en su sér. Esta inmateria-
lidad tiene por consecuencia necesaria que el alma hu-
mana no puede lener por origen una simple mulacion o
trasformacion de la maletia, y que no puede ser Pro-
ducida por ageate alguno malerial: puesto que de olro
modu el efecto seria superior @ sn cousa, Ella debe, pues,
haber sido creada. Mas jen qué consisle esa creacion? Ella
no es cierlamente un trabajo hecho sebre una maleria
preexistente, una trasmulacion & un paso de un modo de
Ser & otro mas perfecto.  La creacion es esencialmente la
eduecion, la estraceion del sér creado de 1a nada, de g
nade de si g del sujedo. Antes de su creacion, un sérno
exisle, ni en simismo, ni en un sujelo cualquiera; y foda
¥ez que el alma humana no es una agreg n de muchag
almas, sino una sustancia tinica, simple ¥y espiritual, for-
#2050 es decir que ha side creada en su tolalidad..
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Si es cierto que una virtud inferior no puede hacer fo-
do lo que puede una virtud superior, verdad es por el
contrario qne una naturaleza superior puede hacer todo
lg que puede hacer una naturaleza inferior cuande po-

no ya silo eminenlemente, sino especificamente, la
fuerza necesaria. Si es cierlo, pues, que la: forma sustan-
cial de una planta no puede conferir la facultad de sentir,
ni la forma suslanecial de un animal conferir la faculiad
de raciocinar, cierto es en eambio que el alma intelizente
del hombre puede hacer todo lo que hacen el alma vege-
taliva de las plantas y el alma sensiliva de las bestias.
Por consiguiente, cuando decimos que el alma humana
es ereada, no tenemos necesidad de multiplicarla. é de
considerarla bajo diversos aspeclos. Ella es 4 1a vez en su
unidad y simplicidad, alma vegetativa, alma sensitiva y
alma intelactual

2.° EI kombre considerado en su esencia fisice.—Hn el
origen del género humane, es decir 4 la aparicien del

imer hombre ¥ de la primera mujer, la potencia gene-
ratriz humana fallaba. ;COmo, pues, el hombre mismo
pudo aparecer? Sobre el particular pueden hacerse tres
hipdtesis. La primera es que la materia del cuerpo huma-

aglomert por casualidad, en términes de formar el
organisme completo que debia ser presupuestod la crea-
cion del alma. Lo segonda es que dos bhrutos, machoy
hembra, fueron trasformados por Dios en hombre y miu=
jer, y animados & la vez de dos almas humanas creadas
por Dios, La lercera es que Dios, con su omoipotencia,
constituyd el enerpo del hombre y de la mnjer inmedia-
lamente, y que despues de haberlo constituido, se infun—
dif su forma susiancial y el prineipio de toda vida, el al-
ma racignal creada por él.

La primera hipdtesis es absurda, y lo absurde de ella
ha sido demostrado por lo que nosotres hewos dichoacer-
cd el origen de la materia inorgdnica y de la materia or-
ganica, al tratar de su formacion respectiva y de la de las
plantas y de los animales.
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La segunda hipdfesis es absolutamente falsa. Puede ser
reducida, bajo cierto conoepto, a la teoria fantdstica de
Darwin; puesto que el fondo de dieha teorfa es que de lg
misinfima de las plantas uno se eleva paso & paso al
mis infimo de los animales, y que desde ahf gradualmen-
te, elevindose mis v mas hicia lp perfeceion de los séres,
pretendese llegar hasta el hombre, Mas olros partidarios
de esa teoria (y nosolros creemos gue son todos ¢ casi to-
dos) quieren que el progreso asf efecinado se cumpla, sin
que Dios lenga que intervenir para crear de nada el alma
humsna y unirla ¢l cuerpo de un gorilla ¢ de un chim-¢

{monos que aventajan en perfeccion a todos los
en el sentido de que el hombre hubiera salido de
orutos por gengracion natural. Otiros, por el con-

tratio, en muy corto mimero, podieran decir que el or-
ganismo de los brutes, una vez llegado 4 ese grado de per-
feccion que se nota en el organismo humano, Dies cred
almas humanas, y las unio 4 log cuerpos de dos brutos
nuevamenle engendrados, de suerte gue tal union hu-
biera engendrado de hecho al hombre. Considerada bajo
el primer aspecto, la leoria darwiniana queda ya refutada
por 1o gue nosotros hemos dicho sohre la creacion de las
plantas y de los animales, Su absurdidad es, por otra par-
te, manifiesta por el mero hecho de que ella nisga la exis-
tencia del alma hnmana inmaterial, alma que, preciga—
mente por ser inmaterial, no puede ser Jlamada & la exis-
tencia de olvo modo que por la creacion, conforme hemos
dicho ya.

Bajo su segundo aspecio, la teoria darviniana no es me-
nos falsa, sin que sea en manera alguna necesario per-
der el tiempo en combatirle por las razenes sacadas dz la
variedad de los orzanismos, que algunos escritores muy
sabios han hecho valer en eslos iltimos liempos, Dicha
teoria s de antemano batida en brecha por algunos ar-
gumentos filosoficos irrefutables. No hay en toda 1o filoso-
fla principio mas evidente que el de la razonsysiciente, ast
formulado. «Nada existe en el mundo que no tenga la ra—
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zon necesaria y suficiente de su séri» 8i fal principio no
fuese absolutamente cierto, nada hubiera de cierlo en
cosg algnna, y ninguna ciencia eslribara sobre un funda-
mento solide. He aqui por qué la realizacion de este prin-
cipio debe encontrarse no solamente en las artes huma-
nas, si que tambien en cada operacion de la naturalesza,
annque sea minimo, Del mismo modeque se requiere nua
razon suficiente que haga que la tierra gire sobre su eje,
que el sol alnmbre y caliente y que el mar tenga su flujo
¥ reflujo, requidrese tambien una razen suficiente para
que la semilla de un geranio no salga de un pine, y que
del sémen de un leon no salga una serpienie; es menes-
ter una razon suficienle para que un atomo infinilamen-
te pequenc ocupe mas bien una posicion que otra, aban-
done su posicion, se aproxime a olro dlomo, anngue no
fuere mas que de un millonésimo de milimetro, y acihe
por tocario.

Hsto sentado, consideremos el problema de la trasfor-
maeion darwiniana en iodasu estension. No se trata sola-
mente de la trasformacion del cuerpo de nn mone en cuer-
po del hombre. Preciso es remontarse, en efecto, hasta las
formaciones de una masa inorgdnica, la cual, perfeccio-
nandose poco 4 poco, llega 4 ser planla de noa especie
cada vez mas perfecta, luego animal de una perfeceion
siempre mayor, hasta 1a que resplandece en el cuerpo del
hombre. Los trasformistas conceden, en efecto, que ks ab-
solutamente imposible que el cuerpe brate por s mismo
de un campo & de una pradera; pero admiten como po-
sible & aun eomo un hecho que ha ido formandose pau-
latinamente. Ellos se coloean asi en la categoria de los
quese alreven & afirmar que la mosdica traduoeion del
euwdro de la trasfiguracion de Rafael se formé poco & po-
eo por la aproximacion de alzunas piedrecitas de distintos
colores. Empero, si alguno hubiese vislo las piedreeilles
de colores irradiar por diferentes lados. eslenderse sohre
una superficie plana, aproximarse y unirse segun [a di-
versidad de sus colores, agruparse de manera que figura-
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TN rosiros, pics, brazos, hombres de estaturas diferente
fxn diverses ac _1£1'ea de dolor, terror, admiracion, gr_nz-co.
tristeza, gloria; si &1 hubiera visto olros euhos de colores
noapropiados 4 la imagen que se trala de FE[J‘!'EIduF‘.iT.]‘f
que por azar se encontraran aparejadas & separarse @ ir
nruy lejos para hacer lugar @ aquellos que son los ani-
Cos aptos para representar dicho admirable conjunio; si
£l ]'Lllblll‘]'a to ese trabajo ejecutarse, no durante un j’l]“-
lanle, sino durante algunas horas, algunos dias ¢ alg ‘*2
meses, hn?‘ta que la obra [luera completa, hasla q::ie :"-[
hullnes.c vislo aparecer Ia copia perfectla de la pintora de
Rafael; shubiera dido jamés imaginar que tal evolucion
o esluviera dirigids por una idea. por un poder coor-
dmyeldor de las partes relativamente al fodo. v del todo re-
lativamente 4 1a espresion del conjunto? D(:s‘e::ha-d laidea
creadora y 1a polencia coordinadora que junia dichas p‘p--
dreftlllils. de conformidad con Ia idea creadora, no ‘-lﬂt-h—
dreis més que una série de hechos destituidos ahsolnta-
mente de la razon suficiente. &Por qué aqui la .p.—rl;-a
amarillase junta por un lado 4 la encarns da y por el}Aro
ala h']anc-i &Por qué las piedrecilas negras, v enlre eJl;m
las miézg delgadas, se colocan una debnjé de ;ll'él de 1.1
nera que fignren cabel] ? jPor qué las de un & : m.o ;of
L?z' SE Unen en gran nrmero Juntamente, si bien hasta
c.lerro punlo, Ias coales por su contorno enrvilineg ¢ po-
ligonal dibujan miembros humaros, vestidurs L't. olra
cosa? jPor qué cada vey quealgunas piedrecilss -mearhu-
d_ae.‘ lle_f,;au alll donde la imégen de un ojo debe prin-
Cipiar a mostrarse, sevan elias, dejando otras pledras mas
aptas para entrar en la representacion de un ojo, 4 oen-
par su lngar? ;Por qué Astas Derianecen alil f’f‘jﬁ.ﬂ ¥ no
son arrojadas porlas demds? ;Por qué aqui, mas bien que
€N olras partes, se reunen para dar la seim-ja za de u:\.
nur'nhre mas bien que la semejanza de un animal? I’ol:
qué obrando & su antojo, se disponen de suerte qu; re-
prmluzcan la pintura del grande artista de Urbino més
bien giie olra escena original? Ese porqué exige s& T€|.—
Toumo . i 48




