$. AUGUSTINI EPISCOPI

LIBER V.

Is guo DE VERSU DISSERITUR.

CAPUT L

Quomodo differant rhythmus , metrum et versus.

I. Quinsit versus, inter doctos veteresnon parvaluctatione
qusesitum est, nec fructus defuit. Nam inventa res est, et
ad notitiam posterorum mandata litteris, gravi atque certa
non tantum auctoritate, verumetiam ratione firmata est.
Interesse igitur animadverterunt inter rhythmum et me-
trum aliquid,, ut omne metrum rhythmus, non etiam omnis
rhythmus metrum sit. Omnis enim legitima pedum con-
nexio numerosa est; quam quoniam metrum habet, non
esse numerus nullo modo potest, id est, non esse thythmus.
Sed quoniam non est idem, quamvis legitimis pedibus,
nullo tamen certo fine provolvi, et item legitimis progredi
pedibus, sed certo fine coérceri; haec duo genera etiam
vecabulis discernenda erant, ut illud superius rhythmus
tantum proprio jam nomine,hoc autem alterumita rhyth-
mus ut metrum etiam vocaretur. Bursus quoniam eo-
rum numerorum, qui certo fine clauduntur,id est, metro-
rum, alia sunt in quibus non habetur ratio cujusdam
divisionis circa medium, alia quibus sedulo habetur ; erat
ctiam hzec differentia notanda vocabulis. Quapropter illud
ubi non habetur haee ratio rhythmi genus, propric metrum
vocatum est: hoc antem ubi habetur, versum nominave-
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runt. Cujus appellationis originem fortasse progredientibus
nobis ratio ipsa menstrabil. Neque hoc ita preescriptum
putes, ut illa etiam meira versus vocare non liceat. Sed
aliud est cum abutimur nomine, licentia cujusdam vicini-
tatis ; aliud cam rem vocabulo suo enuntiamus. Sed nomi-
num commemoratio hactenus facta sit; in quibus, utjam
didicimus, concessio interloquentium et vetustatis aucto-
ritas totum valet. Caetera, st placet, more nostro investi-
gemus sensu nuntio, indice ratione, ut illos etiam veteres
auctores non mstituisse 1sta quasi quee m natura rerum
integra et perfecta non fuerint, sed ratiocinando invenisse,,
et appellando notasse cognoscas.

CAPUT 1I.

Metra in duas partes divisibilia ceeteris prestant.

II. Quare primum a te queero, utrum ob aliud pes
aurem mulceat, nisi quod in eo duz ille partes, quarum
una in levatione, altera in positione est, numerosa sibi
concinnitate respondent? D. Jam hoc quidem mihi ante
persuasum est atque compertum. M. Quid metrum, quod
manifestum est pedum collatione confici, num ex eo rerum
genere esse arbitrandum est quod dividi non potest , cam
omnino et nihil individuum per tempus tendi queat, et
quod exdividuis pedibus constat, absurdissime individuum
putetur? D. Nullo modo hoc genus divisionem recipere
abnuerim. M. At omnia quee recipiunt divisionem , nonne
pulchriora sunt, si eorum partes aliqua parilitate concor-
dent quam si discordes et dissonze sint? D. Nulli dubium
est, M. Quid , ipsius parilis divisionis , qui tandem numerus
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auctor est, an dualis? D. Ita est. M. Ut ergo in duas par-
tes concinentes dividi pedem et eo ipso aurem delectare
comperimus, si etiam metrnm tale inveniamus, nonne
ceeteris non talibus jure anteponetur? D. Assentior,

CAPUT 111.
FVersus unde dictus,

III. M. Recre sane, Quare jam illud responde, cum in
omnibus, quae aliqua temporis parte metimur, aliud pree-
cedat, alind subsequatur, aliud incipiat, aliud terminet,
nihil-ne tibi videatur inter partem preecedentem atque in-
cipientem, etillam quee subsequatur ac terminet interesse
oportere. D. Interesse arbitror. M. Dic ergo quid intersit
inter has duas partes versus, quarum una est, Cornua
velatarum : altera vero est, Fertimus antennarum.

Non enim ut idem Poéta, obvertimus , sed si ita versus-

enuntietur, Cornua velatarum vertimus antennarum’ :
nonne szepius repetendo efficitur incertum, qusze pars prior
sit, quee posterior? Neque enim minus idem stat versus,
cum ita profertur: / erfimus antennarum cornua ve-
latarum. D. Plane incertum fieri video. M. Censes-ne vi-
tandum? D. Censeo. M. Vide igitur utrum hic satis vitatum
sit. Una pars versus est et ea praecedens : A rma virumgue
cano: altera subsequens, Troje qui primus ab oris:
quz usque adeo inter se differunt, ut si ordinem vertas,
et hoc modo pronunties: 7roje qui primus ab oris,
arma virumque cano, alios pedes metiri necesse sit.
D. Intelligo. M. At vide, utrum ista ratio in aliis servala

1 Fneid. lib, nr,
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sit. Nam cujus dimensionis est pars incipiens, 4rma vi-
rumque cano , ejusdem esse agnoscis, Italiam _fato. Lit~
tora multum ille et. Fi superum seevee. Multa quoque
et bello. Inferretque deos. Albanique patres. Nemulia,
persequere cateros quantum voles, has priores partes ver-
suum ejusdem dimensionis invenies, id est, quinto semi-
pede articulatas. Rarissime omnino si non hoc ita est; ita
ut posteriores sint istze non minusinter se pariles, 7roje
qui primus ab orts. Profugus Lavinaque verut. Ter-
ris jactatus et alto. Memorem Junonis obiram. Pas-
sus dum conderet urbem. Latio genus unde Latinum.
Atque altee meenia Romee. D. Manifestissimum est.
IV. M. Quinqueigitur et septem semipedes versum heroi-
cum in duo membra partinntur, quem sex pedibus quater-
norum temporum constare notissimum est: et sine concin-
nitate quidem duorum membrorum, sive ista, sive aliqua
alia, versusnullus est. In quibus omnibus hoc ratiodemons-
travit esse servandum, ut non possit pars prior in posteriore,
et posterior in priore loco poni. Quod si aliter fuerit, non
jam versus, nisi nominis abusione, dicetur: erit autem
thythmus et metrum, qualia rarissime longis carminibus
interponere quz versibus contexuntur, non indecorum
est: quale idem ipsum est quod paulo ante commemoravi :
Cornua velatarum vertimus antennarum. Quamobrem
non mihi versus ex eo appellatus videtur, ut nonnulli pu-
tant, quod a certo fine ad ejusdem numeri caput reditur,
ut nomen ductum sit ab iis qui se vertunt dum via redeunt
nam hoc illi cum his etiam metris, qua versus non sunt,
apparet esse commune : sed magis fortasse a contrario no-
men invenit, ut quemadmodum grammatici deponens
verbum quod 7 litteram non deponit, sicuti est, lucror et
conqueror, appellaverunt; ita quod duobus membris con-
{it, quorum neutrum in alterius loco salva lege numero-
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rum conslituitur, quia verti non potest, versus vocetur. -

Sed utramlibet harum originem vocabuli tu licet probes,
vel utramque improbes, et aliam quzras, aut contemnas
mecum totum hoe queestionis genus, nihil ad hoc tempus
pertinet. Gum enim satis res ipsa que hoc nomine signi=
ficatur , apparcat, non est de verbi stirpe laborandum :
visi quid habes ad haee. D. Ego vero nihil, sed perge ad
caetera.
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CAPUT 1V,
Terminus versuum vVarius.

V. M. Seourrur ut de versus termino requiramus. Nam
et hunc aliqua differentia notatum atque insignitum esse
voluerunt, vel potius ipsa ratio. An tu non arbitraris me-
lius esse ut finis, quo provolutio numeri coéreetur, non
perturbata temporum aqualitate , tamen emineat, quam
si cum ceeteris partibus, quee finem non faciunt, confun-
datur? D. Quis dubitat hoc esse melius, quod est eviden-
tius? M. Considera ergo, utrum recte insignem finem ver-
sus heroici spondenm pedem quidam esse volaerint. Nam
in quinque aliis locis vel hunc vel dactylum licet ponere;
in fine autem nonnisi spondenm; nam quod trochaeum
putant, propter indifterentiam fit ultima syllaba, de qua
in metris satis locuti sumus. Sed secundum: hos iambicus
senarius aut non erit versus, aut erit sine ista finis emi-
nentia,, utrumgque autem absurdum est. Nam neque quise
quam unquam, sive doclissimorum hominum, sive medi-o-
criter, vel etiam tenuiter eruditorum, versum esse dubitavit,
Phaselus ille quem videtis hospites!, et quidguid in

1 Catullus.
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verbis est tali numerositate formatum ; et gravissimi auc-
tores eo quo perilissimi nullum sine insigni fine versum
putandum esse censuerunt.

VI. D. Verum dicis. Quare aliam termini hujus notam
queerendam esse autumo, non hane quz in spondeo poni-
tur approbandam. M. Quid hoc, num dubitas, quaecum-
que ista sit, aut in pedis esse, aut in temporis differentia,
aul in uiroque? D. Qui aliter potest? M. Quid tandem
horum trium probas? Ego enim , quoniam idipsum finire
versum ne longius quam oportet excurrat, non pertinet
nisiad temporis modum , non arbitror aliunde istam notam
debere sumi quam ex tempore: an tibialiud placet? D. Imo
assentior. M. Vides-ne etiam illud,, cum tempus hic diffe-
rentiam habere non possit, nisi quod aliud est longius,
alud brevius, quia cnm versus finitur, id agitur ne per-
gat longius, in breviore tempore notam finis esse oportere?
D. Video quidem : sed quo pertinet quod additum est hic?
M. Eo scilicet quod non ubique temporis differentiam in
sola brevitate ac longiludine accipimus. An tu wstatis ac
hyemis differentiam , aut esse temporis negas, aut in spatio
potius breviore vel longiore, ac non in vi frigoris caloris-
que constituis, vel humoris, vel siccitatis, et si quid tale
aliud? D. Jam intelligo, et hane quam quaerimus termini
notam, a temporis brevitate ducendam esse consentio.

VILI. M. Attende igitur hunc versum , Roma , Roma,,
cerne quanta sit Deim benignitas, qui trochaicus dici-
tur, et metire illum, atque responde quod invenecris de
membris ejus et numero pedum. D. De pedibus quidem
facile responderim : liquet enim eos septem semis esse. De
membris autem non satis aperta res est; multis enim locis
partem orationis finiri video : verumtamen opinor esse
istam partitionem in octavo semipede, ut praecedens mem-
brum sit, Roma, Roma, cerne quanta: subsequens
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autem, sit Detim benignitas. M. Quot semipedes habet?
D. Septem. M. Ipsa ratio te duxit omnino. Cum enim ni-
hil sit sequalitate melius, eamque in dividendo appetere
oporteat, st minus potuerit obtineri, vicinitas ejus quee-
renda est, ne ab ea longius aberremus. Itaque cum hic
versus omnes quindecim semipedes habeat, non potuit
@quius (uam in octo et septem dividi: nam eadem est in
septem et octo vicinitas. Sed ita non servaretur nota finis
in tempore breviore , ut cam servandam ratio ipsa preeci-
pit:nam si talis versus esset , Roma cerne quanta sit tib
Deiim benignitas, ut inciperet membrum in his semipe-
dibus septem, Roma cerne quanta sit, et in his octo
alterum terminaretur, #bi Detim benignitas: non pos-
set versum semipes claudere: octo enim semipedes quatuor
integros pedes faciunt. Simul incideretalia deformitas , ut
non cosdem pedes in membro extremo quos in primo me-
tiremur, et prius membrum potius finiretur nota brevioris
temporis, id est semipede, quam posterius, cui ho¢ finis
jure debetur. Nam in illo tres trocheei semis, Roma cerne
quanita sit: in hoc quatuor iambi scanderentur, #ibg
Detim benignitas. Nunc vero et trochzeos in utroque
membro scandimus, et semipede versus clauditur, utspa-
tii brevioris notam terminus teneat. Nam sunt in priore
quatuor, Roma, Roma cerne quanta:in posteriore
autem tres semis, si¢ Detim benignitas: an contradicere
aliquid paras? D. Nihil omnino, et libenter assentior.
VIII. M. Tenecamus igitur has leges inconcussas, si
placet, ut neque membrorum duorum tendens ad aqua-
litatem partitio versui desit, sicuti huic deest, Cornua
velatarum obvertimus antennarum. Neque ip a zequa-
litas membrorum conversibilem , ut ita dicam , faciat par-
titlonem, ut in hoe facit, Cornua velatarum vertimus
antennarum. Neque cam ista vitatur conversio , nimis a
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se membra discedant , sed quantum possunt proximis nu-
meris prope quentur , ne dicamus heec ita posse dividi,
ut octo semipedes precedant, Cornua velatarum verti-
mus; et quatuor subsequantur, id est, antennarum. Nec
membrum posterius paris numeri semipedes habeat , sicuti
est, tibi dedim benignitas , ne pleno pede versus finitus
non habeat terminum breviore tempore notatum. D. Habeo
jam ista , et mando memorize quantum valeo.
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CAPUT V.

Heroici finis.

IX. M. Quosiam igitur jam tenemus non debere
versum finiri pleno pede, quomodo nobis heroicum ver-
sum metiendum putas, ut et membrorum lexilla servetur,
et heec termini nota? D. Video duodecim esse semipedes ;
et quia propter illam conversionem vitandam senos semi-
pedes habere membra non possunt; neque a se longe
oportet discedere ut sint tres et novem, aut novem et tres;
neque paris numeri semipedes posteriori membro dandi
sunt ut sint octo et quatuor, aut quatuor et octo, ne
pleno pede versus finiatur : in quinque et septem, aut
septem et quinque divisio facienda est. Nam et hi numeri
sunt ambo impares proximi, et certe propinquius sibi ac-
cedunt membra quam in quaternario et octonario numeris
accederent. Quod ut firmissimum teneam, video partem
orationis in quinto semipede semperaut pene semper ter-
minari, ut est in primo Virgihi versu, 4rma virumque
cano; et in secundo : Jtaliam fato : et in tertio, Lit-
tora multum tlle et : in quartoitem, 7z Superim swoce :

CVIII 29
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atque ita deinceps in toto pene carmine. M. Verum dicis -
sed videndum tibi est, quos pedes metiaris, ut nihil su-
perierum legnm jam inconcusse constitutarum violare
audeas, D. Quanquam mihi satis ratio appareat, tamen
novitate conturbor. Non enim solemus in hoc genere nisi
spondeum pedem et dactylum scandere, quod nemo fere
est tam indoetus quin audierit, etiamsi minus id facere
possit. Hanc ergo pervulgatissimam consuetudinem nune
si sequi voluero, lexilla termini est abroganda : preecedens
enim membrum semipede clauderetur, posterius autem
pleno pede ; quod contra esse debuit. Sed quiaillam legem
niquissimum est tollere, et in numeris jam didici posse
fieri, ut non a pleno pede ordiamur, restat ut non hic
dactylum cum spondeo,, sed anapzestum locari judicemus,
ut incipiat versus a longa una syllaba, deinde duo pedes
vel spondei vel anapaesti alterum membrum superius ter-
minent, cum tres rursus alterum vel anapaesti vel quoli-
bet loco spondeus , sive omnibus , et in fine una syllaba,
qua versus legitime termunatur. Probas-ne et id ?

X. M. Ego quoque rectissimum esse judico, sed non
facileista populo persuadentur. Tanta enim est vis consue-
tudinis, ut ea nveterata, si falsa opinione genita est,
nihil sit inimicius veritati. Namque ad faciendum versum
nihil interesse intelligis, utrum in hoe genere anapsestus
cum spondeo, an dactylus collocetur : ad metiendum
tamen rationabiliter, quod non aurium , sed mentis est
proprium, vera et certa ratione hoe , non irrationabili
opiniene discernitur : neque nunc a nobis primum inventa
est, sed multo est hane inveterata consuetudine antiquius
animadversa. Quare si eos legant qui vel in graeca vel in
latina lingua discipline hujus doctissimi fuerunt, non
mirabuntur nimis qui forte hoe audierint : quangquam pu-
det imbecillitatis, ¢cam rationi roborandae hominum auc-
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toritas queeritur ;cum ipsius rationis ac vcri‘ta_tis auctoritate,
quee’profecto est omni homine melior, nihil (1(3!)(.?1‘0t esse
préestantius, Non enim ut in producenda (fOl‘l‘]plelldaTi'e
syllaba nonnisi auctoritatem veterum h{_)mmum quaeri-
mus , ut quemadmodum sint usi verbis thgs nos quoque
loquimur , ita et nos utamur, ¢uia et n hlquscequl re
nullam observationem sequi desidiz est, et novam insti
tuere licentize : ita in metiendo versn inveterata voluntas
hominum , ac non seterna rerum ratio cogitanda est, cum
et moderatam ejus longitudinem prius llf‘ltlil‘z-l].lt(ll‘ aure
sentiamus, deinde approbemus rationabili COIlSldOl‘atlf)He
numerorum , et eam insigni fine claudendum esse judicet
quisquis judicat certius cum quam cwtera metra esse fi-
niendum , eumque finem in breviore tempore notau'dum
esse manifestum sit ; siquidem temporis longitudinem
coéreet et frenat quodam modo.

CAPUT VI.
Rursus de fine versus.

XI. Quz cum itasint, qui potest posterius ejus mem-
brum nisi non plene terminari pede? Prioris autem membri
exordium aut plenum pedem esse, ut in illo trcgcha_ico s
Roma, Romea, cerne quanta st deim bemgf?zms;
aut partem pedis oportet, ut in hero:l'co, Arma virum-
que cano, Troje qui primus ab oris. Quaproptel" omni
jam dubitatione sublata, etiam istum versum metire, si
placet, et mihi de membris ejus pedibusque respondcf,
Phaselus ille quem videtis hospites. E. Membra qui-
dem hujusin quinque etseptem semipedes video dg‘ ributa,
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ut prius sit, Phaselus ille ; posterius autem, quem vide-
tis hospites : pedes vero iambos cerno. M. Queero , nihil-
ne caves pede pleno versum terminare? D. Verum dicis,
et ubi fuerim, nescio. Quis enim non videret , sicut in
heroico exordiendum esse a semipede? quod cum in hoe
genere fit, non jam iambis, sed trochzeis versum metimur,
ut eum legitime semipes claudat.

XII. D. Ita est ut dicis : sed vide quid tibi de hoc res-
pondendum putes, quem Asclepiadeeum vocant,

Mecenas atayrs edite regibus.

Nam pars orationis in sexta syllaba terminatur, neque
inconstanter , sed in omnibus fere hujus generis versibus.

Itaque ejus primum est membrum, Mewcenas atayis :

secundum, edite regibus : quod quanam ratione fiat du-
bitari potest. Si enim metiaris in hoc pedes quaternorum
temporum, erunt quinque in priore, in posteriore autem
membro quatuor semipedes : lex autem vetat membrum
posterius pari numero constare semipedum , ne pleno pede
versus terminetur, Restat ut pedes consideremus senorum
temporum, ex quo fit ut membrum utrumque ternis
semipedibus constet. Nam ut integro pede precedens
membrum finiatur, a duabus longis incipiendum est :
deinde totus choriambus versum dividit, ut sequente etiam
alio choriambo membrum posterius inchoetur , claudente
versum semipede in duabus brevibus syllabis : tot enim
tempora cum spondeo in capite locato, implent sex tem-
porum pedem : nisi quid habes ad haec. D. Nihil prorsus.
M. Placet ergo, totidem semipedibus constare utrumque
membram. D. Cur non placeat ? Neque enim metuenda
est hic illa conversio, quia posito posteriore membro in
praecedentis loco, ita ut quod est primum, secundam fiat,

1 Horatius lib, 1 Carminum.
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non eadem lex manebit pedum. Quapropter nulla causa
est, cur idem semipedum numerus in hoe genere membris
negetur, cum sine ullo conversionis vitio parilitas ista
possit teneri, finis etiam insignioris lege servata, cum
versus non pleno pede terminatur, quod constantissime
servandum est,
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CAPUT VII.

Quomodo semipedum imparilitas in versuum mem-
bris ad parditatem referatur. — Conciliantur
membra semipedum quatuor et trium. — Membra
senupedum quinque,, et trium.

XIIL. M. Rex ipsam omnino vidisti : quare jam quo-
niam comperit ratio versnum esse duo genera , unum in
quo idem numerus semipedum, aliud in quo dispar in
membris sit, diligenter consideremus, si placet, quonam
modo ista imparilitas semipedum ad quamdam parilita-
tem referatur , obscuriore aliquantum , sed sane subiilis-
sima ratione numerorum. Nam quaro ex le, cum duo
et tria dicam, quot numeros dicam. D. Duos scilicet.
M. Ergo et duo unus, et tria unus est numerus ; ct quem-
libet alinm dixerimus. D. Ita est. M. Nonne tibi ex hoc
videtur unum cum quolibet numero non absurde posse
conferri? Siquidem unum duo esse non possumus dicere,
duo autem unum esse quodam modo, et item tma et
quatuor unum esse, non falso dici potest. D. Assentior.
M. Attende aliud : dic mihi, duo ter ducta quid faciunt
in summa. D. Sex. M. Num sex et tria totidem sunt?
D. Nullo modo. M. Nunc tria quater ducas velim, sum-
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mamque respondeas. D. Duodecim. M. Vides item dao-
decim plures esse quam quatuor? D. Et longe. M. Sane,
ne jam immorer, figenda regula est : A duobus et dein-
ceps quoslibet numeros duos constitueris, minor per ma-
jorem multiplicatus, eum excedat necesse est. D. Quis
hoe dubitaverit? Quid enim tam parvum in plarali nu-
mero quam duo? Quem tamen numerum, si millies duxero,
ita excedet mille, ut duplum fiat. M. Verum dicis : sed
constitue unum, et quemlibet deinde majorem numerum,
et quemadmodum in illis faciebamus, minorem per ma-
jorem multiplica, num eodem modo major superabitur?
D. Non plane, sed majori minor sequabitur. Nam unum
bis, duo; et unum decies, decem; et unum millies,
mille; et per quemlibet alium numernm multiplicavero,
unumnecesse est equetur. M. Habet ergo unum cum cee-
teris numeris jus quoddam eequalitatis , non modo quod
(uicumque numerus est, sed etiam quod toties ductus ,
tantumdem facit. D. Manifestissimum est.

XIV. M. Age nunc, refer animum ad seniipedum nu-
meros, quibus in versu fiunt membra ineequalia, et mi-
ram quamdam cequalitatem ista quam tractavimus ratione
reperies. Nam , ut opinor, versus minimus insequali semi-
pedum numero in membris est duobus, habens semipedes
quatuor et tres, utin hoc, Hospes ille quem vides:
cujus primum membrum quod est, Hospes ille, secari
aqualiter potest in duas partes binorum semipedum : se-
cundum autem quod est, quem vides, ita dividitur, ut
una pars duos semipedes habeat, altera unum ; quod ita
est, quasi duo et duo sint, jure illo equalitatis, de quo
satis egimus, quod habet unum cum omnibus numeris.
Ex quo fit ut ista divisione tantur sit quodam modo supe-
rius membrum quantum posterius. Itaque ubi faerint
quatuor et quinque semipedes, sicut hoc est, Roma,

DE MUSICA LIB. V. 455
Roma, cerne quanta sit : nonita probatur ; et propterea
metrum erit potius quam versus; quia ita sunt membra
ineequalia, ut ad nullam equalitatis legem sectione aliqua
possint referri. Cernis quippe, ut opinor, superioris mems-
bri quatuor semipedes, Roma , Roma, in binos posse
discedere : quinque autem posteriores ; cerne quanta sit,
in duos et tres semipedes dividi; ubi nullo jure apparet
aqualitas. Neque enim possunt aliquo modo tantum va-
lere quingue semipedes propter-dues et tres, quantum
quatuor valent , quomodo invenimus superius in bieviore
versu tantum valere tres semipedes propter unm et duo;
quantum quatuor valent : an aliquid non es assecutus; aut
non placet? D. Imo vero et manifesta omnia et rata sunt.
XV. M. Age nunc quingue et tres semipedes considere-
mus, qualis est ille versiculus, Phaselus ille quem vides :
et videamus quomodo ista ineequalitas aliquo sequalitatis
jure teneatur: nam hoc genus non solum metrum : sed
ctiam versum esse, omnes consentiunt. Itague cum pri=
mum membrum in semipedes duos et tres secueris, et
secundum in duos et unam, ¢onjungas particulas, quas in
utroque pares inveneris, quia et in primo membro habe-
mus duo, et in secundo restant duse particule, una in
tribus semipedibus de priore membro, altéra in uno de
posteriore. Has ergo et sociabiliter jungimus, quia unam
cum omnibus habet societatem j et in summa unum et
tria, quatuor fiunt, quod est tantumdem quantam duo
et duo. Per hane igitur sectionem etiam quingue et tres
semipedes ad eoncordiam rediguntur. Sed résponde; utrum
intellexeris. D. Ita vero, et admodum probe.
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CAPUT VIIIL.

Membra semipedum quinque et septem.

XVI. M. Sequirur ut de quinque et septem semipedi-
bus disseramus, quales sunt versus duo illi nobilissimi,
heroicus et quem iambicum vulgo vocant, etiam ipse se-
narius. Nam, 4rma virumgue cano, Troje qui primus
ab oris,ita dividitur ut primum ejus membrum sit, Arma
wirumgue cano,qui sunt quinque; et secundum, Z'roje
qui primus ab oris, qui sunt septem semipedes. Ei,
Phaselus ille quem videtis hospttes, primum mem-
brum habet, Phaselus tlle,in semipedibus quinque;
secandum in septem, quem videtis hospites. Sed tanta
illa nobilitas in lege ista qualitatis laborat. Cum enim
superiores quinque semipedes in duos et tres diviserimus,
posteriores autem septem in tres et quatuor; congruent
sibi quidem particulee ternorum semipedum ; sed si duae
reliquee ita convenirent, ut una earum constaret uno semi-
pede, alia quinque conjungerentur lege illa, qua unum
cum omnibns numeris conjungi potest, et in summa sex
fierent, quod sunt eliam tres el tres : nunc vero quia duo
et quatuor inveniuntur, summam quidem reddent sena-
riam; sed nullo zqualitatis jure tantum valent duo quan-
tam quatuor, ut in hujuscemodi quasi necessitudine copu-
lentur. Nisi forte quis dixerit satis esse ad aliquam regulam
parilitatis, quod ut tres et tres, ita duo et quatuor sex
fiunt : cui rationi repugnandum non arbitror : est enim et
heec aliqua eequalitas. Sed illud nollem ut majore con-
gruenlia quingue et tres quam quinque et septem semi-
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pedes convenirent. Non enim tantum nomen est illius
versus, quantum istorum : et vides in illo non modo tan-
tam summam inventam collatis uno et tribus, quanta estin
duobus et duobus sed etiam multo concordiores partes
esse, cum junguntur unum et tria, propter illam unius
cum czeteris omnibus numeris amicitiam, quam cum duo
et quatuor copulantur, sicut in istis est: an tibi aliquid
obscurum est? D. Nihil prorsus. Sed nescio quomodo me
offendit, quod isti senarii cum sint celebratiores ceeteris
generibus, et principatum quemdam in versibus habere
dicantur, aliquid in membrorum concordia minus habent,
quam illi famee obscurioris versus. M. Bono animo esto:
nam ego tibi tantam in illis ostendam concordiam, quan-
tam soli ex omnibus habere meruerunt, ut videas non
injuria eos esse preelatos. Sed quia ipsa tractatio aliquanto
estlongior, quamvis omnino jocundior, restare nobis de-
bet extrema, ut cum de cateris, quantum satis videbitur
disputaverimus, jam omni cura liberati, ad horum scru-
tanda penetralia veniamus. D. Mihi vero placet, sed jam
vellem ut ista quze priora suscepimus, explicata essent, ut
jam illud audirem commodius. M. Istorum comparatione
quee ante dissernimus, fiunt illa duleiora quee expectas.
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CAPUT IX.

Membra semipedum sex et septem. — Membra se-
mipedum oclo et septem. — Membra semipedum
noyem et septem.

XVII. Nunc itaque considera, utrum in duobus mem-
bris, quorum primum exhibeat semipedes sex, alterum
septem, reperiatur ea sequalitas, ut rite esse versus queat.






