S. AUR. AUGUSTINI
HIPPONENSIS EPISCOPI
DE CONJUGIIS ADULTERINIS
AD POLLENTIUM , LIBRI bUo%.
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LIBER I.

IN QUO TRACTANTUR QUESTIONES POTISSIMUM DUE, PRIMA EST
IN ILLUD 1 €OR. VII. « HIS AUTEM QUI SUNT IN CONJUGIO
» PRECIPIO,.... MULIEREM..... SI DISCESSERIT, MANERE IN-
» NUPTAM, ETC. » QUOD APOSTOLI PRECEPTUM POLLENTIO
QUIDEM VIDETUR PERTINERE AD MULIERES RECEDENTES A
VIRIS PRETER FORNICATIONIS CAUSAM, HISQUE SOLIS PROHI-
BITUM NUBERE ALTERI VIRO ! CONTRA AUTEM AUGUSTINUS
EAS TANTUM SPECTARE CONTENDIT, QUE A VIRIS FORNICA-
TIONIS CAUSA RECESSERINT , ATQUE PRETER HANG CAUSAM
RECEDERE NON PEBRMISSUM, SECUNDA QUAESTIO EsT CIRCA
ILLUD ITEM 1 COB. VIIL. ¢ CETERIS AUTEM EGO DICO, NON
» DOMINUS , ETC. » HOC MONENDO DICTUM AB APOSTOLO
DOCET AUGUSTINUS, UT SCILICET FIDELES CONJUGES IN
B[iI.IKQtENDIS INFIDELIRUS PERMISSA LICENTIA NON UTAN-
TUR : POLLENTIUS CONTRA SENTIT VETITUM IBI ESSE A PAULO,
NE CONJUGES ETIAM INFIDELES DIMITTANTUR A FIDELIBUS.
ATTINGITUR POSTREMO QUAESTIO DE CATECHUMENIS IN UL-
TIMO YIT/AE CONSTITUTIS, AN IIS NEC PETENTIEUS , NEC PRO
SE BESPONDERL VALENTIBUS, PROSIT BAPTIZARI.

1. Privma queestio est?, frater dilectissime Pollenti,

1 Seripti cireiter annum Christi 4rg. Vide Retract, lib. 1z, cap. 63 —
2 Vide D, Guillon, tom, xxrr, p. 336-340.
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earum quas ad me scribens , tanquam consulendo trac-
tasti, quod ait Apostolus : « His autem qui sunt in con-
» jugio praecipio, non ego, sed Dominus, mulierem a
» viro non discedere , quod si discesserit, manere innup-
» tam , aut viro suo reconciliari, et vir uxorem non di-
» mittat?, » utrum ita sit accipiendum, ut eam prohi-
buisse nubere intelligatur, que sine causa fornicationis

discessit a viro; id enim sentis : an sicut ego sensi in eis

libris, quos ante plurimos annos de sermone Evangelico.

seripsi, quem secundum Mattheeum habuit Salvator in
monte, illas innuptas manere preeceperit, que a viris
suis ea causa recesserint quee sola permissa est, id est,
fornicationis. Videtar enim tibi tunc a viro discedentem
feeminiam nubere non debere, si nulla viri fornicatione
compulsa discesserit. Nec attendis, si nullam vir ejus
causam fornicationis habuerit, non eam discedentem
manere innuptam , sed omnino discedere non debere.
Nam utique cui praecipitur, ut si a viro discesserit in-
nupta permaneat, non discedendi aufertur licentia, sed
nubendi; Quod siita est, datur ergo licentia foeminis quz
continentes esse voluerint , nullum maritorum expectare
consensum , ut quod dictum est : « Mulierem a viro non
» discedere , » eis praeceptum esse videatur , quae possent
eligere , non continentiam , sed tale divortium quo lice-
ret eis in aliorum nuptias convenire. Proinde quee dilexe-
rint nullum desiderare concubitum , nullum ferre connu-
bium , licebit eis, viros suos etiam sine ulla fornicationis
causa relinquere, et innuptas. secundum Apostolum per-
manere. Et viri similiter ( quoniam par forma est in
utrisque) si continentes esse voluerint; etiam uxoribus
non consentientibus deserent eas, et sine ullis nuptiis

permanebunt, Tunc enim eis, ut putas, alia conjugia
1 1 Cor. vir, 10, 11,
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liceret inquirere , si fornicationis causa divortinm nasce-
retur, Cum vero ista causa non est , superest, secundum
id quod existimas, ut aut conjux non discedat a conjuge,
aut si discesserit , sine conjugio maneat, aut ad pristinum
conjugium revertatur. Nulla ergo existente causa forni-
cationis, cuilibet conjugi licebit unum de tribus eligere;
aut non discedere a conjuge ; aut si discesserit, sic ma-
nere; aut si non sic manserit, non alterum querere,
sed priori se reddere.

11. Et ubi estquod idem Apostolus, nec ad tempus,
ut vacetur orationi, nisi ex consensu, voluit comjuges
carnali fraudare invicem debito? Quomodo salvum erit
quod ait : « Propter fornicationes autem unusquisque
» uxorem suam habeat et unaquaeque virum suum habeat :
» uxori vir debitum reddat , similiter autem et uxor viro.
» Uxor non habet potestatem corporis sui, sed vir; si=
» militer et vir non habet potestatem corporis sui, sed
» mulier?. » Hoc quomodo verum erit , nisi quia nolente
conjuge , non licet conjugi conlinere® Nam si licet mu-
lieri sic dimittere virum, ut maneat innupta, non vir
habet , sed ipsa sui corporis potestatem quod etiam de
viro intelligitur, Deinde cum dictum est : « Quicumque
» dimiserit uxorem suam, excepta causa fornicationis,
» facit eam moechari? : » quomodo dictum intellecturi
sumus, nisi prohibitum esse homini dimittere uxorem, si
nulla causa fornicationis extiterit? Et dictum est quare ,
ne scilicet faciat eam meechari : utique ideo, quia etiamsi
non ipsa dimiserit, sed dimissa fuerit, erit meecha, q
nupserit. Propter hoc ergo tam magnum malurr_l , mon _]1—
cet homini dimittere uxorem , nisi ex causa fornicationis.
Tunc enim non ipse dimittendo facit adulteram , sed di-
mittit adulteram. Quid si ergo dicat : Dimitto quidem

1 1 Cor. vir, 1-5, — ? Matth, v, 32,

CXXXIII, 24




370 . AUGUSTINI EPISCOPI
uxorem meam sine ulla causa fornicationis, sed continens
permancbo ; ideo-ne dicemus eum impune fecisse quod
fecit? Quis hoc dicere audebit , qui voluntatem Domini
hae dicentis intelligit? Quoniam nec continentiz causa
dimitti conjugem voluit, qui solam causam fornicationis
excepit.

111. Redeamus igitur ad ipsa Apostoli verba dicentis :
« His autem qui sunt in conjugio precipio, non ego,
» sed Dominus, uxorem a viro non discedere; quod si
» discesserit , manere innuptam?, » Et eum velut interro-
gemus, et tanquam preesentem quodam modo consula-
mus : Cur dixisti, Apostole : « Quod si discesserit, manere
» innuptam? » Licet-ne discedere , an non licet? Si non
licet, cur pracipis discedenti ut maneat innupta? Si
autem licet, profecto est aliqua causa qua liceat. Heec
autem inquisita non invenitur, nisi quam solam Salva-
tor excepit , id est, causa fornicationis. Ac per hoc non
preecepit Apostolus mulierem si discesserit manere innup-
tam , nisi quee illa causa discedit a viro, qua solaei lici-
tum est discedere a viro. Ubi enim dicitur : « Preecipio
» non discedere, quod si discesserit, manere innuptam, »
absit ut contra hoc praeceptum faciat, quee sic discedit
ut innupta permaneat. Nisi ergo illa intelligatur cai licet
discedere (non autem licet nisi viro fornicante), quo-
modo jubetur innupta, si discesserit, permanere? Quis
est qui dicat : Si discesserit mulier a viro non fornicante,
innupta permaneat , cum ei nisi a viro fornicante disce-
dere omnino non liceat? Sensus itaque iste tuus quantum
adversetur vinculo conjugali, ubi Dominus nec conli-

nentiam voluit suscipi, nisi pari concordique consensu ,

puto quod jam intelligas.

IV. Sed rem ipsam paulo apertius proloquamur, et
1 ¢ Cor, viI, 10, 11, s -

&
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quasi constituamus ante oculos. Ecce placuit continentia
mulieri, viro non placuit : discessit ab eo mulier, et
coepit vivere continenter, ipsa scilicet casta mansura,
sed factura , quod Dominus non vult, adulterum virum
qui cum se non continuerit., alteram quaret. Quid su-
mus dicturi mulieri, nisi quod dicit Ecclesiz sana doc-
trina? Redde debitum viro, ne dum tu queeris unde am-
plius honoreris, ille unde damnetur inveniat. Hoc enim
et illi diceremus, si te nolente continere voluisset. Non
enim habes potestatem corporis tui, sed ille : sicut nec
ille habet potestatem corporis sui, sed tu. Nolite invi-
cem fraudare , nisi ex consensu. Cum hec atque hujus-
modi plura quee ad hoc pertineant dixerimus, placet-ne
tibi ut nobis mulier ex ista tua ratione respondeat? Ego
Apostolum audio dicentem : « Preecipio mulierem a viro
» non discedere; quod si discesserit, manere innuptam,
» aut viro suo reconciliaril. » Ecce discessi, nolo reconci-
liari viro, sed innupta permaneo, Non enim ait : Si dis-
cesserit, manere innuptam , donec viro suo reconcilietur;
sed , « Manere, inquit, innuptam , aut viro suo reconci-
» liari. » Hoc , inquit, faciat, aut illud : unum e duobus
cligendum permisit : non autem in horum alterum com-~
pulit. Manere innupta eligo, ac sic pracceptum impleo.
Corripe , argue , increpa, utere qua volueris severitate,
si nupsero.

V. Quid huic contradicam? nisi, Apostolum non bene
intelligis. Neque enim ille preecepisset, si a viro disces-
serit, innuptam manere mulierem , nisi eam cui discedere
licuisset , illa una videlicet causa, que ibi propterea ta-
cita est, quia notissima est, hoc est, fornicationis. Hanc
enim solam Deus magister excepit, cum de dimittenda
loqueretur uxore; deditque intelligi talem formam etiam

1 1 Cor, vir, 20, et X1,

a/.




372 §. AUGUSTINT EPISCOPI

in viro esse servandam : quoniam non solum mulier non
habet potestatem corporis sui, sed vir; sed similiter et
vir non habet potestatem corporis sul sed mulier, C1}m
ergo tuum maritum arguere de fornicatione non possis,
quomodo putas quod ah eo discedis non nubendo excu-
sare , a quo tibi non licet omnino discedere? Cum heec a
nobis mulier audierit, puto quod nolis eam sic respon-
dere, ut dicat propterea se manere innuptam , quia sine
ulla viri fornicatione discessit , nam si ille fornicatus es-
set, non solum sibi discedere, verumetiam nubere li-
cuisset.

VI. Nequaquam hoc illa diceret, cum et ipse sis vere-
cundatus istam mulieribus dare licentiam, Dixisti enim :
« Si vir uxorem adulteram dimiserit, et aliam duxerit,
» mulier tantum opprobrium habebit. Si autem mulier
» supradicta causa virum dimiserit , et alii nupserit, non
» vir tantum , sed et mulier opprobrium habebit. » Cujus
sententiz tuze rationem reddens : « Diceut enim, inquis,
» eam ideo discessisse , ut alium virum sibi conjungeret,
» etsi talis forte fuerit qualisa quo discessit, perquam fa-
» cile enim viris est , in hoc morbi vitium irruere. Siau-
» tem et ipsum dimiserit , et alii nupserit, magis magisque
» dicent eam numerositatem virorum appetisse. » Hac
veddita ratione concludis, et dicis : « His ergo pertracta-
» tis vel etiam discussis , oportet mulierem virum tolerare,
» aut innuptam manere. » Bonum plane dedisti consilium
mulieribus, ut cum sciant sibi esse permissum , si adul-
teros viros dimiserint, aliis conjugari, non tamen faciant
propter opprobrium , sed potius tolerent etiam aduher(_)s
viros, ne videantur hac occasione multis velle miscer,
eo quod difficile sit, ut non talem inveniat mulier cui
nubat, qualis fuerit quem dimisit, quoniam valde in
hunc morbum sunt proclives viri, Cum ergo nos dici~
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mus etiam illi mulieri, quee virum fornicantem dimiserit,
alteri nubere non licere, tu autem dicis licere quidem ,
sed non expedire ; utrique procul dubio dicimus eam qua
fornicantem virum dimittit, nabere non debere. Yerum
hoc interest, quod nos, quando conjuges ambo Chris-
tiani sunt , mulieri, si a viro fornicante discesserit, di-
cimus non licere alteri nubere, a viro autem non forni-
cante non licere omnino discedere : tu vero dicis, si
mulier a viro non fornicante discesserit, non ei licere
alteri nubere, propter preeceptum ; si autem a fornicante
discesserit , non ei expedire nubere propter opprobrium.
Mulierem itaque non nupturam discedere a viro, sive
fornicante , sive non fornicante , permittis,

VII. Porro beatus Apostolus, imo per Apostolum
Dominus , quia mulierem non permittit a viro non for-
nicante discedere ; restat ut eam prohibeat, si discesserit,
nubere, quam permittit a fornicante discedere. De qua
enim dicitur : Si a viro discesserit, non nubat ; ea condi-
tione discedere permittitur, ut non nubat. Si ergo ele-
gerit non nubere, non est cur prohibeatur discedere,
Sicut illa de qua dicitur : «Si se non continet, nubat?, »
hac utique conditione non continere permittitur, ut ta-
men nubat. Si ergo elegerit nubere, cogi non potest con-
tinere. Sicut ergo ista incontinens compellitur nubere,
ut possit quod non continet non esse damnabile : sic a
viro illa discedens, innupta compellitur , permanere , ut
possit quod discedit non esse culpabile. Culpabiliter au-
tem a viro non fornicante discedit, etiamsi Innupta per-
manserit. Illa ergo innupta manere pracipitur, si disces-
serit, quee a fornicante discedit. Quee cum ita se habeant,
si eo modo intellexerimus Apostolum, ut mulieribus di-

camus : Ita nolite discedere a viris vestris etiam pudicis,
L 1 Cor, vi1, g,
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ut si discedere volueritis , innupts maneatis : omnes qui-
bus placuerit continentia, etiam non consentientibus
viris, existimabunt sibi licere discedere. Quod procul
dubio quia permittere non debemus, restat ut quod
dictum est : « Si discesserit , manere innuptam , » de illa
dictum docere debeamus , cui licere discedere , non uti-
que nisi a fornicante, didicimus. Ne si aliter docuerimus,
obtentu continentizz perturbemus christiana conjugia,
et contra misericordissimum Domini preceptum dimis-
sos a continentibus mulieribus incontinentes viros, vel a
continentibus viris incontinentes mulieres in adulteria
compellamus.

VIIL Ilud ergo quod lominus, non quidem in ser-
mone ipso qui exponebatur anobis, sed tamen alibi ait:
«Quicumque dimiserit uxorem suam, nisi ex causa forni-
» cationis , et aliam duxerit , moechatur?, » si hoc modo
intelligendum est, ut quicumque causa fornicationis di-
miserit et aliam duxerit, non meechetur: non videtur in
hae causa par forma esse marili et uxoris, quandoqui-
dem mulier etiamsi causa fornicationis discesserit a viro
et alii nupserit, meechatur, virautem si eadem causa uxo-
rem dimiserit et aliam duxerit, non moechatur. At si par
forma est in utroque, uterque meechatur, si se alteri
junxerit, etiam cum se a fornicante disjunxerit, Parem
vero esse formam in hac causa viri atque mulieris, ibi
ostendit Apostolus, (quod sepe commemorandum est ),
ubi cum dixisset: « Uxor non habet potestatem corporis
» sui, sed vir;» adjecit atque ait: « Similiter et vir non
» habet potestatem corporis sui, sed mulier 2. »

IX. Cur ergo, inquis, interposuit Dominus causam
fornicationis , et non potius generaliter ait : ()uicumque
dimiserit uxorem suam et aliam duxerit, meechatur, si et

1 Matth. x1x, 9. — 21 Gor, v, 4.
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ille meechus est , qui dimissa fornicante muliere alteram
ducit? Credo, quia illud quod majus est, hoc Dominus
commemorare voluit. Majus enim adalterium esse quis
negat, uxore non fornicante dimissa alteram ducere, quam
si fornicantem quisque dimiserit, ettunc alteram duxerit?
Non quia et hoc adulterium non est; sed quia minus est,
ubi fornicante dimissa altera ducitur. Nam simili locu-
tione usus etiam apostolus Jacobus ait : « Scienti igitur
» bonum facere, et non facienti, peccatum est illi !
Numgquid ideo non peccatum est illi etiam, qui nescit
bonum facere, et ideo non facit ? Utique peccatum est;
sed hoc gravius, si etiam sciat et non faciat : nec illud
ideo nullum , quia minus. Ut ergo eodem modo utrumque
dicamus, sicut quicumque dimiserit uxorem, excepta
causa fornicationis, et aliam duxerit, meechatur: ita qui-
cumque scit homtm facere, et non facit, peccat. Sed
quemadmodum hic recte dici non potest : Ergo sinescit,
non peccat 3 sunt enim etiam peccata ignorantium, quam-
vis minora quam scientium : ita necillicrecte dici potest :
Ergo si causa fornicationis dimiserit, et aliam duxerit,
non meechatur; est enim moechatio eorum etiam qui alias
ducunt , relictis propter fornicationem prioribus: sed
utique minor quam eorum qui non propter fornicationem
dimittunt, et alteras ducunt. Potest quippe, sicut dictum
est : « Scienti bonum facere, et non facienti, peccatum est
» illi 15 » cadem modo et 1llud dici: Dimittenti uxorem
sine causa fornicationis, et aliam ducenti moechatio est
illi. Quemadmodum igitur si dixerimus : Quicumque mu-
lierem a marito preeter causam fornicationis dimissam
duxerit, meechatur , procul dubio veram dicimus; nec
tamen 1deo illum qui propter causam fornicationis dimis-
sam duyerit , ab hoc crimine absolvimus. sed utrosque

1 Jacob. 1v, 17.
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moechos esse minime dubitamus : ita eum qui preeter cau-
sam fornicationis uxorem dimiserit et aliam duxerit,
meechum pronuntiamus; nec ideo tamen eum qui prop-
ter causam fornicationis dimiserit, etalteram duxerit, ab
hujus peccati labe defendimus. Ambos enim, licet alte-
rum altero gravius, meechos tamen esse cognoscimus. Ne-
que enim quisquam ita est absurdus, ut moechum neget
esse (qui duxerit eam quam maritus propter causam forni-
nicationis abjecit, cum moechum dicat eum qui duxe-
rit eam que preeter causam fornicationis abjecta est : sic
ergo istiambo sunt meechi. Unde cum dicimus : Quicum-
que mulierem praeter causam fornicationis a viro dimis-
sam duxerit , moechatur ; de uno quidem ipsorum dici-
mus nec tamen ideo moechari negamus eum qui eam
duxerit, quam propter causam fornicationis maritus di-
miserit: ita cum ambo sint moechi, et ille scilicet qui
dimiserit uxorem suam preler causam fornicationis et
aliam duxerit, etille qui propter causam fornicationis
uxore dimissa se alteri copulnvcrit; profecto quando de
nno eorum legimus, non ita intelligere debemus, quasi
ex hoc alter moechus negatus sit quod alter expressus sit.
X. Sed si hoc evangelista Mattheeus, quia expressa
una specie alteram tacuit, facit ad intelligendum difficile ;
numquid non alii generaliter idipsum ita complexi sunt ,
ut de utroque posset intelligi, Nam secundum Marcum
sic scriptum est : « Quicumque dimiserit uxorem suam,

» et alteram duxerit, adulterium committit super eam; et~

» si uxor dimiserit virum suum, et alii nupserit, moecha-
» tur L. » Secundum Lucam sic : « Omnis qui dimittit
» uxorem suam, et alteram ducit, meechatur; ct qui di-
» missam a viro ducit, meechatur 2, » Qui ergo nos sumus,
ut dicamus : Est qui moechatur, uxore sua dimissa alte-

1 Mare. x, t1, 12, — 2 Luc, xvr, 18,
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ram ducens, et est qui hoc faciens non meechatur? cum
Evangelium dicat omnem meechari qui hoc facit. Proinde
si quicumque hoc fecerit, id est, omnis qui hoc fecerit, ut
uxore sua dimissa alteram ducat, meechatur ; sine dubi-
tatione ibisunt ambo, et qui preeter causam fornicationis,
etqui propter causam fornicationis dimittit uxorem. Hoc
est enim = « Quicumque dimiserit : » hoc est: « Omnis
» qui dimittit. »

XI. Non autem, (sicut nescio quare tibi visum est),
cum Evangelii secundum Matthzeam verba proferrem ,
preetermisi quod scriptum est : « Et aliam duxerit; » et
sic dixi: « Meechatur :» sed ea verba posui quz n ser-
mone illo prolixo leguntur, quem Dominus habuit in
monte. Hunc enim tractandum susceperam que verba
illic ita leguntur ut posui, id est : « Quicumque dimiserit
» uxorem suam, excepta causa fornicationis, facit eam
» meechari ; et quisolutam a viro duxerit , moechatur; »
Ubi etsi nonnulla exemplaria verbis diversis enmdem
sensum habent interpretatum , non tamen ab eo quodin-
telligitur discrepant. Alia quippe habent : « Quicumque
» dimiserit : » alia, « Omnis qui dimiserit. » Itemque alia,
» Excepta causa fornicationis : » alia, » Praeter causam
» fornicationis : alia, « Nisi ob .causam fornicationis. »
Ttem alia: « Qui solutam a viro duxerit, meechatur : »
alia, « Qui dimissama viro duxerit, moeechatur, » Ubi puto
quod videas nihil interesse ad unam eamdemque senten-
tiam. Quamvis illud ultimum, id est: « Quidimissam a
» viro duxerit, meechatur; » In eo sermone quem Domi-
nus fecit in monte, nonnulli codices et Gracl et Latini
non habeant. Credo propterea, quia et ibi explicatus
hic sensus putari potuit, in eo quod superius dictum est :

1 Matth, v, 32.
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«F acit eam moechari. » Quomodo enim dimissa fit moe=
cha, nisi fiat qui eam duxerit moechus?
XIL Verba vero que ipse posuisti, unde tibi visum
est non m-oeghari eum qui propter causam fornicationis
uxorem dimiserit et aliam duxerit, obscure quidem po-
sitasunt. Unde non miror in eis intelligendis laborare
lectorem : sed non suntin eo sermone D(::llini qui tunc
a me tractabatur, quando illa conscripsi, quee ,cum lege-
Tes te moverunt. Alibi quippe idem Mattheeus ea Dori]i-
num dixisse narravit, non cum illum prolixum faceret
Inmonte sermonem , sed cum interrogatus esset a Phari-
saels, [Etrum liceret ex quacumque causa dimittere uxo-
rem. :Sed quod minus intelligitur apud Mattheeum a[;ud
a?zos lu}’ung‘elistas intelligi potest. Quapropter cum, le;)'e—
rimus in ]_Evangelio secundum Matthamml, « Quicum;uc
» du.misem uxorem nisi ob fornicationem?, » aut quod
magis n greeco legitur, « Preeter causam fornicationis
» et ahz‘lm duxerit moechatur : » non debemus continuc:
putare 1lllu_m non meechari, qu propter causam fornica-
tonis dimiserit, et aliam duxerit, sed adhuc ambigere
ldanec Evangelium secundum alios Evangelistas a quibu;
10C narratum est, consulamus. Quid si enim secundum
Matthaeum , non quidem quod ad hanc rem pertinet dic-
tum est totum , sed ita pars dicta est, ut intelligeretur a
parte totum, quod tanquam explanantes Marcus et Lucas
ut clarcre.t plena sententia, totum dicere nraluerunt? {jun;
1taque primum non dubitantes verum esse quod apud lat -
theeum legitur : « Quicumque dimiserit uxoremsuam pree-
» ter causam fornicationis, et aliam duxerit, II]CEChHllLlI‘; »
queesierimus utrum tantam iste meechetur ducendo al-
tt?l‘afn uxorem, qui preeter causam fornicationis priovem
dimiserit, an omnis qui dimissa uxore alteram duxerit
! Matth, xux, 5. A
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ut ibi sit etiam ille qui fornicantem dimiserit § nonne se-
cundum Marcum respondebitur nobis: Quid queeritis
atrum ille sit meechus, et ille non sit? « Quicumque di-
» miserit uxorem suam et aliam duxerit, adulterium com-
»mittit 1. » Nonne etiam secandum Tucam diceturnobis:
Quid ambigitis utrum ille qui propter causam fornicatio-
nis uxorem dimiserit, et aliam duxerit, non meechetur ?
« Omnis qui dimittit uxorem suam, et ducit alteram, mee-
» chatur 2, » Ac per hoc, quoniam fas non est ut Evan-
gelistas, quamvis diversis verbis de una re loquentes, ab
uno sensu eademque sententia dissentire dicamus , restat
ut Matthzeum intelligamus a parte Lotum significare vo-
luisse, camdem tamen tenuisse sententiam, ut dimittens
uxorem, et alteram ducens, non quidam moeechetur, id est,

ui preeter fornicationem dimiserit, quidam vero non
meechetur, id est, qui propter fornicationem dimiserit ,
sed omnis qui dimittit uxorem suam, et ducit alteram ,
moechari minime dubitetur.

X11I. Nam et illud quod etiam sccundum Lucam se-
quitor s« Q nidimissam a viro dueit, meechatur, quomodo
est verum ? quomodo, meechatur, nisi quiailla quam duxit,
eo vivente a quo dimissa est, adhuc uxor aliena est? Si
enim jam suge, non aliense miscetur uxori, utique non mee-
chatar: meechatar antem : aliena est, ergo, cui miscetur.
Porro si aliena est, hoc est, ejus aquo dimissa est, etiamsl
propter fornicationis causam dimissa est, nondum dimit-
tentis uxor esse cessavit. Si autem illiusesse cessavit; jam
hujus est, cui alteri nupsit : et si hujus est, non meechus
judicand us est, sed maritus. Sed quia non eum maritum
dicit Scriptura, sed meechum adhuc illa illius est, a
quo etiam causa fornicationis abjecta est. Et ideo quam-
cumque etiam ipse illa dimissa ducit uxorem, quia cum

i Marc. x, 11. — % Lue. avi, 18,
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alieno marito concumbit, adultera est. Unde autem fieri

potest, ut adulter etiam ipse non sit, cum conslet adul-
terare quam duxit?

XIV. Jam nunc illud videamus quod ait Apostolus:
« Ceeteris autem ego dico, non Dominus? : » ad imparia
scilicet, hoc est ubi, non ambo Christiani fuerant, con-
jugia loquitur, Quod mihi visum est eum monendo di-
xisse : Quia enim conjuy fidelis relinquere conjugem licite
potuit infidelem , ideo fieri hoc non Dominus, sed Apos-
tolus prohibet. Quod enim Dominus prohibet, fieri
omnino non licet, Monet ergo Apostolus, quo possit esse
multorum occasio lacrandorum , ut fideles conjuges in
relinquendis infidelibus permissa licentia non utantur,
Tibt autem videtur infideles quoque dimitti a fidelibus
non licere, quia hoc vetat Apostolus; cum ego dicam li-
cere, quia hoc non vetat Dominus; non tamen expedire,
quia hoc ne fiat, monet Apostolus : qui reddit etiam ra-
tionem cur fieri non expediat, quamvis liceat. « Quid
» enim scis, inqait. mulier, si virum salvum facies? aut
» unde scis, vir, si uxorem salvam facies 2? » Cum etiam
superius dixisset : « Sanctificatus est enim vir infidelis in
» uxore, et sanctificata est mulier infidelis in fratre, » hoc
est, in Christiano : « Alioquin filii vestri, inquit, im-
» mundi essent, nunc autem sancti sunt ?, » Sic ad lu-
crandos conjuges et filios Christo, etiam exemplis que
Jam provenerant, videtur hortatus. Cur ergo non expe-
diat etiam infideles conjuges dimitti a fidelibus, causa
evidenter expressa est. Non enim propter vinculum cum
talibus conjugale servandum, sed ut acquirantur in
Christum, recedi ab infidelibus conjugibus Apostolus
vetat. :

XV. Multa sunt autem facienda non jubente lege, sed
Ly Cor. vty 12, — 2 Thid. 16, — 3 Lbid, 14.
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libera charitate: et ea sunt In nostris officiis gratiora,
quz cum liceret nobis etiam non impendere, tamen causa
dilectionis impendimus. Unde prior ipse Dominus, cum
se tributum non debere monstrasset, solvit tamen?, ne
scandalizaret eos quibus ad eternam salutem gerens
hominem consulebat, Jamvero Apostolus quemadmo-
dum ista commendet, ejus verba testantur, ubi dicit :
« Cum enim liber sim ex ommibus, omnium servum
» me feci, ut plures lucrifacerem. » Cum paulo superius
dixisset : « Numquid non habemus potestatem mandu-
» candi et bibendi ? Numquid non habemus licentiam so-
» rorem mulierem circumducendi, sicut et ceeteri Apos-
» toli et fratres Domini et Cephas? An ego solus et
» Barnabas non habemus potestatem hoc operandi? Quis
» militat suis stipendiis unquam? Quis plantavit vineam,
» et de fructu ejus non edit? Quis pascit gregem, et de
» lacte gregis non percipit? » Et paulo post, « Si alii, in-
» quit, potestatis vestree participant, non magis nos? Sed
» non sumus usi hac potestate, sed omnia toleramus, ne
» quod impedimentum demus Evangelio Christi, » Deinde
post pauca : « Quae ergo, inquit, mihi merces erit? Ut
» evangelizans sine sumptu ponam Evangelium, ut non
» abutar potestate mea in Evangelio. » Continuoque sub-
jungit quod paulo ante commemoravi : « Cum enim liber
» sim ex omnibus, omnium me servum feci, ut plures lu-
» crifacerem 2, » Item alio loco de quibusdam quae ad
escam pertinent : « Omnia, inquit, mihi licita sunt, sed
» non omnia expediunt : omnia mihi licita sunt, sed ego
» sub nullius redigar potestate. Esca ventri et venter
» escis, Deus autem et hunc et has evacuabit®. » Item
alibi de hoc ipso : « Omnia mihi licita sunt, sed non omnia
» expediunt : omnia mihi licita sunt, sed non omnia di-
1 Matth, xvir, 26, — 2 1 Cor, 1%, 4-19. — 3 Id, v, 12, 13,




