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rendis audacius quam religiosius attulerant. Animaquipye
cumssitsubstantia spiritalis, cumque eliam ipsa facla sit,
nec per alium fieri potuerit, nisi per quem facta sant
omnia, et sinc quo factum est nihil?, quamvis sit mula=
tabilis, non est tamen visibilis : quod illi de Verbo ipso
atque 1psa Dei Sapientia, per quam facta est anima, cre=
diderant; cam sitilla non invisibilis tantum quod ¢t anima
est, sed etiam incommulabilis qued animanon cst. Eadem
quippe incommutabilitas ejus commemorata est ut dice=
retur : « In se ipsa manens innovat omnia2,» Et isti qui-
dem ruinam erroris sui divinaram Scripturarum testime-
niis quast fuleire conantes, adhibent Panli apostoli sen-
tentiam ; et quod dictum est de uno solo Dee, in quo ipsa
Trinitas telligitur, tantum de Patre, non ct de Filio et
de Spirita sancto dictum accipiunt : « Regi autem siecu-
»Jorum immortali, invisibili, soli Deo hionor et glorain
» seculaseculoram® : » etillud alterum = « Beatus et solus
» potens, Rex regum, et Dominus deminantiam, qui
» solus habet immortalitatem et lucem habitat inaccessi=
» bilem, qaem nemo Liominum vidit, nee videre potest 4,5
Heec quemadmodum intelligenda sint, jam satis nos dis-
seruisse arbitror.,

XV. Verum illi qui ista non de Filio nee de Spirita
sanclo, sed tantum de Patre aceipi volunt, dicunt visi=
bilem Filium, non per carnem de virgine assuniplaii, sed
ctiam antea per se ipsam. Nam ipse; inquiunt, apparuit
oculis Patram. Quibus si dixeris, Quomodo ergo visibilis
per se ipsum _l"i[ius, ita ct mortalis per se ipsuth , ut con-
stet vobis quod tantummode de Patre valtis intelligi ,
quod dictum est : « Qui solus habet imiortalitatem . »
Nam si propter caraem suseeptam mortalis est Filius,

i Joam 1;8. = éSa'p'. Wi 29, = 8 ¢ Tim, 5, 17.—41d, v, 15, —
% Ibid, 16,
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propter hanc sinile ut sit et visibilis. Respondent , nec
1)1‘0;)lt'r hanc se mortalem Filium dicere ; sed sicut et ante
visibilem , 1ta et ante mortalem. Nam si propler carnem
Filium dicunt esse mortalem , Jam non Patcr sine Filio
solus hahet immortalitatem ; quia ¢t Verbum cjus, per
quod facta sunt omnia, habet immortalitatem, Neque
enim uia carnem assumpsit mortalem, ideo amisit im-
mortalitatem suam : quandoquidem nec an'me humanee
hoc accidere potuit, ut cum corpore morerctur, dicente
ipso Domino : « Nolite limere cos qui corpus occidunt ,
» animaam utem non possunt occl lere! : » aut vero elizm
Spiritus sanclus carnem assumpsit, de quo ulique s'ne
dubio tarbabuntur, si propler carnem mortalisest ilius,
quomodo accipiant Patrem tautummodo sine Filio et sine
Spirita sancto habere immortalitatem ; quandoquidem
Spiritus savetus non assumpsit carnem : qui si non halet
immortalitatem, non crgo propler carnem mortalis est
Filius : si autem habel Spiritus sanctus immortalitatem ,
nonde Patre tantummodo dictum cst : « Qui solus halet
» iminortalitatem, » Quocircaita se arbitrantur et ante in-
carnalionem per sc ipsum mortalem Filinm posse convin-
cere, (uia ipsa mutabilitas non lnconvenienter mortalitas
dieitur, sccupdum quam et anima dicitur mori : non quia
in corpus vel in aliquam alteram substantiam mutatur et
vertitur; sed in ipsa sua substantia quidguid alio medo
nune est ac fuit, secundum id quod destitit esse quod erat,
mortale deprehenditur, Quiaitaque, inqui'uul, anlequant
natas esset Filius Dei de Virgine Maria, ipse apparuit
Patribus nostris , non in una cademque specie, sed mul-
lormiter, aliter atque aliter, et inyisibilis est per se ip=
sum, quia nendum carne assumpta, substantiacjus cons-
picua mortalibus oculis fuit; et mortalis , in quantum
1 Math, x, 28. °
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mutabilis : ita et Spiritus sanctus, qui alias columba,
alias ignis apparuit. Unde non Trinitati, alunt, sed sin-
gulariter et proprie Patri tantummodo convenit quod
dictum est : «Immortali, et invisibili soli Deo : » et ,
« Qui solus habet immortalitatem , et lucem inhabitat
» inaccessibilem , quem nemo hominum vidit , neque vi-
» dere potest.»

XVI. Onmissis ergo istis , qui nec animéa substantiam
invisibilem nosse potuerunt , unde longe remotumab eis
erat ut nossent unius et solius Dei, id est, Patris et Iilil
el Spiritus sancti, non solum invisibilem , verum et in-
commutabilem permanere substantiam, ac per hoc in
vera et sincera immortalitate consistere : nos quinunquam
apparuisse corporeis oculis Deum nec Patrem, nec Filium,
nec Spiritum sanctum dicimus , nisi per subjectam suee
potestati corpoream creaturam , in pace catholica paci-
fico studio requiramus, parati corrigi, si fraterne ac
recte reprehendimur ; parati etiam si ab Inimico, vera
tamen dicente , mordemur ; utrum indiscrete Deus appa-
ruerit Patribus nostrisantequam Christus veniret in carne,
an aliqua ex Trinitate persona, an singillaim quasi per
vices.

XVIIL. Ac primum in eo quod in Genesi scriptum est,
locutum Deum cum homine quem de limo finxerat?, si
excepta figurata significatione , ut rei gestee fides etiam ad
litteram teneatur , ista tractamus, in specie hominis vi-
detar Deus cum homine tunc locutus. Non quidem ex-
presse hoc in libro positum est, sed circumstantia lec-
tionis id resonat, maxime illo quod scriptum est , vocem
Dei audivisse Adam deambulantis in paradiso ad vespe-
ram , et abscondisse se in medio ligni'quod erat in para-
diso, Deoque dicenti, «Adam ubi es?» respondisse :

1 Gen, ng, 8,
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« Audivi yocem tuam , et abscondi me a facie tua, quo-
»niam nudus sum*.» Quomodo enim possit ad Litteram
intelligi talis Dei deambulatio et collocutio,, nisi in specie
humana, non video. Neque enim dici potest vocem so-
lam factam ubi deambulasse dictus est Deus, aut eum
qui deambulabat in loco non fuisse visibilem, cum et
Adam dicat quod se absconderit a facie Dei. Quis erat
ergo ille, utrum Pater, an Filius, an Spiritus sanctus ?
An omnino Deus indiscrete ipse Trinitas , in forma ho-
minis homini loquebatur ? Contextio quidem ipsa Scrip-
ture nusquam transire sentitur a persona ad personam :
sed ille videtur loqui ad primum hominem qui dicebat :
Fiat lux, et fiat irmamentum?, » et ceetera per illos sin-
gulos dies, quem Deum Patrem solemus accipere, di-
centem ut fiat quidquid facere voluit. Omnia enim per
Verbum suum fecit, quod Yerbum ejus unicum Filium
ejus secundum rectam fidei regulam novimus. Si erso
Deus Pater locutus est ad primum hominem, et ipse dem;-
bulabat in paradiso ad vesperam, et ab ejus facie se in
medio ligni paradisi peccator absconderat : cur jam non
ipse intelligatur apparuisse Abrahee et Moysi, et quibus
voluit, et quemadmodum voluit, per subjectam sibi com-
mutabilem atque visibilem creaturam, cum ipse in 1pso
atque in substantia sua qua est incommulabilis atque in-
visibilis maneat ? Sed fieri potuit, ut a persona ad perso-
nam occulte Scriptura transiret, et cum Patrem dixisse
narrasset,, « Fiat lux , » et czetera quee per Yerbum fecisse
commemoratur, jam Filium indicaret loqui ad primum
hominem, non aperte hoc explicans, sed eis qui possent
intelligendumintimans.

XVII. Qui ergo habet vires, quibus hoc secretum

- possit mentis acie penetrare, ut ei liquido appareat vel

1 Gen. 1, 3.
CXXXVIL 16




242 S, AUGUSTINI EPISCOPI

posse etiam Patrem,, vel non posse nisi Filium , et Spi‘f
ritum sanctum , per creaturam visibilf:m humanis oculis
apparere , pergat in heec scrutanda, si potest etiam ver-
bis enuntianda atque tractanda : res tamen, quan_tum:ad
hoc Scripturé testimonium atiinet, ubi Deus cum hom_me
locutus est, quantum existimo , occulta est : quia etiam
utrum soleret Adam corporeis oculis Deum Yidere , non
evidenter apparet; cum preesertim magna sit. quaestio
cujusmodi oculi eis aperti fuerint, quando vetitum cibum
gustaverunt : hi enim ante quam gustassent, clausi erant.
Tllud tamen non temere diserim, si paradisum corpora-
lem quemdam locum illa Scriptura insinuat, deambulare,
ibi Denm nisi in aliqua corporea forma nullo modo po-
tuisse. Nam et solas voces factas quas audiret homo, nec
aliquam formam videret , dici potest : nec q}zia script.um
est: « Abscondit se Adam a facie Dei’; » continuo sequitur
at soleret faciem ejus videre. Quid si enim non quidem
videre ipse poterat , sed videri ipse metuebat ab eo cujus
vocem audierat , et deambulantis preesentiam senserat ?
Nam et Cain dixit Deo : « A facie tua abscondam me?:»
nec ideo fateri cogimur , eum solere cernere faciem Del
corporeis oculis, qualibet forma yisibili , quam'vis de
facinore suo yocem interrogantis secumque loquentis au-
disset. Cujusmodi autem loquela tunc Deus exterioribus
hominum auribus insonaret , maxime ad primum homi-
nem loquens?, et invenire diflicile est, et non hoc .isto
sermone suscepimus. Verumtamen si sole voces et sonitus
fiebant, quibus quaedam sensibilis praesentia Dei primis
illis hominibus preeberetur, cur 1bi personam Dei Patris
non intelligam nescio : quandoquidem persona ejus 0s-
tenditur et in ea voce , cum Jesus in monte coram tribus
Discipulis preefulgens apparuit; et in illa, quando super
1 Gen. 1r, 8. — 2 Id. 1v, 14. — 3 Id. i1, 9. — % Matth. xvu, 5,
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baptizatum columba descendit? ; et in illa ubi ad Patrem
de sua clarificatione clamavit, eique responsum est ; « Et
» clarificavi, etiternm clarificabo2, » Nop
Fuit vox sine opere Filii et Spriritus sancti (
ms-epambiliter operatur ), sed quia e
solius personam Patris ostenderet
folr?r‘lam ex Virgine Maria Trinitas operata est, sed solius
'Flll.l persona est, visibilem namque Filii solius personam
{nwsibilis Trinitas operata est, Nec nos aliquid prohibet’
!Has voces factas ad Adam , non solum a Trinitate facta;
1ntf3]!ige}'e, sed etiam personam demonstrantes ejusdem
'I:rmltatm accipere. Ibi enim cogimur, nonnisi Patris ac-
cipere, ubi dictum est : « Hic est Filius mens dilectus 3, »
Neque Fnim Jesus etiam Spiritus sancti filius. ant etia;11
suus filius credi aut intelligi potest. Et ubi sonuit ; « Et
» clarificavi, et iterum clarificabo 4, » nonnisi Patris per-
sonam fatemur, Responsio quippe est ad illam Domini
vocem qua dixerat : «Pater, clarifica Filium tuum : » quod
non potuit dicere nisi Deo Patri tantum, non et Spiritui
saucto , cujus non erat filius. Hic autem ubi scriptum est
« .Et dixit Dominus Dens ad Adam 5. » cur non ipsa Trii
nitas intelligatur, nihil dici potest.

AlIX. Similiter etiam quod scriptum est ; « Et dixit Do-

» minus ad Abraham : Exi de terra tua » ¢t de cognatione

» tua , etde domo patris tui®, » non est apertum, utrum

st‘)la vox facta sit ad aures Abraha, an et aliquic,l oculis

€jus apparuerit, Paulo post autem aliquanto apertius
dlcturp est : « Et visus est Dominus Abrahe, et dixitill; »

» Semini tuo dabo terram hanc?, » Sed nec ibj expres-

Sum est, 1n qua specie visus sit ei Dominus , aut utrum

Pater, an Filius, an Spiritus sanctus ei visus sit

1 Matth,

quia fieri po-
Trinitas quippe
a vox facta est, quze
: sicut humanam illam
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forte ideo putant Filium yisum esse Abra}me, quia} IiOIl
scriptum est : Visus est el Deus ,.sed.: « VlSl]iB est el Lq-
» minus. » Tanquam enim proprie Videl;’l‘lr Fihus.])_oml—
nus vocari, dicente Apostolo : « Nam etsi sunt qui ‘rhcun-_
» tur dii sive in ccelo sive in terra, sicuti sunt dii multl
» et domini multi, nobis tamen unus Deus Pater ex quo
» omnia et nos in ipso , et unus Dominu‘s Jesus Christus
» per quem ommia et nos per 1p'suml. » b(.ad cum et l?eus
Pater multis locis inveniatur dictus Dominus, sicuti est
illud : « Dominus dixit ad me : Filius meus es tu, ego
» hodie genui te? : » et lud : «Dixit DOnm_}us D0}11_1n0
»meo : Sede ad dexteram meam? : » cum etiam Spm_tus
sanctus Dominus dictus inveniatar, ubi Apostolus ai :
« Dominus autem Spiritus est® : » et ne quisquam a_rbl—
traretur Filium significatum, et ideo dictum spiritum
| propier incorpoream suhstantia_m., fscculus coutgx.mt :
« Ubi autem Spiritus Domini , ibi libertas : » S_Pll‘ltll-m
autem Domini Spiritum sanctum esse nemo dubllEEVE.FIF.
Neque hic ergo evidenter apparet, utrum aliqua ex Trini-
tate persona, an Deus ipse Trinitas, de quo ur;fo‘De(?
dictum est : « Dominum Denm tuum adorabis, et illi soli
» serviesd, » visus fuerit Abrahz. Sub ilice autem Mam-
bre tres viros vidit, quibus et ir_n-'ita!is hOSPillo‘([‘ll(—% sus-
ceplis et epulantibus mimstrefvlt. Sic tamen b(ﬁlptura
illam rem gestam narrare ccepit, ut non dicat : Vis sunt
ei tres viri; sed, « Visus est el Doini:'ms. » Atque‘ inde
consequenter exponens, qucmoglo. el visus sit Dominaus,
atiexit narrationem de tribus virs, quos Ab?'aham per
pluralem namerum invitat, ut hospitie susciplat; et pos-
tea singulariter sicut unum alleqmtur} et sicut unus el
de Sara filium pollicetur , quem Dominum dicit Scrip-
t ¢ Cor, virr, 5. — 2 Psal.1i, 7. — 3 Id. crx, 1. — 42 Cor, 111, 17, —
5 Deut, vI, 13,
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tura, sicut in ejusdem narrationis exordio : « Visus est,
» inquit , Dominus Abrah#?. » Invitat ergo, et pedes
lavat, et deducit abeuntes tanquam homines : loquitur
antem tanquam cum Domino Deo, sive cum ei promittitur
filius , sive cum el Sodomis imminens interitus indicatur.
XX. Non parvam neque transitoriam considerationem
postulat iste Scripturee locus. Si enim vir unus visus fuis-
set, jam illi qui dicunt et prius quam de virgine nascere-
tur per suam substantiam visibilem Filium, quid alind
quam ipsum esse clamarent? Quoniam de Patre, in-
quiunt, dictum est : « Invisibili soli Deo2 » Et tamen
possem adhuc querere, quomodo ante susceptam car-
nem , habitu est inventus ut homo?; quandoquidem ei
pedes loti sunt et humanis epulis epulatus est? Quomodo
1stud fieri poterat, cum adhuc in forma De esset, non
rapinam arbitratus esse equalis Deo? Numquid enim
jam semetipsum exinanierat , formam servi accipiens , i
similitudine hominum factus, et habitu inventus ut
homo? cum hoc quando fecerit per partum virginis noye-
rimus. Quomodo igitur antequam hoc fecisset, ut vir
unus apparuit Abraha?® An illa forma vera non erat?
Possem Ista queerere, si vir unus apparuisset Abraha’,
idemque Dei Filius crederetur. Cum vero tres viri visi

.sunt, nec quisquam in eis vel forma, vel @tate, vel po-

testate major ceeteris dictus est, cur non hic accipiamus
visibiliter insinuatam per creaturam visibilem Trinitatis
equalitatem , atque in tribus personis unam eamdemque
substantiam ?

XXI. Nam ne quisquam putaret sic intimatum unum
in tribus fuisse majorem, et eum Dominum Dei Filium
intelligendum, duos autem alios Angelos ejus, quia cum

! Gen. xvmur, r. — 2 1 Tim. 1, 17, — 3 Philip. i, 7. — 4 Gen,
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tres visi sint , uni Domino illic loquitur Abraham ; sancta
- Seriptura futuris talibus cogitationibus atque opinionibus
contradicendo non praetermisit occurrere, quando paulo
post duos Angelos dicit venisse ad Loth , in quibuset ille
vir justus qui de Sodomorum incendio meruit liberari?,
ad unum Dominum loquitur. Sic enim sequitur Scriptura
dicens : « Abiit autem Dominus postquam cessavit lo-
» quens ad Abraham , et Abraham reversus est ad locum
» suum?. Venerunt autem duo Angeli in Sodomis ves-
» pere3, » Hic atlentius considerandum est, quon osten-
dere institui, Cum tribus certe loquebatur Abraham, et
eum Dominum singulariter appellavit. Forte inquit ali-
quis : Unum ex tribus agnoscebat Dominum , alios autem
duos Angelos ejus. Quid sibi ergo vult, quod consequen-
ter dicit Scriptura : « Abiit autem Dominus postquam
» cessavit loquens ad Abraham, et Abraham reversus est
» ad loctum suum : venerunt autem duo Angeli in Sodo-
» mis vespere? » An forte ille unus abscesserat, qui Domi-
nus agnoscebatur in tribus, et.duos Angelos qui cum illo
erant ad consumenda miserat Sodoma? Ergo sequentia
videamus. « Venerunt, inquit, duo Angeli in Sodomis
» yespere. Loth autem sedebat ad portam Sodomorum.
» EL cum vidisset eos Loth , surrexit in obviam illis, et
» adoravit in faciem super terram, et dixit : Ecce, Do-
» mini, divertite in domum pueri vestri, » Hic manifestum
est, et duos Angelos fuisse , et in hospitium pluraliter in-
vitatos, et honorifice appellatos Dominos, cum fortasse
homines putarentur,

XXIL. Sed rursum movet, quia nisi Angeli Dei cog-
noscerentur, non adoraret Loth in faciem super terram.
Car ergo tanquam tali humanitate indigentibus, et hospi-
tium praebetur et victus ? Sed quodlibet hic lateat, illud

! Gen, x1x, 1. — 2 Id, xvirr, 33. — 3 Id, xmx, 1.
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nunc quod suscepimus exequamur. Duo apparent, An-
geli ambo dicuntur , pluraliter invitantur, tanquam cum
duobus pluraliter loquitur, donec exeatur a Sodomis.
Deinde sequitur Seriptura et dicit : « Et factum est post-
» quam eduxerunt eos foras , dixerunt : Salvans salva ani-
» mam tdam, ne respexeris retro, neque stes in hac uni-
» versa regione : in montem vade, et ibi salvaberis , né
» forte comprehendaris. Dixit autem Loth ad eos : Rogo,
» Domine, quoniam invenit puer tuus ante te misericor-
» diam, etc. . » Quid est hoc quod dixit ad eos : « Rogo,
» Domine , » si jam ille discesserat qui Dominus erat, et
Angelos miserat ? cur dicitur : « Rogo, Domine; » et non,
Rogo, Domini? Aut si unum ex eis voluit appellare, cur
ait Scriptura : « Dixit autem Loth ad eos : Rogo, Do-
» mine , quoniam invenit puer tuus ante te misericor-
» diam? » An et hic intelligimus in plurali numero duas
personas® cum autem iidem duo tanquam unus compel-
lantar , unius substantize unum Dominum Deum? Sed
quas duas personas hic intelligimus? Patris et Filii, an
Patris et Spiritus sancti , an Filii et Spiritus sancti ? Hoc
forte congruentins quod ultimum dixi. Missos enim se
dixerunt, quod de Filio et de Spiritu sancto dicimus. Nam
Patrem missum nusquam Scriptararum nobis occurrit.

XXIII. Moyses autem quando ad populum Israél ex
Egypto educendum missus est, sic ei Dominum appa-
ruisse scriptum est : « Pascebat, inquit, oves Jethro so-
» ceri sul sacerdotis Madiam, et egit oves i desertum ,
» et venit in montem Dei Choreb. Apparuit autem illi
» Angelus Domini in flamma ignis de rubo. Et vidit quia
»In rubo arderet ignis, rubus vero non comburebatur :
» et ait Moyses : Ibo, et videbo visum istud, quod tam

» magnum vidi, quoniam non comburitur rubus. Cum
1 Gen. x1x, 17, et seyq.




248 S. AUGUSTINI EPISCOPI

» ergo vidit Dominus, quia venit videre, clamavit eum
» Dominus de rubo dicens : Ego sum Deus patris tui,
» Deus Abraham, et Deus Isaac, et Deus Jacobl, » Et
hic primo Angelus Domini dictus est, deinde Deus. Num-
quid ergo Angelus est Deus Abraham et Deus Isaac et
Deus Jacob? Potest ergo recte intelligi ipse Salvator, de
quo dicit Apostolus : « Quorum Patres, et ex quibus
» Christus secundum carnem , qui est super omnia Deus
» benedictus in seecula®, » Qui ergo super omnia est Deus
benedictus in seecula, non absurde etiam hic ipse intelli-
gitur Deus Abraham , et Deus Isaac, et Deus Jacob. Sed
cur prius Angelus Domini dictus est, cum de rubo in
flamma ignis apparuit; utrum quia unus ex multis Ange-
lis erai, sed per dispensationem personam Domini sui
gerebat? an assumptum erat aliquid creaturze, quod ad
preesens negotium visibiliter appareret, et unde voces
sensibiliter ederentur , quibus prasentia Domini per sub-
jectam creaturam corporeis etiam sensibus hominis sicut
oportebat exhiberetur? Si enim unus ex Angelis erat,
quis facile affirmare possit, ntrum ei Filii persona nun-
tianda imposita fuerit, an Spiritus sancti, an Dei Pa~
tris, an ipsius omnino Trinitatis, qui est unus et solus
Deus, ut diceret : « Ego sum Deus Abraham, et Deus
» Isaac, et Deus Jacob®? » Neque enim possumus dicere
Deum Abraham, et Deum Isaac, et Deum Jacob, Fi-
lium Dei esse, et Patrem non esse; aut Spiritum sanc-
tum, aut ipsam Trinitatem , quam credimus et intelligi-
mus unum Deum, audebit aliquis negare Deum Abraham,
et Deum Isaac , et Deum Jacob. Ille enim non est illorum
Patrum Deus, qui non est Deus. Porro si non solum Pa-
ter Deus est, sicut omnes etiam heretici concedunt ; sed
etiam Filius, quod velint nolint coguntur fateri, dicente
! Exod. 11y, 1, et seqq. — 2 Rom. Ix, 5, — 3 Exod. 11, 6.
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Apostolo : « Qui est super omnia Deus benedictus in sz-
»culat; » et Spiritus sanctus, dicente ipso Apostolo :
« Clarificate ergo Deum in corpore vestro?; » cum supra
diceret : « Nescitis quia corpora vestra templum in vobis
» est Spiritus sancti, quem habetis a Deo?; » et hi tres
unus Deus , sicut catholica sanitas credit : non satis elu-
cet quam in Trinitate personam, et utrum aliquam, an
ipsius Trinitatis gerebat ille Angelus, si unus ex cateris
Angelis erat. Si autem in usum rel preesentis assumpta
creatura est, qua et humanis oculis appareret , et auri-
bus insonaret, et appellaretur Angelus Domini , et Do-
minus, et Deus : non potest hic Deus intelligi Pater , sed
aut Filius, aut Spiritus sanctus. Quanquam Spiritum
sanctum alicubi Angelum dictum non recolam, sed ex
opere possit intelligi : dictum enim de illo est : « Quee
» ventura sunt annuntiabit vobis® : » et utique Angelus
greece , latine nuntius interpretatur : de Domino autem
Jesu Christo evidentissime legimus apud Prophetam, quod
« Magni consilii Angelus® » dictus sit : cum et Spiritus
sanctus , et Dei Filius, sit Deus et Dominus Angelorum.,

XXIV. Item in exitu filiorum Israél de Egypto scrip-
tum est : « Deus autem preeibat illos, die quidem in co-
» lumna nubis, et ostendebat illis viam ; nocte autem in
» columna ignis : et non deficiebat columna nubis die et
» columna ignis nocte ante populum®.» Quis et hic du-
bitet per subjectam creaturam eamdemque corpoream ,
non per suam substantiam , Deum oculis apparuisse mor-
talium : sed utrum Patrem, an TFilium, an Spiritum
sanctum , anipsam Trinitatem unum Deum , similiter non
apparet. Nec ibi hoc distinguitur, quantum existimo ,
ubi scriptum est : « EL majestas Domini apparuit in nube,

! Rom. 1x, 5. — 2 1 Cor, ¥1, 20.—3 Ibid. 59. — 4 Joan, xv1, 13, —
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» et locutus est Dominus ad Moysen dicens: Exaudivi
» murmar filiorum Israélt, » etc.

XXV. Jamvero de nubibus et vocibus et fulguribus
et tuba et fumo in monte Sina, cum diceretur : « Sina
» autem mons fumabat totus, propterea quod descendis-
» set Deus in eum in igne, et ascendebat fumus tanquam
» fumus fornacis, et mente confusus est omnis populus
» vehementer, fiehant autem voces tubz prodeuntes for-
» titer valde : Moyses loquebatur, et Deus respondebat
» el voce2. » Et paulo post data Lege in decem praeceptis,
consequenter dicitur : « Et omnis populus videbat voces
» et lampadas et voces tubee et montem fumantem.» Et
paulo post : « Et stabat , inquit , omnis populus a longe,
» Moyses autem intravit in nebulam ubierat Deus, et dixit
» Dominus ad Moysen?, » etc. Quid hinc dicam, nisi
quod niemo tam vecors est, qui credat fumum , ignem,
nubes, et nebulam, et si qua hujusmodi Verbi et Sa-
pientizz Dei quod est Christus, vel Spiritus sancti esse
substantiam? Nam de Patre Deo, nec Ariani hoc unquam
ausi sunt dicere. Ergo creatura serviente Creatori facta
sunt illa omnia, et humanis sensibus pro dispensatione
congrua preesentata : nisi forte quia dictum est : « Moyses
» autem Intravit in nebulam ubi erat Deus 4, » hoc arbi-
trabitur carnalis cogitatio, a populo quidem nebulam
visam, intra nebulam vero Moysen oculis carneis vidisse
Filium Dei, quem delirantes heretici in sua substantia
visum volunt. Sane viderit cum Moyses oculis carneis ,
si oculis carneis potest videri , non modo Sapientia Del
quiod est Christus , sed vel ipsa cujuslibet hominis et
qualiscumque sapientis : aut quia scriptum est de senio-
ribus Isragl, « Quia viderunt locum ubi steterat Deus Is-

! Exod. xv1, 10, — 2 Ihid, 28, et seqq. — 3 Id, xx, 18, et seqq. —
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» Taél, » et quia « Sub pedibus ejus tanquam opds lapidis
» saphiri, et tanquam aspectus firmamenti ccelil.» prop-
terea credendum est Yerbum et Sapientiam Dei per suam
substantiam in spatio loci terrent stetisse, qua pertendit
a fine usque ad finem fortiter, et disponit omnia suaviter?;
et ita esse mutabile Verbum Dei, per quod facta sunt om-
nia®, ut modo se contrahat, modo distendat : ( mundet
Dominusa talibus cogitationibus corda fidelium suorums;)
sed per subjectam, ut seepe diximus, creaturam exhiben-
tur hec omnia visibilia et sensibilia, ad significandum
invisibilem atque intelligibilem Deum, non solum Patrem,
sed et Filium et Spiritum sanctum , ex quo omnia, per
quem omnia, in quo omnia 4 : quamvis invisibilia Dei a
creatura mundi, per ea qua facta sunt intellecta conspi-
ciantur, sempiterna quoque virtus ejus ac divinitas?. »
XXVI. Sed quod attinet ad id quod nunc suscepimus,
nec in monte Sina video quemadmodum appareat per illa
omnia quee mortalium sensibus terribiliter ostendebantur,
utrum Deus Trinitas, an Pater, an Filius, an Spiritus
sanctus proprie loquebatur. Verumtamen si quid hinc
sine affirmandi temeritate modeste atque cunctanter con-
jectare conceditur, si una ex Trinitate persona potest in-
telligi , cur non Spiritum sanctum potius intelligimus
quando et tabulis lapideis Lex ipsa quae ibi data est, di-
gito Dei scripta dicitur ®, quo nomine Spiritum sanctum
in Evangelio significari novimus?. Et quinquagimta dies
nimerantur ab occisione agni et celebratione Paschee us-
que ad diem quo hzc fieri coepta sunt in monte Sina,
sicut post Domini passionem ab ejus resurrectione quin-
quaginta dies numerantur, et venit promissus a Filio Dei
Spiritus sanctus. Etin ipso c¢jus adventu, quemin Apos-
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tolorum Actibus legimus, per divisionem linguarum ignis
apparuit, qui et insedit super unumquemque eorum? :
quod Exodo congruit , ubi scriptum est : « Sina autem
» mons fumabat totus, propterea quod descendit in eum
» Deus in igne? : » et aliquanto post : « Aspectus, Inquit,
» majestatis Domini tanquam ignis ardens super verticem
» montis coram filiis Israél. » Aut si heec ideo facta sunt,
quia nec Pater, nec Filiusillic eo modo praesentari pote-
rant sine Spiritu sancto, quo ipsam Legem scribi opor-
tebat : Deum quidem, non per suhstantiam suam quee
invisibilis et incommutabilis manet, sed per illam speciem
creaturz illic apparuisse cognoscimus; sed aliquam ex
Trinitate personam signo quodam proprio, quantum ad
mel sensus capacitatem pertinet , non videmus.

XXVII. Est etiam quo moveri plerique solent , quia
scriptum est : « Et locutus est Dominus ad Moysen facie
» ad faciem , sicut quis loquitur ad amicum suum : » cum
paulo post dicatidem Moyses : «Si ergoinveni gratiam ante
» te, ostende mihi temetipsum manifeste, ut videam te, ut
» sim inveniens gratiam ante te, et ut sciam quia populas
» tuus est gens haec 3. » Et paulo post iternm dixit Moyses
ad Dominum : « Ostende mihi majestatem tuam®. » Quid
est hoc , quod in omnibus que supra fiebant , Deus yi-
deri per suam _substantiam putabatur, unde a miseris
creditus est, non per creaturam, sed per se ipsum visibilis
Filius Dei; et quod intraverat in nebulam Moyses , ad
hoc intrasse videbatur, ut oculis quidem populi ostende-
retur caligo nebulosa, ille autem intus verba Dei tanquam
ejusfaciem contemplatus audiret ; et quomodo dictum est:
« Locutus est Dominus ad Moysen facie ad faciem , sicut
» quis loquitur ad amicum suum?® : » et ecce idem dicit:
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« Si inveni gratiam ante te, ostende mihi temetipsum ma-
» nifeste ! ? Noverat utique quod corporaliter videbat, et
veram visionem Dei spiritaliter requirebat. Locutio quippe
illa quee fiebat in vocibus, sic modificabatur, tanquam
esset amici loquentis ad amicum. Sed Deum Patrem quis
corporeis oculis videt ? Et quod in principio erat Verbum,
et Yerbum erat apud Deum, et Deus erat Verbum, per
quod facta sunt omnia 2, quis corporeis oculis videt ? Et
Spiritum sapientiz quis corporeis oculis videt ? Quid est
autem , «Ostende mihi temetipsum manifeste ut videam
» te, » nisi, Ostende mihi substantiam tuam ? Hoc autem
si non dixisset Moyses , utcumque ferendi essent stulti,
qui putant per ea quee supra dicta vel gesta sunt , sub-
stantiam Dei oculis ejus fuisse conspicuam : cum vero hic
apertissime demonstretur, nec desideranti hoc fuisse con-
cessum , quis audeat dicere per similes formas, quee huic
quoque visibiliter apparuerant, non creaturam Deo ser-
vientem , sed hoc ipsum quod Deus est cujusquam oculis
apparuisse mortalium ?

XXVIIL. Etid quidem quod postea Dominus dicitad
Moysen : «Non poteris videre faciem meam, et vivere,
» Non enim videbit homo faciem meam et vivet. Et ait
» Dominus : Ecce locus penes me est, et stabis super pe-
» tram, stalim ut transiet mea majestas, et ponam te in
» spccula petra‘-:; et tegam manu mea super te, donec
» transeam et auferam manum meam, et tunc videbis
» posteriora mea ; nam facies mea non apparebit tibi®: »
non incongruenter ex persona Domini nostri Jesu Christi
preefiguratum solet intelligi, ut posteriora ejus accipian-
tur caro ejus, in qua de virgine natus est, et mortuus, et
resurrexit ; sive propter posterioritatem mortalitatis 1}63—
teriora dicta sint , sive quod eam prope in fine szculi,
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