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5. AUR. AUGUSTINI

HIPPONENSIS EPISCOPI
AD EPISCOPOS EUTROPIUM ET PAULUM

EPISTOLA,

DE PERFECTIONE JUSTITIA

HOMINIS .

LG o 5 RS TEFESH i—%@—?«ﬁ-&ﬁ«&%—ﬂ-&dé—&ﬁnv

Data sibi chartula defirationum, que Celest; esse
dicebantur | Augustinus ratiocinationes primum
singulas, quibus ille, vel si quis alius erroris socius,
perperam definiebat posse hominem hic sine pec-
calo esse, dissolvit brevibus responsis, docens per-
Jectionem plenitudinemque Justitie illam., qua
homo sine ullo prorsus pecca
possibibilem per vires natur,

to sit, nec sine gratia
€, presertim vitiate s
necunquam esse preesentis hujus vite. Pergit inde
ad auctoritates, quas eadem chartula de Seriptu-
s corregatas continebat > (alias. quibus homing
precipitur ut sit immaculatus ef perfectus, alias
quibus commemoratur non esse grama Dei man-
data , alias tandem quast his , que q Catholicis

* Scriptus cireiter finem anni 415.




4 s. AUGUSTINL EPISCOPI
7  nroferri solerent , auctoria-
contra Pelagianos proferri solerent ,
tibus contrarias.

-l i St
Sanclis fratribus et coepiscopis, Eutropio et Paulo
Angustinus.

CuAriras vestra, qua in vobis tanta est, et tam ‘snn‘cltu,
ut etiam jubenti seryire delectet, petivit ut dcﬁ.nuwm mf
quee dicuntur Ceelestii esse, respon.de‘am. Sic enim pmz‘no
tata est eadem chartula quam dedw:trs . « Definitiones, .1l|t
dicitur, Ceelestii : » qua praenotatio cre(lq, .cl}zod non il-
lius, sed eorum sit qui hoc attulerunt. de .51CIlla,. ubi Foe-
Jestius non esse perhibetur, sed multi ‘ta]lt'l garrientes, 'ct
sicut ait Apostolus, ipsi errantes, et ahos‘uhl errorem mit-
tentes!. Ex illius tamen heec esse doctrina, vel .etxar}l
quorumdam sociorum ejus, et nos possumus arl‘ntr.ar’l.
Nam neque istze breves definitiones, vel potius ratiocina-
tiones, ab illius abhorrent ingenio; quod in opere alio
¢jus inspexi, cujus eum esse constal auctoreim : et non
frustra istos fratres qui haec attulerunt,. n slclha existimo
audisse, quod ipse docuerit ista vel scripserit. Vellem au-
tem, si possem, ita obtemperare Vestre fraternze benfax.ro-
lentize, ut etiam ego tam breviter respou.derem.. Sed nisi et
illa commemorem quibus respondeo, guis poterit quemad-
modum responderim judicare? Conabon: tamen, quantum

valuero, adjuvantibus me apud Domini miscricordiam
etiam orationibus vestris, ut non ultra quam necesse est
meus sermo procurrat. |

I. « Ante omnia, inquit, interrogandus est qui negat
hominem sine peccato esse posse, quid §it (.luodcumque
peccatum, quod vitari potest, an ¢uod vitari non potest.

t 2 Tim. ut, 23.

DE PERFECTIONE JUSTITLE HOMINIS. 5

Si quod vitari non potest, peccatum non est : si quod vi-
tari potest, potest homo sine peccato esse, quod-vitari po-
test. Nalla enim ratio vel justitia patitur saltem dici pec-
catum, quod vitari nullo modes potest. » Respondemus,
vitari posse peccatum, si natura vitiata sanetur gratia Dei
per Jesum Christum Dominum nostrum. In tantum enim
sana non est, in quantum id quod faciendum est, aut cze-
citate non videt, aut infirmitate non implet; dum caro
concupiscit adversus spirilum, et spiritusadversus carnem,
utnon ea qua vult homo faciat!.

Il. « Tterum queerendum est, inquit, peccatum volun-
tatis, an necessitatis est. Si necessitatis est, peccatum non
est : si voluntatis est, vitari potest. » Respondemus quod
supra : et ut sanemur, invocamus eum, cui dicitur in
Psalmo, « De necessitatibus meis educ me?, »

HL. « Tternm, inquit, quaerendam est, quid est pecca-
tum, naturale, an accidens. Sinaturale, peccatum non est ;
si autem accidens est, et recedere potest, et quod rece-
dere potest, vitari potest , et quod vitari potest, potest
homo sine eo esse quod vitari potest. » Responiletur, na-
turale non esse peccatum , sed natrze, preesertim vitiatee;
unde facti sumus natura filii irze, parum esse ad non pec-
candum voluntatis arbitrium, nisi adjuta sanetur gratia
Dei per Jesum Christum Dominum nostrum?.

IV, «Iterum,ait, quaerendum est, quid est peccatum,
actus, an res. Si res est, auctorem habeat necesse est;
et si auctorem habere dicitur , jam alter preeter Deum
rei alicujus auctor induei videbitur : at si hoe dici impium
est, confiteri necesse est peccatum omne actum esse, non
rem. ‘Siigitur actus est, imo quia vere actus est, vitari
potest. » Respondemus, peccatum quidem actum dici et
esse, non rem. Sed etiam in corpore clandicatio eadem

' Gal. v, 19. -~ * Paal. xxwv, 17. — 3 Ephes. n, 3.
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ratione actus est, non res : quoniam res, pes ipsé vel cor-
pus vel homo est, qui pede vitiato claudical ; nec tamen
vitare potest homo claudicationem , nisi habeat sanatum
pedem. Quod etiam in imteriore homine fieri potest, sed
gratia Dei perJesum Christum Dominum nostrum. Ipsum
sane yitium quo claudicat homo, nec pes est, nec corpus,
nec homo, nec ipsa clandieatio ; quee utique non est
quando non ambulat, cum tamen insit vitium quo fit clau-
dieatio qnando ambulat. Quzerat ergo qued eidem vitio
nomen.imponat, utrum rem velit dicere, an actum, an rei
potius qualitatem malam, qua deformis actus existit. Sic et
in homine interiore animus res est, rapina actus est, ava-
ritia vitinm est, id est, qualitas secundum quam malus est
animus, eliam quando nihil agit unde avaritis suze serviat,
etiam quando audit : « Non concupisces !, » seque vitupe-
rat, et tamen avarus manet : sed per fidem renovatur,
id est, sanatur, de die in diem, nec tamen nisi gratia Dei
pee Jesum Christum Dominum nostrum 2.

V. w« Iterum, inquit, queerendum est, utrum ne debeat
homo sine peecato esse. Procul dubio debet. Si debet,
potest ; si non potest, ergonec debet. Et si non debet homo
esse sine peccato, debet ergo cum peccato esse; et jam
peccatum non erit, si illud deberi constiterit. Aut si hoc
etiam dici absurdum est, confiteri necesse est, debere ho-
minem sine peccato esse, etconstat eum non aliud debere
quam potest. » Respondetureadem similitudine, qua su-
perius jam respondimus. Cum enim videmus claudum,
qui sanari potest, recte utique dicimus, Debet homo iste
esse sine claudicatione; etsidebet, potest. Nec tamen cum
vult continuo potest, sed cum fuerit adhibita curatione
sanatus, et medicina adjuverit voluntatem. Hoe fit in in-
teriore homine, quod ad peccatum attinet tanquam ejus

' Exod. xx, 17.~— 2 2 Cor. 1v, 16,

DE PERFECTIONE JUSTITIZ HOMINIS, 7

claudicationem, per ejus gratiam qui venit non vocare jus-
tos, sed peccatores ; « Quia non est opus sanis medicus,
» sed male habentibus?. »

VI. « Iterum, ait, querendum est, utrum-ne pracep-
tum sit homini sine peccato esse. Aut enim non potest, et
praeceptum non est : aut quia praeceptum est, potest.
Nam quid praeciperetur, quod fieri omnino non posset? »
Respondetur consultissime homini praecipi, ut rectis pas-
sibus ambulet, ut cum se non posse perspexerit, medici-
nam requirat, quaeinterioris hominis ad sanandam peccati
claudicationem, gratia Dei est per Jesum Christum Do-
mmum nostrum,

VIL. « Iterum, ait, queerendum est, an velit Deus ho~
minem sine peccato esse. Procul dubio vult, et procul du-
bio potest. Quis enim tam demens est, ut vel dubitet
fieri posse, quod Deum yelle non dubitat? » Responde-
tar : 8i nollet Deus hominem sine peccato esse, non mit-
teret Filiom suum sine peceato, qui sanaret homines a
peccatis. Hoc fit in credentibus et proficientibus renovas
tiene interioris hominis de die in diem, donee fiat perfecta
justitia tanquam sanitas plena,

VIIL. « Iterum, ait, querendum est, quomodo vult
Deus hominem esse, cum peccato,.an sine peccato. Procul
dubio non vult egse cum peccato, Quanta heec impietatis
hlasphemia sit, cogitandum est ut dicatur hominem posse
esse cum peccato, quod Deus non valt ; et negetar posse
esse sine peccato, quod Deus vult : quasi aliguem ad hoe
Deus creaverit, ut posset esse quod nolit, et non posset esse
quod velit, et ut contra suam magis quam ut secundum
suam existeret voluntatem. » Jam superius responsum est ;
sed addendum video, quod spe salvi facti sumus, « Spes-
» autem videtur, non est spes ; quod enim videt quis, quid

* Matth, 1x, 12 ¢t 13,
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» sperat? $i autem quod non videmus speramus, per patien-
» tiam expectamus*. « Tunc ergo erit plena justitia,
quando plena sanitas ; tunc plena sanitas, quando plena
charitas; plenitudo enim legis charitas® : tunc autem
plena charitas, quando videbimus eum sicuti est®. Neque
enim erit quod addatur ad dilectionem, cum fides perve-
nerit ad visionem. .

IX. « Iternm queerendum est, inquit, per quid eflici-
tur homo ¢um peccato, per natura necessitatem, an per
arbitrii libertatem. Si per natura neeessitatem, culpa ca-
ret : si per arbitrii libertatem, quzerendum est a quo ipsam
arbitrii libertatem acceperit; procul dubio a Deo. Deus
autem quod dedit; certe bonum est, negari enim non po-
test. Qua igitur ratione bonum probatur, si magis ad ma-
lom quam ad bonum pronum est? Magis enim ad malum
quam ad bonum est, si homo per illud potest esse cum
peccato, et non potest esse sine peecato. » Respondetur,
per acbitrii libertatem factum, ut esset homo cum peccato;
sed jam peenalis vitiositas subsecuta, ex libertate fecit ne-
cessitatem. Unde ad Deum fides clamat, « De necessitati-
» bus meis educ me . » Sub quibus positi, vel non pos-
samus quod volumus intelligere, vel quod intellexerimus,
volumus, nec valemus implere. Nam et ipsa libertas cre~
dentibus a liberatore promittitur. « Si vos, inquit, Filius
» liberaverit, tunc vere liberi eritis®. » Victa enim vitio in
quod cecidit voluntate, caruit libertate natura. Hinc alia
Scriptura dicit : « A quo enim quis devictus est, huic et
» servus addictus est °. » Sicut ergo non est opus sanis
medicus, sed male habentibus® : itanon est opus liberis Ji-
berator, sed servis, ut ei dicat gratulatio libertatis, « Sal-
» yam fecisti ‘de necessitatibus animam meam S, » Ipsa

¥ Rom. wnr, 24.— 2 Id. xm1, 10.—3 1 Joan. mi, 2, — 4 Psal. xuy, 17.
— § Joan. v, 36, — 6 2 Petr, n, 19. — 7 Matth, 1x, 12: — 8 Psal, xxx, 8.

DE PERFECTIONE JUSTITIE HOMINIS. 9

enim sanitas est vera libertas, qua non perisset, si bona
permansisset voluntas. Quia vero peccavit voluntas, se-
cuta est peccantem peccatum habendi dura necessitas,
donec tota sanetur infirmitas, et accipiatur tanta libertas,
in qua sicut necesse est permaneat beate vivendi voluntas,

ita ut sit etiam bene vivendi et nunquam peccandi volun-
taria felixque necessitas.

X. « Proinde, inquit, Deus bonum hominem fecit, et
praeter quam illum bonum fecit, bonum ei insuper ut fa-
ceret imperavit. Quam impiom, ut confiteamur hominem
malum esse, quod nec factus est, nec ei praeceptum est;
et negemus eum bonum posse esse, quod factus est, et
quod ei ut faceret imperatum est. » Respondemus : Quia
ergo non se ipse homo , sed Dens bonum hominem fecit 5
Deus eum, non se ipse, ut sit bonus geficit, dum volentem,
credentem , invocantem liberat a malo, quod sibi ipse fe-
cit. Hoc autem fit, dum gratia Dei per Jesum Christam
Dominum nostrum renovatur. homo interior de die in
diem *; ut ad sempiternam, non pcenam, sed vitam resur-
gat homo exterior in novissimo die.

XL «Iterum, ait, querendum est, quot modis constet
omne peccatum ; duobus, ni fallor, si ant illa fiant quee
prohibentur, aut illa non fiant quee jubentur. Tam certe
omnia illa quee prohibita sunt,-vitari possunt, quam quze
preceptaisunt perfici. Nam' frustraant prohiberetar aut
Juberetur, quod vel caveri vel impleri non posset, Et quo-
modo negabimus possse esse hominem sine peccato, cum
confiteri necesse-Sit, eum tam omnia illa qua vetantur
possercavere , uani qua imperantur efficere? » Respon-
deluF multa'esse’in Scripturis sanctis divina praccepta, quae
omnia commemorare nimis operosum est * ¢ sed Dominus

qui verbum consammans et brevians fecit super terram ,
* Rom.1x, 28,
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in duobus preeceptis dixit Legem Prophetasque pendere ';
ut intelligeremus, quidquid alind divinitus preeceptum
est, in his duobus habere finem, et ad hzec duo esse refe-
rendom : « Diliges Dominum Deum tuum ex toto cor.d.e
» tuo, etex tota anima tua, et ex lf)ta mente t}la,.et d%h—
» ges proximum tuum anquam te jpsum. In his ’ mquTt s
» duobus preeceptis tota Lex pendet ct_Prophgtm 2Quid-
quid ergo Dei lege prohibemur, et quldqulc! jubemur fa-
cere, ad hoc prohibemur et jubemur, ut duo ista completa-
mus. Et forte generalis prohibitio est : « Non concupis-
» ces® » et generalis jussio, Diliges. Unde breviter et
apostolus Paulus quodam loco utrumque cqmplexus est.
Prohibitio enim est « Nolite conformari huic saculo ; »

jussio autem : « Sed reformamini in novitate mentis ves-

» tree, » lllud pertinet ad concupiscere, hoc ad diligere:;
illad ad continentiam , hoc ad justitiam ; illud ad decli-
nandum a malo, hoc ad faciendum bonum. Non concu-
piscendo enim vetustate expoliamur, et noxfitate induimn‘u"
diligendo. Sed nec quisquam potest continens esse, nisi
Deus det °, et charitas Dei diffunditur in cordis nostris e
non per nos ipsos, sed per Spiritam sanctum qui datus
est nobis. Hoc autem fit de die in diem in iis, qui volendo
et credendo et inyocando proficiunt, et praeterita oblivis-
centes in ea que ante sunt extenduntur. Ad hoc enim
lex ista preecipit , ut cum in his implendis homo defeee=
rit, non se extollat superbia tumidus’, sed ad gratiam con-
fugiat fatigatus ; ac sic eum lex tpl‘}‘endo, ad Christum di-
ligendum peedagogi perducat officio. .

XII; « Iterom , queerendum est, inguit; quomodo non
potest homo sine peccato esse, voluntate an natura. Si
natura peccatum non est : si voluntate, perfacile potest

r Matth. xxu, fo.—2Ibid. 37. — 3 Exod. xx, 17, etDeut. v, 5.—4 Rom.
xii, 2,— 5 Sap, vm, 2t.— 6 Rom, v, 5.--7 Philip. m, 13.

DE PERFECTIONE JUSTITIE HOMINIS. 11

* voluntas voluntate mutari. » Respondemus , admonentes

esse cogitandum quanta sit ista praesumptio, qua dicitur
non solum posse, (quod quidem adjuvante gratia Dei ne-
gandum non est), sed etiam perfacile posse voluntatem
voluntate mutari : cum dicat Apostolus: « Caro concupis-
» cit adversus spiritum et spiritus adversus carnem ; haec
» enim invicem adversantur, ut non ea quze vultis facia-
» tis'. » Non enim ait,« Hzc invicem adversantur, ut quae
» * potestis facere, nolitis:» sed, ut non ea quze vultis facia-
» tis. »Cur ergo concupiscentia carnis, (que utique cul-
pabilis atque vitiosa est, nihilque est aliud quam deside-
rivm peceati, quod idem Apostolus preecipit, ne regnet in
nostro mortali corpore %, ubi satis ostendit esse tamen in
nostro mortali corpore, quod permittendum non sit ut
regnet) : cur ergo ista concupiscentia non mutata est ea
voluntate ; quam 'voluntatem satis evidenter expressit
Apostolus dicens , ut non ea quee yultis faciatis ; si facile
potest voluntas voluntate mutari ? Nec sana isto modo na-
luram, sive anime, sive corporis, quam Deas creavit, et
quée tota bona est, accusamus : sed eam dicimus propria
voluntate vitiatam , sine Dei gratia non posse sanari.

XIIL. « Tterum, ait, queaerendum est, si non potest
homo sine peccato esse, cujus culpa est, ipsius ne homi-
nis, an cujuslibet alterius : si ipsius hominis, quomodo
culpa hominis est, si hoc non est quod esse non potest? »
Respondemus, ideo esse culpam hominis, quod non est
sine peccato, quia sola hominis voluntate factum est, ut
ad istam necessitatem veniret, quam sola hominis volun-
tas superare non possit.

XIV. « Tterum, ait, queerendum est, Sinatura homi-

nis bona est, quod nullus negare nisi Marcion aut Mani-
cheus andebit , quomodo igitur hona est, si malo ei carere

' Gal. v, 17,2 Rom. vi, 12.
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non est possibile? Omne enim peccatum malum esse quis
dubitet? » Respondemus, et naturam hominis bonam
esse, et eam malo carere posse. Nam ideo clamamus:
« Libera nos a malo?! : » quod non perficitur, quan-
din corpus-quod corrumpitur, aggravat animam *. Sed
hoe agitur gratia ‘per fidem, ut aliquando dicatur,
« Ubi est, mors; contentio tua? ubi est, mors, aculeus
» tnus ? Aculens antem mortis: peccatum , virtus vero
» peceati lex % » Quoniam lex prohibendo auget peccati
cupiditaten, nisi diffandat Spiritus charitatem, quee plena
et perfecta tunc erit, cum videbimus facie ad faciem.

XV. « Et hoc, inquit, dicendum est : Certe justus est
Deus ;negari enim non potest. Imputat autem Deus homini
omne peccatam. Et hoc quoque confitendum puto, quia
neque peccatum-est, quidquid non impuntabitar in pecca-
tum. Et si est aliquod peccatum quod vitari non possit,
quomodojustus Deus dieitur, siimputarecuiquam creditur,
quod vitari non possit? » Respondemus, jam olim contra
superbosclamatum ¢ « Beatus cuinon imputavit Dominus
» peccatum *:» Non enim imputat his qui fideliter ei di-
cunt : « Dimitte nobis debita nostra, sicut et nos dimitti-
» mus debitoribus nostris °. » Et juste non imputat, quia
justum est quod ait : « In qua mensura mensi fueritis, in
» eadem remetietur vobis ¢. » Peccatum est autem, cum
vel non est charitas quee essé. debet, vel minor est * quam
debet , sive hoe voluntate vitari possit , sive non possit :
quia si potest , praesens voluntas hoc facit : si autem non
potest, preeterita voluntas hoc fecit; et tamen vitari po-
test, non quando volantas superba laudatur , sed quando
humilis adjuvatur.

¢ Matth. vi, 13. — * Sap. 1x, 15. — 3 1 Cor. xv, 55. — 4 Peal. xxx1, 2.

5 Matth. v, 11. — 0 I, vur, 2. — 7 Vide supra, lib. de Spiritu et Litt. cap.
26, et lib. de Nat. es Grat. cap. 38.

DE PERFECTIONE JUSTITIE HOMINIS. 13

XVI. Post heec ille qui ista conseripsit, introducit per-
sonam suam quasi cum altero disputantem, et fecit se -
terrogari, et quasi ab interrogante sibi dici: « Da mihi
hominem sine peccato. » Et respondet : Do tibi qui esse
possit. » Et rursus ab interrogante dicitur ei: « Quis
est? » Et respondet : « Ipse tu. Quod si dixeris , inquit ,
ego esse non possum : respondendum est, cujus culpa est?
Quod si dixeris, mea : dicendum est, Et quomodo tua
est, si esse non potes ? » Iterum facit se interrogari et dici
sibi : « Tu ipse sine peccato es, qui dicis hominem sine
peccato esse posse? » Et respondet : « Quod non sum sine
peccato, cujus culpa est ? Quod si dixerit , inquit, tna est :
respondendum est , Quomodo mea, si esse non possum? »
Nos respondemus , nullum cum eis de his verbis esse de-
bere eonflictum : quia non est ausus dicere hominem esse
sine peccato , vel aliquem, vel se ipsum, sed tantum=-
modo essc posse, respondit; quod neque nos negamus.
Quando autem possit, et per quem possit, hoc queeritur.
Si.enim modo est, non omni anima fideli pesite in cor-
pore mortis hujus orandum est, et dicendum, « Dimitte
» nobis debita nostra * : » cum jam in sancto baptismo
universa fuerint dimissa praeterita. Quisquis autem mem-
bris fidelibus Christi_hoc. non esse orandum., persuadere
conatur, nihil alind quam se ipsum €hristianum non esse
profitetur. Porro si per se ipsnm potest homo esse sine
peecato; ergo’ Christus- gratis mortuus est ? : « Non au-
» tem gratis Christus mortuus est : » non igitur potest
homo esse sine peccato, etiamsi velit, nisi adjuvetur gra-
tia Dei per Jesum Christum Dominum nostrum. Quod ut
perficiatur, et nunc in proficientibus agitur; et omni modo
implebitur, contentione mortis absumpta, et charitate que
credendo et sperando nutritur, videndo et obtinendo per-

* Matth. vr, 12. — 2 Gal. u, 21.
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XVIL Deinde instituit divinis testimoniis agere quod
intendit : quod quale sit , diligentius advertamus. « Testi-
monia, inquit, quibus probatur preceptum esse homini
ut absque peccato sit. » Ad hoe respondemus : Non utrum
preeceptum sit queritur, quod valde manifestum est : sed
hoc ipsum quod preeceptum esse constat, utrum in cor-
pore mortis hujus possit impleri, ubi caro concupiscit
adversus spiritum, et spiritus adversus carnem?, ut non ea
qua volumus faciamus. De quo corpore mortis hujus, non
omnis liberatur qui finit hanc vitam , sed qui in hac vita
susceperit gratiam, et ne in vanum suscipiat bonis operi-
bus egerit. Aliud est enim, exire de hoc corpore, quod
omnes homines dies vitee hujus ultimus cogit ; alind est
autem liberari, de corpore mortis hujus, quod sola Dei
gratia per Jesum Christum Dominum nostrum, sanctis et
fidelibus ejus impertit. Post hanc autem vitam merces
perficiens redditur, sed eis tantum a quibus in hac vita
ejusdem mercedis meritam comparatur. Non enim ad
saturitatem justitiee; cum hinc exierit , quisque perveniet,
nisi ad eam cum hie est, esuriendo et sitiendo cucarrerit.
« Beatl quippe qui esuriunt et sitinnt justitiam, quoniam
» ipsi saturabuntur 2, »

XVIIL Quandiu ergo peregrinantes.a. Domino. per. fi=
dem ambulamus ®, non per speciem , unde dictum est ,
« Justus ex fide vivit #; w heec est nostrain ipsa peregrina
tione justitia,, at ad illam perfectionem plenitudinemque
justitize , ubi in specie decoris ejus jam plena et perfecta
charitas erit, nunc ipsius cursus rectitudine et perfectione
tendamus ; castigando corpus nostrum et servituti'subjis
ciendo, et eleemosynas in dandis beneficiis, et dimittens
dis quee in nos sunt commissa peccatis, hilariter et ex
corde faciendo, et orationibus indesinenter instando ; et

¢ Gal. v, 17, —7 Matth. v, 6.—3 2 Cor, v, 6. — 4 Habac, u, §.
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heec faciendo in doctrina sana, qua wdificatur fides recta,
spes firma, charitas pura. Heec est nunc nostra justitia
qua currimus esurientes et sitientes ad perfectionem ple-
nitudinemque justitiz, ut ea postea saturemur. Unde
Dominus in Evangelio cum dixisset : « Nolite facere justi-
» tiam vestram coram hominibus, ut videamini ab eis'; »
ne istum nostrum cursum sine humana glorie metire-
mur, non est in éxpositione justitiee ipsius executus , nisi
tria ista , jejunium , eleemosynas, orationes ; jejunio scili-
cet universam corporis castigationem significans; eleemo-
synis omnem benevolentiam et beneficentiam, vel dandi,
vel ignoscendi ; et oratione insinuans omnes regulas sancti
desiderii : ut quoniam in castigatione corporis frenatur
concupiscentia, qua non frenari, sed omnino esse non
debet, nec erit in illa perfectione justitize, ubi nullom
erit omnino peccatum ; et sipe in usu rerum etiam con-
cessarum atque lieitarum exerit immoderationem suam : in
ipsa vera beneficentia qua justus consulit proximo, quée-
dam fiunt quee obsint, cum prodesse putata sint ; et ali-
quando perinfirmitatem, vel cum minus sufficit necessitati-
bus alioram, vel parum in eis proficit, quod benignitatis ac
laboris impenditur, subrepit tzdium, quo foscetur hilari-
tas in qua datorem diligit Deus; subrepit autem tanto
magis , quanto minus quisque, et tanto minus, quanto
magis profecerit * + his atque hujusmodi consideratis, me-
rito in oratione dicimus, « Dimitte nobis debita nostra, si-
» cut et nos dimittimus debitoribus nostris®. » Si tamen
quod dicimus, faciamus, ut vel ipsi etiam diligantur ini-
mici : vel si quisquam adhuc in Christo parvulus hoc non-
dum facit ; poenitenti tamen quod in eum quisque pecca-
vit, et veniam petenti, ex intimo cordis ignoscat, si vult
ut ejus orationem Pater ceelestis exaudiat.

' Matth. w1, 1. —2 2 Cor. 1%, 7, — 3 Matth, Vi, 12
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XIX. In qua oratione, si contentiosi esse nqlgmus, <1
tis nobis propositum speculum est, ubi.inspiciatur vita
justorum, qui ex fide vivunt, et pel.‘fecte currunt, qua}il-
vis sine peccato non sint. Unde dicunt, l‘)umt'te. nobis ;
quia nondum quo curritur pervenerunt. Hinc dicit Apos-
tolus : « Non quia jam aceeperim, aut Jam‘perfectus sim:
» fratres, ego me non arbitror apprehendisse; unum au-
» tem, quee retro oblitus, in ea que ante sunt extentus ,
» secundum intentionem sequor ad palmam supernz vo-
» cationis-in Dei Ghristo Jesu'. » Quotquot ergo perfecti,
hoc sapiamus; id est, quotquot perfecte cgrn:xmus,'lioc
sapiamus, quod nondum perf?cu sumaus, ut illic Perhua(;
mur, quo perfecte adhuc currimus : ut cumnve.nent quo
perfectum est ; quod ex parte est dest.ruatur i id est, non
jam ex parte sit, sed ex toto; quia fidei et spei james 1psa,
non qué credatur et speretur, sed que vnd‘eatu.r teneau‘lr-.
que succedet : charitas antem, .quz 1n lus.tnbus major
est, non auferetur ; sed-augebitur et 1mpl.eb1tm‘, contem-
plata quod credebat, et quod sp.erabaF mdcp'ta. In qua
plenitudine chavitatis preeceptum illud implebitur : « Dl-.
»-liges Dominum Deum tuum ex loto’corde tuo, et ex
» tota anima tua, el ex tota mente tua . » Nam cum gst
adhue. aliquid carnalis concupiscentize, quqd vel.c:on.m—
nendo frenetur, non omni modo ex tota anima dxhgltu.r
Deus. Non' enim' caro, sine anima concupiscit , quamvis
caro concupiscere dicatur, quia can?aliter anima eoncu-
piscit. Tunc erif justus sine ullo omnino peccato, ‘qu.and'o
nulla lex erit in membris ejus repugnans legi mentis ¢jus *,
sed prorsus toto corde, tota anima, tota mente c»hhget
Deum , quod est primum summumque preeceptum °. Lm
ergo non praeciperetur homini ista perfectio, quamvis
s Philip. m, 12, — 2 1 Cor. xur; 10.— 3 Deut. 1v, 5.— & Rom. vir, 23.
—35 Matth. xxu, 37
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eam in hac vita nemo habeat 1? Non enim recte curritur,
si quo currendum est nesciatur. Quomodo autem sciretur,
si nullis praeceptis ostenderetur : « Sic ergo curramus, ut
» comprehendamus *. » Omnes enim qui recte curront,
comprehendent : mon sicut in agone theatrico, omnes
quidem currunt, sed nnus accipit palmam. Curramus cre-
dendo , sperando, desiderando ; curramus corpus casti-
gando, et eleemosynas in bonis dandis malisque ignoscen-
dis, hilariter et ex corde faciendo, et currentium vires ut
adjuventur orando; et sic audiamus praecepta perfectionis,
ne currere negligamus ad plenitudinem charitatis,

XX. His praemissis , ea testimonia quee posuit iste cui
respondemus , tanquam nos ea protulerimus, diligenter
audiamus, « In Deuteronomio : « Tu autem perfectus eris
»coram Domino Deo tuo®. » Item illic : « Et non erit incon-
» summatus in filiis Israél, » Item Salvator in Evangelio :
» Estote perfecti, quia Pater vester qui in ceelis est, per-
v fectus est ¢. » Ttem Apostolus ad Corinthios secunda :
« De cetero, fratres, gaudete, perfecti estote 5, Ttem ad
Colossensess i« Corripientes omuem hominem; et docentes
» in omni sapientia, ut exhibeamns omnem hominem per-
» fectum i Christo ©. » Ttem ad Philippenses : « Omnia
» facite sine murmuratione. et hesitatione, ut sitis irre-
» prehensibiles et simplices, sicut filii Dei immaculati 7 »
Item ad Ephesios;s « Benedictus Deus et Pater Domini
» nostri Jesu Christi , qui-benedixit nos in omm; benedic-
» tione spiritali, in ceelestibus in Christo, sicut el
» in ipso ante mundi constilutionem , ut essemus sanctj
».et immaculati in conspectu ejus®.» Item ad Colossenses :
« Et vos cum essetis aliquando alienati et inimic; sensu

egit nos
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» in operibus malis , nunc autem rec-oncdlan mn colr([))so:t
carnis ejus per mortem ejus, exhibete vos sar;c el
» immaculatos et irreprehensibiles *. » Ilfzm ad Ep t1leslxoa 3
« Ut exhiberet ipse sibi gloriosam ‘Ecc;lesm.n, non ha )en.-t
» tem maculam aut rugam, aut aliquid hu'Jusrr.lodl, ut 51.
» sancla et immaculata 2. » Item ad Cormthlos.anme'l :
« Sobrii estote, et justi, et nolite peccare®. » Ttemn Epis-
tola saneti Petri : « Propter-quod succincli lumbosﬁ ,m.e[zu-
» tis vestree, sobrii, perfecte sperate n eam qu:'ae (; exr :t:
» vobis gratiam , quasi filii obedientiz , non (,or:i I?el:;un.
» prioribus ignorantize vestrae concul)ls(?erl.li}s, sed s I
» dum eum qui vocavit vos sanctum et ipstsancli in omr
» conversatione sitis* ; » quia seriptum est : « Sap((;téj ell':-
» tis, quia ego sanetus sum®. » Unde et beatus Davi : c“i;
« Domine , quis habitabit in tabfernagl_llo tgg, au (lln i
» Tequiescet in monte sancto tuoe?Q}u_mgre ltursn.le —
» cala, et operatur justitiam.» Et allb_llz « Et ero imm
» culatus cum eo 7. » Etalibi ; « Beali immaculatiin vnaf
» qui ambulantin lege Domini®, » Item apud Salontlonerirlll.i
« Diligit Dominus sancta corda, accepti sunt au (-3nl1i
» omnes immaculati * . » Horum testimoniorum aliqua
currentes exhortantur, ut perfecte currant ; aliqua 1p3}1$
finem commemorant, quo currenflo p.erter%d.:mt. Ingre !
autem sine maculanon absurd‘e etiam 1llfx d.lcnur,po'n qui
jam perfectuseest, sed qui afl ipsam perfeetlo.nfeml irrepre-
hensibiliter currit, earens crmmxbus damnabilibus, atrq%{e
ipsa peccata venialia non netgllgens muandare elee;}[(l)]s{: Sn;:;i
Ingressum quippe, hoc est, iter nostrum quo tend: t.
perfectionem , munda mundat (.)ra-tlo. Mu.nda-est autem
oratio ubi veraciter dicitur: « Dimitte nobis , sicut et nos

1 Coloss. 1, 21. — 2 Ephes. v, 27. — 3 1 Cor. xv, 3&.8—4 1 Petr. 1, 13.
5 Levit. xix, 2. — 6 Psal. x1v, 1, — 71d. xvm, 24. —8 I, exvur, 1. —
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» dimittimus * ; » ut dum non reprehenditur , quod non
imputatur, sine reprehensione, hoc est, sine macula noster
ad perfectionem cursus habeatur: in qua perfectione, cum
ad eam venerimus, jam non sit omnino quod ignoscendo
mundetur.

XXI. Deinde iste adhibet testimonia, quibus ostendat,
non esse gravia divina praecepta. Quis autem nesciat, cum
praeceptum sit generale charitas, (« quia finis praecepti est
» charitas , et plenitado Legis est charitas 2, ») non esse
grave quod diligendo fit, non timendo ? Laborant autem
in Dei praeceptis, qui ea timendo conantur implere ® : sed
perfecta charitas foras mittit timorem et facit prazcepti
sarcinam, non solum non prementem’onere ponderum ,
verumetiam sublevantem vice pennaram *. Quz tamen
charitas ut habeatur, etiam tanta quanta in corpore mortis
hujus haberi potest, parum est nostre voluntatis arbi-
teium, nisi adjuvet gratia Dei per Jesum Christum Domi-
num nostrum °. Diffunditur:quippe in cordibus nostris®,
quod sepe dicendum est, non permos ipsos, sed per Spi-
ritum sanctum qui datas est nobis, Nec aliam ob causam
Scriptura commemorat non esse gr
nisi ut anima quz illa gravia sentit,
accepisse vires., uibus talia sint praecepta
commendantur, levia scilicet atque suavia,
voluntatis, ut impetret donum facilitatis,

« Fiat cor'meum immaculatum set

» € Itinera mea dirige
» seecundum verbum tuam » et ne dominetur mihi omnis
» iniquitas 7

3 » et « Fiat voluntas tua, sicutin ccelo et
» 0 terra *; » et, « Nenos inferas in
calera hujusmodi quae comme

avia divina precepia),
intelligat se nondum

Domini qualia
et oret gemitn
Qui enim dicit :

tentationem ; » et
morare longum est, hoc
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utique orat, ut preecepta Dei faciat : quee ut ﬁercnt,. n'ec
juberetur , si nihil ibi nostra voluntas ageret 3 nec -onru_e-
tur, si sola sufficeret. Commendantur ergo non esse gravia,
ut cui gravia sunt, intelligat pondum se accepisse denum,
quo gravia non sint; nec arblt.retur ca se perficere, quz'n‘u{o
jta facit , ut gravia sint. « Hilarem enim d'atorem diligit
» Deus *. » Nec tamen, cum ea gravia sentit,, desperando
frangatur: sed ad queerendum, petendum, pulsandumque
cogatur. AN it o
XXII. Audiamus ergo et in histestimoniis quee deinde
posuit , Deum sua praecepta non gravia Ljommefu%a.utcm.
« Quod Dei mandata, inguit, non medo 1mpo.ssxbll‘1a non
sint, verum ne grayia quidem. In Deute‘rononno:«ht con-
» vertetur Dominus Deus tuus epulari in te super bonis,
» sicut epulatus est super patres 1uos, si aud;e'rll_ls vocem
» Domini Dei vestri, custodire et facere omnia manflata
» ejus, et justitias, et judicia quz scripta sunt in libro
» Legis hujus * : » si conversus fueris gd Dominum Deum
tuum ex toto cordetuo, et ex tota anima tua. Quia man-
datum hoc, -quod ego mando tibi hodie, non est grave,
neque a te longe est. Non estlin ceelo ,.ut dicas : Quis as-
cendet in ceelum, et accipiet illud nobis, et andientes fa-
ciemus.? Non est trans mare, ut dicas : Quis transfretabit
mare et accipiet illud nobis , et audientes 1'aciemus.?
Juxta te est enim verbum in ore tuo, in corde, et in
manibus tuis facere illud. Ttem Dominus in Evangelio :
« Venite ad me omnes qui laboratis et onerati estis ,
» et ego vos requiescere faciam®. » 'l‘o!litc jugum meum
» super vos, et discite a me quia mitis sum et humilis
» corde ; et invenietis requiem animabus vestris : jugum
» enim meum suave est et onus meum leve est, » Item
in Epistola sancti Joannis : « Hec est charitas Dei, ut

1 2 Cor, 1x, 9. — 2 Deul. xxx, g:— 3 Matth. x1, 28.
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» mandalta ejus observemus, et mandata ejus gravia non
» sunt *.» His auditis legitimis et Evangelicis et Apostoli-
cis testimoniis wdificemur ad gratiam, quam non intel-
ligunt, qui ignorantes Dei * justitiam et suam volentes
constituere, justitize Dei non sunt subjecti. Si enim non
mtelligunt illud ex Deuteronomio, quemadmodum apos-
tolus Paulus commemoraverit , ut corde credatur ad jus-
titiam , ore autem confessio fiat ad salutem ? ; quia non
est opus sanis medicus , sed male habentibus* ; isto certe
Joannis apostoli testimonio , quod ad istam sententiam
ultimum posuit, ubi ait : « Heec est charitas Dei, ut man-
» data ejus servemus, et mandata ejus gravia non sunt, »
debent ntique commoneri , charitati Dei non esse grave
mandatum Dei ; qua non nisi per Spiritam sanctum
diffunditur in cordibus nostris, non per arbitrium humanz
voluntatis ; cui plus ‘dando guam oportet , ignorant justi-
tiam Dei : que tamen charitas tunec perfecta erit, cum
peenalis timor omnis abscesserit.

XXIII. Post hzec proposuit testimonia, quee contra eos
dici solent : nec ea solvit, sed commemorando quasi con-
traria, quéestiones arctius illigavit. Ait enim : « Testimonia
Scripturarum, quze e diverso ponenda sunt his, qui arhi-
trii libertatem , vel non peccandi possibilitatem imperite
existimant-se Scripturaram auctoritate posse destruere.
Objicere enim solent , inquit quod sanctus Job dixerit :
« Quis mundus est a peccato ? Nec infans, cujus est unius
» diei vita super terram 5. » Deinde quasi respondet huic
testimonio aliis testimoniis, quod ipse Job dixerit : «Justus
»enim vir et sine querela factus sum in detisum °. » Non
intelligens posse dici hominem justum, qui perfectioni
justitize plurimum accessit? ita ut ei proximus fieret : quod

' 1 Joan. m, 3. — 2 Rom. ¥, 3. —31bid. 10. -—4& Matih, 1%, 12, —3 Job,
Xy, 4, justa LXX, — € Id. xn. 4;-etuy, juxta LXX,
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multos ctiam in hac vita potuisse, in qua ex fide vivitur,
100 Negamus.

XXIV. Hoc et illo testimonio confirmatur , quod iste
consequenter adjunxit ah eodem Job dictum : « Ecce ego
» proximus sam judicio meo, et scio (niajustus inveniar®.»
Hoe enim est judicium, de quo alibi dicitur : « Et educet
» quasi lamen justitiam tuam , et judicium taum velut
» meridieni?, » Denique non disit, ibi sum ; sed, « proxi-
» mus sum.» Quod si judicium suum illud intelligi voluit,
non quo ipse judicabit , sed quo infine est judicandus,
justi in illo judicio invenientur omnes, qui non fallaciter
dicunt : « Dimitte nobis dehita nostra; sicut et nos dimit-
» timus debitoribus nostris®.» Per hanc enim dimissionem
justi invenientur ; eo quod ea que hic habebant peecata,
eleemosynis deleverunt. Unde Dominus dicit :« Date elee-
» mosynam , et ecce omnia munda sunt vobis*. » Denique
hoc dicetur justis in regnum promissum ituris : « Esurivi
» enim, et dedistis mihi manducare® :» et cetera hujus-
modi, Sed aliud est, esse sine peccato , quod de solo in
hae vita Unigenito dictum est ; aliud , esse sine querela,
quod de multis justis etiam in hac vita diei potuit : quo-
niam est quidam modus bonz vite, de quo etiam in ista
humana conversatione, justa querela esse non possit. Quis
enim juste queritur de homine, qui nemini male'vult , et
quibus- potest fideliter consuli ; nec contra cujusquam
njurias tenet libidinem vindicandi, ut veraciter dicat :
« Sicut et nos dimittimus debitoribus nostris °.»Et tamen
eo ipso (uod verum dicit : « Dimitte, sicut et nos dimitti-
» Mus ; » sine peccato se non-esse declarat.

XXV. Indeest quod dicit. « Nihil iniquum erat in ma-
» nibus meis, sed munda oratio mea’. » Hinc enim erat

# Job, xur, 18 juxta LXX. —2 Psal. xxxv1, 6.—3 Matth. vi, 12. — 4 Luc.
x1, 41. — 5 Matth. xxv, 35, — 6 Id. v1, 12.— 7 Job, xv1, 18.
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munda oratio, quia veniam non injuste petebat, qui vera-
citer dabat.

XXVI Et quod dicit de Domino, « Multas enim con-
» iritiones meas fecit sine causa' : » non ait, nullas fecit
cum causa, sed, « multas sine causa. » Non enim prop-
ter multa peccata ejus factae sunt et multze contritiones,
sed propter probationem patientize, Nam propter peccata,
sine quibus, utalibi confitetur?, non fuit, pauciora se pati
debuisse judicat.

XXVIIL Item quod dicit, « Vias enim ejus custodivi, et
» non declinavi a mandatis ejus, neque discedam?. » Cus-
todit vias Dei, qui non sic exorbitat, ut eas relinquat, sed
in eis currendo proficit ; etsi aliquando ut infirmus offen-
dit aut titubat : proficit autem minuendo peccata, donec
perveniat ubi sine peccato sit. Non enim aliter potest eo
modo proficere, nisi custediendo vias ejus. Declinat au-
tem a mandatis Domini atque discedit apostata; non ille
qui, etiamsi habeat peccatum confligendi tamen cum eo
perseverantiam non relinquit , donec eo perveniat ubi
nulla cam morte contentio remanebit. In isto ergo con-
flictu induimur ea justitia, qua hic ex fide vivitur, et ea
quodam modo loricamur. Assumimus quoque judicium,
quod etiam contra nos pro nobis facimus, quando peccata
nostra accusando damnamus : unde scriptum est, « Justus
» ipse sui accusator est in primordio sermonis?, » Hinc
item dicit, « Justitia vestitus eram, et circumdedi mihi ju-
» dicium sicat chlamydem®. » Nam et ista vestis belli
magis solet esse quam-pacis, ubi adhuc expugnatur con-
cupiscentia, non ubi erit plena sine aliquo prorsus hoste
justitia, novissima inimica morte destructa.

XXVIIL Quod autem iterum ait idem sanctus Job,

g Job, 1x, 17, =13 Id. w, 2, — 31, xxmt, t1. —4 Prov. xvin, 19, —
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« Non enim reprehendit me cor meum in omni vita mea': »
tunc nos in ista vita, in qua ex fide vivimus, non repre-
hendit cor nostrum , si eadem fides qua corde creditur ad
justitiam , non negligit reprehendere peccatum nostrum.
Unde dicit Apostolas : « Non enim quod volo facio b'o-
» num, sed quod odi malum hoc ago *. » Bonum est emm
non concapiscere, et hoc bonum vult justus, qui ex fide vi-
vit ¢z et tamen faeit quod odit, quia concupiscit ; quamyis
post concupiscentias suas non eat* ; quod si. fec?m, tunc
vere ipse fecitut cedat, ut consentiat; ut desx(.ler.lo peceati
obediat. Tunc cum cor ejus reprehendit ; qma 1psum re-
prehendit, non illud peccatum ejus, quod habi‘tatin mem-
bris ejus. Cum vero non sinit regnare peccatumin suo mor-
tali corpore ad obediendum desideriis ejus , nec exhibet
membra sua arma iniquitatis peceato ®inest quidem pecca-
tum in membris ejus, sed non regnat, quia non obeditur
desideriis¢jus. Et ideo dum quod nonvult agit, 1d est, non
vult concupiscere et concupiscit ; consentit legi ¢, quia bona
est. Hoc enim vult et ipse quod lex ; quia-vult ipse non
concupiscere, et lex dicit, « Non concupisces . » In hoc
quoniam vult quod et lex vult, procul dubio consentit
legi : concupiscit tamen , quia non est sine peccato ; sed
jam non ipse operatur illud, sed id quod millo habitat
peccatum. Ideo non eum reprehendit cor ejusin ompi vita
ejus ; ‘hoc est, in fide ejus, quiajustus ex fide vivit : et
ideo fides ejus est vita ejus; Scit enim quia non ha-
bitat in carne ejus bonum, ubi habitat peccatum : sed
non-¢i consentiendo  vivit ex fide %, qua invoeat Deum
ut- adjuvetur pugnans contra peccatum ; quod ut om-
nino ibi non sit, adjacet ei velle, sed perficere’ honum
non adjacet. Non facere bonum non adjacet, sed per-
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ficere. Nam in eo quod non consentit, bonum facit ;
et in eo quod odit concupiscentiam suam, honum fa-
cit; et in eo quod eleemosynas facere non cessat, honum
facit; et in eo quod illi quiin eum peccat ignoscit, bo-
num facit; et in eo quod petit sibi dimitti debita sna,
et veraciter dicit quod dimittit etiam ipse debitoribus
suis, et orat ut ne inferatur in tentationem, sed libe-
retur a malo, bonum facit; el tamen perficere bonum
non adjacet, quod tunc erit, quando illa concupiscentia
quee habitat in membris ejus, nulla erit. Non ergo eum re-
prehendit cor ejus, quandd reprehendit peccatum quod
habitat in membris ejus, et non habet quam reprehendat
infidelitatem ejus. Tta necin vita sua, id est, in fide sua, a
corde'suo reprehenditar, et sine peceato non esse convin-
citur. Quod et ipse Job de se confitetur, ubi dicit : « Nihil
» te latit peccatoram meorum. » Signasti iqunitates
«meas in sacculo, et annotasti si quid invitus transgressus
» sum ', » Testimonia ergo quée posuit de verbis sancti
Job, nos sicut potuimus, quemadmodum sint accipienda
monstravimus : nec tamen ille solvit, quod eumdem Job
dixisse proposnit: « Quis enim mundus esta peccato?
» Nec infans cujus est diei unius vita super terram2. »
XXIX. « Iterum proponere solent, inquit, Omnis homo
mendax. » Neque hoccontra seipsum a se 1pso proposi-
tum solvit : sed commemorando alia velut contraria testi-
monia, apud eos qui non intelligunt sanctam Seripturam,
divina eloquia in lite dimisit. Ait enim : « Quibus respon-
dendum. est; quod sin- Numeroram- libro seriptum est :
« Homo'verax®.» Et de sancto Job legitur ita : « Erat vir
» habitans in regione Ausitidae, nomine Job, verax, sine
» crimine, justus, Dei cultor, abstinens se ab omni re
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« mala*. » Miror quod ausus est ponere hoc testimonium,
ubi dictum est, « Abstinens se ab omni re mala, » cum
hoc ab omni peccato vellet intelligi ; cum spperius dixe-
rit, peccatum actum esse, non rem. Remlplscalur ergo
quia etiam si actus sit, res potest dici. Abstinet se autem
ab omni re mala, qui peccato,, sine quo non est, .vel nun-
quam omnino consentit, vel si aliquanflo premitur, non
opprimitur ; sicut luctator fortior, et si ahquan.do tene-
tur , non ideo perdit quo superior invenitur. Legitur sane
homo sine crimine, legitur sine querela : at non legitur
sine peccato, nisi- Filius hominis, unus idem Dei filius
unicus.

XXX. « Item, inquit, apud ipsamJob : Et miraculum
tenuit veracis hominis. Item apud Salomonem. de Sapien-
tia : « Viri mendaces non erunt illius memores, viri autem
» veraces invenienturinilla?, » Item in Apocalypsi : « Et
» in ore ipsorum non est inventum mendacium; sine ma-
» cula sunt % » Ad haec et nos respondemus, admonentes
quomodo dicendus sit homo verax per Dei gratiam, atque
veritatem, qui per se ipsum sine dubio mendax est. Unde
dictum est: « Omnis homo mandax *. » Hoc et testimo-
nium sonatde Sapientia, quod ipse posuit : « Viri autem
» veraces invenientur in illa » : qui procul dubio non in
illa, sed in'seipsis invenientur esse mendaces. Sicuti est,
« Fuistis aliquando tenebrze, nunc autem lux in Do-
» mino ¥, » Cum diceret, tenchra; non addidit, in Do-
mino : cum autem dixit, lux; addidit utique, in Do-
minoj; quia in se ipsis lux esse;non possent; « ut;quiglo-
» viatur, in Domino glorietur ¢, » Ili vero-in Apocalypsi
propterea tales dicti sunt, « Quod non sit inventum in
» ore eorum mendacium 7; » quia non dixerunt se non ha-

t Job, 1, 1. — 2 Eceli. xy, 8. — 3 Apoc. wv, 15. — 4 Peal, exv, 2. —
5 Ephes. v, 8.— 9 1 Cor. 1, 31.—7 Apoc. xv, 5.

DE PERFECTIONE JUSTITIE HOMINIS, 27

bere peccatum; quod si dicerent, se ipsos deciperent,
et veritas in eis non esset ! : porro si veritas in eis non
esset , inveniretur in ore eornm mendacium. Quod si
propter invidiam, cum essent sine peccato, dicerent se
non esse sine peccato; hoc ipsum esset mendacium, fal-
sumque esset quod dictum est : « Non est inventum in
» ore ipsornm mendaciam. » Ideo ergo fine macula
» sunt, » quia sicut ipsi dimiserunt debitoribus suis,
sic illis Deo dimittente mundati sunt. Ecce nos, ut va-
luimus , exposuimus quomodo accipienda essent testi-
monia, quz pro sua causa commemoravit. Ipse autem
quomodo sit accipiendum quod seriptum est, « Omnis
» homo mendax?, » omnino non solvit ; nec solvere po-
terit, nisi correcto errore, quo credit hominem sine ad-
jutorio gratiz Dei, per solam propriam voluntatem posse
esse veracem.

XXXI. Sicaliam qua sequitur queestionem proposuit ,
nec solvit : imo vero auxit, et difliciliorem reddidit,
proponendo adversum se prolatum testimonium : « Non
» est qui faciat bonum, non est usque ad unum *: » et
quasi contraria testimonia referendo, quibus ostenderet
esse homines qui faciunt bonum. Quod quidem ostendit :
sed aliud est, non facere bonum ; aliud, non esse sine pec-
cato etiam si homo faciat multa bona: Quapropter ea tes-
timonia qua posuit, non sunt contra-illud quod dicitur,
non esse in hac vita hominem sine peccato. Ipse autem
non ostendit quemadmodum dictum sit : « Non est qui
» faciat bontim, ‘non estusqué ad unum. Ait enim, in-
» quit; sanctus David, Spera in Domino, ‘et fac bonita-
» tem ¥, » Hoc praeceptum est, non factum : quod pre-
ceptum non utique faciebant de quibns dictum est, « Non
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» est qui faciat bonum , non est usque ad unum. » Ait
etiam dixisse sanctum Tobiam , « Noli timere, fili; paupe-
» rem vitam gerimus, sed multa bona habebimus, si ti-
» muerimus Deum, et recesserimus ab omni peccato, et
» fecerimus bhona!. » Verissime tune erunt howini multa
bona, cum recesserit ab omni peccato. Tunc enim ei nulla
erunt mala, ut non opus habeat dicere : « Libera nos a
» malo *. » Quamvis et nunc omnis qui proficit, recta in~
tentione proficiens , recedit ab omni peccato, et tanto
inde fit longinquior, quanto plenitudini justitize perfec-
tionique propinguior : quia et ipsa concupiscentia, quod
est peccatum habilans in carne nostra, etsi manet ad-
hue in membris mortalibus, minni tamen non desinit
in proficientibus. Alind est ergo, recedere ab-omni pec-
cato, quod nunc in-opere est; aliud:, recessisse ab omni
peccato, quod in illa perfectione  tune erit. Sed tamen
et quijam recessit, et qui adhuc recedit, non est ne-
gandus facere bonum. Quomode ergo dictum est, « Non
» est qui faciat bonum, non est usque ad unum?® ; »
quod ille proposuit, et -non solutum reliquit; nisi quia
populum quemdam Psalmus ille culpat, in quo nec unus
erat qui faceret bonum , dum volunt remanere filii homi-
num, et non esse filii Dei, cnjus gratia homo sit honus, ut
faciat bonum? Deillo-enim bono dictam hic'debemus ac-
cipere, quod ibiait, « Deus de ccelo respexitsuper filios ho-
» minum, ul videat sit est intelligens aut requirens Deum. »
Hoc ergo bonum , quod est requirere Deum , non erat
qui- faceret , non- erat usque: ad unum, sed  in eo genere
hominum, quod pradestinatum est ad interitum. Su-
per hos enim respexit Dei preescientia, protulitque senten-
tiam.

XXXII. Ttem dicunt, inquit, illad quod Salvator ait :
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« Quid me dicis bonum ? Nemo bonus, nisi solus Deus !, »
Hanc item propositionem omnino non solvit : sed opposuit
velut ex adverso alia testimonia, quibus probaret esse et
hominem bonum. Dixit enim esse respondendum quod
idem Dominus alibi ait : « Bonus homo de bono thesauro
» cordis sui profert bona®. » Etiterum: « Qui solem suum
» oriri facit super bonos et malos®.» Et alibi scriptum est,
inquit :« Bona bonis creata sunt ab initio *. » Et iterum
« Qui sunt boni, erunt habitatores terre ®. » Gui sic res-
pondendum est, ut et illud intelligatur quomodo dictum
sit : « Nemo bonus, nisi unus Deus €. » Sive quia omnia
quee creata sunt, quamvis ea Deus fecerit bona valde, Crea-
tori tamen comparata, nec bona sunt, cui comparata nec
sunt : altissime quippe et proprio medo quodam de se
ipso/dixit : « Ego'sum qui sum 7. » Sic dictum est : « Nemo
» bonus, nisi unus Deus : » quemadmodum de Joanne
dictum est : « Nom erat ille lumen ®; » cum Dominus
eum esse dicat lucernam, sieut discipulos, quibus dixit :
« Vos estis lumen mundi ; nemo aceendit lucernam et po-
» nit eam sub modio': » sed in eomparatione luminis il-
lius, quod est verum lumen, illuminans omnem hominem
venientem in hune mundum, non erat ille lumen!!, Sive
quia ipsi etiam Dei filii comparati sibi ipsis quales in illa
perfectione seterna futuri sunt, ita boni sunt, ut adhuc
et mali sint. Quod de'illis dicere non anderem, (quis enim
audeat dicere malos esse , quorum pater est Deus) : nisi
ipse Dominus diceret: « Si ergo vos cum sitis mali, nostis
» bona data dare filiis vestris ; quanto magis Pater vester,
» qui in ceelis est, dabit bona petentibus s¢*2? » Cum ait
utique, Pater vester ; filios Dei jam esse monsiravit, quos
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tamen adhuc malos esse non tacuit. Ille tamen non solvit,
quomodo et isti boni sint, « et nemo sit bonus, nisi unus
Deus : » unde est ille admonitus, qui interrogaverat quid
boni faceret , ut illum quereret cujus gratia bonus esset,
cui bonum esse , hoc est ipsum esse ; quia incommutabi-
liter bonus, et non potest omnino malus esse.

XXXIIL « Item dicunt, inquit, Quis gloriabitur castum
» se habere cor? » Et ad hoc respondit multis testimo-
niis, volens ostendere posse esse in homine castum cor:
nec tamen dicit (quomodo accipiendum sit , quod propo-
suit contra se dici : « Quis gloriabitur castum se habere
» cort, » ne Seriptura divina in hoc-testimonio, et in his
per qua respondit, sibi ipsa adversaria videatur. Nos au-
tem huic respondentes dicimus, ideo secutum esse * « Quis
« gloriabitur castum se habere cor ?» quoniam. prascessit,
« Cum rex justus sederit in throno 2. » Quantalibet enim
justitia sit praeditus homo , cogitare debet , ne aliquid in
illo, quod ipse non videt, inveniatur, esse culpandum,
cum rex justus sederit in throno, eujus cognitionem fugere
delicta non possunt, nec illa.de quibus dictum est, De-
« Jicta quis intelligit : « Gum ergo rex justus sederit in
» throno.,.quis gloriabitur castum se habere cor, aut quis
» gloriabitur mundum se esse a peceato #? » Nisi forte
1sli,, qui volunt in sua justitia, non in ipsius judicis mise-
ricordia gloriari,

XXXIV. Tamen etiamilla vera sunt , qua respondendo
subjecit, quod Salvator ait in Evangelio : « Beati mundi,
» quoniam ipsi Deum videbunt? : » Et quod David dicit:
« Quis ascendet in montem Domini, aut quis stabit n
» locosancto ejus ? Innocens manibus et munduscorde . »
Et alibi, « Bene fac, Domine, bonis et rectis corde ¢, »
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Item apud Salomonem : « Bona est substantia, cui non est
peccatum conscientia *. » Item illic : « Averte te a de-
licto, et dirige manus, et ab omni delicto munda cor
tuum®. » Item in Epistola Joannis, « Si cor nostrum nos
non reprehendat, fiduciam habemus ad Deum, et quze-

» cumque petierimus, accipiemus ab eo % » Hoc enim

agitur voluntate , credendo, sperando, diligendo, corpus

castigando , eleemosynas faciendo, injurias ignoscendo,
instanter orando, et proficiendi vires precando, veraciter-
que dicendo ; « Dimitte nobis, sicut et nos dimittimus ; et,

« Neinferas nosintentationem, sed libera nos a malo. « Hoc

-prorsus agitur, ut cor mundetur, et peccatum omne tol-

latur 5 et quod rex justus , cam in throno sederit , occul-
tum invenerit minusque mundatum , ejus misericordia re-
mittatur ; ut Deo videndo totum sanum mundumque red-
datur : « Judicium enim sine misericordia, sed illi qui non
» fecit misericordiam. Superexaltat autem misericordiz
» judicio®. » Quod si non esset, que spes esset? Quando~
quidem « cum rex justus sederit in throno, quis gloriabi-
» tur castum se habere cor, aut quis gloriabitur mun-
» dum se esse a peccato? » Tunc ergo per ejus misericor-
diam justi plene perfecteque mundati, fulgebunt in regno
Patris sui sicut sol °,

XXXYV. Tunc plene atque perfecte erit Ecclesia, non
habens maculam aut rugam aut: aliquid hujusmodi, «quia
tanc etiam erit vere gloriosa ®. Cum enim non tantum ait,
ut exhiberet sibi Ecclesiam non habentem maculam aut
ragam, sed addidit, gloriosam : satis significavit, quando
erit sine macula et ruga aut:aliquo hujusmodi : tunc uti-
que quando gloriosa. Non enim modo in tantis malis , in
tantis scandalis, in tanta permixtione hominum pessimo-
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rum, in tantis opprobriis impiorum dicendum est eam esse
gloriosam, quia reges ei serviunt, ubi est periculosior ma-
jorque tentatio : sed tunc potius gloriosa erit, quando fiet
quod idem ait Apostolus: « Cum Cluistas apparuerit vita
» vestra, tunc et vos apparebitis cum ipso in gloria . »
Cum enim Dominus-ipse secundum formam servi, per
quam se mediator conjunxit Ecclesize , non fuerit glorifi-
catus nisi resurrectionis gloria , (unde dictum est : « Spi-
» ritus non erat datus, quia Jesus nondum fuerat glorifi-
» catus 3 ») quomodo dicenda est ante resurrectionem
suam Ecelesia ejus esse gloriosa? Mundat ergo eam nunc

layacro aquae in yerbo, abluens peccata praterita, et pel-.

lens ab ea Dominationem malerum angelorum, deinde
perficiens, ¢jus sanitates, facit eam occurrere in illam glo-
riosam , sine macula et ruga : « Quos enim preedestinayit,
» illos et yocavit; et quos vocavit , ipsos et justificayit ;
» quos autem justificavit, illos et glorificavit®. » In hoe
mysterio dictum arbitror :« Ecce ejicio deemonia. et sa-
» nitates perficio hodie et cras, et tertia die consummor,
» 1d est, perficior'. » Dixit enim hoc ex persona corporis
sui, quod est Ecclesia : dies ponens pro distinctis ordina-
tisque temporibus , quod et in sua resurrectione significa=
vit in triduo,

XXXVI. Puto dutem interesse inter rectum corde , et
mundum corde. Nam et rectus corde in ea quze ante sunt
extenditur, ea quz retrosunt obliviscens °, ut recto cursu,
id est, recta fide atque intentione perveniat , ubi habitet
mundus corde. Sicut illa singula reddenda sunt singulis,
ubi dictum est : « Quis ascendet in montem Domini, aut
» quis stabit in loco sancto ejus? Innocens manibus et
» mundus corde”. » Innocens manibus ascendet, et mun-
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dus corde stabit : illad in opere est, illud in fine. Et illic
magis intelligendam quod dictum est : « Bona est substan-
» tia, cui non est peccatum in conscientia *. » Tunc enim
erit vere bona substantia, id est, verz diviti, cum tran-
sierit tota paupertas, id est, cum consumpta fuerit omnis
infirmitas. Nunc vero avertat se homo a delicto, cum pro-
ficiendo inde discedit, et renovatur de die in diem ; et
dirigat manus in opera misericordize, et ab omni delicto
mundet cor suum ; misereatur, ut quod restat, per veniam
dimittatur. Hoc enim salubriter et sine vana inanique jac-
tantia bene intelligitur, in eo quod dixit sanctus Joannes:
« 81 cor nostrum nos non reprehendat, fiduciam habemus
» ad Deum, el quacumque petierimus, accipiemus ab
» eo *. » Hoc enim videtur isto loco admonuisse, ne cor
nostrum nos in ipsa oratione et petitione reprehendat :
hoc est, ne forte cum ceeperimus dicere : « Dimitte nobis,
» sicut et nos dimittimus; » compungamur non facere
quod dicimus, aut etiam non andeamus dicere quod non
facimus, et fiduciam petendi amittamus.

XXXVIL Item sibi opposuit testimonium Seriptura-
rum , quod eis dici solet : « Quia non est homo justus in
» terra qui faciat bonum, et non peceet ®. » Et quasi res-
pondit aliis testimoniis, quia Dominus de sancto Job ait :
« Numquid considerasti servam meum Job ? Non enim est
» ei similis quisquam in terris, homo sine querela, veras Dei
@ cultor, abstinens seab omni malo?. » Unde jam superius
dissernimus. Nec tamen ipse ostendit nobis , quomodo et
Job, si haec verba ita intelligenda sunt, sine ullo peccato
fuerit in terra, et verom sit quod scripium esse dixit :
« Non est-homo justus in terra qui faciat honam, et non
) peccet. »

XXXVIIL ftem dicunt, inquit : « Quia non justificabi-
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» tur in conspectu tuo omnis vivens *. » Et huic testimo-
mio quasi respondit ad nihil aliud, nisi ut Seripturze sanctze
inter se litigare videantur : quarum concordiam nos de-
bemus ostendere. Ait enim : « Quibus respondendum est,
quod de sancto Zacharia et Elizabeth Evangelista testatur,
dicens; Erant autem Zacharias et Elizabeth uxor ejus justi
ambo in conspectu Domini, et incedentes in omnibus
mandatis et justificationibus Domini sine querela *. » Qui
justi ambo utique legerant inter ipsa mandata , quemad-
modum sua peccata mundarent. Nam Zacharias, quod de
omni sacerdote ex hominibus aecepto in-Epistola ad He-
braos dicitur, etiam pro suis peccatis utique hostias offe-
rebat ?. Quomodo autem intelligendum sit quod dicitur,
« sine querela, » jam supra satis, quantum opinor, osten-
dimus : « Et beatus, inquit, Apostolus ait : Ut simus
sancti et immaculati in conspectu ejus®. » Hoc agitur,
ut hoc simus ; si immaculati intelligendi sunt, qui om-
nino sine peccato sunt. Si autem immaculati-sunt, qui
sunt sine crimine ;- etiam in hae vita faisse atque esse ne-
gare non possumus :-quia non ideo sine ullo peceato est
aliquis; quoniam non habet maculam criminis. Unde et
Apostolus cum ministros eligeret ordinandos, non ait : « Si
» quis sine peccato ; » quod invenire non posset : sed ait :
« Si quis sine crimine %; » quod utique posset. Nec tamen
iste ostendit, quemadmodum secundum suam causam de-
beamus accipere quod scriptum est : Quoniam non justifis
» cabitur i conspectu tuo omnis vivens ®. » Aperta quippe
sententia est de superiore versu illustrius declarata : « Non
» Intres, inquit, in judicium cum servo tuo, quoniam non
» justificabitur in'conspectu tuo omnis vivens. » Judi-
cium timet, quia misericordiam desiderat, quee super-
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exaltat judicio. Hoc est enim : « Ne intres in judicium cum
» Servo tuo, » noli me judicare secundum te , qui es sine
peccato : « Quia non justificabitur in conspectu tuo omnis
» vivens ; » quod de hac vita dictum sine difficili quaes-
tione intelligitur; et quod ait, « Non justificabitur, » ad
ilam perfectionem justitize retulit, quz in hae vita non
est.

XXXIX. « Item dicunt, inquit, « Si dixerimus quia
» peccatum non habemus , ipsi nos seducimus, et veritas
» in nobis non est*. » Et huic evidentissimo testimonio
quasi contrariis testimoniis respondere conatus est, quod
idem sanctus Joannes in eadem Epistola dicat: « Hoc autem
» dico, fratres, ut non peccetis. Omnis qui natus est ex Deo,
» peccatum non facit, quia semen ipsius in eo manet, et non
» potest peccare®, » Item illic : « Quinatus est ex Deo, non
» peeeat, quia generatio. Dei conseryat eum , et malignus
» non tangit eum?. » Item illic. inquit, ubi de Salvatore
ait : « Quoniam ille apparuit, ut peccata tolleret. Omnis
» qui in €0 manet, non peccat. Omnis qui peceat, non vidit
» eum, nec cognovit eum*. » Itemillic : « Charissimi, nunc
» filii Dei sumus, et nondum apparuit quid erimus. Scimus
» (uoniam cumapparuerit, similes ei erimus, quoniam vi-
» debimus eum sicuti est : et omnis qui habetspem hanc in
» eum; sanctificat se, sicut et ipse sanctus est®, » Et tamen
cum hac omnia testimonia vera sint, yerum est et illad
quod proposuit, et non solvit, «Quod si dixerimus quia pec-
» catum non habemus, nos ipsos seducimus, et veritas in
» nobis non est°. » Ac per hoe, secundum id quod ex Deo
nati sumus, in eo qui apparuit ut peccata tolleret, id est,
inChristo manemus, et non peccamus; hoe, est autem .
quod homo interior renovatur de die in diem : secundum
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autem quod de homine illo nati sumus*, per quem pec-
catum intravit in mundum , et per peccatum mors, et ita
in omnes homines pertransiit?, sine peccato non sumus;
quia sine illivs infirmitate nondum sumus, donec illa re-
novatione, que fit de die in diem, quoniam secgndum
ipsam ex Deo nati sumus, inﬁrmi'tas tota sanetur , in qua
ex primo homine nati sumus, et in qua sine peccato non
sumus : cujus reliquiis in homine interiore -mar‘lentlbusz
quamyis de die in diem minuantur in proficientibus, « Si
» dixerimus quia peccatum non habemus, nos 1psos sed.u-
» cimus, et veritas in nobis non est. » Quomodo enim
yerum est : « Omnis qui peccat, non vidit eum, nec cog-
» novit enm *? » cum secundum visionem et cognitionem
que erit in specie, nemo eum in hac vita videa_t atque
cognoseat; secundum autem visionem atque cognitionem
que est in fide, multi sint qui peccent, certe ipsi aposta-
tz, qui tamen in eum aliquando crediderunt, ut de nullo
eoram dici possit, secundum visionem et cognitionem
qu adhuc in fide est, non vidit eum neque cognovit eum.
Sed intelligendum arbitror , quia renovatio perficienda
videt et cognoseit : infirmitas vero absumenda non videt,
nec cognoscit eum : in cujus quantiscumque reliquiis in-
terius constitutis, « Si dixerimus quia peccatum non ha-
» bemus, nos ipsos seducimus, et veritas in nobis non
» est. » Cum ergo per gratiam renovationis filii Dei si-
mus, tamen propter reliquias infirmitatis « nondum ap-
» paruit quid erimus : scimus quoniam , cum apparuerit,
» similes el erimus, quoniam videbimus eum sicuti est. »
Tunc peccatum nullum erit, quia infirmitas nec interior
nec exterior nlla remanebit. « Et omnis qui habet hanc
» spem in eum, sanctificat se, sicut et ipse sanctus est. »
Sanctificat se, non per se ipsum, sed credendo in illum et
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DE PERFECTIONE JUSTITIE HOMINIS, 37

invocando illum qui sanctificat sanctos suos : cnjus sanc-
tificationis perfectio, qua nunc proficit et crescit de die
in diem, omnes infirmitatis reliquias ablatura est.

XL. Item dicunt, inquit, « Non volentis neque cur-
» rentis, sed miserentis est Dei'. » Quibus respondendum
esse dicit, quod idem Apostolus alibi de quodam ait,
« Quod vult faciat *. » Item, inquit, ad Philemonem de
Onesimo : « Quem ego volueram apud me detinere, ut
» pro te mihi ministraret; sed sine consilio tuo nihil volai
» facere, ut non quasi ex necessitate bonum tuum esset,
» sed voluntarium?. » Item in Deuteronomio : « Vitam
» et mortem dedit ante faciem tuam, honum et malum ,

elige vitam ut yivas®. » Item apud Salomonem : « Deus
» ab Initio constituit hominem, et reliquit enm in manu
» consilii sui? adjecit el mandata et precepta; si voles
» preecepta, servabuntte, et in posterum fidem placitam
» facere, Apposuit tibi aquam et ignem, ad quod vis por-
» rige manum tuam. Ante hominem bonum et malum,
» vita et mors, paupertas et honestas a Domino Deo sunt®.»
Item apud Tsaiam : « Et si volueritis et audieritis me, qua
» bona sunt terrze manducabitis; si autem nolueritis nec
» obaudieritis me, gladius vos comedet. Os enim Domini
» locatum ‘est hzec °. » Hic vero, quantumlibet isti se ob-
tegant, aperiuntur. Declarant enim se contra Del gratiam
vel misericordiam disputare , quam volumus impetrare
cum dicimus, « Fiat voluntas tua sicut in ceelo et in
» terra : » vel, « Ne nos inferas in tentationem, sed li-
» bera nos a malo”. » Ut quid enim ista orando tanto ge-
mitu petimus, si volentis hominis et currentis, non mise-
rentis est Dei? Non quia hoc sine voluntate nostra agitur,
sed quia voluntas non implet quod agit, nisi divinitus ad-
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juvetar. Heec est fidei sanitas, quee nos facit queerere ut
inveniamus, petere ut accipiamus, pulsare ut aperiatur
nobis {. Contra istam qui disputat, contra se ipsum claudit
ostium misericordizz Dei. Nolo plura dicere de re tanta,
quia melius eam committo fidelium gemitibus, quam ser-
monibus meis.

XLI. Videte tamen obsecro quale sit, ideo volenti et
currenti misericordiam Dei non esse necessariam, que il-
lam etiam praevenit, ut curreret, quia de quodam ait
Apostolus, « Quod vult faciat : » ibi ut arbitror, ubi se-
quitur et dicit : « Non peccat, si nubat® » Quasi pro
magno habendum sit; velle nubere, ubi de adjutorio di-
vinz misericordize operosius disputatur. Aut vero etiam
ibi prodest aliquid velle, nisi Deus providentia, qua gu-
bernat omnia, marem feeminamque conjungat. « Aut quo-
niam ad Philemonem scripsit Apostolus, ut non quasi ex
necessitate bhonum ejus” esset , sed voluntarium *, » quasi
aliter sit voluntarium bonum, nisi ¢um « Deus operatur
» innobis et velle et operari pro -bona voluntate®. » Aut
quia in Denteronomio scriptum est, « Vitam et mortem
» dedit ante faciem hominis bonum et malum* ; » et ad-
monuit ut « eligeret vitam » : quasi et ipsa admonitio non
deé misericordia veniat; vel aliquid prodesset eligere vi-
tam, nisi Deus eligendi charitatem inspiraret, et electam
habere preestaret's de quo dictum est, « Quoniam ira in in-
» dignatione ejus, et vita in voluntate ejus®. » Aut quia
dictum est , « Si voles preecepta, servabuntte ® : » quasi
non debeat Deo agere gratias,” quia preaecepta voluit, qui
desertus omni tumine veritatis heec velle non posset. « Po-
sitis ante hominem igne, et aqua, quo vult quidem por-
rigit manumj » sed altior est qui vocat altius quam

* Luc. x1, 11. —* 1 Cor. vn, 36. — 3 Philem. 14. — 4 Philip. n, 13. —
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omnis humana cogitatio : quandoquidem initium corri-
gendi cor fides est, sicut scriptum est : « Venies, et per-

» transies ab initio fidei ' : » et quisque ita eligit bonum,

sicut unicuique Dens partitus est mensuram fidei?, et
« Nemo potest ad me venire, ait princeps fidei, nisi Pater
» qui misit me, traxerit eum?®. » Quod de fide dictum
esse qua in eum creditur, satis evidenter postea explanat,
ubi dicit : « Verba qua ego locutus sum vobis, spiritus
» et vita sunt, sed quidam sunt ex vobis qui non credunt.
» Sciebat enim ab initio Jesus, qui essent credentes, et
» quis eum traditurus esset, et dicebat : Propterea dixi vo-
» bis; quia nemo potest ad me yenire, nisi fuerit ei datum
» a Patre meo®. »

XLII. Magnum autem aliquid pro sua causa se inve-
nisse arbitratus est apud Isaiam prophetam, quia Deus
dixit, « Si volueritis et audieritis me, qué bona sunt
» terrze manducabitis : si autem nolueritis et non audieri-
» tis me, gladius yos comedet. Os enim Domini locutum
» estheec®. » Quasinon lex tota hnjusmodi conditionibus
plena sit : aut ob aliud superbis preecepta ista data sint,
« Nisi quia lex praevaricationis gratia posita est, donec ve-
» niret semen cul promissum est®. Unde subintravit ut
».abundaret delictum, et ubi abundayit delictum, super-
» abundavit gratia” : » id est, ut acciperet homo pree-
cepta, superbe de suis viribus fidens, in quibns deficiens
et factus etiam preevaricator, liberatorem salvatoremque
requireret ; atque ita eum timor legis humilem factum,
tanquam padagogus ad fidem gratiamque perduceret. Ita
multiplicatis infirmitatibus postea accelerayernnt®, quibus
sanandis opportune Christus advenit, In cujus gratiam
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etiam justi antiqui crediderunt, eadem ipsa gratia ejus ad-
juti, ut gaudentes eam praenoscerent , et quidam etiam
preenuntiarent esse venturum; vel in illo populo Israél ,
sicut Moyses, et Jesus Nave, et Samuel, et David, et cee-
teri tales; vel extra ipsum populum, sicut Job; vel ante
ipsum populum, sicut Abraham, sicut Noé, et quicumque
alii sunt, quos vel commemorat vel tacet Scriptura divina.
« Unus enim Deus, unus mediator Dei et hominum ,
» homo Christus Jesus, sine cujus gratia nemo a condem-
» matione liberatur, sive quam traxit ex illo in quo omnes
» peccaverunt, sive quam postea suis iniquitatibus ad-
» dldl[ .l

XLIIIL Quale est antem, guod iste posuit in extremo :
« Si quis dixerit, Potest fieri, ut homo vel verbo non pec-
cet? Respondendum est, inquit, Si valt Deus, potest : vult
enim Deus, ergo potest. » Item ait : « Si quis dixerit, Fieri
potest, ut homo non in eogitatione delinquat? Respon-
dendam est, Si valt Deus, potest : vult enim Deus : ergo
potest. » Videte quemadmodum noluerit dicere; Si Deus
adjuvet, potest; cui dicitur; « Adjutor meus esto, ne de-
» relinquas me * : »-non utique ad corporalia bona capes-
senda et mala cavenda, sed ad gerendam perficiendamque
justitiam ; propter quod dicimus ; « Ne nosinferas in tenta-
» nem, sed libera nos a malo®. » Nec adjuvatur, nisi qui et
ipse aliquid. agit : adjuvatur antem, si invocat, si credit,
si secundum propositum vocatus est : « Quoniam quos ante
» preescivit, et preedestinavit conformes imaginis Filii sui,
» ut sit ipse primogenitus in multis fratribus; quos autem
» preedestinavit, illos et yocavit; quos autem vocayit, illos
» et justificavit; quos autem justificavit, illos et glorifica-
» vit*. » Currimus ergo, cum proficimus, dum sanitas nos-
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tra in proficientibus currit : ( sicut etiam cicatrix currere
dicitur, quando bene vulnus diligenterque curatur : ) ut
ex omni parte perfecti sine ulla simns omnino infirmitate
peceati ; quod non solum vult Deus, verum etiam ut im-
pleatur facit atque adjuvat. Et hoc nobiscum agit gratia
Dei per Jesum Christum Dominum nostrum?!, non so-
lum praeceptis, sacramentis , exemplis ; sed etiam Spiritu
sancto, per quem latenter diffundur charitas in cordi-
bus nostris?, qua interpellat gemitibus inenarrabilibus?,
donec in nobis perficiatur sanitas, et Deus sicuti est, vi-
dendus terna veritate monstretur.

XLIV. Quisquis ergo fuisse vel esse in hac vita aliquem
hominem, vel aliquos homines putat, excepto uno media-
tore Dei et hominum, quibus necessaria non fuerit remis-
sio peccatorum , contrarius est divine Scripturze, ubi
Apostolus ait : « Per unum hominem peccatum intravit
» in mundum, et per peccatum mors, et ita in omnes ho-
» mines pertransiit, in quo omnes peccaverunt*. » Et ne-
cesse est, ut Impia contentione asserat, esse posse homines,
qui sine mediatore Christo liberante atque salvante sint
liberi salvique a peccato ; cum ille dixerit : « Non est opus
» sanis medicus, sed male habentibus : Non veni vocare
» justos, sed peccatores®. » Quisquis autem dicit, post ac-
ceptam remissionem peccatoram ita quemquam hominem
juste vixisse in hac earne, vel vivere, ut nullum habeat
omnino peceatum , contradicit apostolo Joanni qui ait :
« Sidixerimus, quia peccatum non habemus, nos ipsos
» seducimus, et veritas in nobis non est °. » Non enim
ait, habuimus; sed, habemus. Quod si quisquam asserit
de illo peccato esse dictum, quod habitat in carne mortali
nostra secundum vitium quod peccantis primi hominis

* Rom, v, 25.— 2 Ibid. 5. — 3 Rom. vm, 26. —4 Id. v, 2, ~ 5 Matth.
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voluntate contractum est, cujus peccati desideriis ne
obediamus, Paulus apostolus precipit!; non autem pec-
care, qui eidem peccato, quamyis in carne habitanti, ad
nullum opus malum omnino consentit, vel facti, vel dicti,
vel cogitati,;quamyis ipsa concupiscentia moveatur, que
alio modo peccati nomen accepit; quod ei consentire pec-
care sit, nobisque moveatur invitis ; subtiliter quidem ista
discernit, sed videat quid agatur de Dominica oratione,
ubi dicimus : « Dimitte nobis debita nostra®: » quod,
nisi fallor, non opus esset dicere, si nunquam , velin lapsu
linguze, vel in oblectanda cogitatione, ejusdem peccati
desideriis aliquantulum consentiremus ; sed tantummodo
dicendum esset, « Ne nos inferas in tentationem , sed li-
» hera nos amalo®. » Nec Jacobus apostolus diceret, « In
» multis offendimus omnes*.» Non emim offendit, nisi cui
mala concupiscentia contra justitize rationem appetendo,
sen vitando , faciendum vel dicendum vel cogitandum
aliquid, quod non debuit, sive fallens, sive pravalens per-
suadet. Postremo si-excepto illo capite nostro,sui eorporis
salyatore, asseruntur vel fuisse, vel esse in hac vita aliqui
homines justi sine aliquo peccato, sive nunquam consen-
tiendo desideriis ejus, sive quia pro nullo peccato haben-
dum est, quod tantum est, ut hoc pietati non imputet
Deus, ( quamyis aliter sit beatus sine peceato, aliter autem
beatus ¢ui non imputat Dominus peccatum®,) non nimis
existimo reluctandum. Scio enim quibusdam esse visum ¢,
quorum de hac re sententiam non audeo reprehendere,
quanquam nec defendere valeam. Sed plane quisquis ne-
gat, nos orare debere, ne intremus in tentationem : (negat
autem hoc qui contendit ad non peccandum gratize Dei

f Rom. w1, 12. — 2 Matth. v1i, 12, — 3 Ibid. 13. — & Jacob. m, 2.
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adjutorium non esse homini necessarium, sed sola lege
accepta humanam sufficere voluntatem,) ab auribus
omnium removendum, et ore omnium anathemandum
esse non dubito.
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DE GESTIS PELAGII
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Singula errorum capita Pelagio apud Palestinam
Synodum objecta, cum ejusdem ad illa responsio-
ntbus, minutatim excutiuntur. Quanquam autem

absolutionem a Synodo Pelagius consecutus sit,
in_eo tamen residere adhue suspicionem hereseos,
monstrat Augustinus : ac denique hominem Synodi
sententia sic esse absolutum, ut ipsa herests ,
propter quam in judicium venit,incunctanter dams-
nata fuerit*.

I. Postesquim in manus nostras ®, sancte papa Aurel,
ecclesiastica gesta venerunt , ubi Pelagius ab episcopis
quatuordecim provinciz Palastinz catholicus est pronun-
tiatus, cunctatio mea terminum accepit , qua disserere
aliquid plenius atque fidentius de ipsa ejus defensione

* Scriptus sub initium anni §17. — 2 Vide Retract. lib. 1, cap. §7. —
* Vide D. Guillon, tom. xxu, pag. 208.
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dubitabam. Hanc enim jam in quadam chartula , quam
mihi ipse miserat, legeram. Sed quia ¢jus cum illa nullas
a se datas litteras sumpseram , verebar ne aliquid aliter in
meis verbis inveniretur, quam legeretur episcopalibus
gestis : atque ita forsitan negante Pelagio, quod ipse mihi
illam chartulam miserit, quoniam facile convinci ano teste
non posset, ego potius ab iis qui ei neganti faverent , aut
supposite falsitatis , aut (-t witius dicam ) temerarize
credulitatis arguerer. Nune ergo cum ea pertracto qua
gesta testantur, jam quantum mihi videtur , utrum pro se
ille sic egerit, dubifatione sublata , profecto et de ipsius
defensione , et de hoc opere nostro sanctitas tua , atque
omnis qui legerit, facilius et certius judicabit.

II. Primum itaque Domino Deo, rectori custodique
meo, ineffabiles ago gratiasy quod me de sanctis fratribus
et coepiscopis nostris, qui in ea causa judices consederunt,
opinio non fefellit. Responsiones enim ejus non immerito
approbayerunt , non- curantes quomodo ea, quz objicie-
bantur, in opusculis suis posuerit, sed quid de hisin pree-
senti examinatione responderit. Alia est enim causa fidei
non sang, aha locutionis incautz. Deniquein his que de
libello ;. quem dederunt sancti fratres et coepiscopi nostri
Galli, Heros et Lazarus , qui propter gravem (sicut postea
probabilius comperimus) unius eornm @gritudinem, pree-
sentes esse minime potuerunt, recitata sunt objecta Pela-
gio, illud est primam, quod in Libro suo quodam scribit :
« Non posse esse sine peccato, nisi qui Legis scientiam
habuerit. » Quo recitato Synodus dixit: « Tu hoc edidisti,
Pelagi ? » Atille respondit : « Ego quidem dixi, sed non
sicut illiintelligunt : non dixi non pesse peccare, qui
scientiam Legis habuerit ; sed adjuvari per Legis scien-
tiam ad non peccandum, sicut scriptum est : « Legem in

1 Forte ad me, — 2 Eulogio episcopo, infra, cap. 3.
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» adjutorium dedit illis *. » Hoc audito, Synodus dixit :
« Non sunt aliena ab Ecclesia, quz dicta sunta Pelagio.»
Plane aliena non sunt, qué respondit : illud vero quod de
Libro ejus prolatum est , aliud sonat. Sed hoc episcopi ,
Greci homines, et ea verba per interpretem audientes,
discutere non curarunt ; hoc tantum intuentes, quid ille
qui interrogabatur, sensisse se diceret, non quibus verbis
eadem sententia in ejus Libro scripta diceretur.

IIL Aliud est autem, hominem per scientiam Legis ad
non peccandum adjuvari : et alind est, non posse esse sine
peccato ; nist qui scientiam Legis habuerit. Cum enim
videamus, exempli gratia, et sine tribulis areas triturari,
quamvis adjuvent, si adsint, et sine padagogis posse pue-
ros pergere in scholam, quamvis ad hoc non sint inutilia
peedagogorum adjumenta, et multos sine medicis ab sgri-
tudine convalescere,, quamyis manifesta sint adjutoria
medicoram ; et aliis ¢ibis sine pane homines vivere, quam-
vis panis adjatorium valere plurimam non negetur ; et
alia multa, quee nobis tacentibus cogitanti facile occur-
runt : profecto admonemur adjutorium genera esse duo.
Alia quippe sunt, sine quibus illud ad quod adjuvant,
effici non potest sicut sine navi navigat nemo, neme:sine
voce loquitar , nemo sine pedibus graditur, nemo sine
lace intuetur, et multa hujusmodi : unde est etiam illud,
quod nemo sine Dei gratia recte vivit. Alia vero suntad-
jutoria, quibus sic adjuvamur, ut etiam si desint , possit
alic modo fieri propter quod ea requirimus : sicut illa sunt
qua commemoravi; tribula ad fruges terendas, padagogus
ad puerum ducendum, medicamentum humana arte con~
fectum ad recipiendam salutem, et cetera talia. Queeren-
dum est igitur, ex quo duoram isterum generum sit Legis
scientia, id est, quomodo adjuvet ad non peccandum. Si

" Isai, vin, 20, juxta LXX,
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eo modo, ut sine illa hoc non possit impleri ; non solum
Pelagius verum respondit in judicio, sed etiam verum
scripsit in Libro : si vero eo modo, ut adjuvet quidem si
adfuerit , possit tamen illud ad quod juvat, alio modo
fieri, etiam si ista defuerit ; verum quidem respondit in
judicio, quod merito- episcopis placuit, « adjuvari homi-
nem ad non peccandam Legis scientia ; » sed non verum
seripsit in Libro, non esse hominem sine peccato, nisi qui
scientiam Legis habuerit, » quod indiscussum judices re-
liquerunt , latini sermonis ignari , et ejus qui causam
dicebat , confessione contenti ; praesertim ubi ex adverso
nullus astabat, qui verba Libri ejus exponendo aperire
interpretem cogeret, atque unde fratres non frustra move-
rentur, ostendere. Paucissimi quippe sunt Legis periti :
multitudinem autem membroram Christi usquequaque
diffusam, et Legis tam profundze ac multiplicis imperitam,
simplicis fidei pietas et spes firmissima in Deo et charitas
sincera commendat , quz his donis praedita, gratia Dei se
confidit a peccatis’ posse mundari per Jesum Christum
Dominum nostrum.

IV. Ad hoc si forte Pelagius responderet, hanc ipsam
se dixisse scientiam Legis, sine qua non potest homo fiber
esse a peccatis qua per doctrinam fidei neophytis atque
n Christo parvulis traditur, qua etiam baptizandi cate-
chizantur, ut Symbolum noverint ; non quidem ista intel-
ligisolet, quando habere quisquam scientiam Legis dicitur;
sed illa secundum quam Legis periti appellantur : verum-
tamen, si haec verba, quae pauca numero, sed magna sunt
pondere, et more omnium Ecclesiarum fideliter baptizan-
dis intimantur, scientiam Legis nuncuparet, asserens de
hac se dixisse, « non esse sine peccato, nisi qui scientiam
Legis habuerit, » qua necesse est tradatur credentibus,
antequam ad ipsam remissionem veniant peccatorum ;
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etiam sic circumdaret eum, non disputantium, sed vagien-
tium baptizatorum multitudo innumerabilis parvulorum,
qui non verbis, sed ipsa innocentiz veritate clamarent :
Quid est, quid est quod scripsisti, « non posse esse sine
peccato, nisi qui seientiam Legis habuerit ? » Ecce nos
grex magnus agnornm sine peccato sumus, et Legis tamen
scientiam non habemus. Nempe isti enm saltem , lingua
tacente , tacere compellerent, aut forte etiam confiteri ,
vel nunc se ab illa perversitate correptum*, vel certe hoc
se quidem et ante sensisse , quod nunc in ecclesiastico
dixit examine ; sed ejus sententizz non se circumspecla
verba posuisse , et ideo fidem suam esse approbandam,
librum emendandum. Est enim ut scriptom est : « Qui
» labitur in lingua , et non in corde *. » Quod si diceret ,
vel si dicat, quis eisdem verbis incautius negligentiusque
conseriptis non facillime ignoscat, cum sententiam, quam
verba illa continent , non defendat , sed eam dicat suam,
quam veritas probat ? Hoe etiam pios judices cogitasse
credendum est : si tamen quod in libro ejus Latino est,
diligenter interpretatum, satis intelligere potuerunt, sicut
ejus responsionem Grzeco eloquio prolatam , et ob hoc
facile intellectam, alienam non esse ab Ecclesia judicave-
runt. Sed jam ceetera videamus.

V. Adjecit enim episcopalis Synodus , et ait: « Legatur
et alind capitulum. » Et lectum est in eodem Libro suo
posuisse Pelagium : « Omnes voluutate propria regi. »
Quo lecto Pelagius respondit = '« Et hoe dixi propter libe-
rum arbitrium, cui Deus adjutor est eligenti bona : homo
vero peccans, ipse in culpa est, quasiliberi arbitrii. » Quo
audito episcopi dixerunt : « Neque hoc alienum est ab
ecclestastica doctrina. » Quis enim condemnaret liberum
arbitrium , vel negaret , cum quo Dei adjutorium praedi-

t Forte correctum, — 2 Feeli xix, 16.
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catur ? Quapropter et sententia resppudgnlis rperito gpis-
copis placuit: et tamen illud quoq in Libro ¢jus positum
est : « Omnes voluntate propria regi, » fratres qui noverant
quid adversus Dei gratiam isti soleant disputare, procul
dubio debuit permovere. Sic enim dictum est : » Omnes
voluntate propria regi, » tanquam Deuns neminem regat,
et frustra seriptum sit : « Salyum fac populum tuum, et
» benedic haereditatem tuam , et rege eos, et extolle illos
» usque in seculum * : » ne remaneant utique, si volun-
tate propria sine Deo reguntur, velut oves non ha.bentes
pastorem * 5 quod absit a nobis. Nam procul dubio plus
est agi, quam regi : qui enim regitur, aliquid agit ; et a
Deo regitur, ut recte agat ; qui autem agitur, agere aliquid
ipse vix intelligitur : et tamen tantum preestat voluntati-
bus nostris gratia Salvatoris , ut non dubitet Apostolus
dicere : « Quotquot spiritu Dei aguntur, hi filii sunt Deis.»
Nec aliquid in nobis libera voluntas melius agere potest,
quam ut illi se agendam commendet, qui male agere non
potest ; et-hoc cum-fecerit; ab illo se ut faceret, adjulam
esse non-dubitet, cui dicitur in Psalmo: » Deus meus, mi-
» sericordia ejus preveniet met. »

VL. Denique in illo Libro, ubi illa capitula Pelagius
scripsit, hute positioni, qua dixit : Omnes voluntate pro-
pria regi, et suo desiderio unumquemque dimitti, » suli-
jecit aliquid de testimonio Scripturarum , quo satis appa-

reat, non se sibi-hominem regendum debere committere, |

Ait enim de hoc ipso Sapientia Salomonis : « Sum (uidem
» et ego mortalis homo, similis omnium, ex genere terreno
»illius qui prior finctus est © : » et caetera usque ad eum
capituli finem, ubi legitur : « Unus ergo omnibusintroitus
» ad vitam, et similis exitus : propter hoc optavi, et datus

"Psal. xxvin, g. — 7 Marc, 1, 24. — 3 Rom. vin, 14, —4 Psal. Lvin, 11,
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» est mihi sensus, et invocavi, et venit in me spiritus Sa~
» pientie. » Nonne luce clarius apparet, quemadmodum
iste considerata miseria fragilitatis humanee, non est ausus
se regendum sibi committere ; sed optavit, et datus est ei
sensss , de quo dicit Apostolus : « Nos autem sensam
» Domini habemus ; et invocayit, et venit in eum spiritus
» Sapientie ' ? » Hoc enim spiritu, non viribus proprize
voluntatis,, reguntur et aguntur qui filii sunt Dei.

VIL. Nam et illad quod posuit de Psalmo in eodem
Capitulorum libro, ut quasi probaret : « Omnes voluntate
propria regi : « Dilexit maledictum , et veniet ei 7 et no-
»luit benedictionem, et elongabitur abeo?: »quis neseiat
hoe vilium esse, non naturz , sicat eam condidit Deus ;
sed voluntatis humanze, quée recessit a Deo ? Vernmtamen
si non dilexisset maledictionemy; et voluisset benedictio-
nem, etin hoc ipso yoluntatem snam divina gratia negaret

_adjutam, ingratus atque impius sibi regendus dimitteretur,
ut sine rectore Deo praecipitatus , non se ase 1pso regi
potuisse , peenis experiretur.. Sie etiam in illo testimonio,
quod in eedem Libre eidem titulo subdidit : « Apposuit
» tibi aquam et ignem , ad quod: vis porrigere manum
» tnam ; ante hominem bonum et malum, vita et mors,
» quod placuerit ei, dabitur illi *: » manifestum est, quod
st ad ignem manum mittit, et malum ac morsei placet, id
voluntas hominis_operatur ; si autem. bonum et vitam
diligit, non solum voluntas id agit, sed divinitus adjuva-
tur. Sufficit enim sibi oculus ad non vivendum , hoe est ;
ad tenebras : ad videndam vero lumine suo non sibi suf-
ficit, nisiilli extrinsecus adjutorium elari laminis praebea-
tur. Absit autem , utii qui secundumy propositum vocati
sunt, quos preeseivit, et preedestinayvit conformes imaginis
Filii sui*, suo ut pereant desiderio dimittantur. Hoc enim

* 1 Cor. ny 16.—32 Psal. cvui, 18, — 3 Eceli. xv, 17, 18, — 4 Rom. vui, 29.
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patiuntur vasa ira , quee perfecta sunt zild‘perdilim'w'n? -
in quorum etiam ipsa perditione notas facit Deus lelFlas
gloria suz in vasa misericordiee suze *. P.rop_ter hoc enim,
cum dixisset : « Deus meus, misericordia ejus preveniet
» me? : continuo subjecit : Deus meus demonstravit mihi
» in inimicis meis % » Illis-ergo fit quod scriptum est :
« Tradidit illos Deus in desideria cordis eorum *. » Non
autem fit praedestinatis, quos regit Spiritus Dei ; quoniam
non inanis est vox eorum :« Ne tradas me, Domine, a desi-
» derio meo peceatori ®. » Quandoquidem et contra ipsa
desideria sic oratum est, ut dicerentur : « Aufer a me
» concupiscentias ventris, et desiderium concubitus ne
» apprehendat me®. » Preestat hoc Deus illis, quos subdi-
tos regit ;nonautem illis, qui se idoncos ad se ipsos regendos
putant, et prefidenti cervice proprie voluniatis illum
dedignantur hahere rectorem.

VIIL.. Quee cum ita sint , filii Deiqui hoc noverunt, et
se Dei Spiritu regi et agi gratulantur, quomodo moveri
potuerunt, cam audirentvel legerent a Pelagio scriptum :
« Omnes voluntate propria regi, et suo desiderio unum-

quemque dimitti ? » Et tamen qnia interrogatus ab epis-*

copis, quid mali sonarent illa verba persensit, respondit-
que « hoc se dixisse propter liberam arbitrium ; » continuo
subjiciens , cui Deus adjutor est eligenti bona, homo vero
peccans,, ipse.in culpa est., quasi liberi arbitrii : » hanc
quogue sententiam pii judices approbantes, quam incaute,
vel quo sensu illain Libro ejus verba sint posita, conside-
rarevel queerere noluerant, sufficere existimantes ita eum
confessum esse liberum arbitrium,, ut eligenti bona Deus
esset adjutor ; peccans vero esset in eulpa , ad hoe sibi
sufficiente propria voluntate. Ac per hoc Deus regit, quibus

FRom. 1x, 22.— 2Psal. v, 11. — 3 Thid. 12. —4 Rom. 1, 24.—
5 Psal, cxxmix, 9 — € Eecli, xxim, 6.
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adjutor est eligentibus bona. Etidéo bene regunt quidquid
regunt, quoniam ipsi reguntur a bono.

IX. Ttem recitatum est quod in Libro suo Pelagius
posuit : « In die judicii iniquis et peccatoribus non esse
parcendum , sed @ternis eos ignibus exurendos. » Quod
ideo fratres moverat, ut objiciendum putaretur, quod ita
dictom est, tanquam omnes peccatores @eterno essent
supplicio puniendi , non eis exceptis qui fandamentum
habent Christum , quamvis superadificent ligna, feenum ,
stipulam , de quibus dicit Apostolus : « Si cojus opus
» exustum fuerit, detrimentum patietur ; ipse autem salvus
» erit, sic tamen quasi perignem®.» Sed cum respondisset
Pelagius, « hoc secundum Evangelium se dixisse, abi
dicitur de peccatoribus: « Illi ibunt in supplicium zternum,
» justi antem in vitam zlernam  : « nullo modo potuit
chyistianis judicibus evangelica et dominica displicere
sententia , nescientibus quid in verbis de libro Pelagii
prolatismoverit fratres, qui disputationes ejusvel discipu-
lorum: ejus audire consueverunt : quando his absentibus,
qui lihellum contra Pelagium sancto episcopo Eulogio
dederunt °, nullus argebat, ut peccatores per ignem sal=
vandos a peccatoribus zterno supplicio puniendis aliqua
exceptione distingueret,, et eo modo intelligentibus judi-
cibus cur fuerit illud objectum , si nollet distinguere ,
merito culparetur.

X. Quod autem addidit Pelagius : « Et si quis aliter
credit, Origenista est. » Hoc acceperunt judices, quod
revera in Origine dignissime detestatur Ecclesia , id est,
quod etiam illi, quos Dominus dicit zterno-supplicio pu-
niendos , et ipse diabolus atque angeli ejus, post tempus
licet prolixum purgati liberabuntur a peenis , et sanctis

1 Cor. mt, 15. — 3 Matth. xxv, 46. — 3 Eulogius episcopus. Vide lib. 1
contra Julian. cap. 5.
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54 S. AUGUSTINI EPISCOF]
cum Deo regnantibus societate beatiludinis adhaercbgnt.
Hoc ergo Synodus dixit, « alienum non esse ab Ecelesia,»
non secundum Pelagium , sed potius secun‘dt.lm Evange-
lium, quod tales iniqui et peccatores @lernis lgnﬂfus exu-
rentur, qualestali snpplicio dignos‘]udl_cat E\’?llggllupl; ct
quod detestabiliter cum Origene sentiat, quisquis dn%enf
aliqiiando. eorum finirl posse supplu_:mm , quod Pomnms
dixit @ternum. Deillis yero peccatoribus, quos dicit Apos-
tolus , exusto eorum opere , tanquam. per lgnem.sa]vos
futuros, quoniam nihil Pelagio de iis e\'}de.nt.er. o}gectum
est, nihil judicaverunt, Quapropter, qui dicit iniquos et
peccatores , quos terno supplic'{o veritas damnat , ali-
quandocinde posse liberari, non inconvenienter cum Pe-
lagius Origenistam vocat : sed rursus, qui m.|ll‘um pecca-
torem in Dei jndicio misericordia dignum existimat, quod
yult ei nomen imponat, dum tamen et hunc errorem ec-
clesiastica veritate non recipi intelligat. « Judicium enim
» sine misericordia fiet illi qui non fe¢it misericordiam *.»
XI. Quoomodo antem fiet hoc judiciun?, d%l’licile ip
Scripturis sanctis comprehendi potest: modis enim mlllt}s
significatur , quod uno modo futurum est. Namque ali-
quando dicit Dominus adversus eos, quos in suum regnum
non recipit, ostium se clansurum, clamantibusque lll}s
et dicentibus : « Aperi nobis, in nomine tuo manducavi-
» mus et bibimus *, » et czetera que illos digere scriptum
est, se responsurum : « Nescio vos, qui operamini ini([ui-.
» tatem ®. » Aliquando jussurum se commemorat, ut hi
qui noluerunt eum regnare , sibi adducantur, et ?nterﬁ-
ciantur coram illo. Aliquando: venturum se dicit cum
Angelis snis in majestate sna, ut congregentur ante eum
omnes gentes, et dividat eas, et alios ponat ad dexteram,
quorum bona opera commemorans *, reportet i vitam

1 Jacob. m, 13, —2 Luc, xm, 26, —31d. xix, 27, — 4 Matth. xxv, 13.
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eeternam ; alios ad sinistram, quibus honorum steriiita-
tem imputans, eos zterno igne condemnet. Aliguando
seryum nequam et pigrum, qui pecuniam ejus neglexit
impendere !, vel etiam hominem inventum in convivio
non habentem vestem nuptialem , jubet ligatis manibus
et pedibus mitti in tenebras exteriores ?. Aliquando sus-
ceptis quinque prudentibus, ostium contra stultas alias
quinque virgines claudit®. Heec, et si quid est alind quod
in preesentia non oceurrit , de judicio dicuntur futuro,
utique non in uno vel quinque, sed in multis exercendo.
Nam si unus esset , qui de convivio , quod non habebat
vestem nuptialem, in tenebras jussus est mitti ; non con-
tinuo sequeretur , et diceret : « Multi enim sunt vocati 4
» pauel vero electi * : » cum potius uno projecto atque
damnato, multiin domo remansisse videantur. Sed de his
omnibus nunc quantum satis est disputare perlongum est.
Hoc tamen breviter possum dicere, sine prajudicio,(quod
in pecuniariis rationibus dici solet ) melioris discussionis,
unum aliquem judicii modum, qui est inscrutabilis nobis,
servata duntaxat in preemiis et poenis diversitate merito-
rum, multis per Scripturas sanctas significari modis. Quod
autem huic causz, de qua nunc agitur, satis est, si dixisset
Pelagius, omnes omnino peccatores zterno igne et zterno
supplicio puniendos : quisquis id judicium ® appropasset,
in Se ipsum primitus sententiam protulisset. « Quis enics
» gloriabitur se mundum esse a peccatis ¢ ? » Quia vero
nec omnes dixit , nec quosdam, sed indefinite posuit, et
hoc secundum Evangelium se. dixisse respondit : vera
quidem sententia episcopali est confirmata judicio ; sed
adkuc quid sentiat Pelagius non apparet, et post hoc etiam

episcopale judicium non impudenter inquiritur.

! Luc. xix, 22. — 2 Matth, xur, 11. — 3 [d, XXV, 10. — 4 Id. xxu, 14.
— 5 Forte judicum. —6 Prov. xx, juxta LXX.
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XII. Objectum est et illud Pelagio, tanquam in suo li-
bro scripserit : « Malum nec in cogitationem venire. »
Respondit autem : « Hoc non ita posuimus, sed diximus,
debere studere christianum, ne male cogitet : » quod, si-
cut decnit, episcopi approbarunt. Quis enim dubitat, ma-
lum_cogitari non oportere ? Et revera in libro suo quod
ait, « malum nec cogitari, » si ita legitur, « nec cogitan-
dum quidem, » hoc intelligi solet, malum nec cogitari de-
bere quidem. Hoc autem qui negat, quid alind dicit,
quam debere cogitari malam? Quod si verum esset, non
diceretur. in| laude charitatis, « Non cogitat malum®*. »
Non venire tamen in cogitationem » justorum atque sanc-
torum; ideo non tam probe asseritur, quia cogitatio vocari
solet etiam cum aliquid in mentem venit, etsi consensio
non sequatur. Gogitatio vero quae culpam contrahit et me-
rito prohibetur, consensione non caret. Potuit ergo fieri,
ut mendosum codicem legerent, qui hoc ita objiciendum
arbitrati sunt, tanquam Pelagius dixerit : « Malum nee in
cogitationem  yenire, » id est, justis et sanctis in mentem
non venire quod malum est. Quz sententia profecto ab-
surdissima est; cum enim mala reprehendimus, nisi co-
gitata verbis enuntiare non possumus : sed illa, ut dixi-
mus, culpabilis appellatur cogitatio mali, quz consensio-
nem trahit.

XII. Cum ergo et hanc Pelagii responsionem judices
approbassent, recitatum est aliud, quod in sno libello
seripsit : « Regnum ccelorum etiam in Veteri Testamento
promissum. » Ad quod Pelagius : « Hoc et per Scripturas
probari possibile est : heeretici autem in injuriam Veteris
Testamenti hoc negant. Ego vero Scripturaram auctorita-
tem secutus dixi, quoniam in propheta Daniele scriptum
est, « Et accipient sancti regnum Altissimi®. » Qua ejus

* 1 Cor, xm, 5.—2 Dan. i, 18.
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accepta responsione, Synodus dixit : « Neque hoc alienum
est a fide ecclesiastica.

XIV. Numquidnam ergo fratres nostros, ut etiam hoc
inter czetera objicerent, sine causa verba ista moverunt?
Non utique : sed Veteris Testamenti nomen modis duobus
dici solet, uno modo secundum divinaram Scripturaram
auctoritatem, alio secundum loquendi vulgatissimam con-
suetudinem. Paulus namque apostolus dicit ad Galatas :
« Dicite mihi, inquit, sub lege volentes esse, legem non
» audistis? Scriptum est enim, quod Abraham duos filios
» habuit, unum de ancilia, alteram de libera : quée sunt
» in allegoria. Haec enim sunt duo testamenta, unum qui-
» dem in servitutem generans, quod est Agar. Sina mons
» est in Arabia, quée conjuncta est ei, quz nunc est, Je-
» rusalem, servit enim cum filiis suis : quee autem sursum
» est Jerusalem, libera est, quee est mater nostra. » Cum
ergo Vetus Testamentum ad servitutem pertineat , unde
etiam dictum est : « Ejice ancillam et filium ejus, non
» enim heeres erit filins ancillee eam filio meo Isaac*; »
regnum autem coelorum ad libertatem : quomodo etiam
regnum ccelorum ad Vetus pertinet Testamentum ? Sed
quoniam, ut dixi, etiam sic solemus loqui, ut Scriptaras
omnes Legis et Prophetarum, quee ante Incarnationem Do-
mini ministratee, anctoritate canenica continentur, nomine
Testamenti Veteris nuncupemus ; quis ecclesiasticis litteris
vel mediocriter eruditus ignorat, ita Scripturis illis pro-
mitti potuisse regnum ccelorum, sicut etiam illud Testa-
mentum Novum, ad quod pertinet regnum ccelorum? Certe
enim inillis Litteris apertissime seriptum est: « Ecce dies
» veniunt, dicit Dominus, et consummabo domui Israél
» et domui Jacob testamentum novum, non secundum
» testamentum quod disposui patribus eorum , in die qua

t Gal. v, 21-32.
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» apprehendi manum eorum, ut educerem eos de terra
» Hgypti'. » Hoc enim factum est in monte Sina, Tunc
autem Daniel propheta nondum erat qui dixerat?, « Ac-
» eiplenti sancti regnum Altissimi®, » His enim verbis
praemium, non-Veteris,sed Novi Testamenti prophetabat :
sieut ipsum Christum yenturum iidem Prophetze preenun-
tiarunt; cujus sanguine dedicatum est Testamentum No-
yum ; eujus testamenti ministri Apostoli facti sunt, di-
cente beatissimo Paulo : « Qui et idoneos nos fecit minis-
» tros-novi testamenti; non littera, sed spiritu ®. « Littera
»enim occidit, spiritus antem vivificat. » In illo vero testa-
mento quod proprie Vetus dicitur, et datum est in monte
Sina, non invenitur promitti apertissime, nisi terrena feli-
citas, Unde illa terra, quo est populus introductus, et per
eremum ductus; terra promissionis vocatur , in (ua pax
¢t regnum, et ab inimicis victoriarum reportatio, et abun-
dantia filiorum ac fructuum terrenorum, et si qua hujus-
modi, hec sunt promissa Veleris Testamenti : quibus etsi
figurantur ad Novam Testamentum pertinentia spiritualia,
tamen qui propter illa terrena suscipit legem Dei, ipse est
heeres Veteris Testamenti: Ea quippe secundum Vetus Tes-
tamentum promittuntur atque tribuuntur, (Juze secundum
hominem veterem concupiscuntur. Quee autem illic ad
Novum Testamentum pertinentia figurantur, noyos homi-
nes quarunt. Neque nesciebat enim quid loqueretur tan-
tus ‘Apostolus; qui duo testamenta in ancilla et libera

allegorica significatione distincta esse dicebat, Veteri ﬁlio;
carn‘i.s, Novo filios promissionis attribuens : « Non qui
» filii carnis? inguit, hi filii Deij sed filii promissionis de-
» putantur in-semen®. » Filii ergo carnis pertinent ad

terrenam Jerusalem, quee servit cum filiis suis = filii au-
* Jerem. xxx1, 31.—4 Forte diceret. — 3 Dan. Vi1,

) : 18. —4 2 Cor, 1, 6.
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tem promissionis ad eam guze sursum esty liberam matrem
nostram in ceelis seternam’. Unde perspicitur, qui ad reg=
num terrenum , et qui pertineant ad regnum ccelorum.
Istam distinctionem qui etiam illo: tempore per Dei gra-
tiam intelligentes, filii promissionis effecti sunt, Novi Tes-
tamenti hzeredes in occulto Dei consilio deputati sunt,
etiamsi Vetus Testamentum per temporum distributionem
divinitus datum populo veteri congruenterministraverunt,
XV. Quomodo ergo non merito commoverentur filii
promissionis, filii liberze Jerusalem in ceelis ternze, cum
ista discretio apostolica atque catholica Pelagii verbis vi-
deretur auferri, et Agar quodam modo Sarz crederetur
@quari? Ille igitur heeretica impietate Scripturae Veteris
Testamenti facit injuriam, qui eam ex Deo bono, summo
et vero, fronte sacrilegae impietatis negat : sicut Marcion,
sicut Manichzeus, et si quee alia pestis hoc sentit. Quapro-
pter, ut de hac re quod sentio, qua possum brevitate com-
plectar : sicut Veteri Testamento, si esse ex Deo bono et
summo negetur ; ita et Novo fitinjuria, si Veteri &quetur.
Sed cum Pelagius respondisset, cur etiam dixerit in Vetere
Testamento promitti regnum ccelorum, Danielis prophetze
commemorans testimonium, qui sanctos accepturos reg-
num Altissimi, apertissime prophetavit , non esse hoc
alienum a fide catholica, merito judicatum est, non se-
cundum illam distinetionem, qua in monte Sina promissa
terrena ad Vetus Testamentum proprie pertineremonstran-
tar; nec tamen improbe, secundum hane logquendi con-
suetudinem, qua universe Scripturs canonice ante in-
carnationem Domini ministratae Veteris Testamenti appel-.
latione censentur. Non enim aliud est regoum Altissimi,
quam Dei regnum ; aut quisquam contendere audebit,
aliud esse Dei regnum, aliud regnum ceelorum.
t Gal. 1v, 25.
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XVI. Post heec objectum est, quod Pelagius in eodem
libro scripserit suo, « Posse hominem, si velit, esse sine
peccato. » et quod scribens ad viduam adulatorie dixerit,
« Inveniat apud te pietas, quae nusquam invenit, locum :
inveniat. ubique. peregrina in te sedem justitia : veritas
quam jam nemo cognoseit, domestica tibi et amica fiat :
et lex Dei quee ab omnibus prope hominibus contemnitur,
a te sola honoretur. » Et iterum ad ipsam : « O te felicem
et beatam, si justitia, que in ccelo tantum esse credenda
est,.apud te solam inveniatur in-terris ! » Et in alio ad
ipsam- libro, post orationem Domini et Salvatoris nostri,
docens quemadmodum debeant sancti orare, ait : « Ille
ad Deum digne elevat manus, ille orationem bona con-
scientia effundit, qui potest dicere, Tu nosti, Domine,
(uam sancta, el innocentes, et mundz sunt ab omni mo-
lestia et iniquitate et rapina, quas ad te extendo manus,
quemadmodum justa et munda labia, et ab omni menda-
cio libera, quibos offero tibi deprecationem, ut mihi mi-
serearis. » Ad hocautem Pelagius respondens ait : « Posse
quidem hominem sine peccato esse, et Dei mandata cus-
todire, si velit, diximus: hanc enim possibilitatem Deus
illi dedit. Non autem diximus, quod inveniatur aliquis, ab
infantia usque ad senectam , qui nunquam. peccaverit :
sed quoniam a peccatis conversus, proprio labore et Dei
gralia possit esse sine peccato ; nec per hoc tamienin pos-
ternm inconversibilis. Reliqua vero quee subjecerunt, ne-
que in libris nostris sunt, neque talia unquam diximus. »
His andius Synodus dixit : « Quoniam negas te talia scrip-
sisse,, anathematizas illos qui sic tenent? » Pelagius res-
pondit : « Anathematizo quasi stultos, non quasi hareti-
cos; si quidem non est dogma. » Deinde judicaverunt
episcopi dieentes : « Nunc quoniam propria voce anathe-
matizavit Pelagius incertum stultiloquium, recte respon-
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dens, hominem cum adjutorio Dei et gratia posse esse sine
peccato, respondeat et ad alia capitula. »

XVII. Numquid hic poterant judices, vel debebant,
incognita et incerta damnare, quando nemo contra ade-
rat, qui ea quee ad viduam reprehensibilia scripta diceban-
tur, Pelagium scripsisse convinceret? Ubi profecto parum
esset codicem ferre, et de scriptis cjus heec legere, nisi et
testes adhiberentur, si illa scripta sua esse, etiam cum re-
citarentur, negaret. Verumtamen in his quoque fecerunt
judices, quod facere potuerunt, interrogantes Pelagium,
utrum anathematizaret illos, qui talia sentiunt, qualia se
negavit scripsisse, sive dixisse : quos ubi se tanquam stul-
tos anathematizare respondit, quid amplius de hac re ju-
dices, adversariis absentibus, querere debuerunt?

XVIH. An et illud fortasse tractandum est, utrum recte
dictum sit , « non tanquam hzreticos, sed tanquam stul-
tos anathematizandos qui ita sentirent, quoniam dogma
non esset? » Sed ab hae queestione non levi, ubi queeritur,
quatenus sit definiendus hareticus , recte se in praesentia
judices abstinuerunt. Non enim , si quisquam, verbi gra-
tia, dixerit aquilarum pullos paterno ungue suspensos ct
vadiis solis oblates; si oculis palpitaverint, tanquam adul-
terinos in terram, luce quodam modo convincente, di-
mitti, st forte hoe falsum est, hereticus judicandus est.
Et hoc quia in hominum doctorum litteris- invenitur,
samague vnlgatum est, nec stulte dici putandum est,
etiam si verum non est ; nec fidem nostram, propter quam
fideles vocamur, aut creditum ledit, aut creditum juvat.
Porro, si ex hoe sensu quis contenderit, animas rationa-
biles inesse volucribus, ex eo quod in eas reyolvantur hu-
mane : tum vero tanquam heeretica pestis, ab auribus
animoque pellenda est; agendumque et demonstrandum,
etiamsi hoc de aquilis verum est, sicut multa mira ante
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oculos nostros de apibus vera sunt, longe tamen ab hl_l-.-
jusmodi irrationabilium animantium , quamvis mu‘abl!L
sensu, distare rationem, quée non hominibus et pecori-
bus, sed hominibus Angelisque communis est. Multa vero
etiam stolta dicuntur ab imperitis et vanis, nec tamen
haereticis; qualia snnt eorum, qui de alienis artibus,
quas non didicerunt, temere judicant, aut immoderato
et, ceeco. affectu vel laudant quos diligunt, vel vitupe-
rant quos oderunt; et quidquid aliud in consuetudine
sermonis humani, non statuto dogmate, sed passim, ut
ad tempus occarrerit, per stultitiz leyitatem vel ore pro-
fertur, vel stylo etiam litterisque committitur. Multos de-
nique de his paulalum admonitos, talia dixisse mox peeni-
tet : Ita ea non placito quodam fixa retinebant, sed quasi
undecumque rapta , et non considerata., profuderant. Vix
est antem carere istis malis : et quis est qui non labitur lin-
gua, et offendit in verbo?*? Sed interest quantum, interest
unde, interest postremo utrum admonitus corrigat, an per-
uaciter defendendo etian dogma faciat, quod levitate non
dogmate dixerat. Gum igitur omnis heereticus consequen-
teret stultus sit, non autem omnis stultus continuo sit ap-
pellandus haereticus; recte judices incertum stultiloguinm
propria voce Pelagium anathemalizasse dixerunt : quia et
st haeresis esset, procul dubio stultiloquium esset. Proinde
quidquid illud sit, generalis vilii nomine appellaverunt.
Utrum autemex aliquo dogmate istasint dicta, an vero non
fisa placitaque sententia, sed facile emendabili vanitate,
quoniam illequi audiebatur, quoquo mododicta essent, sua
esse negaveral, discutiendum in preesentia non putarunt.

XIX. Nos sane cum han¢ Pelagii defensionem. in illa,
quam prius accepimus, chartula legeremus, aderant (ui=
dam saneti fratres, qui se Pelagii libros exhortatorios vel

* Eccli, xix, 16, et Jacob. ui, 2.
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consolatorios ad quamdam viduam conseriptos, cujus no-
men non est expressum, se habere dixerunt; et admonue-
runt requirendum , utrum illic ista que sua negavit , es-
sent forte conscripta; quoniam hoc et ipsi se ignorare as-
serebant. Tum vero cum iidem libri ab exordio legeren-
tur, quéesita, et inventa sunt. Affirmabant antem ilki, qui
protulerant codicem, ante quatuor ferme annos se istos
tanquam Pelagii libros habere ccepisse, nec unquam
utrum ejus essent, ab aliquo se audisse dubitari. Conside-
rantes itaque optime nobis servorum Dei cognitam fidem
de hac re non posse mentiri , restare videbatur, ut Pela-
gium potius in episcopali judicio crederemus fuisse men-
titum , nisi fieri potuisse cogitaremus , etiam ante annos
tam multos aliquid sub ejus nomine, non tamen ab illo
fuisse conscriptum : neque enim isti eosdem libros al
1pso se accepisse, vel qued ipsius essent, ab eodem audisse
dicebant. Nam et mihi quidam fratres nostri nonnulla
opuscula sub meo nomiue in Hispaniam venisse dixerunt,
quz quidem ab iis, qui alia nostra legissent, non agnosce-
rentur;ab aliis tamen nostra esse crederentur.

XX. Hlud sane quod Pelagins snum esse confessus est,
adhuc latebrosum est : sed puto quod in istorum geslo-
rum consequentibus partibus elucebit. Ait enim : « Posse
quidem hominem esse sine peceato, et Dei mandata cus-
todire, si velit, diximus : hanc enim possibilitatem Dens
illi dedit. Non autem diximus,; (quod inveniatur aliquis,
abinfantia usque ad senectam (ui nungnam peccaverit :
sed quoniam 4 peccalis conversus, proprio labore et Dei
gratia possit esse sine peceato; nec per hoc tamen in pos-
terum inconversibilis. » In his verbis, qunam- dicat Dei
gratiam, prorsus latet ; et judices quidem catholici nullam
aliam intelligere potuerunt, nisi quam nobis plurimum
apostolica doctrina commendat. Hzc est enim , ua nos
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liberari posse speramus de corpore mortis hujus per Je-
sum Christum Dominum nostrum ' : et pro qua impetranda
oramaus, ne intremus in tentationem 2. Haec gratia non est
natura : sed qua subvenitur fragili vitiateque natura.
Heec gratia non est legis scientia : sed ea est, de qua fhcit
Apostolus: « Non irritam faciam gratiam Dei; nam st per
» legem justitia, ergo Christus gratis mortuus est® : » et
ideo non est littera occidens, sed spiritus vivificans *.
Seientia quippe legis sine gratia spiritus, operatur in ho-
mine omnem concupiscentiam : « Peccatum enim, inquit,
» mon cognovi, nisi per legem : nam concupiscentiam
» nesciebam, nisi lex diceret, Non concupisces. Occasione
» autem accepta, peccatum per mandatum operatum est
» in me omnem concupiscentiam®. » Nec ista dicendo le-
gem vituperat, imo etiam laudat, cum dicit : « Lex qui-
» dem saneta , et mandatum sanctum, et justum, et bo-
» num. Quod ergo bonum est, inquit, mihi factum est
» mors?. Absit : sed peccatam , ut appareat peccatum,
» perbonum mihi-operatum est mortem °. » Et iterum le-
gem laudat, dicendo : « Seimus enim quod lex spiritualis
» est, ego autem carnalis sum , venum datus sub pec-
» cato. Quod enim operor ignoro. Non enim quod volo.
» hoc ago: sed quod odi, illud facio. Si autem quod nolo,
» hoce facio”; consentio legi, quoniam bona est. » Ecce
jam legem novit, laudat, eique consentit, hoc est, cam
honam esse consentit : quoniam quod illa jubet : hoc et
ipse vult ; et quod illa vetat et damnat, hoc et ipse odit :
et tamen quod odit, hoc facit. Inest erfo legis sanctee
scientia , nec tamen sanatur vitiosa concupiscentia : inest
voluntas bona, et valet operatio mala. Hinc est quod dua-
bus legibus inter se colluctantibus, dum legi mentis lex

1A

t Rom. yn, 24. — 2 Matth. w1, 13.— 3 Gal. n; 21, — 4 2 Cor, m, 6. —

5 Rom. v, 7. — 3 Ibid, 12, — 4 Ibid. 14.
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repugnat in membris, et captivat sub lege peccati a con-
fitente exclamatur, et dicitur : « Infelix ego homo , quis
» me liberabit de corpore mortis hujus? Gratia Dei per
» Jesum Christum Dominum nostrum!.»

XXI. Non ergo natura, que sub peccato venumdata et
vitio sauciata redemptorem salvatoremque desiderat , nec
legis .scienlia ; per quam fit concupiscentiz cognitio, non
evictio, liberat a corpore mortis hujus : sed gratia Domini
per Jesum Christum Dominum nostrum 2. Ista est non
natura moriens, nec littera occidens, sed spiritus vivifi-
cans. Jam enim habebat iste naturam cum voluntatis ar-
bitrio ; nam dicebat : « Velle adjacet mihi® : » sed non
ha})ebat naturam cum sanitate, sine vitio; nam dicebat,
Scio quod non habitat in me, hoc est, in carne mea, bo-
num. Jam habebat coguitionem legis sanctae; nam dice-
bat : « Peccatum non cognovi, nisi per legem*:» sed non
habebat vires agendz perficiendeeque justitize ; nam dice-
bat : « Non quod volo hoc ago, sed quod odi hoe facio ; »
et: « Perficere bonum non invenio ®.» Ideo nec voluntatis
arbitrium, nee legis praeceptum, unde liberaretur de cor-
pore mortis hujus ; quia utrumcue jam habebat , aliud in
natura, alind in doctrina : sed gratiz Dei poscehat auxi-
linm , per Jesum Christum Dominum nostrum.

XXII Hanc itaque gratiam, quam in catholica Ecclesia
notissimam noverant, episcopi crediderunt Pelagium con=
fiteri, cum audirent eum dicere, hominem a peccatis con-
versum, praprio labore et Dei gratia posse esse sine pecca-
to. » Ego autem propter illum librum, quem mihi refel-
lendum servi Dei dederunt, qui discipuli ¢ ejus fuerunt
et cum eumdem Pelaginm valde diligerent, ejus esse di-
xerunt, ubi hac queestione sibi proposita , quia hoc in eo

“Rom. vir, 24. — 2 Ibid. 25, — 3 Ibid. (8. — 4 Ibid. 5. — 5 Ibid, 15 ct
18. — 6 Timastus et Jacobus,
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jam plurimos offenderat, guod adversus I?ei grati?m lo.que-
retur, apertissime expressit’, « hafnc se dicere Del gratiam,
quod possibilitatem non peccandll natwra nostra cum con-
deretur , accepit, quoniam condita est cum !ﬂ)ero arbi-
trio : » propter hunc ergo librum ego, plun.m_l autem fra.-
tres propter ejus disputationes, quas dxcunt.SIbL essenotissi-
mas, adhuc sumus de istorum verborum ejus amblgl.nt.ate
solliciti , ne forte quid in ea lateat, atque se hog d}mss_e
sine preejudicio sui dogmatis exponat postea stcxpuh§
suis, ita disserens : « Dixi quidem, proprio labore et Det
gratia posse hominem esse sine peccato; sed quam dicam
graliam optime nostis, et legendo recolere potestis, quod
ea sit, in qua creati sumus a Deo, cum libero arbntn.o. »
Atque ita dum cum, credunt episcopi eam dixisse gratiam,
non qua homines creati sumus, sed qua in novam creatu-
ram adoptati, (hanc enim aperlissime /gratiam divina
Scriptura commendat), ignorantes haereticum, tanguam
catholicum-absolverunt. Suspectum enim me facit etiam
illud quod cum-in eodem libro, cui respondi, apertissime
dixerit : « Abel justum nunquam omnpino peccasse : »
modo ait : Non autem diximus , quod inveniatur aliquis,
ab infantia usque ad senectam, qui nunquam peccaverit;
sed quoniam. a peccatis conversus, proprio labore et Dei
gratia possit esse sine peccato. » Abel quippe justum, non
a peccatis conversum in catera vita dixit factum esse:sine
peccato, « sed quod peccatum nullum unquam fecerit, »
Unde si ille ipsius liber est, profecto ex ipsa responsione
emendandus est. Nolo enim eum dicere modo fuisse men-
titum, ne forte quod in libro illo scripserit; se dicat obli-
tum : proinde ceetera videamus. Ea quippe consequuntur
in Ecclesiasticis gestis, quibus, adjuvante Domino, possu-
mus ostendere, etiam Pelagio, sicut nonnullis videtur, in
* Vide lib. de Natura et Gratia, cap. 45 et seqq.'— 2 Ibid. cap. 37.
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illa examinatione purgato, et certe apud judices duntaxat
homines absoluto , hane talim heresim, quam et ulterius
gredi et pejus proficere nolimus, sine dubio esse damna-
tam.

XXIIL Enim sequuntur objecta Pelagio, que in doc-
trina Geelestii discipuli ejus referuntur inventa. « Adam
mortalem factom, qui sive peccaret, sive non peecaret,
moriturus esset. Quoniam peccatum Adze ipsam solum le-
serit, et non genus humanum. Quoniam Lex sic mittit ad
regnum, quemadmodum Evangelium. Quoniam ante ad-
ventum Christi fuerunt homines siné peecato. Quoniam
infantes nuper nati in illo statu sunt, in quo Adam fuit ante
preevaricationem. Quoniam neque per movtem vel praeva-
ricationem Adz omne genus hominum moriatur, neque
per resurrectionemy Ghristi omne genus hominum resur-
gal. » Hiec ita objeeta sunt, ut etiam apud Garthaginem
a sanclitate tua et ab aliis tecum episcopis dicerentur an-
dita’ atque damnata. Ubi quidem, ut recolis, ipsenon fui,
sed postea cum venissem Carthaginem, eadem gesta re-
censul, ex guibus aliqua memini : sed neseio utvum: eis
haec omnia tencantar. Quid auteminterest, utrum aliqua
inibi nonrsint forte commemorata, et ideo nec damnata,
cum constet esse damnanda? Deinde objecta sunt? et alia
queedam capitula, commemoratione mei nominis interpo-
sita, qua mihi de Sicilia missa: fuerant, cam ibi fratres
catholici-hnjusmadi queestionibus turbarentur; quibus per
libram ad Hilarium scriptum 2, qui ea mihi in epistola sua
consulens miserat, satis suflicienter, ut mihi videtur, res-
pondi. Ita sunt autem : « Posse hominem sine peccato, si
velit, esse. Infantes, etsi non baptizentur, habere vitam
®tornam. Divites baptizatos, nisi omnibus abrenuntient,

* Confer lib. de Peccato originali, cap. rr.— 2 Ibid. — 3 Epist cuvis, ad
Hilarinm scripta.
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si quid boni visi fuerint facere, non reputari illis, neque
regnum Dei posse eos habere. »

XXIV. Ad hec sibi objecta, sicut gesta testantur, Pe-
lagius ita respondit : « De posse quidgm hominem sine
peccato esse, dictum. est, inquit, superius : d‘e eo autem
quod fuerint ante adventum Domini homines sine peccato,
dicimus et nos quoniam ante adventum Christi vixerunt
quidam sancte et juste, secundum Scriptura.rum sancta-
rum traditionem. Reliqua vero et secundum ipsorum tes-
timonium a me dicta non sunt, pro quibus ego satisfacere
non debeo:: sed tamen ad satisfactionem sanctze Synodi ;
anathematizo illos qui sic tenent, aut aliquando tenue-
runt. » Posthane ejus responsionem Synodus d.ixit X Ad
hzec predicta capitula sufficienter et recte satlsfecu'praz-
sens Pelagius, anathematizans ea qua non erant ejus. »
Videmus igitur, et tenemus, non solum a Pelagio, verum
etiam, a sauctis episcopis quiilli judicio preesidebant, mala
perniciosissima hujusmodi haeresis esse damnata : « Adam
mortalem factum, » quod ut plenius exponeretur quo-
modo dictum sit, additum est, « gui sive peccaret, sive
non peccaret, moriturus esset. Quod peccatum ejus ipsum
solum leserit, et non genus humanum. Quod Lex sic
mittat ad regnum, quemadmodum et Evangelinm. Quod
infantes nuper nati in illo statu sint, in quo Adam fuit
ante preevaricationem. Quod neque per mortem vel prae-
varicationem -Ade omne genus hominum moriatur , ne-
que per resurrectionem Christi omne genus hominum re-
surgat. Quod infantes, etsi non baptizentur, habeant
vitam eternam, Quod divites baptizati, - nisi: omnibus
abrenuntient , si quid boni visi fuerint facere , non illis
reputetur, neque regnum Del possint habere. » Hzc certe
omnia judicio illo ecclesiastico, anathematizante Pelagio,
et episcopis interloquentibus, constat esse damnata.
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XXYV. His autem quéestionibus, et istarnm sententia-
aum contentiosissimis assertionibus jam usquequaque fer-
ventibus, multorum fratram perturbabatur infirmitas.
Unde coacti samus sollicitudine charitatis, quam erga Ec-
clesiam Christi per gratiam Christi nos habere convenit
etiam ad beatz memoriz Marcellinum, qui eos quotidie
disputatores molestissimos patiabatur, et me per litteras
consulebat, de quibusdam istarum quastionibus scribere,
et maxime de baptismo parvulorum : de quo etiam postea,
te jubente, in basilica Majorum, gestans quoque in mani-
bus epistolam gloriosissimi martyris Cypriani, et de hac
re verba ejus recitans atque pertractans, ut error iste ne-
farius de quornmdam cordibus auferretur, quibus persnasa
fuerant, quee in his gestis videmus damnata, adjutus ora-
tionibus tuis, quantum potui, laboravi. Hee sunt, quae
nonnullis fratribus, quidam talia sentientes, ita persuadere
conabantur, ut de orientalibas comminarentur Ecclesiis :
quod nisi heec tenerent, earum possent judicio condem-
nari. Ecce quatunordecim antistites orientalis Ecclesize, in
ea terra cui Dominus praesentiam suz earnis exhibuit, Pe-
lagium non absolverent, nisi ea tanquam fidei catholicze
adversa damnaret. Unde, si propterea est iste absolutus,
quod anathematizaverit talia ; procul dubio illa -damnata
sunt : quod multo cumulatius atque clarius in consequen-
tibus apparebit:

XX VI Unde nunc duo illa videamus; qua noluit ana-
thematizare Plagius, qui etiam sua essé cognovit ; sed ut
illod, quod in eis offendebat, auferret, quomodo ea sen-
tiret exposuit. « Posse quidem, inquit, hominem sine pec-
cato esse, dictum est superius. » Dictum sane, et nos me-
minimus sed ideo mitigatam, et a judicibus approbatum,
quod addita est Dei gratia, que in illis capitulis taccha-
tur. De hoc autem altero quemadmodum responderit, di-
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ligentins intuendum est. « De illo autem, inquit, quod
fuerint ante adventum Domini homines sine peccato, di-
cimns et nos quoniam ante adventum Christi vixerunt
quidam sancte et juste, secundum sanctarum Seriptura=
rum traditionem. » Non est ansus dicere, Dicimus et nos
quomiamante adventam Christi fuerunt homines sine pec-
cato ;'cum hoc illi de Ceelestii dictis fuisset objectum 3
sensit_enim quam esset periculosum et molestum : sed
ait + « Dicimns et nos quoniam ante adventum Christi
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» ipsi nos seducimus , et veritas in nobis non est ' ? »
vel quomodo id quod eam Dominus docuit, orabit Eccle-
sia; « Dimitte nobis debita nostra?® : » si in hoc seeculo est
Ecelesia sine macula et ruga? Postremo ipsi de se ipsisin-
terrogandi sunt, utram necne fateantur aliqua se habere
peccata. Quod si negabunt, dicendum est eis, quod se ipsos
decipiant, et veritas in eis non sit. Si autem peccatum se
habere fatebuntur; quid aliud quam de ruga sua vel ma-
cula fatebuntur. Non sunt ergo isti Ecclesiz membra;

vixerunt quidam sancte et juste. » Quis hoc negaverit? quia illa est sine macula et ruga; hiautem cum macula et
Sed alind est ko, et alind fuisse sine peceato : quia et illi ,ruga.
sancte justeque vivebant, qui veracitertamen dicebant : XXVIIL Sed ad hoe objectum vigilanti circumspec-
« Si dixerimus quia peccatum non habemus, ipsi nos se- tione respondit, quam sine dubio catholici judices appro-
» ducimus, et veritas in nobis non est*. » Et hodie multi baverunt. « Dictum est, inquit; a nobis, sed ita quoniam
juste sancteque viyunt, nec tamen in oratione mentiun- lavacro ab omni macula et ruga purgatur Ecclesia, quam
tur, cum dicunt : « Dimitte nobis debita nostra, sicut et velit ita Dominus permanere. » Ad quod Synodus dixit :
» nos dimittimus debitoribus nostris >, » Hoc ergo judiei- « Hoc et nobis placet. » Quis enim nostrum negat, om-
bus placnit, quemadmodum<se dieere asseveravit Pela- nium in baptismo peccata dimitti; et omnes fideles sine
gins ;non quemadmodum objiciebatur dixisse Ceelestius. macula et ruga de lavacro regenerationis ascendere? Ant
Nunc €a quée réstant, pertractemus, ut possumus. cui christiano catholico non placet; quod et Domino pla-
XXVII. Objectum est Pelagio, quod diceret, « Eccle- cet, idque faturnm est, ut Ecclesia permaneat sine macala
siam hic esse sine macula et ruga. » Unde etiam Donatistae et ruga ? Quandnquidem id nunc agitur Dei misericordia
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diuturnum nobiscum habuerunt in nostra Collatione con-
flictam ; sed illos de permixtione malorum hominum tan-
quam palez cum'frumentis, propter ares similitudinem
potius urgebamus : qua similitudine etiam istis respon-
dere possumus, nisi Ecclesiam in solis bonis velient for-
tasse intelligi, quos nullam omnino asserunt habere pec-
catum, ut possit Ecclésia hicesse sine macula et ruga.
Quod si ita est; eadem repeto; quee paulo ante memoravi:
Quomodo sunt membra Ecclesiz, de quibus verax clamat
humilitas, « Si dixerimus quia peccatum non habemus,
t 1 Joan. 3, 8. — * Matth, v1, 12.

et yeritate; ut ad illam perfectionem, ubi sine macula et
ruga in ternum mansura est, sancta Ecclesia perduca-
tur sed inter lavacrum, ubi omnes praeteritee maculae rugee-
que tolluntar;et regnum, ubi sine macula et raga perpe-
tuo manebit Ecclesia , tempus hoec medium est orationis,
“ubi necesse est dicat : « Dimitte nobis debita nostra. »
Propter hoc objectum est eos dicere, « hic esse Ecclesiam
sine macula et ruga; wtrum® per hane sententiam aude-
rent prohibere orationem, qua diebus et noctibus veniam
peccatorum jam baptizata sibi poscit Ecclesia. De quo

t 1 Joan, x1x, 21. — * Matth, xv, 32. — 3 Forte ut non:
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medio tempore intér remissionem peccatorum quz fit in
lavacro, et permansionem sine peccatis quee futura est in
regno, cum Pelagio nihil est actum, nihil ab episcopis pro-
nuntiatum : sed tantum hoc quod breviter significandum
putavit, non se-ita dixisse, ut videbator objectum. Cum
enim-hoc ait, « Dictum est a nobis, sed ita : » quid vo-
lait ‘videri, nisi non ita; quemadmodum dixisse, ab his
qui objecerant, credebatur? Quid tamen seculi sint judi-
cés, ut dicerent sibi hoc placere, id est, baptismum quo
ablaitur’a peceatis, et regnum ubi permanebit sine pec-

catis saneta; quae nunc mundatur, Ecclesia, satis quantums

existimo apparet.

XXIX. Deinde objecta sunt de Libro Ceelestii, quid in
unoquoque capitulo contineat, magis secandum sensum ,
quam secundum verba : quae quidem ille latius exequitur;
sed tunc subjicere omnia, quilibellam adversus Pelagium
dederunt, se non potuiss dixerunt. Ergo in primo capitn-
tulo Libri Ceelestii hoe scriptum esse posuerunt : « Quo-
niam plus facimus, quam in Lege et Evangelio jussum est.
Ad quod Pelagius respondit : « Hoc quasi nostram posue-
runt :* dictum est vero a nobis secundum Apostolum de
virginitate, de qua Paulus dicit : « Preeceptam Domini
» non habeo '. » Synodus dixit: « Hoe et Ecclesia recipit.»
Legi ego, quo sensu id Ccelestius in'libro suo posuerit : si
tamen eum suum esse; non negat. Dixit enim hoc, quo
videlicet persnaderet , tantam nos habere per naturam
liberi arbitrii non peccandi possibilitatem , ut plus etiam

quam preeceptum est faciamus ; quoniam perpetua servatur

a plerisque virginitas;, qua preecepta non est, cumad non

peccandum preecepta implere sufliciat. Quod autem a Pe-

lagio responsum est, ut approbarent judices, non sic ucce-

perunt, tanquam omnia Legis et Evangelii preecepta cus-
1 1 Cor, vu, 25,
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todiant, qui virginitatem, que praecepta non est, insuper
servant ; sed ad hoc tantum, quod plus est virginitas quee
non est praecepta , quam conjugalis pudicitia quee’ prae-
cepta est, et custodire istam, quam illam, utique plus est:
cum tamen neutrum eorunm habeatar sine gratia Dei ;
quandoquidem Apostolus de hac re loquens ait : « Volo
» autem omnes homines esse sicut me ipsum ; sed unus-
» quisque proprium donum habel a Deo, alius aic, alius
» autem sic*. » Et ipsi Domino cum dixissent Discipuli :
« Si haec hominis est causa cum uxore, non expedit nu-
n bere , » vel quod latine melius dicitur , non expedit
ducere : « Non, inquit , omnes capiunt verbum hoc, sed
» quibus datum est 2. » Hoc ergo episcopi Ecclesiam
recipere pronuntiarunt , quod plus sit virginitas perseve-
rans , qua pracepta nonest, quam nuptiarum castitas,
qua pracepla est. Quo autem sensu illud Pelagius sive
Ceelestius dixerit, judices nescierunt.

XXX. Hinc jam objiciuntur Pelagio alia Ceelestii ca-
pitala capitalia, et sine dubitatione damnanda, gua nisi
anathematizasset , cum his sine dubio damnaretur. In
tertio capitulo seripsisse Ceelestium : « Gratiam Dei et
adjntorium non ad singulos actus dari , sed in libero ar-
bitrio esse, vel in Lege ac doctrina. » Et iteram : « Dei
gratiam secundum merita nostra dari, quia si peccatoribus
illam’ det ; videtur esse iniquus : » et in his verbis intn-
lisse : « Propterea et ipsa gratia-in mea volantate posita
est, sive dignus fuerim, sive indignus. Si enim per gra-
tiam omnia facimus ; quando vincimur a peccato, non
nos vincimur, sed Dei gratia , qua voluit' nos adjuvare
omni-mode , et non potuit : » Et iterum ait : « Si gratia
Dei est, quando vincimus peecata ; ergo ipse est in culpa,
quando a peccato vincimur , quia omnino custodire nos

“1 Cor, v, 7. — 2 Matth. xix, 10.
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autnon potuit, aut noluit. » Ad ista Pelagius respondit :
« Haee utrum Coelestii sint , ipsi viderint qui dicunt ea
Ceelestii esse ; ego vero nunquam sic tenui, sed anathe-
matizo qui s tenet. » Synodus dixit : « Recipit te sancta
Synodus, ita verba reproba condemnantem. » De his certe
omnibus , et Pelagii eadem anathematizantis manifesta
responsio est, et episcoporum ista damnantium absolutis-
sima judicatio. Utrum ea Pelagius; an Ceelestius, an uter-
que , an neuter illorum , an alii sive cum ipsis , sive sub
nomine illorum senserint, sive adhuc sentiant, sit dubium
vel occultum : satis tamen-hoc judicio declaratum est,
esse damnata ; ¢t Pelagium simul fuisse damnandum, nisi
heec etiam ipse damnaret. None certe-post hoe judicium,
quando contra hujusmodi sententias disputamus, adversus
damnatam heresim disputamus.

XXXI. Dicam etiam aliquid leetius, Superius metue-
bam, cum diceret Pelagius; « adjuvante gratia Dei posse
esse hominem sine peccato, » neforle eamdem gratiam
possibilitatem diceret: esse nature a Deo condite cum
libero arbitrio, sicut in Libro illo est, quem tanquam ejus
aceepl *, cui respondi et eomodo nescientes judices falle-
ret : uniic vere cum anathematizat eos , « qui gratiam Dei
et adjutorium non ad singulos actus dicunt dari , sed in
libero arbitrio esse, vel in Lege atque doetrina 5 » satis
evidenter apparet ; eam illum; dicere \gratiam , quee in
Ghristi Ecclesia preedicatur , que sub ministratione sancti
Spiritus datur , ut ad nostres actus singulos adjuvemur :
unde et oramus semper adjutorium opportunum, ne infe-
ramur in tentationem, Nec illud jam metuo, ne forte ubi
dixit.« « Non posse esse sine peceato ; nisi qui scientiam
Legis habuerit, » atque id ita exposuit, « ut ad non peccan-

* Liber Pelagii a Jacobo et Timasio acceptus, cui respondit lib, de Natura
et Gratia.
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dum in Legis scientiam poneret adjutorium , » eamdem
Legis scientiam Dei gratiam velit intelligi. Ecce anathe-
matizat qui hoc sentiunt: ecce nec naturam liberi arbitrii,
nec legem atque doctrinam vull intelligi gratiam , qua per
actus singulos adjuvamur. Quid ergo restat, nisi ut eam
intelligat quam dicit Apostolus, subministratione Spiritus
sancti dari ! ? de qua dicit Dominus : « Nolite cogitare
» quomodo aut quid loquamini ; dabitur enim vobis in
» illa horaquid loquamini: non enim vos estis qui loqui=
» mini, sed Spiritus Patris vestri quiloguitur in vobhis *»
Nec illud metuendum est , ne forte ubi ait: « Omnes vo-
luntate propria regi; » idque exposuit, « ideo se dixisse,
propter liberur arbitrium, cui Deus adjutor est eligenti
bona, » etiam hic per naturam liberi arbitrii et per doe-
trinam Legis adjutorem dixerit. Cum enim recte anathe-
matizaverit eos, « qui dicunt gratiam Dei et adjutorium
non ad singulos actus dari, sed in libero arbitrio esse, vel
in Liege acdoctrina : » profecto Dei gratia vel adjutorium
adsingulos actus datur, excepto libero arbitrio, vel Lege at-
que doctrina ; a¢ per hoe per singulosactus a Deojregimur,
guando recte agimus ; nec frustra orantes dicimus : « Iti-
»nera mea dirige secandum verbum tunm, ne dominetur
» mihi omnis iniquitas . »

XXXII. Sed quod ista sequitur, me rursum sollicitat.
Cumenim de quinto capitulo libri Geelestiihuie fuisset ob-
jectum, quod « aflirment unumquemque hominem omnes
virtutes posse habere et gratias , et auferant diversitatem
gratiarum, quam Apostolus docet : » Pelagius respondit :
« Dictum est a nobis , sed maligne et-ifiperite reprehen-
derunt. Non enim auferimus gratiaram diversitatem : sed
dicimus donare Deum ei, qui fuerit dignus accipere, omnes
gratias, sicut Paulo apostolo donavit. » Ad hoc Synodus

! Philip. 1, 1g. — 2 Matth, x, 1g. — 3 Psal. exymm, 133.
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dixit : « Consequenter et ecclesiasico sensu etipse sensisti
de dono gratiarum, qué in sancto Apostolo continentur.»
Hic dicit aliquis : Quid ergo sollicitat ? An tu negabis
omnes virtutes et gratias fuisse in Apostolo ? Ego vero, si
illee accipiantur omnes , quas uno quodam ipse Apostolus
commemoravitloco, quas et episcoposintellexisse arbitror,
ut hoc approbarent, et pronuntiarent « sensu ecclesiastico
dictam, » non eas dubito habuisse apostolum Paulum.
Ait enim : « Et quosdam quidem posuit Deus in Ecclesia,
» primo Apostolos, secundo Prophetas, tertio Doctores,
» deinde Virtutes , deinde Donationes sanitatum, adju-
» toria, Gubernationes, genera linguarum *. » Quid ergo,
dicemus quod hzec omnia non habuerit apostolus Panlus?
Quis hoc audeat dicere ? Nam eo ipso quod Apostolus
erat, habebat utique apostolatum. Sed habebat et prophe-
tiam. An non prophetia ejus est? Spiritus enim manifeste
dicit, quia in novissimis temporibus recedent quidam a
fide, intendentes spiritibus seductoribus, doctrinis demo-
niorum *, Ipse erat et doctor gentium in fide et veritate :
et operabatur virtutes et sanitates * ; nam mordenten
viperam manu excussit illesa , et paralyticus ad verbum
ejus restituta-continuo salute surrexit . Adjutoria que
dicat, obscurum est ; quoniam vis hujus verbi late patet :
quis tamen huic ef istam gratiam defuisse dicat, per cujus
laborem salatem hominum si¢ constat adjutam? Quid vero
ejusgubernatione preeclarius, quando et per eam Dominus
tunc tot Ecclesias'gubernavit , et per ejus epistolas nunc
gubernat ? Jam genera linguaram, quee illi deesse potue-
rant, cam ipse dicat : « Gratias Deo, quod omninm ves-
» trum lingua loquor ¢ 2 Quia ergo istorum omnium
nihil apostolo Paulo defuisse credendum est propterea

t 1 Corixny 28, — 2 1 Tim. v, £ — 3 I u, 5. — 4§ Act. xxvur, 5, et
x1v, 9. — 5 1 Cor, miv, 18.
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responsionem Palagii, « omnes gratias ¢i donatas esse di-
centis, » judices approbaverunt. Sed sunt et aliz gratiee,
quee hic commemoratz non sunt. Neque enim, quamvis
esset apostolus Paulus multum excellens membrum cor-
poris Christi, nullas plures et ampliores gratias accepit
ipsum totius corporis caput , sive in carne , sive in anima
hominis, quam creaturam suam Verbum Dei in unitatem
personz suz, ut nostrum caput esset , et corpus ejus esse-
mus, assumpsit. Et revera si esse possent in singulis om-
nia, frustra de membris corporis nostri ad hanc rem data
similitudo videretur. Sunt enim quaedam communia omni-
hus membris, sicut sanitas, sicut vita : sunt autem alia
etiam singulis propria, unde nec auris sentit colores ,
nec oculus voces ; propter quod dicitur : « Si totum
wcorpus oculus, ubi auditus ? Si totum auditus, ubi odo-
» ratus . « Quod quidem non ita dicitur, tanquam im-
possibile Deo sit, et auribus praestare sensum videndi,
et oculis audiendi. Quid tamen faciat in Christi corpore
quod est Ecclesia, et quam diversitatem Ecclesiarum *
velat per membra diversa, ut essent dona etiam singulis
propria, significaverit Apostolus, certum est. Quapropter,
et qua causa hi qui illud objecerunt, auferri noluerint dis-
tantiam gratiarum, et qua causa episcepi propter Paulam
apostolum, in quo dona omnia, quz loco uno commemo-
rayit, agnoscimus , id quod respondit Pelagius potuerint
anprobare, jam clarum est.

XXXIIIL.Quid est ergo, unde me de hoc capitulosollici-
tum factum esse praedixi ? Hoc videlicet , quod ait Pela-
gius : « Donare Deum e, qui fuerit"dignus accipere,
omnes gratias , sicut Paulo apostolo donavit. Nihil essem
de hac ejus responsione sollicitus , nisi quod attinet ad
hanc cansam , cujus maxime cura gerenda est, ne scilicet

t 1 Cor. xu, 19.—2 Forte gratiarum.




78 . AUGUSTINT ERISCOP!

gratia Dei, nobis tacentibus et tantum malum dissimulan-'
tibus , oppugnetur. Cam ergo non ait, Donare Deum cui
voluerit ; sed ait : « Donare Deum ei, qui fuerit dignus
accipere, omnes gratias ; » non potui, cum legerem , non
esse suspiciosus. Ipsum quippe gratiz nomen, et ejus
nominis intellectus aufertur, si non gratis datur, sed eam
qui dignus est accipit. An forte quis dicet, Apostolo me
facere injuriam, quia eum gratia dignum fuisse non dico?
Imo tunc facio, et illi injuriam , et mihi peenam, si quod
ipse dicit , non credo. An ille gratiam non ita definivit,
ut eam sic, quod daretur gratis, appellatam ostenderet ?
Nempe ipse dixit : « Si autem gratia, jam non ex operibus;
» alioguin gralia jam non est gratia !, » Unde item dixit :
« Eiauntem qui operatur, merces non imputatur secundum
» gratiam , sed secundum debitum % » Quisquis. ergo
dignus est, debitum est ei ; si antem debitum est, gratia
non est : gratia quippe donatur, debitum redditur.Gratia
ergo donatur indiguis, ut reddatur debitum dignis: ipse
autem facit ut babeant quiecumque redditurus est dignis,
qui ea quzenon_habebant donavitindignis.

XXXIV. Hoc forte dicet: Ego non ex operibus, sed ex
fide dixi Apostolum dignum fuisse, cui tantee ill gratize do-
narentur ; non enim opera, qua hons ante non habuit, sed
tamen fides ¢jus hoc merait.Quid enim, putamus quod fides
non operetur? lmo ipsa veraciler operatur, que per dilee-
tionem operalur *. Quantumlibet antem opera infidelium
praedicentar, ejusdem Apostoli sententiam. veram novi-
mus et invictam , « Omne quod non est ex fide, pececa-
» tum est X, » Ideo.vero srepe dicit, non-ex.eperibus; sed
ex fide, nobis justitiam deputari, cam potius fides per di-
lectionem operetur, ne quisquam existimet ad ipsam fi-
dem meritis operum perveniri, cum ipsa sit initium, unde

* Rom. 31, 6. — 2 Id. 1v, 4. —3 Gal, v, 6. —4 Rom, xv, 23,
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bona opera incipiunt ; quoniam , ut dictum est, quod ex
ipsa non est, peccatum est. Hine et Ecclesiz dicitur in
Cantico canticorum, « Venies, et transies ab initio fidei!, »
Quapropter quamvis bene operandi gratiam fides impe-
tret : ipsam certe fidem ut haberemus, nulla fide merui-
mus; sed in ea nobis danda , in qua Dominum sequere-
mur, misericordia ejus pravenit nos ', An ipsam nobis nos
dedimus, et ipsi nos ipsos fideles fecimus? Prorsus etiam
hic clamabo, « Ipse fecit nos, et non ipsinos?. » Ni-
hil vero alind apostolica doctrina commendat, ubi ait :
« Dico autem per gratiam Dei, quz data est mihi, omni-
» bus qui sunt in vobis, non plus sapere, (uam oportetsa-
» pere, sed sapere ad temperantiam , sicut unicuique Dens
» paruitus est mensuram fidei . » Hing est quippe et illud :
» Quid enim habes, guod non accepisti °*2 Quando et hoc
accepimus, unde incipit quidquid in nostris actibus habe-
mus boni.

XXXY. Quid est ergo quod idem dicit Apostolus, « Bo-
» num certamen certavi, cursum consummavi, fidem ser-
w vavi; de catero superest mihi corona justitie,, quam
w reddet mihi Dominus in illo die justus Judex ¢ ;9 81 haee
non redduntur dignis, sed donantur indignis ? Hoe qui di-
cit, parum considerat coronam reddi non potuisse digno,
nisi gratia data esset indigno. Ait enim, « Bonum. certa-
nmen certavi : » sed idem ipse ait; « Gratias Deo, qni de-
» dit nobis victoriam per Domintm nostrum Jesum Chris-
» tum7, » Ait, Cursum consummavi : sed ipse idem ait ,
« Non volentis, neque currentis , sed miserentis est Dei 5.»
Ait, « Fidem gervavi : » sed ipse idem ait « Scio enim
».cul credidi, et certus sam, quia potens est depositum

! Cant. 1v, 8, juxta LXX. — 2 Psal, Ly, 1r. — 3 Id, cxix, 3. — 4 Rom.
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» meum servare in illam diem, id est, commendatum
» meum ! : » nam codices nonnulli non habent deposi-
tum; sed quod est planius, « commendatum. » Quid au-
tem commendmus Deo. nisi quee oramus ut servet, in qui-
bus et ipsa est fides nostra? Nam quid aluid a‘poslolo2
Peiro Dominus commendayit orando, unde illi ait, « Ego
» rogavit pro te, Pelre, ne deficiat fides tua® ; » nisi ut
ejus Deus servaret fidem, ne tentationi cedendo deﬁ(}eret?
Quocirca, o beate Paule, magne gratie praedicator, dicam,
nec timeam ; (quis enim mihi minns succensebit ista di-
centi, quam tu, qui ea dicenda dixisti et docenda. do-
cuisti? ) dicam, inquam , nec timeam ' redditur quidem
meritis tuis corona sua, sed Dei dona sunt merita tua.

- XXXVI. Redditur ergo debitam préemium Apostolo
digno : sed ipsum apostolatum indebitum gralia_ dOna_vit
indigno. An hoc me dixisse peenitebit? Absit : ejus enim
testimonio ab hac invidia defensabor, nec me quisquam
vocabit audacem ; nisi qui fuerit ausus ipsum vocare men-
dacem. Ipse clamat , ipse testatur, ipse ut in se Deidona
commendet; nec in se ipso, sed in Domino glorietur*,
non solum nulla se habuisse dicit merita bona, ut apos-
tolus fieret; sed etiam mala merita sua dicit, ut Dei gra-
tiam manifestet et praedicet. « Non sum, inquit, idoneus
» vocari apostolus®: » quod quid est aliud, quam non
sum dignus? nam hoe plerique Latini codices habent. Hoc
est nempe quod quéerimus : nempe isto munere apostola-
tus ille omnes gratiz continentur. Non enim decebat aut
oportebat Apostolum nonhabere prophetiam, aut non esse
doctorem, aut non clarescerevirtutibus, donationibusque
sanitatum, aat adjutoria non praebere, aut Ecclesias non
gubernare, aut linguarum generibus non excellere. Omnia

* 2 Tim. 1, 12. — 2 Forte de apostolo, —3 Luc, xxn, 32, — 4 1 Cor. |,
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haec unum nomen apostolatus amplectitur. Ipsum igi-
tur consulamus : ipsum potius audiamus : dicamus ei,
Sancte Paule apostole, Pelagius monachus dignum te

- dicit fuisse , qui acciperes omnes gratias apostolatus tui,

tu ipse quid dicis? Non sum, inquit, dignus vocari apos-
tolus? Ita-ne, ut deferam honorem Paulo, Pelagio ma-
gis de Paulo credere audebo, quam Paulo? Non fa-
clam : me namque potius onerabo, quam illam hono-
rabo, si fecero. Audiamus etiam, cur non sit dignus
vocari Apostolus : Quia persecutus sum, inquit, Eccle-
siam Dei. Si sensum sequeremur, quis non istum a Christo
damnandum censeret potius quam vocandum? Quis ita
diligat praedicatorem, ut non detestetur persecutorem?
Optime ergo ipse atque veraciter : Non sum, -inquit,
dignus vocari apostolus, quia persecutus sum Ecclesiam
Dei. Faciens igitur tantum mali, unde meruisti tantum
boni? Audiant respondentem omnes gentes : Sed gratia
Dei sum id quod sum'. Numquid aliter est gratia com-
mendata, nisi quia est indignodata? Et gratia ejps, inquit,
in me vacua non foit. Hoc et aliis pracipit, ut etiam ar-
bitrium voluntatis ostendat, ubi ait: « Pracipientes au-
» tem et rogamus, nein vacuum gratiam Dei suscipiatis®; »
Unde autem probat quod gratia ejus in eovacua non fuit,
nisi ex eo quod sequitur, « Sed plus omnibus illis labo-
» ravi®? » Proinde non laboravit ut gratiam acciperet,
sed accepit ut laboraret : atque ita, unde ad accipienda
debita preemia fieret dignus, gratiam gratis accepit indig-
nus. Nec ipsum sane laborem sibi ausus est arrogare. Cum
enim dixisset, « Plus omnibus illis laboravi, » continuo
subjecit, « Non ego, sed gratia Dei mecum. » O magnum

gratize praeceptorem, confessorem, praedicatorem. Quid

est hoc? « Plus laboravi, non ego? » Ubi sese extulit ali-
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quantum voluntas, ibi conti.nuo vi.gilavit pietas, et tremuit
humilitas, quia se agnovit mﬁrmltas'. )

XXXVII. Merito quod gesta indicant, etiam hoe usus
est testimonio sanctus Joannes Jerosolymitan anpstgs
Ecclesize, sicat interrogatus quae ap‘.ud illpn} ante‘]u.dl-
cium gesta fuerint, coepiscopis nostris, qui simul in 111.0
judicio prasidebant , ipse narravit. Ait enim, tunc qui-
busdam susarrantibus, et dicentibus, quod « sine Dei gra-
tia diceret Pelagius posse hominem Rerﬁci, id est, quod
superius dixerat, esse posse homipem sine peccato : » Cul-
pans, inquit, super hoc etiam intuli, quia et apostol.us
Paulus mualtam laborans, sed non secundum snam vir-
tutem, sed secnndum gratiam Dei, dixil : « Am.plius.om-
» nibusillis laboravi'; non ego autem, sed gratia Dei me-
» com : » etiteram, « Non est volentis, neque currentis,
» sed miserentis Dei? +» etillad, « Nisi Dominus @difica-
».verit domum, in vanum laboraverunt, qui eedificant
» eam? : »-et alia multa similia diximus, inquit, de Scrip-
turis sanetis. Illis antem non suscipientibus qua diceban-
tur a nobis de sanctis Scripturis, sed-adhuc susurrantibus,
dixit Pelagius, Et ego sic credos anathema sit, qui dieit
absque adjutorio Del posse hominem ad profectum om-
nium venire virtatum. :

XXXVIII. H:ee narravit episcopus Joannes, audiente
Pelagio, qui ntique posset honorifice dicero:, Fa]litgr sanc-
titas tua, non bene meministi, non dixi ad ista testimonia,
que de Scripturis commemorasti, « Egosic credo : » que-
niam non ea sic intelligo, quod gratia Deisic laboret cum
homine, ut quod non peccat, non volentis, neque curren-
tis, sed miserentis sit Dei.

XXXIX. Suntenim quaedam expositiones Epistole Pauli,
quee seribitar ad Romanos, que ipsius Pelagii esse dicun-

' 1 Cor. xv, 10, — * Rom. 1x, 16. — 3 Psal. ¢xxw, 1.
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tur, ubi hoc quod scriptum est*, «Non volentis, neque cur-
»rentis, sed miserentis est Dei®. » non ex persona Pauli asse-
rit dictum; sed enm voce interrogantis et redarguentis
usum fuisse, cum hocdiceret, tanquam hoc dici utiquenon
deberet. Non ergo cam episcopus Joannes plane istam sen-
tentiam esse Apostoli agnovit, eamque ideo commemorayit,
ne Pelagius sine Dei gratia non peccare (juemquam putaret,
et dixit respondisse Pelagium, « Et ego sic credo; » neque
cam hoc pracsens andiret, respondit, Non sic credo, Oportet
utillam expositionem perversam, ubi hoe non sensisse Apos-
tolum, sed potius redarguisse intelligi voluit, aut suam ne-
get, aut corngere atque emendare non dabitet. Nam quid-
quid dixit episcopus Joannes de absentibus fratribus noss
tris, sive coepiscopis Herote ac Lazaro, sive de presbytero
Orosio, sive de aliig(t)quorum ibi'non sunt nomitia ex-
pressa, eredo quod intelligat ad eoram preejudicimm non va-
lere. Si enim preesentes essent, possent eum fortasse,, absit
ut dicam, convincere de mendacio, sed forte commemo-
rare, quid forte fuisset oblitus, aut in quo eum fefellerit
Latinus interpres, etsi non studio mentiendi, certe aliena
lingnze minus intellectze nonnulla difficultate : praesertim
quia non in' gestis agebatur (2), que, improbi ne men-
Uantar, boni antem ne aliquid obliviscantur, utiliter ins-
ttata sunt. Si quis autem memoratis fratribus nostris ex
hoe aliquid quzstionis intulerit, eosque ad judicium epis-
copale vocaverit, sibi ut poterunt, aderunt : nobis hic la-
borare quid opus est ; quando ne ipsi quidem judices,
Post coepiscopl nostri narrationem, aliquid inde pronun-
tiare voluerunt?

XL. Cum ergo Pelagius praesens, ad illa testimonia
Scripturarnm dixisse se ita credere tacitus agnoverit , quo-
modo illud Apostoli testimonium paulo superius recolens,

! Vide lib. i1 de Peccat. merit. cap. 1. — 2 Rom: 1x, 16,
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" ot inveniens eum dixisse : « Non sum dignus vocari Apo§-
» tolus, quia persecutus sum Ecclesiam Dei, sgd gratia
» Dei sum id quod sum; » non vidit, non se dlCel‘t‘! de-
buisse; cum ageretur de abundantia gratiiarum, quas 1('lem
accepit Apostolus, dignum fuisse qui acciperet; cum 1pse
se noti solam dixerit, sed etaliam causam reddens proba-
ritindignum, et eo ipsa gratiam vere gratiam commenda-
verit? Sed si forteillud jam dudum a sancto Joanne nar-
ratum, cogitare vel meminisse non potuit recentissimam
suam responsionem respiceret, et qua paulo ante d2 Goe-
lestio sibi objecta anathematizaverit adverteret. Nempe
ctiam inter illa est, quod objectum est dixisse Ceelestium :
Dei gratiam secundum merita nostra dari. » Si ergo vera-
citer hoc Pelagius anathematizavit , quid est, quod dicit,
gratias omnes Apostolo secundum meritum datas? An
alind est dignum esse accipere; alind, secundum meni-
tum acccipere ? et potest-aliqua subtilitate disputationis
obtendere, dignum esse aliquem, sedmon mereri? Verum-
tamen Ceelestius, vel quis alins, cujus omnes superiores
anathematizavit sententias, nec de hoc verho eum nebulas
ostendere atque ineis latere permittit. Urget enim et dicit:
« Bt ipsa gratia n mea voluntate posita est, sive dignus
fuerim, sive indignus. » Si ergo recte hoc a Pelagio vera-
citerque damnatum est, ubi dicitur : « Dei gratiam se-
cundum merita ‘et dignis dari : quo corde cogitavit,
quove ore protulit quod ait: « Dicimus donare Deum ei,
qui fuerit dignus accipere, omnes gratias? » Quis non ista
si diligenter adverterit, fiat de illius responsione vel de-
fensione sollicitus?
XLE Cur ego, ait aliquis, hoc judices approbaverunt?
Fateor, ideo jam ipse ambigo : sed nimirum, aut breve
dictum eornm audientiam et intentionem facile subterfu-
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git, aut aliquo modo id recte posse accipi existimantes, cu-
jus de hac re confessiones liquidas sibi habere videban-
tur, pene de uno verbo, nihil i controversizz movendum
putarunt. Quod et nobis forsitan contigisset , si. cum eis
in illo judicio sedissemus. Si enim pro eo quod positum
est dignus, positum esset preedestinatus, vel aliquid
hujusmodi, nihil certe scrupuli tangeret atque angeret
animum : et tamen si dicatur, eum qui per electionem
gratiee justificatur, nullis quidem przecedentibus meritis
bonis, sed destinatione dignum vocari, sicut electus voca-
tur, utrum vel certe, vel minima offensione intelligentize
dici possit, difficile judicatur. Nam quantum ad me atti-
net, ab hoe verbo facile transirem, nisi me liber ille, cai
respondi, ubi omnino nullam dicit Dei gratiam, nisi na-
turam nostram cum libero arbitrio, gratiam ereaturam ?,
de ipsins Pelagii sensu sollicitum redderet ; ne forte hoc
verbum non de negligentia locutionis, sed de diligentia
dogmatis curarit inserere. Jam ea quze restant novissima,
ita judices commoverunt, ut ante responsionem Pelagii
damnanda censerent.

XLII. Nam in sexto capitulo Ceelestii libri positum ob-
jectum est : « Filios Dei non posse vocari, nisi omni modo
absque peccato fuerint effecti. » Unde secundum ipsum
dictum est, neque apostolum Panlum esse filinm Dei, qui
dixit : « Non quod jam acceperim, aut quod jam perfec-
» tugsim®. » In‘septimo capitulo : « Oblivionem et igno-
rantiam non subjacere peccato , quoniam non secundum
voluntatem eveniunt, sed secundum necessitatem. » Cum
David dicat : « Delicta juventutis me® ne memineris et
» ignorantiz mez® : » et cum in lege sacrificia pro igno -
rantia sicut pro peccato offerantur®. » In decimo capitulo :

t Fopte gratis creatam, — 2 Philip. m, 22. — 3 Psal. xxy, 7. — 4 Levil,
.
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Non esse libernm arbitrium, si Dei indigeat ausilio, quo-
niam in propria voluntate habet unusquisque aut facere ali-
quid, autnon facere. » In duodecimo capitulo : « Victoriam
nostram non ex Dei esse adjutorio, sed ex libero arbi-
trio : » quod inferre dictuseest his verbis : Nostra est victo-
ria, quoniam /propria voluntate arma suscepimus, sicut
e~contrario nostrum est quando. vincimur, quoniam ar-
mari propria voluntate contempsimus. » Et de apestolo
Petro posuit testimonium, « divinae nos esse consortes
nature. Et syllogismum facere dicitur : « Quoniam s
anima nen potest esse sine peccato, ergo et Deus subjacet
peccato, cujus| pars, hoc est anima, peccato abnoxia est.
In tertio decimo capitulo dicit, Quoniam peenitentibus ve-
nia non datur secundum gratiam et misericordiam Dei,
sed secundum merita et laborem eorum , qui per peeniten=
tiam digni fuerint misericordia. »

XLIIL His recitatis Synodus dixit : « Quid ad heec qua
lecta sunt capitula dicit-praesens Pelagius' monachus? Hoe
enim reprobat sancta Synodus, et sancta Dei catholica
Ecclesia. » Pelagius respondit : « Iterum dico , quia hae
et secundum ipsorum testimonium, non sunt mea pro
quibus, ut dixi, satisfactionem non debeo : qua vero mea
esse confessus sum, haec recta esse affirmo : que autem
dixi non esse mea, secundum judicium sanctz Ecclesie
reprobo, anathema dicens omni contravenienti ét contra-
dicenti sanct catholica Ecclesiz doctrinis. Ego enim in
unius substantize Trinitatem credo, et omnia secundum
doctrinam sanctze catholicze Ecclesi : si quis vero alie-
na ab hae sapit,, anathema sit; »

XLIV. Synodus dixit : « Nune quoniam satisfactum est
nobis prosecutionibus preesentis Pelagii monachi , qui
quidem piis doctrinis consentit, contraria vero Ecclesiz

t 2 Petr, 1, 4.
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fidei reprobat et anathematizat, communionis ecclesiasti-
cze eum esse et catholicee confitemur.

XLYV. Si ista sint gesta, quibus amici Pelagii gandent
eum esse purgatum : nos, quoniam erga se nostram quo-
que amicitiam, prolatis etiam familiaribus epistolis nostris,
atque in hoc judicio recitalis, quas insertas continent
gesta, satis probare curavit, salutem quidem ejus in
Christo cupimus et optamus : de ista vero ejus purgatione,
quee magis creditur, quam liquido demonstratur, gandere
témere non debemus. Neque hoc dicens, judicum arguo
vel negligentiam, vel conniventiam, vel quod ab eis longe
abhorrere certissimum est, impiorum dogmatum conscien-
tiam : sed eorum judicio pro merito approbato atque lau~
dato, Pelagius tamen apud eos quibus amplius certiusque
notus ‘est, non mihi videtur esse purgatus. Illi enim tan-
qnam de ignoto judicantes; his praesertim absentibus qui
contra eum libellum dederant, hominem quidem diligen-
tius examinare minime potuerunt : haeresim tamen ipsam,
si eorumssequantur judicium qui pro €jus perversitate cer-
tabant, penitus peremerunt. 1lli autem qui bene sciunt
qua Pelagius docere consuevit, sive qui ejus disputationi-
bus restiterunt, sive qui ex ipso errore se liberatos esse
gratulantur, quomodo possunt eum non habere suspec~
tum, quando ejus non simplicem confessionem praterita
errata dampantem, sed talem confessionem legunt, quasi
nunquam aliter senserit, quam isto judicio in ejus est res-
ponsionibus approbatum ?

XLVI. Nam, ut de me ipso potissimum dicam, prius
absentis et Romz constituti Pelagii nomen cum magna
ejus lande cognovi : postea ccepit ad nos fama perferre,
quod adversus Dei gratiam disputaret; quod licet dole-
rem, et ab cis mihi diceretur, quibus crederem, ab ipso
tamen tale aliquid , vel in ejus aliquo libro nosse cupie-
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bam ut si inciperem redarguere , negare non posset. Pos-
tea vero quam in Africam venit, me absente, nostro, id
est, Hipponensi littore exceptus est, ubi omnino, sicut
comperi a nostris, nihil abillo hujusmodi auditum est : quia
et citius quam putabatur, inde profectus est. Postmodum
ejus faciem Carthagine, quantum recolo , semel vel ite-
ram vidi, quando cura Collationis, quam cum heereticis
Donatistis habituri eramus , occupatissimus fui : ille vero
etiam ad transmarina properavit. Interea per ara eorum,
qui ejus diseipuli ferebantur, dogmata ista fervebant : ita
ut Ceelestius ad ecclesiasticum judicium perveniret, et re-
portaret dignam sua perversitate sententiam. Salubrius
sane adversus eos agi putabamus, si hominum nominibus
tacitis, ipsi refutarentur et redarguerentur errores, atque
ita metu potius ecclesiastici judicii corrigentur homines ,
quam ipso judicio punirentur. Nec libris igitur adversus

mala illa disserere, nec popularibus tractatibus cessaba-
mus. ‘ ‘

XLVII. Cum vero mihi etiam liber ille datus esset a

servis Dei bonis et honestis viris Timasio et Jacobo, ubi
apertissime Pelagius objectam sibi-a se ipso tanquam ab
adversario, unde jam grandi invidia laborabat, de Dei
gratia queestionem non aliter sibi solvere visus est, nisi ut
naturam cum libero arbitrio conditam, Dei diceret gra-
tiam : aliquando ;, idque tenuiter, nec aperte, ei conjun-
gens vel legis adjutorium, vel remissionem etiam peccato-
rum : tum vero sine ulla dubitatione mihi claruit, quam
esset christianz saluti venenum illius perversitatis inimi-
cum. Nec sic tamen operi meo , quo eumdem librum re-
felli, Pelagii nomen inserui : facilius me existimans profu-
rum, si servata amicitia, adhuc ejus verecundiz parcerem,
cujus litteris jam parcere non deberem. Hinc est, quod
nunc moleste fero, in hoc judicio dixisse illum quodam
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loco, « Anathematizo illos qui sic tenent , aut aliquando
tenuerunt. » Suffecerat dicere, qui sic. tenent ; ut enm
crederemus esse correctum : cum vero addidit, aut ali-
quando tenuerunt ; primum quam injuste damnare im-
meritos ausus est, qui illo, quem sive aliis, sive ipso doc-
tore didicerant, errore caruerunt? Deinde quis eorum, qui
cum ista non solum aliquando tenuisse , verum etiam do-
cuisse novernnt, non merito suspicetur, simulate anathe-
matizasse qui haec tenent, cum eodem modo anathemati-
zave non dubitavit qui hzee aliquando tenuerunt, in qui-
bus eum ipsum recordabuntur magistram ? Ecce, ut alios
taceam , Timasium et Jacobum, quibus oculis, qua fronte
conspiciet , suos et dilectores, et aliquando discipulos, ad
quos librum scripsi , ubi libro ejus respondi : qui certe
quemadmodum mihi rescripserint, tacendum et preete-
reandum non putavi ; sed exemplum litterarum subter
annexui.

XLVIITL. Domino vere beatissimo, et merito venerabili
patri episcopo Augustino *, Timasius et Jacobusin Domino
salutem. « Ita nos refecit et recreavit gratia Dei ministrata
per verbum tuum, ut prorsus germane dicamus : Misit
verbum suum , et sanavit eos®, Domine beatissime et
merito venerabilis pater. Sane ea diligentia ventilasse
sanctitatem tuam textum ejusdem libelli reperimus, ut
ad singulos apices responsa reddita stupeamus, sive in
his que refutare , detestari, ac fugere deceat Christia-
num ; sive in illis, in quibus non satis invenitur errasse ;
quamyis, nescio qua calliditate, in ipsis quoque gratiam
Dei credidit supprimendam. Sed unum est, quod nos in
tanto beneficio aflicit , quia tarde hoc tam praclarum
gratize Dei munus effulsit. Si quidem contigit absentes
fieri quosdam, quornm ceecitati ista tam perspicuwe ve-

*Vide lib: de Natura et Grat, — 2 Psal. ovi, 20.
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ritatis illustratio deberetur; ad quos, etsi tardius, non
diffidimus propitio Deo eamdem gratiam pervenire, qui
valt omnes homines salvos fieri !, et ad agnitionem ve-
ritatis venire. Nos vero, elsi olim spiritu charitatis, qui
in te est , docti subjectionem ejus ahjecerimus erroris,
in- hoc etiam nunc gratias agimus, quod hec que ante
credidimus, nunc alis aperire-didicimus, viam facilitatis
ubériore tsanclialis tuze sermone pandente. Et alia manu:
Incolumem beatitudinem tuam, nestique memorem, mi-
sericordia’ Dei nostri glorficet in @teranm.

XLIX. Siergo et-iste confiteretur, ita in hoe errore se
fuisse aliquando), ut hominem praeoccupatum , sed nune
anathematizare qui hac tenent ; quisquis ei non gratula-
retur, tenente jam illo viam veritatis, ipse amitteret vis-
cera charitatis: Nunc yero parum est , quod se non eon-
fessus est ab ea peste liberatum , sed anathematizavit
insuper liberatos, qui eam sic diligunt, ut etiam ipsum
cupiant liberari : in-Guibus et istisant, qui benevolentiam
suam erga illum significaverunt , his ad me datis litteris
suis'; nam etipsam precipue eogitabant, cum dicerent,
hoe se/ affici ; quod tarde Hlum libram scripserim ? « 8
quidem contigit; inquiunt, absentes fieri quosdam, quo-
rum cecitatl ista tam. perspicuz. veritatis illustratio .de-
beretur ; ad quos etsi tradius, inquiunt , non diflidimas
propitio Deo eamdem gratiam pervenire. Nomen quippe
vel nomina ipsi quoqua-adhuc tacenda putaverunt ; ut
vivente amicitia, error potius moreretur amicoram.

L. At nunc si Pelagios Deum cogitat, sinon est ingratus
ejus misericordie/; qui etm ad episcoporam judiciunm
propterea perduxit; ut heee anathemata defendere postea
non auderet, jamque detestanda et abjicienda cognosceret,

gratius accipiet Litleras nostras, quando expresso nomine

t ¢ Tim, m, 4.
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ulcus sanandum potius aperimus, quam * illas, ubi com
ubi cum dolorem facere timeremus , tumorem , quod nos
penitet , augebamus. Si autem mihi fuerit iratus, quam
inique irascatur attendat , et ut vincat iram, tandem ali-
quando Dei postulet gratiam , quam in hoc judicio con-
fessus est singulis nostris actibus necessariani 3 ut veram
consequatur illo adjuvante, victoriam. Quid enim ei pro-
sunt tantz ejus laudes in Epistolis episcoporum, quas pro
se commemorandas , vel etiam legendas atque allegandas
putavit, quasi enm haec perversa sentire, omnes qui vehes
mentes et quodam modo ardentes ad bonam vitam exhor-
tationes ejus andiebant, facile scire potuerint.

LIL. Et ego quidem in Epistola mea, quam protulit,
non solum ab ejus laudibus temperavi, sed etiam quantum
potui, sine ejus commotione questionis, de Dei gratia
recte sapere admonui. Dixi eum quippe in salutatione ,
Dominam : quod epistolari more non Christianis quibus-
dam scribere solemus ; neque id mendaciter, queniam
omnibus. ad salutem, que in Christo est, consequendam,
debemus quodam modo liberam servitutem. Dixi dilectis-
simum : quod et nunc dico, etsi iratus fuerit , adhuc di-
¢am ; quoniam nisi erga eum dilectionem tenuero , illo
irascente, ipse mihi- magis nocebo. Dixi desideratissimums
quoniam valde cupiebam cum preesente aliquid colloqui :
jam enim 3udieram contra gratiam, qua jusiificamur
quando hine aliqua commemoratio fieret , aperta eum
contentione conari, Denique litterarum ipsarum breyis
textus hoc indicat : nam cum egissem gratias , quod me
scriptis, suis_exhilarasset , certum faciendo de sua salute
acsuorum, quos utique si correctos volamus, etiam cor-
porali salate salvos Velle debemus ; moxsei bona optavia
Domieo retribui, non ad salutem corporis perlinentia, sed

' Subaud: accepit.
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ea potius, que putabat esse, vel forte adhue putat, in solo
arbitrio voluntatis et propria posita, simul optans et prop-
ter hoc vitam zeternam. Deinde quia litteris suis,, quibus
respondebam, talia quaedam in me bona multum benigne-
que laudaverat : etiam ibi petivi ab eo, ut pro me oraret,
quo- potius a Domino talis fierem , qualem me esse jam
crederet : ut eum sic admonerem, contra quod ille sapie-
bat , ipsam quoque justiiam , quam in me laudandam
putaverat , non esse volentis, neque currentis, sed mise-
rentis Dei*. Hoe est totum, quod brevis illa Epistola mea
continet ; eaque intentione dictata est : nam ita se habet.

LIL. « Domino dilectissimo, et desideratissimo fratri
Pelagio , Augustinus in 'Dominosalutem. Gratias ago
plarimum , quod me litteris tuis exhilarare dignatus es,
et certum facere de salute vestra. Retribuat tibi Dominus
bona, quibns semper sis bonus, et enm illo ®terno vivas
in eternum, Dominedilectissime, et desideratissime fra-
ter. Ego autem, etsi in-me nonagnosco praeconia de me
tna , quatae benignitatis epistola continet : benevolo
tamen animo erga exiguitatem meam , ingratus esse non
possum : simul admonens ut potius ores pro me , quo
talis a Domino fiam, qualem me jam esse arbitraris. Bt
alia manu : Memor nostri incolumis Domino placeas ,
Domine dilectissime , et desideratissime frater.

LIIL. Inipsa quoque subscriptione'quod posui, at Do
mino placeat, magis hoc essesignificavi in ejus gratia, quam
insola hominis voluntate, quando id nec hortatus sum, nec
praecepi , nec docui, sed optavi. Quemadmodum vero si
hortarer; aut preeciperem’, vel docerem, pertinere hocet
adliberum arbitrinm demonstrarem , nec tamen Dei gra-
tize derogarem :ita quia optavi, Dei quidem commendavi
gratiam, nof tamen arbitrium voluntatis extinxi, Ut quid

¢t Rom. 1x, 16.
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ergo in hoc judicio protulit hanc Epistolam ? secundum
quam si ab initio sapuisset , nullo modo fortassis, licet a
bonis fratribus, sed tamen perversitate disputationum €jus
offensis, ad episcopale judicium vocaretur. Porro autem,
sicut ego rationem de hac mea Epistola reddidi ; ita de
suis, siessetnec esse, redderent quorum allegavit, dicentes
vel quid putaverint, vel quid ignoraverint, vel qua ratione
scripserint. Proinde de quorumlibet sanctorum amicitia
se jactaverit, quorumlibet de suis laudibus litteras legerit,
queelibet purgationis suze gesta protulerit, nisi ea quae
contra Dei gratiam, qua vocamur et justificamur, posuisse
in libris suis idoneorum testium fide probatur, confessus
anathematizaverit , ac deinde contra heec ipsa scripserit
et disputaverit , nequaquam his quibus plenius notus est,
videbitur esse correctus.

LIV. Jam enim, quze post hoc judicium consecuta sint,
qua hane suspicionem magis augeant , non tacebo. Per=
venit in manus nostras nonnulla epistola, que ipsius Pe-
lagii dicerctur , scribentis ad amicum suum quemdam
presbyterum , qui eum litteris, sicut eadem epistola con-
#inetur , benigne admonuerat, ne per ejus occasionem se
aliquis a corpore Ecclesize sepataret. Ibi inter ctera, quee
inserere longum est, nec opus est, ait Pelagius : « Quatuo-
decim episcoporum sententia definitio nostra comprobata
est, qua diximus posse hominem sine peccato esse , et Dei
mandata facile custodire si velit. Quee sententia, inquit,
contradictionis os confusione perfudit, et omnem in ma-
lum conspirantem societatem ab invicem separavit. « Sive
ergo istam  epistolam Pelagius vere scripserit, sive sub
ejus nomine a quocumque conficta sit, quis non videat,
quemadmodum hic error et de judicio, ubi convictus
atque damnatus est, tanquam de victoria glorietur ? Sic
enim posuit heec verba, quemadmodum leguntur in libro
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ejus, qui Capitnloram vocatur, non quemadmodum 0b-
jecta sunt in judicio, vel ejus etiam responsione repelita.
Nam et illi qui objecerunt, nescio qua incuria, minus
posuerunt verbum , de quo non parva est controversia.
Posuerunt enim eum dixisse : « Posse hominem, sivelit,
esse sine peceato, et Dei mandata custodire si velit : » de
facilitate nihil est dictum. Deinde ipse respondens ait :
« Posse quidem hominem esse sine peccato, et Dei man-
data custodire , si velit, diximus: » neque ipse dixit,
« facile custodire; » sed tantummodo , « custodire. » Ita
alioloco interilla de quibus me Hilarius consuluit, atque
reseripsi , sic objectum est : « Posse_hominem esse sine
peccato, si-velit. » Ad quod ipse ita respondit: « Posse
quidem sine peccato esse, dictum est superins.» Neque hic
ergo, vel ab eis qui objecerunt, vel ab.ipso qui respondit,
additum-est, « facile.» Superius etiam in narratione sancti
Joannis episcopi commemoratum est » « Illis, inquit, in-
stantibus et dicentibus : Quia hereticus est , dicit enim,
quoniam potest homo-, si voluerit; esse sine peccato : et
de hoc interrogantibus nobis eum , respondit : Non dixi,
quoniam recepil natura homrinis , ut impeccabilis sit, sede
dixi, quoniam qui veluerit pro propria salute laborare e
agonizare , ut non peccet , et ambulet in praeceptis Dei,
habere eam hane possibilitatem a Deo. Tunc quibusdam
susurrantibus , et dicentibus , guod sine Dei gratia, di=
ceret Pelagias, posse; hominem perfici- Culpans, inquit,
super hoc etiam intuli, quia et apostolus Paulus multum
laborans, sed non secundum suam virtutem, sed secundum
gratiam Dei, dixit : « Amplius omnibus illis Jaborayi, non
» €go autem , sed gratia Dei mecam ! : » ot caetera quee
Jam commemoravi.

LY. Quid sibi ergo valt, quod in hac epistola ita gloriari

t ¢ Cor, xv, 10,

DE GESTIS PRLAGII. 95

ausi sunt, ut non solum possibilitatem non peccandi, sed
etiam facilitatem, sicutin libro Capitulorum ejusdem Pe-
lagii positum est, judicantibus quatuordecim episcopis
se persuasisse jactarent, cum toties eadem objecta gestis
atque repetita nusquam hoc habere inveniantur? Quo-
modo enim etiam ipsi defensioni et responsioni Pelagii
non est hoc verbum contrarium, cum et episcopus Joan-
nes sic eam apud se respondisse dixerit, ut « eum yellet
intelligi posse non peccare, qui voluerit pro salute sua
laborare et agonizare; » et ipse jam gestis agens (3), se-
que defendens, « proprio labore et Dei gratia dixerit, ho-
minem posse esse peccato ? » Quomodo ergo facile sit, si
laboratur ut fiat? Puto enim omnem sensum hominum
nobiscum agnoscere, quod ubi labor est, facilitas non est.
Et tamen epistola carnalis ventositatis et _elationis volat
et gestorum tarditate procurata, celeritate pracedens, in
manus ‘hominum praevelat, ut quatuordecim episcopis
orientalibus placuisse dicatur, non solum « possesesse ho-
mingm sine peecato,, et Dei mandata custodire, sed et fa-
cilg eustodire : » nec nominato Deo juvante, sed tantum,
& sivelit : » ut videlicet tacita, pro gqua vehementissime
pugnabatur, divina gratia, restet, ut sola in epistola lega=
tur infelix , et se ipsam decipiens velut victrix, humana
superhia. Quasinon hoc se dixerit culpasse Joannes epis-
copus, et velut giganteos montes adversus-supereminen-
tam gratiz ceslestis straetos tribus divinorum testimonio-
rum tanquam falminum ictibus dejecisse : aut vero cam
ilo etiam ceeleri episcopi judices, vel mente, vel ipsis au-
ribus ferrent Pelagium dicentem, « Posse quidem homi-
nem sine peccato esse, et Dei mandata custodire, si velit,
diximus : » nisi continuo sequeretur, « hanc enim possibi-
litatem Deus illi dedit : » (quod nesciebant illi, eum di-
cere de natura, non de illa, quam in apostolica praedica-
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tione noverant, gratia ) ; ac dein@e .conjun.geret., « Non

autem diximus, quod inveniatur allclu1§, ab infantia usque

ad senectam, qui nunquam peccaverit; sed_ quoniam a

peccatis conversus, proprio labore et Dgl gratia possit esse

sine peccato. » Quod etiam sua sentenha.declararunt, <_]1-

centes, eum recte respondisse, « hominem cum adJu-

torio Dei et gratia posse esse sine peccato @ » ('.ll..lld ‘almd

metuentes, nisi ne hoe negando, non possxbl!xt.au' ho-

minis, sed ipsi Dei gratie facere v1derentul.' injuriam?

Nec tamen definitam est, quando fiat hon}o sine peccato,

quod fieri posse adjuvante Dei grati.a, judicatum est : non

est, inquam, definitum (4), utram m'hac carne concupis-

cente adversus spiritum, fuerit, vel. sit ve'l f'ulur_us S}t gll-

quis, jam ratione utens et voluqtalx; arbitrio, sive In lstg

frequentia hominum, sive in solitudine mo.nachorum,.cul

non sit jam necessarium , non propter E.lll(')s, sed etiam

propter se ipsum dicere in oratione, « Dimitte nobis de-
» bitanostra* : » an vero tunc perficiatur hoc donum ;

quando similes ei erimus, quando vi(‘lel)imus eum, Si(.)llll
est? ; quando dicetur , non a pugnantlbus., «V 1'(1e0 alljm
» legem in membris meis repugnantem legl'men.ns me:x?; g
sed a triumphantibus, « Ubi est, mors, victoria tua? ‘ubx
» est, mors, aculeus tuns*? » Quod non inter calhol.lcos
et hereticos, sed inter ipsos catholicos fortasse pacifice
requirendum- est. . '

LVI. Quomodo igitur eredi potest Pelaginm, (si tamen
heec epistola ejus est,) et Del gratiam , (ue neque natura
est cum libero arbitrio, neque legis scientia, neque tantum
remissio peccatorum, sed ea que in singulis nostris.est acti-
bus necessaria, veraciter fuisse confessum, et veraciter ana-
thematizasse quisquis contra ista sentiret; quando in epis-
tola sua et facilitatem posuit non peccandi, de qua nulla in

t Matth. vr, 12. — 2 Joan, m, 2. — 3 Rom. vi, 23. — 4 1 Cor. xv, 55.
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hoc judicio quéestio fuit , quasi judicibus etiam de hoc
verbo placuerit, et gratiam Dei posuit, quam confi-
‘tendo et addendo, peenam ecclesiastice damnationis
evasit.

LVIL. Est et alind quod silere non debeo. In chartula
defensionis suz, quam mihi per quemdam Charum nos-
tram Hipponensem civem, orientalem autem diaconum,
misit, fecit aliquid, quod aliter se habeat, quam geslis
episcopalibus continetur. Quod autem habent gesta, longe
melius est ac firmius, et omnino enodatius pro catholica
veritate contra illius haresis pestem. Nam , cum eamdem
chartulam legerem , prius quam ad nos gesta venissent ,
nescicham ea ipsa verba posuisse , quibus, cum sibi ades-
set, usus est in judicio : pauca enim, et non multum aliter
se habent , de quibus non nimis caro. Moleste autem fere-
bam, quod aliquarum sententiarum Ceelestii, quas eum ges-
tis anathematizasse perspicaum est, servassesibi defensio-
nem, potest videri. Nam earam quasdam suas negavit esse,
dicens tantummodo, « pro eis non se debere satisfactio-
nem : » anathematizare autem in eadem chartula noluit,
quasunt: «Adam mortalem esse factum, qui sive peccaret,
sive non pecearet, esset- moriturus. Quod peccatum Adz
solum ipsum nocuerit, et non genus humanum. Quod lex
sic mittat ad regnum ceelorum ; quemadmodum et Evan-
gelium. Quod infantes nuper nati in illo statu sint; in quo
fuit Adam ante preevaricationem. Quod neque. per: mor-
tem vel preevaricationem Ada omne genus hamanum mo-
riatur, neque per resurrectionem Christi omne genus hu-
manum. resurgat. Infantes, etiam si non  baptizentur,
habere vitam zternam. Divites baptizatos, nisi omnibus
abrenuntiaverint, si quid boni videntur facere, non illis
reputari, neque habituros illos regnum ceelorum. » Ad ista
quippe in chartala illa ita respondit : Hec omnia secun-

CXL1. 7
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dum ipsorum testimonium a me dicta non sunt, nec pro

eis debeo satisfactionem. » In gestis autem ad eadem ipsa

ita locutus est : « Secundum ipsorum testimonium a me
dicta non sunt, pro quibns ego satisfacere non debgo; sed
tamen ad satisfactionem sanctee Synodi anathematizo eos
qui sic tenent, aut aliquando tenuerant. » Gur ergo non
itaet illa chartula scriptum est? Non multum, ut opinor,
atramenti , nec litterarum, nec morz, nec ipsius char-
tulz, si ita fieret, impenderetur. Sed quis non cr.edat id
fuisse procuratum, ut tanquam pro gestorum 1llorun%
breviatione, ista charta usquequaque discurreret? ubi
putaretur, non esse ablatam quamlibet earum sententia-
rum defendendi licentiam , quod ei tantummodo objectze,
nec ejus probatz fuissent , non tamen anathematizatze
atque damnatze.

LVIII. Postea etiam de libro Ccelestil capitula sibi ob-
jecta in eadem chartula multa congessit : neque his inter-
vallis quée continent gesta, duas responsiones, quibus ea-
dem capitula anathematizavit ; sed unam simul omnibus
subdidit. Quod studio brevitatis factum putarem, nisi
plurimum ad id quod nos movet, interesse perspicerem.
Ita enim clausit : « Iterum dico, quoniam ista el secun=
dum eorum testimonium non sunt mea, pro quibus, ut
dixi, satisfactionem non deheo; quz antem mea esse con-
fessus sum, hac recte me dicere affirmo ; que autem dixi
mea non esse, secandum judicium sancte Ecclesie re-
probo , anathema dicens omni contravenienti sanctz et
catholice Ecclesize doctrinis : similiter et his qui falsa fin-
gentes, nobis calumniam commoverunt. » Hune ultimum
versum non habent gesta, sed nihil ad rem de qua solliciti
esse debemus. Sint enim prorsus anathema et hi qui falsa
fingentes, eis calumniam commoverunt. Sed cum primum
legi : « Quze autem dixi mea non esse, secundum judicium
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sanctee Ecclesiee reprobo : » factum illud esse judicium
Ecclesiz nesciens, quoniam hic tacitum est, et gesta non
legeram, nibil aliude xistimavi, quam eum fuisse pollici- -
tum hoc sede his sensurum esse capitulis, quod Ecclesia jam
non judicasset, sed quandoque judicaret, et ea se repro-
baturum , quee illa jam non reprobasset, sed quandoque
reprobaret; ut ad hoc pertineret etiam quod adjunxit,
« anathema dicens ommi contravenienti vel contradicenti
sancte catholicze Ecclesiz doctrinis. » Verum autem, ut
gesta testantur. jam de his ecclesiasticum judicium ab
episcopis quatuordecim factum erat, secundum quod ju-
dicium se dixit ista omnia reprobare , et anathema dicere
his, qui talia sentiendo, contra judicium veniunt quod
jam factum fuisse gesta indicant. Jam enim dixerant judi-
ces : « Quid ad hac,. quée lecta sunt capitula; dicit prae-
sens Pelagius monachus? Hzc enim reprobat sancta Sy-
nodus, et sancta Dei catholica Ecclesia. » Sed hoc qui
nesciunt, et istam chartam legunt, putant aliquid illorum
licite posse defendi, tanquam non fuerit judicatum, ca-
tholicze contrarium esse doctrina, paratumque se Pela-
gius dixerit , id de his rebus sapere,, quod Ecelesia, non
judicavit, sed judicaverit: Non itaquesic scripsit in ea, de
qua nunc agimus chartula, ut agnosceretur quod.habet
gestorum fides, omnia scilicet illa dogmata, quibus ea-
dem haresis  proserpebat , et contentiosa convalescebat
andacia, ecclesiastico judicio preesidentibus quatuorde-
cim episcopis ess¢ damnata. Quam rem, si ut est, innotes-
cere imuit, se potius corrigat, quam nostre licet serae
vigilantiee qualicum que succenseat. Siautem hoc eam ti-
muisse falsam est, et sicut homines suspicamur, ignoscat,
dum tamen ea, quz gestis, quibus auditus est anathema-
.tiz.ata et reprobata sunt, de cetero oppugnet; ne parcendo
illis, non solum haec antea credidisse, sed credere videatur.

7.




100 S. AUGUSTINI EPISCOPI

LIX. Proinde istum librum, in tam gravi et grandi causa
non frustra fortasse prolixum , ob hoc ad tuam veneratio-
nem scribere volui, ut si tuis sensibus non displicuerit,
auctoritate potius tua, que longe maj9r cst quam nostre
exiguitatis industria , quibus necessarium existimaverit,
innotescat, ad eorum vanitates contentionesque opprimen-
das, qui putant absoluto Pelagio, judicibus episcopls orien-
talibus illa dogmata placuisse, quae adversum chrlstxa.nfxm
fidem, et Dei gratiam qua vocamur et justificamur, pernicio-
sissime pullulentia’, christiana semper veritas dampal,
et istorum etiam quatnordecim episcoporum auctoritate
damnavit, quze simul et Pelagiam, nisi ab illo essent ana-
thematizata, damnasset. Nune jam , quoniam reddimus
homini curam fraternze charitatis, et de illo ac pro illo
nostram sollicitudinem fideliter prompsimus , videamus
quomodo breviter possit adverti, etiam ?llo, quc.)d. cla.run_l,
apud homines absoluto, haeresim tamen 1psam dmpo Ju(.h-
ciosemper damnabilem, etiam judicio quatuordecim epis-
poporum orientalium esse damnatam. .

LX. Hzec est illius judicii postrema sententia. Synodus
ilixit : « Nunc quoniam satisfactum est nobis prosecutio-
nibus preesentis Pelagii monachi, qui quidem piis doctrinis
tonsentit , contraria vero Ecclesie fidei reprobat et ana-
shematizat, communionis ecclesiasticze eum esse et catho-
sicee confitemur.» Duo quaedam satis perspicua de Pelagio
“onacho sancti episcopi judices suz sententize brevitate
complexi sunt : unum quidem « piis eum consentire doc-
trinis , » alterum autem, « Ecclesiz fidel reprobare et
anathematizare contraria. » Pelagius propter hac due
» communionis ecclesiasticae et catholicae pronuntiatus est.
Quibus ergo verbis ejus interim , quantum homines in
praesentia de manifestis judicare potuerunt, utramque
claruerit , omnia breviter recapitulando videamus. In his
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enim sibi objectis, quze sua non esse respondit , dictus est
reprobare et anathematizare contraria. Breviter ergo totam
istam causam ita, si possumus, colligamus.

LXI. Quoniam necesse erat impleri quod pradixit
apostolus Paulus : « Oportet et heereses esse , ut probati
» manifesti fiant in vobis ' : » post veteres hereses , in-
vecta etiam modo heeresis est, non ab episcopis, seu pres-
byteris,, vel quibuscumque clericis , sed a quibusdam
veluti monachis, quae contra Dei gratiam, quee nobis est
per Jesum Christum Dominum nostrum, tanquam defen~
dendo liberum arbitrium , disputaret , et conaretur chris-
tianze fidei firmamentum evertere, de quo scriptum est :
« Per unum hominem mors, et per unum hominem
» resurrectio mortuorum : sicut enim in Adam omnes
» moriuntur, sic et in Christo omnes vivificabuntur?2:» et
in actibus nostris Dei adjutorium denegaret, dicendo, « ut
non peceemus , impleamusque justitiam , posse sufficere
naturam humanam, que condita est cum libero arbitrio ;
eamque esse Dei gratiam , quia sic conditi sumus , ut hoc
voluntate possimus, et quod adjutorium Legis mandato-
rumque suorum dedit, et quod ad se conversis peccata
preeteritaignoscit ; » in his solis esse Dei gratiam deputan-
dam ', non in adjutorio nostrorum actnum singulortm.
« Posse enim hominem esse sine peccato, et mandata Dei
facile custodire, si velit. »

LXII. Tsta haeresis cum plurimos decepisset , et fratres,
quos non deceperat, conturbaret , Ceelestius quidam talia
sentiens, ad judicium Carthaginiensis Ecclesiz perductus,
episcoporum Sententia condemnatus est (5). Deinde post
aliquot annos Pelagio , qui magister ejus perhiberetur ;
cum ista heeresis fuisset objecta , ad episcopale judicium
etiam ipse pervenit (6) : recitatisque omnibus, qua in

¢ 1 Cor, XI, 1IQ. —? id XV, 21,
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libello contra eum dato Heros et Lazarus episcopi Galli
posuerant j illis quidem absentibus, et de egritudine
unius eorum excusantibus , Pelagium ad omnia respon-
dentem , quatuordecim episcopi provincie Palastinz,
secundum responsiones ejus alienum a perversitate hujus
hearesis pronuntiarunt ; eam tamen haresim sine ulla
dubitatione damnantes. Approbaverunt enim secundum
quod ille ad ea qua objecta sunt, respondebat, « adjuvari
hominem per Legis scientiam ad non peccandum, sicut
scriptum est : Legem in adjutorium dedit illis*. Non tamen
ex hoc eamdem Legis scientiam illam Dei gratiam esse
approbaverunt, de qua scriptum est :-« Quis me liberabit
» de corpore mortis hujus? Gratia Dei per Jesum Christum
» Dominum: nostram 2. » Nec ideo dixisse Pelagium :
« Omnes yoluntate sna regi , » ut non eos regeret Deus :
respondit enim, « hoc se dixisse propter liberum arbitrium,
cui Dens adjator est eligenti bona ; hominem vero pecean-
tem ipsum-esse in enlpa, quasi liberi arbitrii. » Approba-
runt etiam, « iniquis et peccatoribus in die judicii non esse
parcendum, sed zternis eos ignibus puniendos. Quoniam

hoe. se ille secundum Evangelium dixisse, respondit, ubi °

scriptum est:« Istiibuntin supplicium 7eternum, justi au-
» tem in yitam zternam °. » Non autem dixerat omnes
peccatores ad wternum pertinere supplicinm , ut merito
contra Apostolum dixisse videretur, qui quosdam ait fu-
turos, sic tamen quasi per ignem *. « Regnum ceelorum
ideo approbaverunt etiam in Vetere Testamento esse pro-
missum, quoniam testimonium dedit de propheta Daniele,
ubi dictum est: « Et accipient sancti regnum Altissimi®.»
Hoe loco Vetus Testamentum intelligentes ab illo appel-
latum , non illud solum quod factum est in monte Sina ;

© Tsai. vin, 20, juxta LXX. — * Rom. vur, 24. = 3 Matth. xxv, §6. =
i 1 Cor. niy 15. — 5 Dan wir, 18
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sed Scripturas omnes canonicas ante adventum Domini
ministratas. « Posse autem hominem esse sine peccato, si
velit, non sic approbatum est , quomodo ab illo in libro
suo positum videbatur, tanquam hoc in sola potestate esset
hominis per liberum arbitrium ; hoc quippe arguebatur
sensisse dicendo, « si velit : » sed quomodo nunc ipse
respondit ; imo quomodo id brevius et apertius judices
episcopi sua interlocutione commemoraverunt, hominem
cum adjutorio Dei et gratia posse esse sine peccato. Nec
tamen definitum est, quando istam perfectionem sancti
assecuturi sunt, utrum in corpore mortis hujus, an quando
absorbebitur mors in yictoriam.

LXIII. Ex iis etiam, qua Ceelestium dixisse vel scrip-
sisse, tanquam-dogmata discipuli ejus, sunt objecta Pela-
gio, sua quedam etipse cognovit; sed aliter se, quam
objiciebaniur, sensisse respondit. Hinc est illud : « Quod
ante adventum Christi vixerunt quidam sancte ac juste :»
Ceelestius autem dixisse perhibebatur, «quod sine peccato
fuerint.» Item objectum est, dixisse Ceelestium ; « Eccle-
siam esse sine macula et ruga. Pelagius autem dixit , « dic-
tum a se quidem, sed ita, quoniam lavacroab omni macula
et ruga purgatur Ecclesia, quam velit Dominus ita perma-
nere. » Item illad dictum a Ceelestio : « Quoniam plus
faciamus , quam in Lege et Evangelio jussum est. » Pela-
gius autem « de virginitate se dixisse respondit, de qua
Paulus dicit : Preeceptum Domini non haheo ?, » Item oh-
jectum est, affirmare Ceelestium , « Unumquemque homis
nem posse habere omnes virtutes et gratias; »ac sic¢ auferri
diversitatem gratiarnm, quam Apostolus docet. Pelagius
autem respondit, non se auferre gratiarum diversitatem ;
sed dicere, donare Deum ei, qui fuerit dignus accipere,
omnes gratias, sicut Paulo apostolo donavit.

' 1 Cor, vu, 25.
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LXIV. Has ex nomine Ceeleslii quatuor sententias non
sic approbaverunt episcopi judices, sicut eas Cceles.tius
sensisse dicebatur : sed sicut de his respondit Pelagius.
Viderunt enim , quod aliud sit sine peccato esse, alind
sancte et juste vivere ; sicut etiam ante adventum Chris.ti
quosdam’ vixisse Scriptura testatur. Et quamvis non sit
hic- Ecclesia sine macula et ruga ; tamen eam et lavacro
regenerationis ab omni macula rugaque purgari , et eam
ita velle Dominum permanere : nam'et ita permanebit ,
(quia sine macula et ruga utique in @terna felicitate regna-
bit. Et quod perpetua virginitas, qué praecepta non est,
sine dubio plus sit, quam conjugalis pudicitia, quee pree-
cepta. est 5 quamvyisin multis virginitas perseveret , qui
tamen non sunt sine peccato. Et quod eas omnes gratias,
(quas loco uno commemorat, habuit apostolus Paulus :
(uas tamen eum dignum fuisse accipere, aut non secun-
dam merita, sed potius secundum preedestinationem ali-
quo-modo intelligere potuerunt ; ipse enim dicit : « Non
» sam dignus, vel non sum idoneus vocari Apostolus? : »
aut eornm intentionem subterfugit verbum, quod Pelagius
quemadmodum posuerit, ipse viderit. Heec sunt in quibus
episcopi Pelagium' pronuntiaverunt piis consentire doc-
trinis.

LXY. Nunc similiter recapitulando illa paulo attentius
videamus , quze illum contraria reprobare et anathemati-
zare dixerunt. In hoc * enim potius tota heeresis ista con-
sistit. Exceptis ergo illis, que in adulatione nescio cujus
viduz in libris suis posuisse dictus est, qua ille « neque
in libris suis esse, neque talia unquam se dixisse respondit
et eos qui talia saperent, non tanquam heereticos, sed tan-
quam stultos anathematizavit : » hzc sunt quibus heeresis
illins dumeta quotidie pullulare, imo jam sylvescere dole-

* 1 Cor. xv, 9. — 2 Forte in his.
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hamus. « Adam mortalem factum, qui sive peccaret, sive
non peccaret, moriturus esset. Quod peccatum Adz ipsum
solum lweserit, et non genus humanum. Quod Lex sic
mittat ad regnum, quemadmodum et Evangelinm. Quod
infantes nuper nati in illo statu sint, in, quo Adam fuit
ante preevaricationem. Quod neque per mortem vel pre-
varicationem Adz omne genus hominum moriatur, neque
per resurrectionem Christi omne genus hominum resur-
gat. Quod infantes, etsi non baptizentur, habeant vitam
eternam. Quod divites baptizati nist omnibus abrenun-
tient, si quid boni visi fuerint facere, non eis reputetur ,
neque regnum Dei possint habere. Quod gratia Dei et
adjutorium non ad singulos actus detur ; sed in libero
arbitrio sit , et in Lege atque doctrina. Quod Dei gralia
secundum merita nostra detur ; et propterea ipsa gratia
in hominis sit posita voluntate , sive dignus fiat *, sive in-
dignus. Quod filii Dei non possint vocari , nisi omnino
absque peceato fuerint effecti. Quod oblivio etignorantia
non subjaceant peccato; quoniam non eveniant secundam
voluntatem , sed secundum necessitatem. Quod non sit
liberum arbitrium, si indigeat auxilio Dei ; quoniam pro-
priam voluntatem habeat unusquisque aut facere aliquid,
aut non facere. Quod victoria nostra ex Dei non sit adju-
torio, sed ex libero arbitrio. Quod ex illo, quod ait Petrus,
divinze nos esse consortes naturze, consequens sit, ut ita
possit esse anima sine peccato, quemadmodum Deus. »
Hoc enim in undecimo capitulo libri, non quidem ha-
bentis auctoris sui titulum, sed qui perhibetur esse Cce-
lestii, his verbis positum ipse legi: « Quomode quispiam,
inquit, illius rei consortium suscepit, a cujus statu et vir-
tule esse extraneus definitur? Ideo fratres qui hzc ohjece-
runt, sic enm intellexerunt ,tanquam ejusdem naturz ani-
* Forte fuerit.
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mam et Deum, etpartem Dei dixerit animam : sic enim acce-
perunt, quod ejusdem status atque virtutis eam esse cum
Deo senserit. In extremo autem objectorum positum est :
« Quod peenitentibus venia non detur secundum gratiam
et misericordiam Dei, sed secundum meritum et laborem
eoram, qui per‘ peenitentiam digni fuerint misericordia,»
Hzec omnia, et si que argnmentationes ad ea confirmanda
interposite sunt , sua negantem, et anathematizantem
Pelagium judicesapprobaverunt: et ideo pronuntiaverunt,
eum contraria ecclesiastice fidei reprobando et anathema-
tizando, damnasse. Acper hoc quomodolibet ea Ccelestius
posuerit aut non posuerit , vel Pelagins senserit aut non
sengerit, tanta mala tam novz hujus heresis illo ecclesias-
tico judicio damnata gaudeamus, et Deo gratias agamus,
landesque dicamus.

LXVI. De his autem, qua post hoc judicium ibi a nes-
cio quo cuneo perditorum, qui valde in perversum perhi-
bentur Pelagio suffragari, incredibili audacia perpetrata
dicuntur (7) ,ut Dei servi et ancill ad curam saneti Hie-
ronymi presbyteri pertinentes, sceleratissima cede affice-
rentur , Diaconus occideretur , @dificia monasteriorum
incenderentur - vix ipsum ab hoc impetu atque incursu
impiorum in Dei misericordia turris munitior tueretur ;
tacendum nobis potius video, et expectandum quid illic
fratres nostri, episcopi de his tantis malis agendum exis-
tireent, a quibus eos dissimulare posse, quis credat? Impia
quippe dogmata hujuscemodi hominum, a quibuslibet
catholicis, etiam qui ab illis terris longe absunt , redar-
guenda sunt ; ne ubicumque nocere possint , quo perve-
nire. potuerint ; impia vero facta, quornm coéreitio ad
episcopalem pertinet disciplinam , ubi committuntur , ibi
potissimum a preesentibus vel in proximo constitutis, dili-
gentia pastorali et pia severitate plectenda sunt. Nos itaque
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tam longe positi, optare debemus his causis talem illic
finem dari, de quo non sit necesse ubilibet ulterius ju-
dicare ; sed quze nobis potius praedicare conveniat : ut
animi omnium, qui illorum scelerum fama usquequaque
volitante graviter vulnerati sunt, Dei misericordia con-
sequente sanentur. Unde jam hujus libri terminus iste sit,
qui, ut spero, si sensibus tuis placere meruerit, adjuvante
Domino, utilis erit legentibus, tuo quam meo nomine
commendatior, et tua diligentia plurimis notior.
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DE GRATIA CHRISTI.

Pelagium gratie confessione ficum JSacere ostendit :
quippe qui gratiam vel in natura et libero arbitrio
ponat, vel in lege atque doctrina : qui preterea
divina gratia solam voluntatis et actionis possibi-
litatem, ut vocat, non ipsam voluntatem et actio-
nem adjuvari dicat; et illam insuper adjuvantem
gratiam a Deo secundum merita hominum dari,
atque. ad'id solum juvare eos putet, et pracepta
Jacilius possint implere. Ezpendit A ugustinus loca
opusculorumpsiusy quibus ille Dei gratiam diserte

* Seripti anno Christi 418.
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a se commendatam jactabat ; et hec de lege ae
doctrina, sew de divina revelatione ac de Christi
exemplo, quee ad doctrinam @que revocantur, aut
de peccatorum remissione interpretari posse de-
monstrat ; nee apparere omnino, an vere christia-
nam gratiam, id est, adjutorium bene agendi adjunc-
tum naturee atque doctrine per inspirationem flagran-
tissime et luminosisssime charitatis agnoscat Pela-
guus : qui postremo Ambrosium, tantopere ab ipso
laudatum, preclara quedam in commendationem
dwinee gratie dicentem audire jubetur?,

I. Quanrvn? de vestra corporali et maxime spirituali
salute gaudeamus, sincerissimi fratres, dilecti a Deo Al-
bina (8), Piniane, et Melania, quia effari non possumus,

vobis cogitandum credendumque committimus, ut ea de
quibus nos consuluistis, potius jam loquamur. Festi-
nante etenim perlatore inter occupationes nostras, multo
apud Carthaginem quam ubicumque alibi densiores,
quantum Deus donare dignatus est ut potuimus ista
dictavimus.

II. Scripsistis mihi, cum Pelagio vos egisse, ut queecum-
que adversus éum dicerentur, scripto damnaret : eumgque
dixisse audientibus vobis : « Anathemo qui vel sentit vel
dicit®, gratiam Dei qua Christus venit in hune mundum
peccatores salvos facere, non solum per singulas horas,
aut per singula momenta, sed etiam per singulos actus
nostros non esse necessariam et qui hanc conantur auferre,

* Vide Retract. Tib. n, cap. 50. — 2 Vide D. Guillon, tom. Xxu, pag.
137-140. — 3 1 Tim. 1, 15,
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peenas sortiantur zeternas. » Quisquis heec audit, et sen-

sum ejus ignorat, quem in libris suis satis evidenter ex-
pressit, non illis quos dicit inemendatos sibi fuisse subre-

_ptos, aut omnino suos negat, sed in illis quos litteris suis

quas Romam misit commemorat, omnino eum putat hoc
sentire quod veritas habet. Quisquis autem quid in eis
apertius dicat advertit, debet habere etiam ista verba sus-
pecta. Quia et si gratiam Dei, qua Christus venit in mun~
dum-peccatores salvos facere, in sola remissione pecca-
torum constituat , potest huic sensui verba ista coaptare
dicens, ideo eam per singulas horas, per singula momenta,
et per actus singulos necessariam, ut semper in memoria
retinentes et reminiscentes dimissa nobis esse peccata, non
peccemus ulterius, adjuti non aliqua subministratione
virtutis, sed viribus propriz voluntatis, quid sibi remis-
sione peccatorum preestitum fuerit per actus singulos re-
cordantis. Item quoniam solent dicere, nobisin eo Chris~
tum ad non peccandum prabuisse adjutorium, quia juste
ipse"vivendo justeque docendo religuit exemplum : pos-
sunt etiam ad hoc ista verba coaptare, ut dicant, per sin-
gula momenta, singulos actus necessariam nobis esse hu-
jusmodi gratiam, id est, ut in omni conversatione nostra
mtoeamur dominicze conversationis exemplum. Pervidet
autem fides vestra, a confessione gratize, de qua queestio
est, quam sit distinguendaiista confessio : et tamen obtegi
potest istorum ambiguitate verborum,

ITI. Sed quid miram? Quandoquidem ipse Pelagius
cum episcopalibus * gestis sine ulla recusatione damnaverit
€os, qui dicunt gratiam Dei et adjutorium non ad singu-
los actus dari, sedin Libero arbitrio esse, vel in lege atque
doctrina; ubi putabamus ejus de hac re omnes tergiver-
sationes esse consumptas ; damnaverit etiam eos, qui do-

' Vide lib. de Gestis Pelagii, cap. 13.
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cent gratiam Dei secundum merita nostra dari : tamen in
libris quos edidit pro libero arbitrio, quorum mentionem
facit in epistola quam Romam misit, nihil aliud sentire
monstratur, quam id quod damnasse videbatur. Nam gra-
tiam Dei et adjutorium, quo adjuvamur ad non peccan-
dum, aut‘in natura et libero ponit arbitrio, aut in lege at-
que doctrina : ut videlicet, cum adjuvat Deus hominem,
ut declinet a maloet faciat bonum, revelando et ostendendo
quid fieri debeat, adjuvare credatur; non etiam coope-
rando et dilectionem inspirando, ut id quod faciendum
esse cognoverit faciat.

IV, Nam cum tria constituat atque distinguat, quibus
divina mandata dicit impleri, possibilitatem, voluntatem,
actionem ; possibilitatem scilicet, qua potest homo esse
justus ; voluntatem, qua vult esse justus; actionem , qua
justus est, horum trium primum, id est, possibilitatem
datam confitetur a creatore naturz, nec esse in nostrapo-
testate, sed eam nos habere etiam si nolimus : duo vero
reliqua,id est, voluntatem et actionem, nostra esse asserit,
atque ita nobis tribuit, ut nonnisi-a nobis esse contendat.
Denique gratia Del, non ista duo, quze nostra omnino valt
esse, 1d est, voluntatem et actionem; sed illam que in
potestate nostra non est, et nobis ex Deo est, id est, pos-
sibilitatem, perhibet adjuvari : tanquam illa qua nostra
sunt, hoc est, voluntas et actio, tam sint valentiaad de-
clinandum a malo et faciendum bonum; ut diyino adju-
torio non indigeant ; illud vero quod nobis ex Deo est,
hoc sit invalidum, id est, possibilitas, ut semper gratiz
adjuyetur auxilio.

V. Sed ne quis forsitan dicat, nos vel non recte intelli-
gere quze loquitur, vel malevolo animo in alium sensum
qua non ita dicta sunt vertere, ipsa jam verba ejus acci-
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pite. « Nos, inquit!, sic tria ista distinguimus, et certum
velut in ordinem digesta partimur. Primo loco posse sta-
tuimus, secundo velle, tertio esse. Posse in natura, velle
in arbitrio, esse in effectu locamus. Primum illad, id est,
posse, ad Deum proprie pertinet, qui illud creatura suze
contulit : duo vero reliqua, hoc est, velle et esse, ad ho-
minem referenda sunt, quia de arbitrii fonte descendunt.
Ergo in voluntate et opere bono laus hominis est : imo et
hominis, et Dei, qui ipsius voluntatis et operis possibili-
tatem dedit; quique ipsam possibilitatem gratiz suz
adjuvat semper auxilio. Quod vero potest homo velle
bonum atque perficere, solius Dei est. Potest ita-
que illud unum esse, etiam si duo ista non fuerint : ista
vero sineillo esse non possunt. Ttaque liberum mihi est,
nec voluntatem bonam habere, nee actionem : nullo autem
modo possum non habere possibilitatem boni : inest mihi
ctiam si noluero, nec otium sui aliquando in hoc natura
recipit. Quem nobis sensum exempla aliqua facient clario-
rem. Quod possumus videre oculis, nostrum non est :
quod vero bene aut male videmus, hoc nostrum est. Et
ut generaliter universa complectar, quod possumus omne
honum facere, dicere, cogitare, illius est qui hoc posse
donayit, qui hoc posse adjuvat : quod vero bene vel agi-
mus, vel loquimur, vel cogitamus, nostrum est; qui hzec
omhiayertere in malum étiam possumus. Unde quod prop-

“ter calumniam vestram sape repetendum ‘est, cum dici-

mus hominem posse esse sine peccato, et confessione pos-
sibilitatis acceptee landamus Deum, qui nabis hoc posse
largitus est; nec estibi ulla laudandi hominis occasio, ubi
solius Dei causa tractatur : non enim de velle, nec de esse,
sed tantummodo de €0 quod potest esse, disseritur.

VI. Ecce est totum dogma Pelagii in libro ejus tertio

* Pelagius. Pro libero avbilrio, lib. uu

CXLL : 8
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pro libero arbitrio , his omnino verbis diligenter expres-
sum, quo tria ista, unum quod est posse, alterum quod
est velle ; tertium quod est esse , id est, possibilitatem,
voluntatem , actionem , tanta curavit subtilitate distin-
guere, ut quandocumque legimus, vel audimus, divina
gratize adjutorium confiteri, ut-a malo declinemus hox'u-xm'
que faciamus;, sive in Lege atque doctrina , sive ubilibet
constituat , sciamus quid loquitur nec erremus , aliter
eum intelligendo quam sentit. Scire quippe debemus,
quod nec voluntatem nostram, nec actionem divinoad-
juvari credit ausilio, sed solam possibilitatem volunta-
tis atque operis, quam solam in his tribus nos habere
aflirmat ex Deo , tanquam hoc sit infirmam ; quod Deus
ipse posuit in- natura ; ceetera vero duo quz! nostra esse
voluit, ita sint firma, et fortia, et sibi suflicientia, ut
nullo indigeant ejus auxilio ; et ideo nonvadjuvet ut ve-
limus, non adjuvet ut agamus, sed tantummodo adjuvet
ut velle et agere valeamus. Contra autem Apostolus :
« Gum timore, inquit, et tremore vestram ipsorum ope-
» ramini salutem.!, » Et ut scirent , quia non tantum 'in
eo quod operari possint, (hoc-enim in natura et in doc-
trina jam acceperant ;) sed etiam in eo quod operantur
divinitusadjuvantur, non ait : « Deus est enim qui operatur
» In vobis posse , tanquam ipsi jam et velle et operari per
»se ipsos habeant *, » mec in his duobus adjutorio ¢jus
indigeant ; sed ait: « Deus enim/est quioperatur in vobis et
nvelle et perficere; vel sicutin aliis et maxime Grzeeis codi-
» eibus legitur, et velle et operari®, » Videte si non Apostolus
gratiee Dei faturos adversarios sancto Spiritu' tanto ante
preevidit, et hee duc, id est, et velle et operari, quee iste
ita nostra esse voluit , tanquam ipsa divina gratiz non
adjuventur auxilio. Deum in nobis,dixit operari.

* Philip. 1, 12 — 2 Ibid. 13, — 3 Tg sz,
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VII. Neque hine Pelagius incautos fallat et simplices,
vel etiam se ipsum, quoniam cum dixisset : « Ergo in vo-
luntate et opere bono laus hominis est : » velut correxit
atque addidit , « imo et hominis, et Dei. » Non enim hoc
propterea dixit, quia secundum sanam doctrinam ntelligi
voluit , quod et velle et operari Deus operetur in nobis :
sed cur hoc dixerit, satis evidenter ostendit , continuo
subjungendo, « qui ipsius voluntatis et operis possibilita-
tem: dedit. » Hanc autem possibilitatem in natara eum
ponere, de verbis ejus superioribus claram est. Sed ne
nihil de gratia dixisse videretur, adjunxit, « quique ipsam
possibilitatem gratiae suz adjuvat semper auxilio : » non
ait, ipsam voluntatem , vel ipsam operationem ; quod si
diceret , non abhorrere a doctrina apostolica videretur :
sed ait ; « ipsam-possibilitatem , illud’ videlicet ex tribus
quod in natura locavit «gratize suze adjuvatsemper auxi-
lig : » ut scilicet in voluntate et actione non ideo laus sit
et Dei et hominis, quia sic valt homo , ut tamen Deus vo-
luntati ejus ardorem dilectionis inspiret ; et sic operatur
homo, ut tamen Deus cooperetur, sine cujusadjutorio quid
est homo ? sed ideo ad hanc laudem adjunzit et Deum ,
quia nisi‘matura essel , in qua nos condidit, qua velle et
agere possemus, nec vellemus, nec ageremus,

VIIL. Hanc autem naturalem possibilitatem quod adju-
vari Dei gratia confitetur ; non est hic apertum vel (uam
dicat gratiam , vel quatenus ea naturam sentiat adjuvari
sed sicut aliis locis, in quibus evidentius loquitur, intel-
ligi potest, non vult alind accipi quam Legem atque doc-
trinam, qua naturalis possibilitas adjuvetur: Nam quodam
loco ait : « Hie nosimperitissimi hominam putant injuriam
divine gratize facere , quia dicimus eam sine voluntate
nostra mequaquam in nobis perficere sanctitatem : quisi
Deus gratize suz aliquid imperaverit; et non illis quibus

&
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imperavit , eliam gralize suz auxiliam subminis.trgt, ut
quod per liberum homines facere jubentur arbitrium ,
facilius possent implere per gratiam. » Et tanquam expli-
caturus quam dicat gratiam , secutus adjunxit , dicens :
« Quam nos non, ut tu putas, in Lege tantummodo ,
sed et in Dei esse adjutorio confitemur. » Quis non hic
desideret, ut ostendat quam velit intelligi gratiam? Prop-
ter hoc enim maxime de illo expectare debemus, ut dicat
hoc quod dicit, non in Lege tantummedo se gratiam con-
fiteri. Sed nobis hac expeclatione suspensis, quid addide-
rit intuemini : « Adjuvat enim nos Deus, inquit, per
doctrinam et revelationem suam, dum cordis nostri oculos
aperit ; dum nobis, ne prasentibus occupemur , futura
demonstrat ; dam diabeli pandit insidias § dum nos mul-
tiformi et ineffabili dono gratiz ccelestis illuminat. »
Deinde sententiam suam quadam velut absolutione con-
clndens : « Qui haec dicit, inquit, gratiam tibi videtur
negare ? An et libernm -hominis arbitrinm, et Dei gratiam
confitetur ? » In his omnibus non recessit a commenda-
tione Legis atque doctrinz, hanc esse adjavantem gratiam
diligenter inculcans, et hoc exequens quod proposuerat,
cum diceret, «sed in Dei esse adjutorio confitemur.» De-
nique Dei adjutorinm multipliciter insinuandum putayit,
commemorando doctrinam et revelationem , efyoculorum
cordis adapertionem , et demonstrationem futurorum; et
apertionem diabolicarum insidiarum, et multiformi atque
ineffabili dono gratie ceelestis illuminationem : ad hoc
utique ut divina praecepta et promissa discamus. Hoc est
ergo gratiam Dei ponere in Lege atque doctrina.

IX. Hinc itaque apparet, hanc eum gratiam confiteri,
qua demonstrat et revelat Deus quid agere debeamus ;
non qua donat atque adjuvat ut agamus: cum ad hoc
potins valeat Legis agnitio, si gratize desit opitulatio, ut
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fiat mandati preevaricatio. « Ubi enim non est Lex, ait
» Apostolus, nec praevaricatio *. » Et, « Concupiscentiam
»nescieham, nisi Lex diceret : Non concupisees ®. » Ac
per hoc , usque adeo aliud est Lex , aliud est gratia , ut
Lex non solum nihil prosit, verumetiam plurimum obsit,
nisi adjuvet gratia ; et haec ostendatur Legis utilitas, quo-
niam quos facit praevaricationis reos cogit confugere ad
gratiam liberandos, et ut concupiscentias malas superent
adjuvandos. Jubet enim magis quam juvat ; docet morbum
esse, non sanat ; imo ab ea potius quod non sanatur au-
getur, ut attentius et sollicitius gratize medicina quéeratur.
« Quia littera occidit , Spiritus autem vivificat. Si enim
» data esset Lex qué posset vivificare , omnino ex Lege
» esset justitia . » In quantum tamen etiam Lex adjuvet,
adjungit et dicit : « Sed conclusit Scriptura omnia suly
» peccato, ut promissio ex fide Jesu Christi daretur cre-
» dentibus. Ttaque Lex, inquit, Pedagogus noster fuit in
» Christo Jesu®. » Hoc ipsum ergo superbis est utile, sub
peccato arctius manifestiusque concludi, ne ad faciendam
Justitiam de libert arhiteii quast propriis viribus praesuma-
tur ; sed « omne o8 bbstruatur, et reus fiat omnis mundus
» Deo, quia non justificabitur ex Lege omiis caro coram
»illo. Per Legem-enim cognitio peccati : nunc autem
» sine Legé justitia Dei manifestata_est, testificata per
» Legem et Prophetas °. » Quomodo ergo 'sine Lege ma-
nifestata, si per Legem testificata? Non itaque sine Lege
manifestata, sed sine Lege justitia, quiajustitia Dei est, id
est, quz nobis non ‘ex Lege sit , sed ex Deo : non quae illo
imperante cognoscendo timeatur, sed quz illo donante dili-
gendo teneatur, ut et « Qui gloriatur in Domino glorietar®.»

X. Quid ergo est, quod iste Legem atque doctrinam

' Rom. 1v, 15, — 2 Id. vu, 7, et Exod. XX, 19.— 32 Cor.m, G.—

Y Gak e, 29, 24. —5

Rom. wr, 19. — 6 1 Cor, 1, 31.
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deputat gratiam , qua juvamur ad operandam juslitiam.,
quze ut multum adjuvet , ad hoc adjuvat ut gratia requi-
ratar ? Nemo enim potest Legem implere per Legem:
« Plenitudo enim Legis charitas !.» « Charitas autem Del
» non per Legem diffusa est in cordibus nostris, sed per
» Spiritam sanetom! qui/datus est nobis?. » Proinde per
Legem gratia demonstrataryut Leéx per gratiam complea-
tar. Quid enim juvat Pelagium, quia diversis verbis eam-
dem rem dicit, ut non intelligatur in Lege atque doctrina
gratiam constitnere, qna possibilitatem maturee asserit ad-
juvari ? Quantum. autem existimo , ideo veretur intelligi,
quia damnavit €os, qui dicunt gratiam Dei et adjutorium
non ad singulos actus dari, sed in libero-arbitrio esse,
vel in Lege atque doctrina: et tamen latere’se putat, cum
aliis atque aliis locutionibus versat significationem' Legis
atque doctrinze.

XI. Et alio quippe loco , cum diu assepuisset, non ad-
jutorio. Dei, sed ex nobis ipsis in nobis eflici voluntatem
bonam , opposuit sthi ex Apostoli Epistola queestionem ,
atque ait : « Et quomodo ; inquit ;stabit illud Apostoli,
» Deus ‘est’ emim qui operatur-in vobis et velle et perfi-
» cere * 7 » Deinde ut hane oppositionem veluti solveret
quam videbat dogmati suo vehementer esse contrariam ,
secutns adjunxit : « Operatur in nobis velle quod honum
est; velle quod sanctum est; dum nos-terrenis cupiditati-
bus deditos , et mutoram more animalium tantummodo
preesentia diligentes , faturae gloriz magnitudine et pree-
mioram pollicitatione succendit, dum revelatione sapien-
tize in desiderjum Dei stupentem suscitat voluntatem, dum
nobis (‘quod tw alibi negare non metuis, ) suadet omne
quod bonum est. » Quid manifestins, nihil aliud eum
dicere. gratiam , qua Deus in nobis operatur velle quod

' Rom, xm, 10,— 2 Id. v, 5.—3 Philip. u, 13.
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bonum est, quam Legem atque doctrinam? In Lege nam-
que et doctrina sanctarum Scripturarum future glorize
atque pramiorum promittitur magnitude. Ad doctrinam
pertinet etiam quod sapientia revelatur , ad doctrinam
pertinet cum suadetur omne quod bonum est. Et si inter
docere et suadere, vel potius exhortari, distare aliquid vi-
detur; etiam hoc tamen doctrinze generalitate concluditur,
quee quibusque sermonibus vel litteris continetur : nam
etsancte Scripturee et docent et exhortantur, et potest esse
in docendo et exhortando etiam hominis operatio. Sed nos
eam gratiam volumus iste aliquando fateatur, qua futurz
glorizz magnitudo non solum promittitur, verumetiam
creditur et speratur ; nec solum revelatur sapientia, ve-
rum et amatur; nec solum suadetur omne quod honum
est , verum et persuadetur. Non enim omnium est fides,
qui audiunt per Seripturas Dominum regnum coelorum
pollicentem , aut omnibus persuaderetur qaibuscamque
suadetur, ut veniant ad eum qui dicit : « Venite ad me
» omnes qui laboratis 2. » Quorum autem sit fides , et
quibus persnadetur; ut ad eum veniant, satis ipse demons-
travit, ubiait : « Nemo venit adme, nisi Pater qui misit
» me, traxerit enm *..» Et paulo post, cum denon cre-
dentibus loqueretur : « Dixi, inquit , vobis , quia nemo
» potest venire ad me, nisi fuerit ei datum a Patremeo *.«
Hanc debet Pelagius gratiam confiteri ; si vult non solum
vocari , verumetiam esse Christianus.

XII. Quid autem dicam de revelatione sapientiz ? Ne-
que enim facile quisquam speraverit in hac vita posse per-
venire ad magnitudinem revelationum apostoli Pauli : et
ulique in‘eis quid alind credendum est ei revelari solere,
nisi quod ad sapientiam pertineret ? Et tamen dicit, « In
» magnitudine revelationum mearum ne extollar, datus

! 2 Thess. m, 2. — 2 Matth. x1, 28. — ? Joan. v1, 4. —4 1bid. 66.
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» est mihi stimunlus carnis mea, angelus Satanz qui me
» colaphizet. Propter quod ter Dominum rogavi, ut an-
» ferret enm a me; et dixit mihi : Sufficit tibi gratia mea.
» Nam virtus in infirmitate perficitur'. » Procul dubio si
jam summa, et cui nihil esset addendum?; charitas in Apos-
tolo tune faisset, quée omuino non posset inflari ; num-
quid necessarius esset angelus Satanz , quo colaphizante
reprimeretur elatio , quz in magnitudine revelationum
posset existere? Quid est autem aliud elatio, quam infla-
tio? Et utique de charitate verissime dictum est, « Gharitas
» non @mulatur, non inflatur?. » Heec itaque charitas ad-
huc etiam in tanto Apostolo de die in diem profecto au-
gebatur, quandiu homo. ejus interior de diein diem reno-
vabatar ¢, perficienda sine dubio ubi jam non posset
nflari. Tune antem mens ejus adhuc erat ubi inflaretur
magnitudine revelationis; donec impleretur solido zdificio
charitatis : nondum enim peryeniendo apprehenderat,
quo proficiendo currebat:

XIII. Tdeoquemnolenti perpeti molestiam, qua ejus co-
hiberetur elatio, ante quam esset in-eo.charitatis ultima et
summa perfectio, rectissime dicitur, « Sufficit tibi gratia
» mea. Nam virtns in infirmitate perficitur ® : » in infir-
mitate scilicet , non ut ille putat, « carnis tantum ;0 sed
et carnis et animi : quia et animus erat in comparatione
summz illius perfectionis.infirmus , cui, ne extolleretur,
proindestimulus carnis angelus Satanze intelligebatur da-
tus : quamvis esset in carnalinm vel animalium, nondum
percipientium quee sunt Spiritus Dei®, comparatione, fir-
missimus. Quocirca si virtus infirmitate perficitur, quis-
quis se non fatetur infirmum, non perficitur. Haee autem
gratia qua virtusin infirmitate perficitur, preedestinatos et

* 2 Cor. xir, 7. — 2 Vide lib. m contra duas Epist. Pelagianorum cap, 7.
—3 1 Cor, xux, 4. —4&2 Cor, 1v, 16.— 1, xn, 9. — 6 1 Cor. u, 14.
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secundum propositum vocatos ad summam perfectionem
glorificationemque perducit *. Qua gratia agitur, non so-
lum ut facienda noverimus, vernm etiam ut cognita fa-
ciamus ; nec solum ut diligenda credamus, verum etiam
ut eredita diligamus.

XIV. Hee gratia si doctrina dicenda est , certe sic di-
catur, ut altius et interius eam Deus cum ineffabili snayi-
tate credatur infundere, non solum per eos qui plantant
et rigant extrinsecus®, sed etiam per se ipsum qui incre-
mentum suum ministrat occultus, ita ut non ostendat tan-
tummodo veritatem, verum etiam impertiat charitatem.
Sic enim docet Deus eos qui secundum propositum vocati
sunt, simul donans et quid agant scire, et quod sciunt
agere. Unde ad Thessalonicenses sic Apostolus loquitur :
« De charitate autem fraternitatis non-opus habetis vobis
» seribi; nam ipsi vos a Deo didicistis ut diligatis invi-
» cem *.» Atque ut probaret eos a Deo didicisse, subjun-
xit : « Etemim facitis illud in omnes fratres, in universa
» Macedonia. » Tanquam hocsit certissimum indicium
quod a Deo didiceris, si id quod didiceris feceris. Isto modo
sunt omnes secundum propositum vocali, sieut seriptum
est in Prophetis; doeibiles Dei . Qai autem novit quidem
quod fieri debeat , et non facit, nondum a Deo didicit se-~ *
cundum gratiam, sed secundum legem ; non secundum spi-
ritum;sed secundum litteram: Quamyis multi, quod impe=
rat lex, facere videantur timore peenze, non amore justitize:
quam dicit Apostolus justitiam suam quee ex lege est; tan-
quam sit imperata, non data. Si autem data est, non' dici-
Lur justitia nostra, sed Dei: quia sic fit nostra, ut sit nobis
ex Deo. Dicit enim : « Ut inveniar in illo non habens meam
» justitiam , quze ex lege est, sed eam qu ex fide est Jesu,

*Rom. vur, 28. —2 1 Cor. m, 5. — 31 Thess. v, 9. — 4 Joan. vi,
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justitiam ex Deo'. Tantum igitur inter legem distat et
gratiam, ut cum lex esse non dubitetur ex Deo, justitia
tamen quee ex lege est, non sit ex Deo ; sed justitia quee
per gratiam consummatur, ex Deo. Quia ex lege justitia
dicitur, quee sit propter legis maledictum : justitia ex Deo
dicitur, qua datur per gratize beneficium ; ut non sit ter-
ribile, sed suave mandatum, sicut oratur in Psalmo,
« Suavis es, Domine, et in tua suavitate doce me justitiam
» tuam? : v id est, ut non formidine poenze serviliter co-
gar esse sub lege, sed libera charitate delecter esse cum
lege. Praeceptum quippe liber facit, qui\libens facit. Et

hoc modo quisquis discit, agit omnino quidquid agendum

didicerit.

XV. De isto docendi modo etiam Dominus ait ® : « Om-
» 1is qui andivita Patre meo et didicit; venit ad me*. »
Qui ergo non venerit; non de illo recte dicitur : Audivit
quidem et didicit sibi esse veniendum, sed facere mon
vult quod didicit. Prorsus non recte dicitur de isto do-
cendi modo, quo. per gratiam docet Deus. Si enim , sicut
Veritas loquitur : Omnis qui didicit, venit : quisquis non
venit, profecto nec dicicit. Quis autem non videat, et
venire quemquam et non venire arbitrio volantatis? Sed
hoc arbitrium potest esse solum, si non venit : non au-
tem potest nisi adjutum esse, si venit; et sic adjutum, ut
non solum quid faciendum sit sciat, sed quod scierit etiam
faciat. ' Ae per-hocy quando Deus docet; non per legis
litteram, sed per Spiritus gratiam ita docet, ut qnod
quisque didicerit, non tantum cognoscendo videat, sed
ctiam volendo appetat, agendoque perficiat. Et isto di-
vino docendi-mado ‘etiam ipsa voluntas et 1psa operatio,
non sola volendi et operandi naturalis possibilitas adjuva-

* Philip. nt, 9. — 3 Psal; cxvin, 68. — 3 ¥ide [ib,
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tar. Si enim solum posse nostrum hac gratia juvaretur,
ita diceret Dominus : Omnis qui audivit a Patre et didicit,
potest venire ad me. Non autem ita dixit : sed, « Omnis c!ui
» audivit, inqnit, a Patre et didicit, venit ad me. » ngre
posse in natura ponit Pelagius, vel etiam ut modq dicere
coepit, in gratia, qualemlibet eam sentiat, « qua ipsa, ut
dicit, possibilitas adjuvatur : » venire antem jam in.volun-
tate et opere est. Non est autem consequens, ut qui potest
venire, etiam veniat, nisi id voluerit atque fecerit, Sed,
omnis qui didicit a Patre, non solum potest venire', se‘(l
venit : ubi jam et possibilitatis profectus, et voluntatis af-
fectus, et actionis effectus est.

XVI. Quid sibi ergo volunt exempla, nisi qunia revera
nobis ejus sensum fecerunt, sicut pollicitus est, clariorem;
non at ea sentire debeamus, sed utid quod ipse sensit,
manifestius apertiusque noscamus? « Quod possumus,
inquit, videre oculis, nostram non est : quod vero bene aut
male videmus, hoc nostrum est. » Respondeat illi Psal-
mus, ubi Deo dicitur : « Averte oculos meos, ne videant
» vanitatem®. » Quod et si de oculis mentis dictum est,
inde utique proceditin hoc oculos carnis, vel bene videre,
vel male ' non quémadmodum dicuntur bene videre sanis
oculis intuentes, et male lippientes; sed hene videre ad
subyeniendum , male videre ad concupiscendum. Quamvis
enim per hos exterviores oculos videatur et pauper cui §u|_r
venitur, et mulier quz concupiscitur; tamen ex interiori-
bus ad male vel bene videndum misericordia vel libido
procedit, Cur ergo dicitur Deo: « Averte oculos meos, ne
v videant vanitatem? » Gur petitur quod ad nostram per-
tinet potestatent, si Deus non adjuvat voluntatem?

XVIL. « Quod logui possumus, inquit, Dei est: quod
vero bene vel male loguimur, nostram est. » Non hoe do-

* Psal, cxvmn, 37,
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cet ille, qui loquitur bene. « Non enim vos estis, inquit,
» qui loquimini ; sed Spiritus Patris vestri qui loquitur in
» vobis®. » Et ut generaliter, inquit, universa complec-
tar; quod possumus omne bonum facere, dicere, cogitare,
illins est qui_hoc posse donavit, qui hoc posse adjavat. »
Ecce etiam hic superiorem repetit sensum, quod illoram
trinm, id est; possibilitatis, voluntatis, actionis, non nisi
possibilitas adjuvatar. Denique’ adjungens, ut impleat
quod intendit :'« Quod vero bene, inquit, vel agimus,
vel loquimur; ‘vel cogitamus, nostram est. » Oblitus est
quod superius quasi correxerat, ubi cum dixisset, « Ergo
in voluntate et opere bono laus hominis est; » adjuncxit
atque ait, « imo et hominis, et Dei qui ipsins volunta-
tiset operis possibilitatem dedit: » Cur etiam in his exem-
plis hoc non recordatus est, ut saltem in eoruni fina'diz
ceret, Quod possumus omne bonum facere, dicere, cogi-
tare, illins est qui hoc posse donavit, qui hoc posse adjuvat;
quod vero bene vel agimus, vel lognimur, vel cogitamus,
et nostrom est, etillius? Non hoc' dixit : sed, nisi fallor,
videor mihi videre quid timnuit.

XVIIL. Cum enim vellet ostendere quare nostrum sit
« Quia hzc; inquit, omnia vertere etiam in malam pos-
sumus. » Illud ergo timuit, ut non diceret, et nostrum
est et Det, ne sibi responderetur, Si quod hene agimus,
loquimur, cogitamus;ideo est et nostrum ‘et Dei, qtuia ille
nobis hoe posse: donavit; ergo et quod malam agimus,
loguimur, cogitamus, et nostrum est et Dei, quia illud
posse ad utrumque donavit ; atque ita, quod absit, quem-
admodum cum Deo landamur in operibus bonis, sic cum
illo calpamur in malis. Possibilitas quippe illa, quam de-
dit, tam nos facit bona posse quam mala.

XIX. De qua possibilitate Pelagius in libro primo pro
t Matth. x, 20.
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libero arbitrio ita loquitur : « Habemus auntem, inquit ,
possibilitatem utriusque partis a Deo insitam, velut quam-
dam, utita dicam, radicem fructiferam atque foecundam,
quée ex voluntate hominis diversa gignat et pariat, et quze
possit ad proprii cultoris arbitrium, vel nitere flore virtu-
tum, vel sentibus horrere vitiorum. » Ubinon intuens quid
loquatur, unam eamdeque radicem constituit bonorum
et malorum, contra evangelicam veritatem doctrinamque
apostolicam. Namque et Dominus nec arborem bonam
dicit posse facere fructus malos, nec malam bonos! : et
apostolus Paulus cum dicit radicem maloram omnium
esse cupiditatem *, admonet utique intelligi radicem bo-
norum omnium charitatem. Unde si duz arbores bona et
mala, duo sunt homines bonus et malus, quid est bonus
homo nisi voluntatis bonz, hoc est, arbor radicis bonwe?
et/ quid est homo malus nisi voluntatis malze, hoc est,
arbor radicis malee ? Fructus autem harum radicum atque
arborum, facta suat, dicta sunt, cogitata sunt, quee bona
de bona voluntate procedunt, et mala de mala.

XX. Facit autem homo arborem bonam, quando Dei
accipit gratiam. Non enim se ex malo honum per se ipsum
facit; sed ex illo et per illam et in illo qui semper est bo-
nus ; nec tantum ut arbor sit bona, sed etiam ut faciat
fructus bonos, eadem gratia necessarium est ut adjuvetur,
sine qua boni aliquid facere non potest. Ipse quippe in
bonis arboribus cooperatur fructum, qui et forinsecus ri-
gat atque excolit per quemlibet ministrum, et per se dat
intrinsecus incrementum®, Malom vero arborem homo fa-
cit, quando se ipsummalum facit; quande a bono incom-
mutabili deficit : ab eo quippe defectus est origo volun-
tatis male. Qui defectus non aliam naturam malam ini-
tiat, sed eam quze hona condita est vitiat. Sanato autem

* Matth. vu, 18. — 2 1 Tim. v1, 10, — 3 1 Cor. 1m; 7.
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vitio nullum malum remanet ; quia vitium naturz quidem
inerat, sed vitium natura non erat.

XXI. Illa ergo possibilitas, non ut iste opinatur, una
eademque radix est bonorum et malorum. Aliud est enim
charitas radix bonorum, aliud cupiditas radix malorum ;
tantumque 1ater se differunt , quantum virtus et yitium.
Sed_ plane illa possibilitas ntriusque radicis est capax ;
quia non solum potest homo habere charitatem, qua sit
arbor bona, sed potest etiam cupiditatem, qua sit arbor
mala. Sed copiditas hominis quée vitinm est, hominem
habet auctorem , vel hominis decepterem, non hominis
creatorem., Ipsa est enim concapiscentia-earnis, et concu-
piscentia oculoruin, et ambitio seculi,. quee non est ex
Patre ', sed ex mundo est. Quis aulem nesciat, mundi
nomine solere appellare Scripturam, a quibus habitatur
hiec mundus?

XXII. Charitas autem qua yirtus est, ex Deo nobisest
non ex nobis , Scriptura leste , quee dicit : « Charilas ex
» Deo est, et omnis qui diligit, ex Deo natus est, et cogno-
» vit Deum, quia Deus charitas est 2. » Secundum istam
charitatem , melius intelligitur dictam : « Qui nalus est
» ex Deo,non peccat?:» et, quianon potest peccare. Quia
» charitas secundum quam natus ex Deo est, non agit per-
» peram, nec cogitat malum . » Cum ergo peccat homo,
non, secundum._ cbaritatem, sed secundum cupidilatem
peceat, secundum.quam non est natus ex Deo : quoniam
illa possibilitas, ut dictum est, utriusque radicis est capax.
Cum ergo dicat Scriptura : « Charitas ex Deo est : » vel
quod est amplius : « Deus charitas est : » cam apertissime
clamet Joannes apostolus : « Ecce gualem charitatem de-
» dit nobis Pater, ut filii Dei vocemur et simus ® : » Iste au-

txdoan. uy 16— 20w, 5. — 3w, go—4 1 Cor. xint, 4
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diens : « Deus charitas est, » quare adhue usque conten-
dit, quod ex illis tribus tantummodo possibilitatem ha-
beamus ex Deo, bonam vero voluntatem honamque actio-
nem habeamus ex nobis ? Quasi vero alind sit bona volun-
tas quam charitas , quam Scriptura nobis esse clamat ex
Deo, et a Patre datam , ut filii ejus essemus.

XXHI. Sed forte, ut daretur nobis, praecedentia merita
nostra fecerunt : sicut iste de gratia Dei sentit in eo libro,
quem ad sacram virginem scripsit !, cujus etiam comme-
morationem fecit in litteris, quas Romam misit. Ibi enim
interposito Jacobi apostoli testimonio , quo ait : « Subditi
» estote Deo, resistite autem diabolo, et fugiet a vobis *:
subjungit et dixit : Ostendit quomodo resistere debeamus
diabolo, si utique subditi simus Deo, ejusque faciendo
voluntatem, divinam mereamar gratiam, et® facilius ne-
quam spiritui , sancti Spiritus auxilio resistamus. » Ecce
quam veraci corde damnavitin ccclesiastico judicio Palas-
tino eos, qui dicunt gratiam Dei secandum merita nostra
dari. An adhuc eum id sentire et apertissime praedicare
dubitamus? Quomodo ergo verax fuit in episcopali exa-
mine illa confessio? An forte jam istum seripserat librum,
ubi apertissime dicit gratiam secundum merita nostra
dari, quod in orientali synodo sine ulla recusatioue dam-
navit? Confiteretur ergo sic se aliquando tenuisse, sed
jam non tenere, ut'de correctione ejus apertissime gaude-
remus. Nune vere cum illi inter czetera-et hoe faisset ob-
jectum respondit : « Heec utrum Ceelestii sint, ipsi vide-
rint, qui dicunt ea Coelestii esse : ego vero nunguam sic
tenui,'sed anathematizo qui sictenent *. » Quomodo nun-
quam ‘sic tenuit, si hunc ante condiderat librum? Aut

! Epistola est ad Demedriadem, que estal in Appendice Benedictino-
rum. — = Jacob. 1v, 7. —3 Forte ut, — & Vide lib. de Gestis Pelagi,
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quomodo anathematizat eos qui sic tenent, si hunc librum
postea condidit ?

XXIV. Sed ne forte respondeat ita se hic dixisse : « Dei
faciendo voluntatem, divinam mereamur gratiam, » sicut
fidelibus et pie viventibus additur gratia, qua resistant
fortiter tentatori ,; cum tamen gratiam etiam primitus
accepissent , ut Dei facerent voluntatem : ne forte ergo
ita respondeat, alia de hac re'verba ejus aceipite : « Qui
currit, inquit, ad Dominum , et ab eo se regi cupit, id
est, voluntatem suam ex ejus voluntate suspendit; qui
ei adherendo jugiter, unus, secundum Apostolum, cum
eo fit spiritus, non hoc nisi de arbitrii efficit libertate . »
Videte quantam rem- dixerit non effici nisi arbitrii liber-
tate, ac per hoc sine adjutorio Dei nos Deo existimat
adlizerere : hoc est enim, « mon nisi’ de arbitrii liber-
tate : » ut cum adhaeserimus ¢o non adjuvante, tane jam
quoniam adhzesimus , etiam adjuyari’ mereamur.’ Sequi-
tur enim et dicit# Qua’qui bene utitur, id est, arbi-
trii libertate qui bene utitur, ita se, inquit, totum tradit
Deo’ omnemque suam mortificat voluntatem , ut cum
Apostolo possit dicere : « Vivo antem jam non ego, vivil
» autem in me Christus * : » ponitque cor suum in manu
Dei, ct illud quo voluerit, ipse declinet *. » Magnum pro-
fecto adjutorium divinz gratiz , ut cor nostrum quo vo-
laerit Deus , ipse declinet. Sed hoc tam magnum adjuto-
rium , sicut iste desipit, tunc meremur, cum sine: ullo
adjutorio non nisi de arbitrii libertate ad Dominum curri-
mus, ab eo nos regi cupimus, voluntatem nostram ex ejus
voluntate suspendimus,  eique adheerendo jugiter; unus
cum Hlo efficimurspiritus. Heee scilicet tam ingentia bona,
non nisi de arbitrii, secandum istum, efficimus libertate,
ut his praecedentibus meritis sic ejus gratiam consequa-

* 1 Cor. w1, 15.==12 Gal. m, 20, — 2 Prov. xxi, 1.
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mur, ut cor nostrum quo voluerit ipse declinet. Quo-
modo est ergo gratia, si non gratis datur? Quomodo
est gratia, si ex debito redditur? Quomodo verum dicit
Apostolus : « Non ex vobis, sed Dei donum est; non ex
» operibus, ne forte quis extollatur'? » Et iterum : « si
» aute.m.gratia » inquit, jam non ex operibus ; alioquin
» gratia jam non est gratia % » Quomodo, inquam , hoe
verum est , si opera tanta pracedunt ; que nobis adipis-
cendze gratiz meritum faciant, quo nobis non donetur
gratuito, sed reddatur ex debito ? Ergo-ne ut perveniatur
ad adjutorinm Dei, ad Deum curritur sine adjutorio Dei ;
et ut Deo adhzerentes adjuvemur a Deo , a Deo non adjuti
adhzeremus Deo? Quid homini majus, quidve tale poterit
gratia 1psa preestare, si jam sine illa unus cum Domino
spiritus effici potuit, non nisi de arbitrii libertate ?
XXV. Sed vellem utiste diceret, utrum rex ille Assyrius
cujus Esther sancta mulier execrabatar cabile , qu.:mdo
considebat in throno regni sui, et omni stola illustrationis
suz indutus erat, totus auro variatus lapidibusque pretio-
sis, et erat formidolosus valde, et elevata facie sua inflam-
mata in claritate intuitus est eam, tanquam taurus in im-
petu indignationis suz ; et limuit regina, et conversus est
color ejus per dissolutionem., et.inclinavit se super caput
delicate suz, qua praecedebat eam : vellem ergo diceret
iste nobis, utrum rex ille ad Dominum jam cucurrerat, et
ab eo se regi cupiverat , suamque voluntatem ex ejus vo-
luntate suspenderat, et eijugiter inherendo unus cum iilo
spiritus factus erat, non nisi de arbitrii libertate? utrum se
totum Deo ' tradiderat,, omnemque suam mortificaverat
voluntatem , et cor suum in manu Dei posuerat? Puto non
desipere, sed insanire hominem , quisquis de illo rege,
qualis tunc erat, hac senserit : et tamen convertit Deus et

! Ephes. 1, 8. — 2 Rom, x1, 6, — 3 Esther, v, juxta LXX.
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transtulit indignationem ejus i}l lguita.tem. Quis autem
non videat, multo majus esse, indignationem a contrario
in lenitatem convertere atque tfansferre, quam cor neutra
affectione prazoccupatum , sed inter utramque r}ledxum in
aliquid declinare? Legant ergo et mt_ell:g'ant » intueantur
atque fateantur non lege atque fioct.r{na insonante forin-
secus, sed interna et occulta, .mlrablh ac ineffabili potes-
testate operari Denm in COl‘dlbl'lS hominum, non solum
yveras revelationes, sed bonas etiam volunta‘tes. .
XXVL Desinat itaque jam Pelagius, el se ipsum et :'ahos
fallere, contra Dei gratiam disputando. N.or_x propter illo-
rum trium unum; id est, propter possibilitatem bonse
voluntatis atque operis, sed etiam.pmp‘ter volgutatem et
operationem bonam erga nos gratia Dei praedlcandfl est.
Nam illam possibilitatem ad utramque valere definit: et
tamen non ideo tribuenda sunt Deo etiam nostra peccata,
sicut et propter eamdem possibilila}tem yult tl:xl?uere boPa
opera nostra. Non ideo tantum adjutf)rlum divine gratie
commendetur, quia possibilitatem adjuvat naturalem. De-
sinat ‘dicere : « Quod possumus- omne bonu'm factere,
dicere, cogitare, illius est qui hoc posse donavit, qui hoc
posse adjuvat : quoed vero bene vel agimus, vel loql}lmur
vel cogitamus, nostram est. » Desinat, inquam, 1stad1ce_re.
Non solum enim Deus posse nostrum donavit atque adju-
vat, sed etiam velle et operari operatur in nobis 4 No_n
quia nos non volumus, aut nos non agimus : sed. quia
sine ipsius adjutorio nec volumus aliquid boni, nec agimus.
Quomodo enim dicitur : « Quod possumus hene agere,,
Dei est; quod antem agimus , nostrum est? » cum dicat
Apostolus, orare se ad Deum. pro eis, ad quos s‘cnl)eb’at,
ne quid mali faciant , et ut quod bonum est faciant. Non
enim ait : « Oramus ut possitis nihil mali facere ; » sed, ne
® Philip. u, 13.
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quid faciatis mali* : nec ut possitis bonum facere; sed, ut
bonum faciatis. Quoniam de quibus seriptum est : « Quot-
» quot enim Spiritu Deiaguntur, hi filii sunt Dej?: » pro-
fecto ut agant quod bonum est, ab illo aguntur qui bonus
est. Quomodo dicit Pelagius: « Quod hene loqui possu-
mus, Dei est : quod bene loquimur, nostram est, » cum
dicat Dominus : « Spiritus Patris vestri est, qui loquitur
i vobis®? » Neque enim ait, non vos estis qui dedistis
vobis bene posse loqui : sed ait : Non vos estis qui loqui-
» mini. » Nec ait, Spiritus Patris vestri est qui vobis dat,
vel dedit posse bene loqui: sed ait, qui loquitur in vobis:
non siguificans possibilitatis profectum : sed exprimens
cooperationis effectum. Quomodo dicit liberi arbitrii ela-
tus assector = « Quod possumus bene cogitare, Dei est:
quod autem bene cogitamus, nostram est?» Cui respon-
det hamilis gratiee praedicator : « Non quia idonei sumus
» cogitare aliquid a- nobis, quasi ex nobismetipsis; sed
» sulficientia nostra ex Deo est*.'» Non enim ait, posse
cogitare : sed , cogitare.

XXVIL ¥stam Deigratiam in divinis eloquiis manifestam
etiam Pelagius manifeste fateatar, seque tandiu contra
sensisse non operiat impudentissimo pudore, sed dolore
saluberrimo aperiat ; ut sancta Ecclesia non turbetar per-
vicaci- ejtis obstinatione, sed veraci correctione lzetetar,
Gognitionem et dilectionem, sicat sunt' dicernenda dicer-
nat. « Quia-scientia inflat, charitas zedificats . v Et tunc
seientia non inflat, quando charitas zdificat. Et cum sit
utrumque donum Dei, sed unum minus, alterum majus;
non sic justitiam nostram super landem justificatoris nostri
extollat, ut horam duorum quod minus est, divino tribuat
adjutorio, quod autem majus est, humano usurpet arbi-
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trio. Etsi consenserit, nos gratia Dei accipere charitatem
non sic sentiat, tanquam ulla merita bona nostra preeces-
serint. Nam quee merita bona tunc habere poteramus,
quando Deum non diligebamus? Ut enim acciperemus di-
lectionem qua-diligeremus, dilecti samus, cum eam non-
dum haberemus. Hoc Joannes apostolus apertissime dicit :
« Non quod nos dilexerimus Denm, sed quia ipse dilexit
» nos'. » Et alibi : « Nos diligamus, inquit, quia ipse
» prior dilexit nos? » Optime omnino atque verissime.
Non enim haberemus unde illum diligeremus, nisi hoc ab
illo, cum prior nos diligeret, sumeremus. Quid autem boni
faceremus, nisi diligeremus? Aut quomodo bonum non
facimus, si diligamus? Et si enim Dei mandatum videtur
aliquando mon a diligentibus, sed a timentibus fieri : ta-
men ubi non est dilectio, nullum bonum opus imputatur,
nee recte bonum opus vocatur : « quia omne quod non
» ex fide est, peccatum est®; » et fides per dilectionem
operatur *. Ae per hoc gratiam Dei, qua charitas Dei dif-
funditur in cordibus nostris per Spiritum sanctum; qui
datus est nobis®, sic confiteatur, qui vult veraciter confi-
teri, ut omnino nihil boni sineilla, quod ad pietatem per-
tinet veramque justitiam, fieri posse non dubitet. Non
quomodo iste, qui cam dicit, « propterea dari gr.atiam,_ ut
quod a Deo prcipitur, facilivs impleatur, » quid de illa
sentiat satis ostendit, scilicet, \quod etiam sine 'lla, etsi
minus facile, fieri tamen quod divinitus praecipitur potest.
XXVIIL In libro quippe ad virginem sacram, quod et
supra commemoravi®, cum dicit : « Divinam mereamur gra-
tiam, et facilius nequam spirituwi, sancti Spiritus-auxilio,
resistamus : » significat profecto quid sapiat. Ut quid enim
hoc verbum interposuit, id est, « facilius? » An vero non

* ¢ Joan. 1v, 10. — 2 Ibid. 19.—3 Rom. xiv, 23, — 4 Gal. v, 6. —
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erat integer sensus, ut nequam spiritui, sancti Spiritus
auxilio, resistamus? » Sed quantum detrimentum hoc ad-
ditamento fecerit, quis non intelligat? Volens utique credi,
tantas esse natur vires, quas extollendo preecipitat, ut
etiamsine auxilio Spiritus sancti, etsi minus facile, tamen
aliquo modo nequam spiritui resistatur.

XXIX. Item in primo libropro libero arbitrio : « Gum
autem tam forte, inquit, tam firmum ad non peccandum
liberum in nobis habeamus arbitrium, quod generaliter
nature humanz Creator insernit, rursus pro instimabili
ejus benignitate, quotidiano ipsius munimur ausxilio. »
Quid opus est hoc auxilio, si tam forte, tam firmum est ad
non peccandum liberum arbitrium ? Sed etiam hic vult in-
telligi, ad hoc esse auxilium, ut facilius fiat per gratiam
quod etsi minus facile, tamen putat fieri praeter gratiam.

XXX. Item in eodem libro alio loco-: « Ut quod per
liberum, inquit, bomines facere jubentur arbitrium, faci-
lius possint implere per gratiam. » Tolle « facilius, » et
non solam plenus, verum etiam sanus est sensus, si ita di-
catur @ « Ut quod per liberum homines faeere jubentur -
arbitrium, possint implere per gratiam. » Cum autem faci-
»lins»additur, adimpletio boni operis etiam sine Dei gratia
posse fierl, tacita significalione suggeritur. Quem sensum
redarguit qui dicit : « Sine me nihil potestis facere®. »

XXXI. Emendet hac omnia, ne siin rerum magnaram
profunditate humana erravit infirmitas; etiam diabolica
huic accedat errori, vel fallacia, vel animositas, sive ne-
gando quod sensit, sive defendendo, quod perperam sen-
sity cum id se non debuisse sentire commemorata perspi-
cua veritate cognoverit. Istam quippe gratiam qua justifi-
camur, id est, qua charitas Dei diffunditur in cordibus
nostris per Spiritum sanctum, qui datus est nobis?, in’

¢ Joan, xv, 5, — 2 Rom. v, D.
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Pelagii et Caelestii scriplis, quecumque legere potui, nus-
quam eos inveni, quemadmodum confitenda est; confiteri.
Prorsus nusquam eos adverti, sicut agnoscendi sunt,
agnoscere filios promissionis, de quibus dicit Apostolus :
« Non ii qui filii carnis, hi filii Dei, sed filii promissionis
» deputantur in semen?. » Quod enim promiitit Deus,
non facimus nos per arbitrium seu naturam, sed facit ipse
per gratiam.

XXXII, Nam ut de Ceelestii opusculis interim taceam,
vel libellis ejus, quos judiciis ecclesiasticis allegavit (9),
quée vobis omnia, cum aliis quas necessarias existimavi-
mus litteris, mittenda curavimus, quibus.omnibus diligen-
ter inspectis; possitis advertere, non eum-ponere Dei gra-
tiam, qua juvamur, vel ad declinandum a malo, vel ad
faciendum honum, preeter naturale arbitrium voluntatis;
nisi in lege atque doctrina; ita ut ipsas quoque orationes
ad hoc asserat necessarias, ut ostendatur nomini quid con-
cupiscat et diligat : ut ergo haec interim omittam, nempe
ipse Pelagius et litteras nuper et libellum Romam fidei
su@ misit, scribens ad beatze memoriee papam Innocen-
tinm, quem defunctum esse nesciebat. In his ergo litteris
dicit, « esse de quibus Gum homines infamare conantur -
unum quod neget parvulis baptismi sacramentum, et abs-
que redemptione Christi aliquibus ceelorum regna promit-
tat :alind, quod ita dicat posse hominem vitare pecea-
tum, ut Dei excladat auxilinm, et in tantum libero con«
fidat arbitrio, ut gratiz repudiet adjutorium. » Sed de
baptismo parvulorum, quamvis eis dandum esse concedat,
(uam perverse contra fidem- christianam et catholicam
sentiat veritatem, non hic locus est ut diligentins dissera=
mus : nunc enim de adjutorio gratise quod institnimus
peragendum est. Unde ad id quod proposuit , quid etiam

' Rom. 1x, 8,
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hinc respondeat videamus. Ut enim omittamus ejus invi-
diosas de suis inimicis querelas, ubi ad rem ventum est,
ita locutus est.

XXXIII « Ecce, inquit, apud beatitudinem tuam epis-
tola ista me purget, in qua pure atque simpliciter ad pec-
candum et ad non peccandum integrum liberum arbi-
trinm habere nos dicimus, quod in omnibus bonis ope-~
ribus divino adjuvatur semper ausxilio. » Cernitis itaque,
pro intellectu quem yohis Dominus dedit, haec ejus verba
solvenda non sufficere quastioni. Quearimus enim adhuc,
quo auxilio liberum adjuvari dicat arbitrium, ne forte, sicut
solet, velit intelligi legem atque doctrinam. Si enim quee-
ras cur dixerit, « semper : » poterit respondere, quia dic-
tum est : « Et in lege ejus meditabitur die ac nocte'. »
Deinde cum de hominis conditione; etad peccandum atque
non peccandum naturali ejus possibilitate queedam interpo-
suisset, adjunxit dicens: Quam liberi arbitrii potestatem di- -
cimus in omnibus esse generaliter, in Christianis, Judzis,
atque gentilibus. In omnibus est liberum arbitrium 2qua-
liter per naturam, sed in solis Christianis juvatur a gratia. »
Iterum queerimus qua gratia? Et adhuc poterit respon-
dere, lege atque doetrina christiana.

XXXIYV. Deinde quamlibet sentiat gratiam ; ipsis Chris-
tianis secundum merita dari dicit : cnm eos qui hoe dieit :
cum eos qui hoc dicunt, jam in Palestina, sicut supra
commemorayvi, suailla preclara purgatione damnaverit.
Nam verba ejusista sunt : « In illis, inquit, nudum et
inerme est conditionis bonum : » in eis dicit, qui Chris-
tiani non sunt.; Deinde czetera contexens : « In his vero,
inquit, qui ad Christum pertinent, Christi munitur auxi-
lio. » Videtis adhue incertum esse quo auxilio, secundum
ea qua supra diximus. Sed adhuc sequitur de his qui

 Pgal. 1, 2.
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Christiani non sunt, et dicit : « Il ideo judicandi atque
damnandi sunt, quia cum habeant liberum arbitrium, per
quod ad fidem venire possent, et Dei gratiam promereri,
male utuntur libertate concessa. Hi vero remunerandi
sunt, qui bene libero utentes arbitrio merentur Domini
gratiam; et ejus mandata custodiunt. » Nempe manifes-
tam est, eum dicere gratiam secundum merita dari,
quamlibet eam , vel qualemlibet significet, quam tamen
aperte non exprimit. Nam cum eos remunerandos dicit ,
qui bene ntuntur libero arbitrio, et ideo mereri Domini
gratiam, debitum eis reddi fatetur. Ubi est ergo illud
Apostoli, « Justificati gratis per gratiamipsius'? » ubi est
et illud, « Gratia salvi facti estis?? « Et ne putarent per
opera, addidit, per fidem. Rursus ne ipsam fidem sine Dei
gratiasibi putarent esse tribuendam : « Et hoc;, inquit; non
» ex vobis, sed Dei dontum est?. » Nempe ergo illud unde
incipit. omne quod merito accipere dicimur, sine merito
accipimus; id est, ipsam fidem. Aut si negatur dari; quid
est quod dictum-est, «8icut unicuique Deus partitus est
» mensuram fidei *2'» 8i autem sic dicitur dari, ut reddatar
meritis, non donetur; quid est quod iterum dicit : « Vobis
» donatum est pro Christo, non solum ut credatis in eum,
» verum etiam ut patiamini pro eo®? » Utrumque enim
donatum esse testatus est, et quod credit in Christum, et
quod patitur quisque pro Christo. Isti autem libero arbi-
trio sic applicant fidem, ut fidei videlicet reddi videatur,
non gratuita, sed debita gratia : ac per hoc jam nec gra-
tia, quia nisi gratuita, non est gratia.

XXXV. Sed ab his litteris Pelagius ad fidei sus librom
vult. transire_lectorem, cujus vobis commemorationem
fecit : inquo ea de quibus non interrogabatur, multa disse-

* Rom. m1, 2§, — * Ephes, n, 8. — 3 Ihid. —4 Rom, xu, 3. —5 Philip-
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ruit. Sed nos de quibus agimus cum illis, ipsa videamus.
Cum enim ab unitate Trinitatis usque ad resurrectionem
carnis quod ab illo nemo quzerebat, disputationem quan-
tam voluit terminasset: « Et baptisma, inquit, unum te-
nemus, quod iisdem sacramentis verbisin infantibus, qui-
bus etiam n majoribus, dicimus esse celebrandum *. »
Hoc certe vos et a praesente audisse dixistis : sed quid pro-

- dest, quod eisdem verbis in parvulis, quibus et in majo-

ribus , celebrari dicit baptismi sacramentum , cum res a
nobis, non sola verba queerantur? Plus est quod vobis ore
proprio interrogantibus respondit, uti scribitis, « infantes
in remissionem peccatorum percipere baptismum. » Non
enim et hic dixit, in verbis remissionis peccatorum ; sed
eos haptizariin ipsam remissionem confessus est : et tamen
st ab eo quereretis, quid peccati eis credatur ® remitti ,
non eos aliquid habere contenderet.

XXXVI. Quis crederet, sub hac quasi manifesta con-
fessione sensum latere contrarium , nisi enm Ccelestins
aperuisset ? Qui in libello suo, quem Romze gestis eccle-
siasticis allegavit , « parvulos et baptizari in remissionem
peccatorum: confessus est, et negavit ullum habere ori-
ginale peccatum. » Sed nunc non de baptismate par-
valorum , sed de adjutorio gratize potius, etiam in libello
fidei suz, quem Romam misit, quid Pelagius senserit at-
tendamus. « Liberum , inquit, sic confitemur arbitriam,
ut dicamus nos indigere Dei semper auxilio. » Ecee iterum
quzerimus , quo auxilio nos indigere fateatur : et iterum
invenimus ambiguum, quoniam potest respondere, Legem
se dicere doctrinamve christianam , qua naturalis illa pos-
sibilitas adjuvetur. Nos autem illam gratiam in eorum con-
fessione requirimus, de qua dicit Apostolus : « Non enim
» dedit nobis Deus Spiritum timoris, sed virlutis et chari-

* Vide infra lib, de Peccato originali, cap. 21. —2 Forte credat.
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» tatis et continentize *. » Non est autem consequens , ut
quid habet donum scientize, quo noverit quid ageredebeat,
habeat etiam charitatis, ut agat.

XXXVIL Ilos etiam, quos in eisdem litteris, quas misit
ad sanctze memoriz papam Innocentium , libros suos vel
scripta commemorat, legi;-preeter unam epistolam, quam
se~brevem misisse ad sanctum. Constantium episcopum
dicit : nec alicubi potui reperire, hanc eum gratiam confi-
teri, qua non solum | possibilitas naturalis voluntatis et
actionis, quam dicit nos habere etiam si nec volumus nec
agimus bonum, sed jpsa etiam voluntas et actio submi-
nistratione saneti Spiritus adjuvatur.

XXXVIil. « Legant, inquit, illam epistolam, quam ad
sanctum yiram Paulinum episcopum ante duodecim fere
annos scripsimus , quze trecentis forte versibus nihil alind
quam Dei gratiam et auxilinm confitetar , nosque nihil
omnino honi facere posse sine Deo 2, » Hanc ergo episto-
lam legi , et inveni eum pene per totam non immorari,
nisi in facultate et possibilitate naturz, et pene ibi tantum
Dei gratiam constituere : christianam vero gratiam tanta
brevitate sola nominis. commemoratione perstringit, ut
nihil alind videatur, quam eam tacere timuisse. Utrum
tamen eam in remissione peccatorum velit intelligi, an
etiam in doctrina Christi, ubi est et conversationis ejus
exemplum, quod aliquot suoram opusculorum loeis: facit,
an credat aliquod adjutorium bene agendi adjunctum na-
ture atque doctrine per inspirationem flagrantissimae et
laminosissime charitatis, non apparet omnino.

XXXIX. « Legant etiam, inquit, ad sanctum Constan-
tium episcopum, -ubi breviter quidem, sed plane libero
hominis arbitrio Dei gratiam auxilinmque conjunxi % »

*2 Tim. 3, 7. —2 Pelagii Epist, ad Paulinum, — ? Id. Epist, ad Cons-
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Hane epistolam, ut superins dixi, non legi : sed si non est
dissimilis czeteris, quae mihi nota commemorat, non habet
etiam ipsa quod quzerimus.

XL. Legant etiam, inquit, quam ad sacram Christi vir-
ginem Demetriadem in Oriente conscripsimus, et invenient
nos ita hominis laudare naturam , ut Dei semper gratie
addamus auxilium . » Istam sane legi , mihique pene
persuaserat, hancillum gratiam, de qua quaestio est, con-
fiteri : quamvis in multis ejus opusculi locis sibi ipse con-
tradicere videretur: sed cum in manus meas et alia venis-
sent, qua posterius latiusque conscripsit ; vidi quemadmo-
dum potuerit etiam illic gratiam nominare, sub ambigua
generalitate quid sentiret abscondens, gratie tamen voca-
hule frangens invidiam, offensionemque declinans. Nam in
ipsius: principio , ubi ait : « Proposito insudemus operi,
nec mediocritati diffidamus ingenii, quod credimus fide
matris et merito virginis adjuyari : » gratiam qua adjuva-
mur ad aliquid agendum, mihi visus fuerat confiteri , nec
attenderam hanc eum ponere potuisse in sola revelatione
doetrinz.

XLI. Item in eodem opere alio loco : « Quod si etiam
sine Deo , inquit , homines ostendunt, quales a Deo facti
sunt; vide quid Christiani facere possint , quorum in me-
lius ‘per Christum instaurata natura est, et qui divinz
quoque gratie juvantur auxilio. » Naturam in melins ins-
tauratam ; remissionem valt intelligi peccatorum + quod
alio locoin hoc in ipso libro satis demonstravit, ubi ait :
« Etiam illi qui longo peccandi nsu quodam modo obdu-
ruere, instaurari per peenitentiam possunt ?'» Auxilium
vero divinze gratize potest et hic ponere in revelatione
doctrinz.

XLIL Item alibi in eadem epistola : « Nam si etiam ante

' Pelagii Epist. ad Demetriad. virgin.
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Legem, inquit, ut diximus, ac multo ante Domini nostri
et Salvatoris adventum , juste (uidam et sancte vixisse
referuntur : quanto magis post illustrationem adventus
¢jus nos id posse credendam est qui instaurati per Chisti
gratiam et in meliorem hominem renati sumus , ui san-
guine ¢jus expiati atque mundati , ipsiusque exemplo ad
perfectionem incitati justitize, meliores illis esse debemus,
qui ante' Legem fuere. » Videte quemadmodum et hic
aliis quidem verbis, sed tamen in remissione peccatorum
et in exemplo Christi adjutorium gratize constituerit.
Deinde subjunxit etdicit : « Meliores etiam quam foerunt
sub Lege, dicente Apostolo : Peccatum vobis non domi-
nabitur;uon enim sub Lege estis, sed sub gratia. Et quo-
niam hine, inquit, safficienter, ut puto, diximus, nunc
perfectam instituamus virginem , qua ex utroque semper
accensa, et naturz simul et gratiee bonum morum sancti-
tatetestetur.» Etin his verbis debetis advertere, ideounllum
quod dicebat , sic'voluisse concludere , ut natura bonum
intelligamus , quod-cum creamur accepimus ; gratiee au-
tem, cum Christi intuemur €xemplum : tanquam ideo
peccatum non indultum fuerit eis qui sub Lege fuerunt
vel sunt, quia exemplum Christi sive non habuerunt, sive
non creduat.

XLIII. Hoc aulem istum sapere, et alia ejus verba
ostendunt, non in hoc libro, sed in tertio pro libero avbi-
trio, ubi'ad eum loquens contra quem disputat, quoniam
ille posuerat verba Apostoli dicentis : « Non quod volo
» ago : » et, «Video aliam legem in membris meis repug-
» nantem legi mentis mez;» et cetera quee ibi dicuntur;
iste respondit ; atque-ait'; « Hoc enim quod tu de Apos-
tolo intelligere cupis, omnes ecclesiastici viri in peccatoris
et sub Lege adhuc positi asserunt eum dixisse persona .

" Rom, v1, 14. — 2 Id. vir, 15 et 23.
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(qui nimia vitiorum consuctudine velut quadam teneretur
necessitate peccandi, et quamyis bonum appeteret volun-
tate, usu tamen przecipitaretur in malum. In persona au-
tem, inquit, hominis unius, designat populum sub vetere
adhuc Lege peccantem ; quem ab hoc consuetudinis malo
dicit liberandum esse per Christum , qui credentibus sibi
primo omnia per baptismum peccata dimittit, deinde imi-
tatione sui ad perfectam incitat sanctitatem , et vitiorum
consuetadinem virtutum vincit exemplo . » Ecce quo-
modo vult intelligi adjuvari eos, qui sub Lege peccant, ut
per gratiam Christi justificati liberentur, lanquam eis non
sufficiat sola Lex, propter nimiam peccandi consuetndi-
nem , nisi Christi accedat, non inspiratio charitatis per
Spiritum sanctum , sed intuendum et imitandum in doc-
trina evangelica virtutis ejus exemplum. Et certe maxima
hic erat causa exprimendi, quam diceret gratiam, ubi
locum ipsum de quo respoadet , sic conclusit Apostolus,
ut diceret : « Infelix ego homo, quis me liberabit de cor-
» pore mortis hujus ? Gratia Dei per Jesum Christum Do-
» minam nostrum 2. » Hanc iste cum constituat, non in
virtutis ejus auxilio, sed imitationis exemplo, quid amplius
de illo sperare debemus, ubicumque gratizz nomen sub
ambigua generalitale commemorat ?

XLIV.Itemin eodem libroad virginem sacram, unde jam
etiam supra dissernimus, ubi it : « Subditisimus Deo, ejus:
que faciendo-voluntatem , divinam mereamur gratiam, et
facilius nequam spiritui, sancti Spiritus auxilio resistamus. »
In quibus ejus verbis certe manifestum est, ita eum velle
nos adjuvari gratia Spiritus'sancti;non quia sine illo etiam
per solam natura possibilitatem non possumus resistere

t Vide lib. 1 contra duas Epistolas Pelagii, cap. 8, contra Julian. lib. tx
cap. 3, 4, 5, 8, et Iib. de Pradestinatione Sanctorum, cap. §. — * Rom.
Vi, 24.
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tentatori , sed ut facilius resistamus. Quod tamen qu'al.c-
cumque et quantulumcumque adjutorium; eum credibile
est in hoc constituere, quod nobis additur scientia reve-
lante Spiritu per doctrinam , quam vel non possumus v.el
difficile habere possumus per naturam. Ista sunt quz mn
libro, quem scripsit ad virginem Christi, advertere potui,
ubi videtar gratiam confiteri : que profecto qualia sint,
utique cernitis.

XLYV. wLegant, inquit, etiam recens meum opusculum,
guod pro libero nuper arbitrio edere compuisi sumus ; et
agnoscent quam inique nos negatione gratiee infamare
gestierint , qui per totum pene ipsius-textum operis per-
fecte atque integre et liberum arbitrium confilemur et
gratiam 4. » Quatuor-sunt libri operis hujus, et hos legi,
et ex illis sumpsi qua tractanda et discutienda proposui,
et ut potui pertractavi, antequam ad ejus has litteras, quae
Romam missee sunt, veniremus. Sed in his etiam quatuor
libris quaecumque pro gratia videtur dicere, qua juvamur
ut declinemusa malo bonumque faciamus , ita dieit, ut
nallo modo a verboram ambiguitate discedat , quam dis-
cipalis si¢ possit exponere; ut nullum auxilium gratiee cre-
dant, qua natarapossibilitas adjuvetur, nisi in Lege atque
doctrina : ita ut ipsas quogue orationes, ut in scriptis suis
apertissime aflirmat, ad nihil alind adhibendas opinetar,
nisi nt'nohis doctrina etiamydivina revelatione aperiatur,
non ut adjuvetur mens-hominis,-ut id quod faciendam
esse didicerit, etiam dilectione et actione perficiat. Abillo
enim suo manifestissimo dogmate non recedit omnino,
ubi tria illa: constituit, possibilitatem , voluntatem, actio-
nem : et solam possibilitatem; dicit divino adjuvari semper
auxilio ; voluntatem autem et actionem nullo Dei adjuto-
rio existimat indigere. Ipsum vero aaxilium, quo possibi-

! Pelagii libri wv pro libero arbitrio.
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litatem naturalem perhibet adjuvari, in Lege constituit
atque doctrina, quam nobis fatetur etiam sancto Spiritu
revelari, propter quod et orandum esse concedit. Sed hoc
adjutorium Legis atque doctrina etiam propheticis faisse
temporibus: adjutorium autem gratiz, quee proprie gratia
nuncupatur, in Christi esse arbitratur exemplo : quod
nihilominus ad doctrinam pertinere perspicitis , quze nobis
evangelica preedicatur : ut videlicet tanquam via demons-
trata, qua amhulare debeamus, jam viribus liberi arbitrii,
adjutorio nullo alterius indigentes, sufficiamus nobis, ne
deficiamus in via : quamvis et ipsam viam contendat
etiam  sola inveniri posse natura, sed facilius, si adjuvet
gratia.

XLVI. Hec ergo pro meo captu intelligere potui in
Pelagii scriplis, quando nominat gratiam:-Videtis-autem,
quod qui ista sentiunt, ignorantes Dei justitiam, suam vo-
lunt constituere’, ctlongeab illa sunt, qua nobis ex Deo
est; non ex nobis®, quam in Scripturis maxime sanctis
canonicisadvertere atque agnoscere debuerunt. Sed quia
eas secundum suum sensum legunt, profecto in illis nec
aperta contuentur. Ulinam ergo saltem in catholicorum
virorum seriptis, a quibus eas recte intellectas esse non
dubitant, quid sit de adjutorio_divinz gratiz sentien-
dum, non negligenter attenderent, nec suz sententiz
amore:nimio praeterirent. Nam iste ipse Pelagius in illo
ipso recenti opusculo suo, cujus se commemoratione de-
fendit, id est, in tertio libro pro libero arbitrio , sanctum
Ambrosium quemadmodum laudet, accipite.

XLVIL. « Beatus; inquit; Ambrosius ipiscopus, in cu-
jus praecipue libris Romana elucet fides ; qui scriptorum
inter Latinos flos quidam speciosus enituit, cujus fidem et
purissimum in Scripturis sensum, ne inimicus quidem au-

' Rom. x, 3.—2 Philip, nr, g.
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sus estreprehendere?. » Ecce qualibus et quautis.prae-
dicat laudibus, quemlibet sanctum et doctun.\ virum ,
nequaquam tamen auctoritati .Scri_pturae canonice com-
parandum. Quem propterea sic iste commendat, quia
videtur sibi in quodam loco librorum ejus eo Leste uti,
quo probet hominem posse esse sine peccato : unde nunc
non agitur, sed agitur de auxilio gratiz, quo ad non pec-
candum adjuvamur justeque vivendum. .

XLVIIL Audiat ergo illum venerabilem antistitem di-
centem et docentem in secundo libro expositionis Evan-
gelil secundum Lucam , cooperari Dominum etiam vo'lun-
tatibus. nostris!. « Vides itaque, inquit, quia ubique
Domini virtus studiis cooperatur humanis : ut nemo possit
eedificare sine Domino, nemo custodire sine Domino ,
nemo guidquam  incipere sine Domino®. Et ideo'jpxlg
Apostolam, « Sive manducatis, sive bibitis , omnia in Dei
» gloriam facite®. » Videtis quemadmodum sanctus Ambrg-
sius etiam illud qued solent homines dicere , Nos incipi=
mus, et Deus-perficit, his verbis abstulit, dicens, « Ne-
minem quidquam vel incipere sine Deo. » Item in sexto
libro ejusdem operis, cum de duobus illis feeneratoris
unius debitoribusageret* : « Secundum homines, inquit,
plus fortasse offendit, qui plus debucrat : sed per miseri-
cordiam Domini causa mutatur, ut amplus diligat, qui
amplius debuit, si tamen gratiam consequatur: » Ecce
apertissime praedicat catholicus doctor etiam ipsam dilec-
tionem, qua quisque amplius diligit, ad beneficium gra-
lize pertinere.

XLIX. Ipsam denique peenitentiam, quam procul du-
bio voluntas agit, Domini misericordia et adjutorio fieri

¥ Ambrosius maguopere laudatus a Pelagio. — 2 Ambrosius Pelagio oppa-
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ut agatur, in nono ejusdem operis libro beatus dicit Am-
brosius, ita loquens®: « Bona lacryme, quee culpam
lavant. Denique quos Jesus respicit, plorant. Negavit
primo Petrus, et non flevit, quia non respexerat Domi-
nus : negavit secundo, non flevit, quia adhuc non res-
pexerat Dominus : negavit et tertio, respexit Jesus, et ille
amarissime flevit, v Legant isti Evangelium, et videant
Dominum Jesum tunc intus fuisse, com a sacerdotum
principibus audiretur : apostolum vero Petrum foris et
deorsum in atrio cum servis ad focum nunc sedentem,
nunc stantem, sicut veracissima et concordissima Evange-
listarum narratione monstratur. Unde non potest dici,
quod corporalibus oculis eum Dominus visibiliter admo-
nendo respexerit. Et ideo quod ibi scriptum est, « Res-
» pexit enm Dominus® : » intus. aclum-est; in-mente ac-
lum est, in voluntale actum est. Misericordia Dominus
latenter subvenit, cor tetigit, memoriam revocavit , In~
teriore gratia sua visitavit. Petrum, interioris hominis
usque ad exteriores lacrymas movil. et produxit affectum.
Bece quemadmodum Deus adjuvando adest voluntatibus
et actionibus nostris : ecce quemadmodum et velle et ope-
rari operatur in nobis.
L. Item in eodem libro idem sanctus Ambrosius?,

« Nam s1 Petrus, inquit, lapsus est, qui dixit, « Etsi alii
» scandalizati fuerint , ego-non; scandalizabor* : » quis

alius jure de se preesumat? Denique David quia dixerat,

« Ego dixi in mea abundantia : Non movebor in ter-

» num ® : » suam sibi jactantiam obfuisse profitetur, di-

cens, « Avertisti faciem tuam , et factns sum conturba-

" Apud Ambros. Iib. x, n. 89, ad Lue. xxu, 61. — 2 Luc. xxr, 61, —
3 Apud Ambros. lib. <, n. 91, ad Luc, xxu. — 4 Maith, xx, 33. — 5 psal.
XXIX, 7.
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» tus X, » Audiat iste tantum virum docentem, imitetur
credentem, cujus doctrinam fidemque laudayit, Audiat
humiliter, imitetur fideliter : non de se pertinaciter pree-
sumat, ne pereat. Quid in eo pelagovult mergi Pelagius,
unde per petram liberatus est Petrus?

LI. Audiat eumdem-antistitem Dei in sexto? itidem li-
bro ejusdem operis dicentem, « Gur autem non receperint
enm; Evangelista ipse memoravit, dicens, Quia facies
¢jus erat euntis in Jerusalem. Discipuli autem recipi intra
Samariam gestiebant. Sed Deus quos dignatur vocat, et
quem vult veligiosum facit. » O sensum hominis Dei, ex
ipso haustum fonte gratize Dei? « Deus, inquit, quos
dignatur vocat, et quem vult religiosum facit. » Videte si
non illud est propheticum : « Miserebor cujus misertus
» ero, et misericordiam praestabo cuimisericors fuero®. »
Et illud apostolicum : « Igitur non volentis neque cur-
» rentis, sed miserentis Dei®. » Quia ut dicit etiam nos-
trorum temporum homo ejus, « Quem dignatur vocat, et
quem vult religiosum facit. » Numquid aliquis dicere au-
dedit, nondum esse religiosum , « qui currit ad Domsi-
»-num *, et ab eo se regi cupit, et voluntatem suam ex ejus
» voluntate suspendit, et qui ei adhzrendo jugiter,
» unus, secundum Apostolum, cum eo fit spiritus®? » At
hoc totum tam magunum religiosi hominis opus, Pelagius
non dicit « effici nisi arbitrii libertate. » Contra autem
beatus Ambrosius ipsius tam excellenter ore landalus,
« Dominus Deus, inquit, quem dignatur vocat, et quem
vult religiosum facit. » Ergo ut currat ad Dominum , et ab
eo seregi cupiat, suamque voluntatem ex ejus voluntate

/

3 Exod. xxv, 19. — & Rom. 1x, 16. — 5 Pelagii verba, supra, cap. 22, —

t Psal, xxux; 8. —2 Apud Ambros. 1ib, ‘vu, n. 27, ad Lue 1x, 53. —
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suspendat, eique adharendo jugiter unus, secundum
Apostolum,, cum eo fiat spiritus, Deus quem vult religio
sum facit : et hoe totum homo nisi religiosus non facit,
Quapropter nisi a Deo fiat, ut hoc faciat, quis hoe facit?

LIL. Sed quia ista quaestio ubi de arbitrio voluntatis et
Dei gratia disputatur, ita est ad discernendum difficilis,
ut quando defenditur liberum arbitrium , negari Dei gra-
tia videatur ; quando autem asseritur Dei gratia, liberum
arbitrium pufetur auferri : potest Pelagius ita se latebris
obscuritatis hujus involvere, ut etiam iis quze a sancto Am-
brosio conscripta posuimus, consentire se dicat!; et ea se
quoque sentire proclamet , semperque sensisse ; atque ita
singula conetur exponere, ut etiam ejus sententiz conve-
nire credantnr. Quapropter quantum attinet ad istam de
divina gratia et adjutorio quaestionem, tria illa quz aper-
tissime distinxit attendite, posse, velle, esse, id est, possi-
bilitatem , voluntatem , actionem. Si ergo consenserit no-
bis, non solam possibilitatem in homine, etiam si nec
vel'it, nec agat bene, sed ipsam quoque voluntatem et
actionem, id est, ut hene velimus et bene agamus , qua
non sunt in homine, nisi quando bene vult et bene agil :
si, ut dixi, consenserit, etiam ipsam voluntatem et actio-
nem divinitus adjuvari, et sic adjuvari, ut sine illo adju-
lor_io nihil bene velimus et agamus, eamque esse gratiam
Dei per' Jesum Christum Dominum rostrum 2, in qua nos
Sua non-mostra justitia justos facit, ut ea sit vera nostra
Justitia, quee nobis ab illo est, nihil de adjutorio gratiz
Dei, quantum arbitror, inter nos controversize relinque-
tor.

LIIL Hlud autem propter quod sic laudavit sanctum
Ambrosium, quia scilicet in seriptis ejus invenit ex laudi -

! Vide lib. 1v contva Julian. cap. 8. —2 Rom. vir, 25,

10.




148 5. AUGUSTINI EPISCOPI
bus Zachariz el Elizabeth, posse hominem in hac vita esse
sine peccato : quanquam negandum non it si hoc velit
Deus, apud quem sunt omnia possibilia, consideret ta-
men diligentius, quemadmodum dictum sit'. Dictum enim
est, quantum. mihi videtur, secundum quandam inter
homines conversationem" probabilem atque landabilem ,
quam nullus hominum juste posset in accusationis et cri-
minationis querelam vocare. Quam proptereain Dei cons -
pectu Zacharias et ejus uxor habuisse referuntur?, quia
in ea homines nulla dissimulatione fallebant, sed ut ap-
parebant hominibus, ita noti erant oculis Dei. Non autem
dictum est hoe secundum illam perfeetionem justitize, in
qua vere atque omni modo immaculati perfectique vive-
mus. Nam et apostolus Paulus dixit, seccundum justitiam
quee ex lege est?, se fuisse sine querela; in qua lege etiam
Zacharias sine querela conversabatur * ¢ sed hanc Aposto-
lus justitia in stercoribus et detrimentis deputavit, in
comparatione justitie quam speramus, et quam nunc
esurire ac sitire debemus?; ut ea quandoque saturemur
in specie, quee nunc est in fide, quandiu justus ex fide
vivit®.

LIV. Audiat denique ipsum venerabilem antistitem’,
cum exponeret Isaiam prophetam (10), dicentem, g ne-
minem in hoc mundo esse posse sine peccato”. » Ubinemo
potest dicere, in hoc mundo eum dixisse velut in"dilee-
tione hujus mundi. De Apostelo etenim loquebatur; qui
dixit : « Conversatio nostra in ccelis est®. » Hune ergo sen-
sum memoratus episcopus explicans : « Perfectos, inquit,
secum multos ait Apostolus in hoc adhuc mundo sitos,

t Vide lib. n de Peccator. merit. cap. 13. — 2 Luc. 1, 6. — 3 Philip.

m, 6. —4 1bid. 8.—35 Matth. v,6.— ¢ Rom. 1, 17.—7 Ambros. in Isai,
—8 Philip, nr, 20,

L1B. 1. DB GRATIA CHRISTI. 149

qui si ad perfectionem veram respicias, perfecti esse non
poterant. Quia ipse dixit : « Videmus nunc per speculum
» in @enigmate, tunc autem facie ad faciem : nune eognosco
» ex parte, tunc autem cognoscam sicut et cognitus sam. »
» Tta et immaculati sunt in hoc mundo, et immaculati
erunt in regno Dei: cum utique, si minutius excutias,
immaculatus esse nemo possit, quia nemo sine peccato. »
1llnd ergo sancti Ambrosii teslimonium, quo pro sua sen-
tentia Pelagius utitar, aut secundum quemdam modum
dictum est, probabilem quidem, sed non minutius excus-
sum aut certe si ille vir sanctus atque humilis Zachariam
et Elizabeth summee atque omni modo perfectz justitize ,
cui nihil addi jam posset, fuisse existimavit, profecto sen~
tentiam suam minutins excutiendo correxit.

LV. Attendat saue iste in codem ipso loco, unde hoc
Ambrosianum testimonium, quod ei placebat, assumpsit?,
etiam illad eum dixisse, « quod ab initio esse immacula-
tam ®, humanz impossibile sit naturz : ubi omnino illam -
nataralem possibilitatem, quam Pelagius non vult fideliter
respicere peccato esse vitiatam, et ideo jactanter extollit,
encrvem infirmamque testatur venerandus Ambrosius :
procul dubio contra istius voluntatem, sed non contra
apostolicam veritatem, ubi legitur : « Fuimus et nos ali-
» quando natura filii iree, sicut et caeteri *. » Ipsa est enim
per péccatum primi hominis, quod ex libero ejus yenit
arbiirio , vitiata et damnata natura ; cui sola per Media-
torem Dei et hominum et omnipotentem medicum divina
subvenit gratia. De cujus adjutorio ad justificationem ncs-
tram, quo Deus diligentibus eum omnia cooperatur in
bonum °, quos prior dilexit, donans eis ut diligeretur ab
eis®, quia jam diu est ut disserimus : deinceps incipiamus,

t 1 Cor. xm, 12. — 7 Vide lib. de Nalura el Grat. cap. 63. — 3 Forte
immaculatam, —4 Ephes. 1, 3. — 3 Rom, v, 28. -— & 1 Joan. 1%, 19.




150 S. AUGUSTINI EPISCOPI

quantum Dominus adjuverit, etiam de peccato, quod per
unum hominem cum morte intravit in mundum, atque
ita in omnes homines pertransiit !, adversus istos, qui in
errorem huic contrarium veritati apertius eruperunt, qua
satis esse videbuntur exprimere. LIBER IL

LIB. Ti. DE PECCATO ORIGINALI, 1561
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! Rom. v, 12.

DE PECCATO ORIGINALI.

Ostendit Augustinus, Pelagium in quewestione de ori-
ginali peccato ac de parvulorum baptismate nihil
re ipsa dissentive a discipulo ipsius Ceelestio, qui
peccatum originale confiteri nolens , vel etiam
aperte negare ausus, Carthagine prius, ac postea
Rome, episcopalibus judiciis damnatus est. Ques-
tionem enim istam non earwm esse, ut heretict
iidem wvolebant, in quibus preter fidei periculum
errare contingit : imo hunc eorum errorem ipsa
omnino fidei christiance petere fundamenta. Re-
fellit eos postea, qui originalis viti: dogmate nup-
tiarum bonitati detrahi, Deoque psi, hominis qui
per nuptias generatur conditori injuriam fierv con-
tendebant.

I. Jax nunc diligenter advertite, de baptismate par-
valoram quam caute debeatis audire homines ejusmodi,
qui neque aperte illi wtati lavacrum regenerationis et
peccatorum remissionis audent negare, ne hoc christiana
aures ferre non posint ; et tamen opinionem suam, qua
putant peccato primi hominis carnalem generationem

'
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obnoxiam non teneri, tueri et defensare persistunt ,
quamvis eis baptismum videantar in peccatorum remis-
sionem concedere. Nempe ipsi a Pelagio vos praesentescrip-
sistis audisse, recitante yobis de libello suo, quem etiam
Romam se misisse asserebat, quod « iisdem sacramenti
debere verbis dicant baptizari infantes, quibus et majores. »
Quis post illa verba putaret, eis de hac re ullam moven-
dam esse questionem ? aut cum faceret, cui non calum-
niosissimus videretur, si non eorum manifesta verba lege-
rentur, ubi negant parvalos trahere originale peccatum,
omnesque sine ullo vitio natos esse contendunt ?

IT, Et Ceelestins quidem in hoc extitit errore liberior,
usque adeo, ut neque in episcopali judicio apud Carthagi-
nem damnare voluerit eos, qui dicant : « Quod peccatum
Adzipsum solum lweserit, el non genus hamanum ; et guod
infantes qui nascuntur, in eo statu sint, in quo Adam fuit
ante praevaricationem. » Et in urbe Roma in libello sno,
quem beatissimo pape Zozimo-dedit, id asseverayit ex-
pressius;. « quod parvulorum neminem obstringat origi-
nale peccatum . » De gestis enim ecclesiasticis Carthagi-
nensibus hec ejus verba descripsimus.

IIL. « Aurelins episcopus dixit : Sequentia recitentur,
Et recitatum est, Quod peccatum Ade ipsi soli obfuerit,
et non generi humano. Et cum recitatum esset, Ceelestius
dixit ; Dixi de traduce peccati dubiam me esse, ita (amen
ut coi donavit Deus gratiam peritize consentiam ; quia di-
versa ab eis audivi, qui ntique in Ecclesia catholica cons-
tituti sunt presbyteri. Paulinus diaconus dixit (11) : Die
nobis nomina ipsorum. Ccelestins dixit: Sanctus presby-
ter Rufinus (12) Romz qui mansit cum sancto Pamma-
chio : ego audivi illum dicentem, quia tradux peccati non

* Libellus Zozimo datus a Ceclestio. — 2 Pais actorum Carthaginensis judicii
contra Ceelestium.
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sit. Paulinus diaconus dixit : Est aliquis alius? Ceelestius
dixit : Audivi et plares dicere. Paulinus diaconus dixit :
Dic nomina ipsorura. Ceelestius dixit : Non tibi sufficit
unus sacerdos ? Et post aliqua alio loco. Aurelius episco-
pus dixit : Reliqua libelli legantur. Et recitatum est, Quod
infantes qui nascuntur, in eo statu sint, in quo fuit
Adam ante transgressionem : usque in finem libelli mino-
ris superius inserti. Aurelius episcopus dixit : Docuisti
Ceelesti aliquando , ut dixit diaconus Paulinus, quod in-
fantes qui nascuntur, in eo statu sint, in quo fuit Adam
ante transgressionem ? Ceelestius dixit , Exponat quid
dixit , ante transgressionem Paulinus diaconus dixit : Tu
nega hoc te docuisse. Unum est e duobus , aut neget se
docuisse, aut jam damnet istud. Ceelestius dixit : Jam
dixi, exponat quomodo dixit , ante transgressionem. Pau-
linus diaconus dixit : Nega te illa docuisse. Aurelius epis-
copus dixit : Rogo, quid collegerim ego ex hujus objec-
tione, dico, Adam constitutus in paradiso, quod ante di-
caturinexterminabilis factus, postea per transgressionem
praecepti factus sit corruptibilis. Hoe dicis, frater Pauline?
Paulinus diaconus disit : Hoc, Domine. Aurelius episco=
pus dixit : Status certe infantam hodie baptizandorum
utrum talis sit, qualis fuit ante transgressionem Adz, an
certe de eadem origine peccati, de qua nascitur, transgres-
sionis culpam trahat ; hoc vult diaconus Paulinus andire.
Paulinus diaconus dixit : Utram docuit hoc, an non neget.
Ceelestius dixit : Jam de traduce peceati dixi, quia intra
Catholicam constitutos plures audivi destruere, nec non
et alios astruere : licet (ueestionis res sit ista , non here-
sis. Tafantes semper dixi egere baptismo, ac debere bap-
zan : quid queerit alind ? »

LV. Nempe cernitis sic Ceelestium concessisse parvulis
baptismum , ut in eos transire primi hominis peccatum,
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quod lavacro regenerationis abluitur, noluerit confiteri ,
quamyis et negare non ausus sit. Et propter hanc dubita-
tionem snam non damnaverit eos qui dicunt: «Quod pec-
catum Adz ipsum solum laeserit, et non genus humanum:
et quod infantes qui nascuntur , in eo statu sint, in quo
Adam fuit ante pravaricationem. »

V. In libello autem quem Romee edidit, qui gestis ibi
ecclesiasticis allegatus est , ita de hac re loquitur, ut hoe
se credere ostendat, unde hic dubitare se dixerat. Nam
verba ejus ista sunt : « Infantes autem, inquit , debere
baptizari in remissionem peccatorum , secundum regulam
universalis Ecclesiee, et secundum Evangelii sententiam,
confitemur: quia Dominus statoit regnum ccelorum non
nisi baptizatis posse conferri ; quod quia vires natura non
habent, conferri necesse est per gratize libertatem®. » Si
nihil de hac re deinceps diceret, quis non eum crederet
confiteri, etiam infantibus in baptismo originalia dimitti,
dicendo eosin remissionem peceatorum baptizari oportere?
Hine ergo est illud quod seripsistis, sic vobis respon-
disse Pelagium, « quod eisdem quibus et majores sacra-
menti verbis baptizanturinfantes ; » vosque fuisse lzetatos,
id quod cupiebatis audisse, et tamen adhuc de verbis ejus
nos maluisse consulere.

VI. Attendite itaque quid Ceelestius apertissime dixerit,
et ib1 videbitis qunidvobis Pelagius occultaverit. Ceelestius
quippe adjungit , et dicit : « In remissionem autem pec-
catorum baptizandos infantes , non idcirco diximus, ut
peccatum ex traduce firmare videamur : qnod longe a
catholico sensu alienum est. Quia peccatum “non cum
homine nascitur, quod postmodum exercetur ab homine :
quia non naturz dilectum , sed voluntatis esse monstratur.
Etillud ergo confiteri congraum, ne diversa baptismatis

t Joan. ur, 5, —* Forte liberalitatem, vel largitatem.
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genera facere videamur, et hoc preemunire necessarium
est, ne per mysterii occasionem, ad Creatoris injuriam
malum antequam fiat ab homine, tradi dicatur homini
per naturam. » Hunc sensum suum vobis aperire Pelagius
vel timuit, vel ernbuit , quem discipulus ¢jus palam sine
ullius obscuritatis ambagibus apud sedem apostolicam
profiteri nec timuit, nec erubuit..

VII. Sed multum misericors memoratz sedis antistes,
ubi eum vidit ferri tanta preesumptione przcipitem, tan-
quam furentem, donec si posset fieri , resipisceret, maluit
eum sensim suis interrogationibus et illius responsionibus
colligare, quam districta feriendo sententia, in illud ab-
ruptum , quo jam propendere videbatur, impellere. Ideo
autem non dixi, aperte ceciderat, sed propendere videba-
tur ; quia superius in eodem libello’sue de hujusmodi quaes-
tionibus locuturus ante preedixerat: « Si forte ut homini-
bus quispiam ignorantiz error obrepsit, vestra sententia
corrigatur. »

VIiL. Hanc ejus preelocutionem venerabilis papa Zo-
zimus tenens , egit cam homine, quem fals doctrinz
ventus inflaverat, utea quz illi a diacono Paulino fuerant
objecta damnaret, atque ut sedis apostolice litteris , quae
a sancla memoriz suo pracessore manaverant , praeberet
assensum. At ille noluit quidem diaconi objecta damnare:
sed beati papz Innocentii litteris non est ausus obsistere s
imo « se-omnia (ue sedes illa damnaret , ‘damnaturum
esse promisit : » atque ita velut phreneticus, ut requies-
ceret, tanquam leniter fotus, a vinculis tamen excommu-
nicationis nondum est creditus esse solvendus. Sed inter-
posito duorum mensium tempore, donéc rescriberetur ex
Africa , resipiscendi ei locus sub quadam medicinali sen-
tentiz lenitate concessus est. Quoniam revera, si deposita
pervicaciz vanitate, quod promiserat vellet attendere, et
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easdem litteras, quibus se consensurum esse responderat,
diligenter legeret, sanaretur. Sed posteaquam ex Africano
episcoporum concilio rescripta directa sunt , quid foerit
consecutum , ut justissime in eum sententia proferretur,
cuncla legite, quia cuncta transmisimus.

IX. Unde etiam Pelagius, si se ipsum et sua scripta sine
dolo cogitat, non recte dicit ; eadem sententia se non de-
buisse teneri. Fefeliit enim judicium Palestinum ; prop-
terea ibi videtur esse purgatus : Romanam vero ecclesiam,
ubi eum esse notissimum scitis, fallere nsquequaque non
potuit - quamyis et hoc fuerit ntcumque conatus : sed, ut
dixi, minime valuit. Recoluit enim’ beatissimus papa Zo-
zimus, quid imitandus praecessor ejus de ipsis senserit ges-
tis. Attendit etiam quid de illo sentiret preedicanda in
Domino Romanorum fides, quorum adversus €jus erro-
rem pro veritate catholica, studia consonaniia coneorditer
flagrare cernebat ': inter quos ille diu vixerat, etquos ejus
dogmata latere non poterant.: qui Ceelestium ejus esse
discipulum sic noverant , ut fidelissimum et firmissimum
possent de hac re testimonium perhibere. Quid ergo de
Palestine synodi gestis, quibus se Pelagius absolutum
esse gloriatur, sanctus papa Innocentius judicarit, quam-
vis et in litteris ejus, quas nobis rescripsit, legere possitis,
¢t commemoratum cum venerabili papa Zozimo Synodus
Africana respondit, (uod vestree Charitati cum: cateris
instructionibus misimus‘, tamen nec in hoe opere preeter-
eundum videtur.

X. Cum enim nos in Epistola®, quam ei quinque epis-
copi scripsimus, eoramdlem gestorum Palaestinorum, quo-
rum ad nos jam fama pervenerat , commemorationem
fecissemus, dicentes, in Oriente, ubi degit, gesta ecclesias-
tica facta esse, quibus putatur esse purgatus , atque ad

1 Rom. 1, 8. — 2 Epistola cixxvu, inter Augustinianas n. 2
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hoc inter cetera ille rescriberet ! : « Gum sint, inguit,
aliqua in ipsis posita gestis, quee objecta, partim ille vi-
tando suppressit, partim multa in se verba retorquendo
tota obscuritate confudit, aliqua magis falsa, quam vera
ratione , ut ad tempus poterat videri purgavit, negando
alia, alia falsa interpretatione vertendo. Sed utinam, quod
optandum magis est, jam se ille ad veram catholice fidei
viam ab illo suo errore convertat, et cupiat velitque pur-
gari, considerans quotidianam Dei gratiam, adjutoriumque
cognoscens, ut videatur vere, et approbetur zb omnibus,
manifesta ratione correctus ; non gestorum judicio, sed ad
catholicam fidem corde converso. Unde non possumus
illorum nec approbare nec culpare judicium, cum nescia~
mus utrum vera sint gesta, aut si vera sint, constet magis
subterfugisse , quam se tota veritate purgasse. » Videlis
certe in his verbis, quemadmodum papa beatissimas In-
nocentios non tanquam de incognito loqui videatur. Vi-
detis qualem tuleritdeillius purgatione sententiam. Videtis
quid suceessor ejus sanctus papa Zozimusrecolere debue-
rit, sicat recoluit, ut in eosui preecessoris judicium remota
cunctatione firmaret.

XI. Jam nunc diligenter attendite, unde monstretur,
quod Palastinos Pelagius fefellerit judices, utalia taceam,
in hac ipsa quastione de haptismate parvulorum : ne forte
cuipiam, ineo quod:diximus; eum sensum, in quo liberior
Ceelestivs fuit , vobis occultasse’ Pelagium , cum et ipse
non aliter sentiat , calumniari potius vel suspicari, quam
certum aliquid comprehendisse videamur. Nempe jam
superius satis claruit, propterea Ceelestium noluisse dam-
nare quod dicitur: « Adze peccatum ipsi soli obfuisse, non
generi humano ; et infantes qui nascuntur, in eo statu
esse, in quo Adam fuit ante praevaricationem : » quia

* Epistola Innocentii, inter Augustinianas cuxxxnr, n. 3 et 4.
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videbat, si ista damnaret, confirmare se in infantibus pec-
cati ex Adam transitum. Heec autem cum fuissent objecta
Pelagio, quod ea cum Cecelestio etiam ipse sentiret , sine
ulla retractatione damnavit. Quod licet vos legisse sciam:
tamen quia non solis vobis hoe seribitur, ne pigeat lecto-
rem ad ipsa gesta recurrere, vel si ea non habet, etiam
cum labore perquirere, ipsa inde verba transcribimus,
quee infra scripta sunt. :

XII. « Synodus dixit * : Nunc quoniam anathematiza-
verit Pelagius' incertum stultiloquinm , recte respondens,
hominem cum adjutorio Dei et gratia posse esse dvapsdzrnza,
id ‘est, sine peccato, respondeat et ad alia capitula. Alind
capitulum in doctrina Ceelestii discipuli Pelagii, ex eis
quee Carthagine a sancto Aurelio Carthaginensi episcopo
cum aliis episcopis audita sunt et commemorata: Adam
mortalem factum ; qui sive peccaret , sive non peccaret ,
moriturus esset. Quoniam peccatum Adae ipsum solum
lzeserit; et non genus humanum. Quoniam Lex si¢ mittat
ad regnum, quemadmodum et Evangelium. Quoniam ante
adventum Christi fuerint homines sine peccato. Quoniam
infantes nuper nati in eostatu sint, in quo Adam fuit ante
praevaricationem. Quoniam neque per mortem vel praevas
ricationem Ad: omne genus hominum moriatur,, neque
per resurrectionem Chrisli omne genus hominum resur-
gat. -Quonmiam- sanctus episcopus Augustinus adversus
discipulos ejus iu Sicilia respondit Hilario ad subjecta ca-
pitula , seribens librum in quo ista continentur ? : Posse
hominem sine peccato esse, si velit : Infantes , elsi non
baptizentur, habere vitam ternam ; Divites. baptizatos,
nisi omnibus abrenuntient, si quid boni visi fuerint facere,
non reputari illis, neque regnum Dei posse eos habere.

! Pars Actorum judicii Palestini in cansa Pelagii, — 2 Epist. cLvn, ad Hi-
larium
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Pelagius dixit : De posse quidem hominem sine peccato
esse, dictum est superius. De eo autem quod fuerint ho-
mines ante adventum Domini sine peccato, dicimus et nos
quoniam ante adventum Christi vixerunt quidam sancte
ac juste, secundum Scripturarum sanctarum traditionem :
reliqua yero et secundum ipsorum testimonium , quia ista
non sunt pro quibus ego satisfacere debeam , sed tamen
ad satisfactionem sanctz Synodi, anathematizo eos , qui
sic tenent, aut aliquando tenuerunt. »

XIII. Ecce, ut alia omittam , videtis anathematizasse
Pelagium eos , qui tenent , « quod Adz peccatum ipsum
solum leserit, et non genus humanum , et quod infantes
(ui nascuntur , in eo statu sint, in quo Adam fuit ante
preevaricationem. » Quid ergo hic aliud episcopi judices
intelligere poinerunt, nisi enm confiteri, quod peccalum
ex Adam in parvulos transeat? Quod ne confiteretur Ceeles-
tius, heec damnare noluit, quz iste damnayit. Proinde si
ostendero , etiam ipsum nihil alind sentire de parvulis,
nisi quod sine ulla eujusquam yitii contagione nascuntur;
quid inter istum et Ceelestium in hac queestione distabit ,
nisi quod ille apertior, iste occultior fuit ; ille pertinacior,
iste mendacior ; vel certe ille liberior , hic astutior ? Ille
enim nec in Ecclesia Carthaginensi damnare voluit, quod
in Romana postea se tenere confessus est, et « corrigi pa-
ratum se esse professus est,.si ei tanquam homini error
obrepsit. » Iste autem et illud dogma damnavit tanquam
contrarinm veritati, ne ipse a catholicis judicibus dam-
naretur ; et id sibi defendendum postea reservavit, aut
mendaciter damnans , aut callide interpretans.

X1V, Sed yideo de me jam justissime postulari, ut quod
promisi , utrum et ipse hoe sentiat quod Ceelestius , de-
monstrare non differam, In primo libro recentioris operis
sui, quod scripsit pro libero arbitrio, cujas operis in litte-
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ris quas Romam misit, commemorationem fecit : « Omne,
inquit, bonum ac malum, quo vel laudabiles vel vitupera-
biles sumus, non nobiscum oritur, sed agitur a nobis ;
capaces enim utriusque rei, non pleni nascimur, et ut sine
virtute, 1ta et sine vitio procreamur: atque ante actionem
proprize voluntalis ; id solam in homine est, quod Deus
condidit. » Nempe cernitis-in his Pelagii verbis , quod
dogma contineatur amborum; de parvulis sine ullius vitii
ex Adam contagione nascentibus. Non itaque mirum est,
quod eos qui dicunt : « Adze peccatum ipsi soli obfuisse
et non generi humano ; et infantes qui nascuntur, in co
statu esse, in quo fuit Adam ante pravaricationen, » Cee-
lestius damnare noluit : sed multum miram est, qua fronte
Pelagius ista damnaverit. 8i enim , sicut dicit, « malum
non nobiscum oritur, et sine vitio procreamur, atque ante
actionem proprize voluntatis id solum in homine est, quod
Deus condidit : » profecto peccatum Adze ipsi soli obfuit,
quia nullom in prolem transitum fecit. Non enim peceatum
non-estmalum, aut peceatum non est vitia m, aut peccatum
Deus condidit. Dieit autem iste ;« Malum non nobiseum ori-
tur, et sinevitio procreamur; et hoe solum est in nascenti-
bus quod Deus condidit. » Ac per hoe cum « peccatum Adze
ipsi soli obfuisse, non generi humano, secundum istam suam
sententiam, verissimum putet, cur hoc damnavit Pelagius,
nisi ut judices catholici fallerentur ? Similiter etiam illud
dici potest : « Stmalum non nobiseum oritur, et sine vitio
procreamur , idque solum est in homine nascente, quod
Deus condidit : » procul dubio, « qui nascuntur infantes,
in eo statusunt, in quo Adam fuit ante praevaricationem,»
cul nullum malam vitiumgque inerat atque id solum in
illo erat , quod Deus condiderat. Et tamen anathematiza-
vit Pelagius, « qui tenent aut aliquando tenuerunt, in eo
statu esse recentes ab ortu parvulos , in quo Adam fuit
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ante praevaricationem , » id est , sine ullo malo, sine ullo
vitio , id solum habentes , quod Deus condidit. Ut quid
ergo et hoe damnavit Pelagius, nisi ut catholica Synodus
falleretur, ne novus heereticus damnaretur.

XV.Quod autem scitis; et quod in eo etiam libro posui,
quem de gestis Palaestinis ad venerabilem senem nostrum
Aurelinm seripsi, illa ego responsione Pelagii, totam istam
quaestionem consumptam esse gaudebam, confessusque
mihi apertissime videbatur , esse in parvulis originale
peccatum, anathema dicendo eis, qui peccato Adz ipsum
solum , non etiam genus humanum crederent lzesum , et
in eo statu opinarentur esse parvulos , in quo ille homo
primus ante pravaricationem fuit. Sed postea cum legis-
sem quatuor ejus libros , de quorum primo libro paulo
ante commemorata verba descripsi, etinvenissem hominem
adhuc contra catholicam fidem de parvulis sentientem ;
plus mirari coepi, tam impudens in ecclesiastico judicio et
de tanta quéestione mendacium. Si enim eosdem libros
ante jam scripserat, quomodo se dixit eos anathematizare,
qui sic aliqguando tenuerunt. ? $i autem postea illud opus
pollicitus est *, quomodo anathematizavit qui sic tenent ?
Nisi ridicule forte dicturus est, eos sedammnasse qui sic
aliquando tenuerunt, et qui sic tenent ; de tempore autem
futuro, id est, eis qui sic fuerant retentari, nec sibi, nec
aliis praejudicare potuisse s et-ideo non fuisse mentitum;
quia postea deprehensus est sic tenere. Sed non hoc dicit,
non solam quia ridiculum est, sed quia verum esse non
potest. In eisdem quippe libris, et contra peccati ex Adam
in parvulos transitum loguitur; et de gestis Paleestinze Sy-
nodi gloriatur , ubi eos qui sic tenent, veraciter damnasse
putatus est, et absolutionem suam fallendo furatus est.

XVI. Quid enim ad rem, de qua nunc agimus, pertinet ,

' Forte molitus,
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quod discipulis suis respondet, « ideose i.lla objecfa.dam-

nasse, quia et ipse dicit , non tantum primo homini ; sed

etiam humano generi primum illnd obfuisse peccatum ,

non propagine, sed exemplo : » id est, non qpod ex illo

traxerint aliquod vitium , qui ex illo propagati sunt, se(!
quod eum ‘primum peccantem imitati sunt omnes, qul
postea peccaverunt ? « Aut quia dicit, ideo m.fant.es non
in eo statu esse, in quo fuit Adam ante preevaricationem,
quia isti preeceptum capere nondum possunt , ille autem
potuit ; nondumque utuntur rationalis voluntatis arl?xtno,
quoille nisiuteretur, non ei praeceptum daretur?» Quid hoc
ad rem pertinet, quia verba sibi objeeta sic exponendo,
recte se putat damnasse quod dicitur, « peccatum Adz
ipsi soli obfuisse; et non generi humano ; et infantes qui
nascuntur, in eo statu esse, in quo Adam fuit ante pecca-
tum : « et tamen his damnatis non mendaciter tenere,
quod 1in ejus:postea conscriptis opusculis invenitur, « sine
ullo malo, sine ullo vitio parvules nasci, et hoc solum in
eis esse, quod Deus condidit, » non vulnus quod inimicus
inflixit ?

XVII. Numquid hee dicendo , verba propter aliud ob-
jecta aliter exponendo, id agit, ut se judices non fefellisse
demonstret ? Prorsus non id efficit : tanto enim fefellit
occultius, quanto exponit ista versutius. Episcopi quippe
catholici gquando audiebant hominem anathematizantem
eos qui dicunt , « Ada peccatum ipsi soli obfuisse, non
generi humano , » nihil aliud eum sapere existimabant ,
quam id quod catholica Ecclesia preedicare consuevit :
unde veraciter parvulos in peccatorum remissionem bap-
tizat, non quz imitando fecerunt, propter primi peccato-
ris exemplum ; sed qua nascendo traxerunt, propter
originis vitium. Et quando audiebant anathematizantem

eos qui dicunt : « Infantes qui nascuntur, in eo statu esse,
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in quo Adam fuit ante preeyaricationem, » nihil eam alind
dicere credebant, nisi eos qui parvalos putant nullum ex
Adam traxisse peccatum , et secundum hoc in eo statu
esse, n quo fuit ille ante peccatum. Etenim hoc illi ob-
Jiceretur , non alind , unde quastio versabatur. Proinde
cam hoc iste sic exponit, ut dicat, infantes ideo non in €0
statu esse, in quo Adam fuit ante peccatum, quia nondum
sunt in eadem firmitate mentis aut corporis, non quod in
eos transierit ulla culpa propaginis, respondeatur ei :
Quando tibi illa damnanda objiciehantur, non ea catho-
lici. episcopi sic intelligebant : ideo. cum illa-damnares ca-
tholicum te csse eredebant. Propterea ergo, quod te illi
sapere existimabant, absolvendum fuit : quod vero tu sa-
piebas, damnandum fuit. Non ergo tu absolutus es, qui
damnanda tenuisti-z sed illud absolutum est, quod tenere
debuisti. Ut autem tu absolutus putareris , creditus es
sentire laudanda, cum tejudices non intelligerent occul-
tare damnanda. Recte Ceelestii socius judicatus es, cujus
manifestas te esse participem. Bt si in judicie tuos coope-
ruisti libros, tamen post judicium eos edidisti.

XVIIL. Quz cum ita sint , profecto sentitis , in tam
nefandi-erroris-auctores,, episcopalia coneilia, et apostoli-
cam sedem, universamque Romanam Ecclesiam , Roma-
numque imperiom (13), quod Deo propitio christianum
est, rectissime foisse- commotum ;- donecr resipiscant de
diaboli laqueis. Quis enim scit), ne forte det illis Deus
peenitentiam ad cognoscendam, et confitendam, et prae-
dicandam etiam veritatem, damnandamque veraciter dam-
nabilem falsitatem ? Quoquo. modo autem se habere isti
velint, multis tamen misericordiaDomini esse consuitum,
qui eos propterea sectabantur, quia catholieze commu-
nioni videbant esse. sociatos, dubitare non possumus.

XIX. Quomodo autem Pelagius obrepere tentaverit ad

11.
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fallendum etiam apostolicz sedis episcopale judicium in
hac ipsa quéstione de baptismate parvulorum, diligenter
attendite. In litteris enim, quas Romam misit ad beatee
memoriz papam Innocentium, quoniam in corpore eum
non invenerant, et sancto pape Zozimo datz sunt, atque
ad nos inde directze, « dicit se ab hominibus infamari,
quod neget parvulis baptismi sacramentum , et absque
redemptione Christi aliquibus ceelorum regna promit-
tat. » Sed non sic illis heee objiciuntur, ut posuit. Nam
neque parvulis negant baptismi sacramentum, nec abs-
que redemptione Christi aliquibus ceelorum regna pro-
mittunt. Itaque unde se queritor infamari, eo modo
proposuit, ut facile posset crimini objecto, salvo suo dog-
mate, respondere. Objicitur autem illis, quod non bapti-
zatos parvulos nolunt damnationi primi hominis obnoxios
confiteri, et in eos transisse originale peccatum regenera-
tione purgandum ; quoniam propter accipiendum regnum
ccelorum' tantummodo eos baptizandos esse contendunt :
quasi preeter regnum ccelorum habere nisi zternam mor -
tem possint, qui‘Sine participatione corporis et sanguinis
Domini' seternam vitam habere non possunt. Ecce quod
eis objicitur de baptismo parvulorum : non quod ipse ita
proposuit , ut possit suz propositioni, quasi adyersantis
objectioni, secundum sua dogmata respondere.

XX. Denique quomodo respondeat advertite, et videte
latebras ambiguitatis' falsitati praeparare refugia, offun-
dendo caliginem veritati; ita ut etiam nos cum primum
ea legimus, recta vel correcta propemodum gauderemus.
Sed latiores disputationes ejus in libris; ubi se quantumli-
bet operiat, plerumque aperire compellitar, fecerunt no-
bis et ista suspecta, ut attentius intuentes inveniremus
ambigua. Cum enim dixisset, « nunquam se vel impium
aliquem heereticum audisse : qui hoc quod proposuit de
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parvulis diceret : » deinde subjecit atque ait, « Quis enim
ita evangelicee lectionis ignarus est, qui hoc non modo af-
firmare conetar, sed qui vel leviter dicere, aut etiam sen-
tive possit ? Deinde quis tam impius , qui parvulos exortes
regni ccelorum esse velit, dum eos baptizari et in Christo
renasci vetal. »

XXI. Frustra ista dicit : non inde se purgat. In regnum
ceelorumsine haptismo parvulos intrare non posse, nec ipsi
aliquando negaverunt. Sed non inde queestio est : de pur-
gatione originali speccati in parvulis queestio est. Inde se
purget, qui non valt fateri, lavacrum regenerationis in
parvulis habere quod purget. Etideo cetera quee dicturas
est attendamus. Post interpositum enim ex Evangelio
testimonium, quod nisi renatus ex aqua et Spiritu !, reg-
num ccelorum nullus possit intrare, unde illis , ut dixi-
mus, nulla fit queestio; secutus adjunxit dicens, «Quis
ille tam impius est, qui cujuslibet atatis parvulointerdi-
cat communem humani generis redemptionem? » Et hoc
ambiguum est, qualem dicat redemptionem : utrum ex
malo ad bonum, an ex bono ad melius. Nam et Ceelestius
apud Carthaginem in libello suo confessus est redemptio-
nem parvulorum, et tamen noluit confiteri ex Adam in eos
Leansisse peccatum,. :

XXII. Sed quid deinde iste subjungat, advertite : « Et
in perpetuam, inquil, certamque vitam renasci velet eum,
qui natussit ad incertam? id est, Quis tam-impius est, ut
vetet renasci ad perpetuam certamque vitam cum, qui
natus sit ad incertam? » Haee verba quando primitus legi-
mus, credidimas eam incertam vitam istam voluisse di-
cere temporalem: quamvis nobis videretur magis eam
mortalem dicere debuisse, quam incertam, eo quod certa
morte finiatur. Tamen quandin ducitur, quoniam mo-

* Joan. m, 5.
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mentis omnibus esse non dubitatur incerta; nihil alind
eum putavimus, quam istam mortalem vitam maluisse di-
cere incertam. Ac per hoc quamvis ternam mortem
parvulorum sine baptismatis sacramento ex hac vita mi-
grantium aperte noluerit confiteri : tamen de illo sollici-
tudinem nostram quasi certa ratiocinatio solabatur. Dice-
bamus enim : Si perpetua vita, sicut confiteri videtur ,
nisi eorum qui baptizati ‘sunt non potest esse; profecto
€os ui non baptizati 'moriuntur,, mors perpetua conse-
quetar. Quod nulla justitia potest accidere his, a quibus
in hae vitanulla peccata commissa sunt, nisi! originale
peccatum.

XXIIE Sed postea non defuerunt fratres qui nos admo-
nerent, hoc ideo dicere Pelagium potuisse, quia de ista
queestione ita perhibetur solitus respondere quasrentibus,
ut diceret, « Sine baptismo'parvuli morientes, quo non
eant, scio; quo eant, nescio : » id est, non ire in regnum
ceelorum'seio; quovero eant, ideosé nescire dicebat; aut
dicit, quia dicere non“audebat in mortem illos ire perpe-
tuam , quos et hic nihil mali commisisse sentiehat, et ori-
ginale traxisse peccatum non eonsentiebat. Itaque et ista
ejus verba Romam pro magna ejus purgatione transmissa,
tam sunt ambigua, ut possint eorum dogmati prabere la-
tibula, unde ad insidiandum prosiliat heereticus sensus ,
quando nullo existente qui valeat respondere, tanquam
in solitudine aliquis invenitur infirmus.

- XXIv. Jam vero in libro fidei sue, quem Romam cum
ipsis htt'ens misit ad eumdem papam Tnnocentium, ad
quem etiam epistolam scripserat ; multo evidentins se p-
sum tegendo nudavit, dicens, « Baptisma unum tenemus,
quod iisdem sacramenti verbis in infantibus , quibus

ehiam 1n majoribus, dicimus esse celebrandum. » Non
* Forte nisi ob.
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saltem dixit, eodem sacramento ; quod quidem si dixis-
set, adhuc esset ambiguum : sed «iisdem, inquit, sacra-
menti verbis ; » tanquam infantibus remissio peccatorum
verborum sonitu diceretur non rerum ageretur effectu.
Visus est tamen ad tempus, aliquid dicere quod fidei ca-
tholicze conveniret : sed illam sedem unsque in finem fal-
lere non pravaluit. Post rescripta quippe Africani con-
cilii, in quam provinciam quidem doctrina illa pestifera
serpendo pervenerat, sed eam non tam late occupaverat
alteque pervaserat, alia quoque ipsius in urbe Roma, ubi
diutissime vixerat, atque in his fuerat prius sermonibus
contentionibusque versatus, cura fidelium fratrum prolata
patuerunt, quae litteris suis, quas conscripsit per orbem ca-
tholicum perferendas, papa Zozimus, execranda, sicut
legere potestis, attexuit. Ubi Pelagius epistolam Pauli
apostoli ad Romanos velut exponens, argumentatur et di-
cit : « Si Ade peccatum etiam non peccantibus nocuit,
» ergo et Christi justitia etiam non credentibus prodest. »
Et cetera hujusmodi, qua omnia Domino adjuvante in li-
bris, quosscripsimus, de baptismo parvulorum, refutata
et dissoluta sunt. Et ea quidem in ipsis quasi expositioni=
bus nonex sua persona est ausus objicere; sed ibi hoc dice-
bat, ubi multis notissimus erat, et quid sentiret ac diceret,
latere non poterat : quod in libris illis, de quorum primo
quiddam supra. commemoravi, non dissimulanter, sed
apertissime quantis potest disputandi viribus agit,ut na-
tura humana in parvulis nullo medo ex propagine vitiata
credatur; cui arrogando salutem , invidet salvatorem.
XXV: Hecicum ita sint, cumque jam constet dogma
extitisse: pestiferum et heereticum errorem, quem Do-
mino adjuvante apertius jam devitat Ecclesia, duobus
istis, Pelagio scilicet et Ceelestio, aut in locum peeniten-
tize redactis, aut si id recusaverint omnino damnatis, qui
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hujus perversitatis auctores vel perhibentur, vel etiam
probantur; vel certe si auctores non sunt, sed hoc ab
aliis didicerunt, assertores tamen atque doctores, per
quos id latius reptaret et cresceret, et verbis et litteris suis;
etcompetentibus indiciis, et fama ex his omnibus surgente
eterchrescente jactantur: quid restat, nisi at quisque ca-
tholicus pro viribus, quas samit a Domino, redarguat
istam pestem , eique vigilanter obsistat; ut cum respon-
dendi’ necessitate, sine studio ‘contentionis, pro veri-
late certatur, instruantur indocti, atque itain Ecclesize
convertatur-utilitatem, quod est inimicus in perniciem
machinatus, juxta illud Apostoli, « Oportet et hareses esse,
» ut probali manifesti fiant inter vos'? »

XX VL Quaproter post multa, quee adversus istam er-
rorem inimicum gratiee Dei, quam per Jesum*Christum
Dominum nostrum pusillis magnisque largitur, seribendo
disputare potuimus : nunc illud oportet excutere, quod,
volentes haereseos astute invidiam declinare, asserunt ,
« istam practer fidei periculum ess¢ quaestionem : »'ut vi-
delicet si in ea fuerintexorbitasse convicti, non criminali-
ter sed quasi civiliter errasse videantur. Sic enim Coclestins
apud CGarthaginem gestis ecclesiasticis est locutus : « Jam,
inquit, de traduce peceati dixi, quia intra Catholicam
constitutos plures audivi destruere, nec non et alios as-
truere; licet queestionis res sit ista; non haeresis. Tnfantes
semperdixi egere baptismo, ac debere baptizari : quid
queerit alind? Ita hoc dixit, tanquam significare voluerit,
tunc fuisse hzeresim judicandam, si baptizari debere nega-
ret infantes : nune vero quoniam baptizandos fatetur,
etiam si.causam baptismatis eorum non eam dieat, quam’
veritas habet, sed quz ad fidem non pertinet; non sear-
hitratur errare?, et ideo non esse haereticum judicandum.

* 1 Cor. x1, 1. — 2 Forte non se cxmminaliter errare, deleto non,
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Item in libello quem Romz dedit cum fidem suam a Tri-
nitate unius deitatis usque ad resurrectionem qualis futura
estmortuornm , de quibus eum nullus interrogaverat, et
unde illinalla queestio movebatur, quantum dicere libuit,
explicasset ; ubi adid quod agebatur ejus sermo pervenit :
« 81 que vero, inquit, preter fidem questiones nate
sunt, de quibus esset inter plerosque contentio : non ego
quasi auctor alicujus dogmatis definita hoc auctoritate
statui, sed ea quz de Prophetarum et Apostolorum fonte
suscepi, vestri Apostolatus offerimus probanda esse judi-
cio; ut si forte ut hominibus quispiam ignorantiz error
obrepsit, vestra sententia corrigatur. » Nempe perspicitis,
id eum egisse hac pralocutione preemissa, ut si quid inillo
apparuisset erroris, non in fide, sed in questionibus-quee
sunt preeter fidem, videretur errasse; ubi et si corrigendus
est error, non tamen tanquam heeresis corrigatur, et qui
correctus fuerit, ita dicatur errare; ut non tamen hereti-
cus judicetur.

XXVIL Sed multum enm ista fallit opinio. Longe ali-
ter se habent queestiones istee, quas esse prater fidem ar-
bitratur, quam sunt illee in quibus salva fide, qua Chris-
tiani sumus, anl ignoratar quid verum sit, et sententia
definitiva suspenditur, aut aliter quam est, humana , et
infirma suspicione conjicitur. Veluti com queeritur, qualis
vel ubi sit paradisus , ubi constituit Deas hominem quem
formavit ex-pulvere ; cam tamen esse illum paradisum fi-
deschristiana non dubitet : vel com quéeritur, ubisit nunc
Elias vel Enoch, an ibi, an alicubi alibi; quos tamen non
dubitamus , inquibus nati sunt corporibus vivere : vel
cum queeritur, utram-in corpore an extra corpus in ter-
Lium ecelum sit raptus Apostolus! ; quamquam it ista im-
pudens inquisitio id scire volentium, quod se ille cui hoc

2 Cor. xir, 2.
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prastitum est, salva utique fide, nescire testatur : vel quot
sint ceeli, in quorum tertium se raptum esse commemo-
rat : vel utrum elementa mundi hujus conspicabilis qua-
taor an plura sint : quid faciat solem lunamve deficere,
his defectibus quos preedicere Astrologi certa temporum
dinumeratione consuerunt : cur antiqui homines tam diu
vixerint, quam sancta Scriptura testatur; et utrum pro-
portione longioris- zetatis filios sera pubertate gignere cce-
perint : ubi potuerit' Mathusalem vivere, quiin arca non
fuit, qui, sicut in plerisque codicibus et Gracis et Lati-
nis numerantur anai , reperitur supervixisse diluvio; vel
utrom paucioribus; qui rarissimi inveniuntur, potius cre-
dendum sit, in quibus ita est numerus conscriptas anno-
rany, ut ante diluvium defunctus fuisse monstretur. Quis
enim non sentiat in hisatque hujus modi variis et innume-
rabilibus questionibus, sive ad obscurissima opera Dei,
sivead Scripturarum abditissimas latebras pertinentibus,
quas certo aliquo-genere compleeti ac definire difficile est,
et multa ignorari salva christiana fide, et alicubi errari sine
aliquo heeretici dogmalis crimine.

XXVIII. Sed incausa duorum hominum, quorum per
unum venumdati sumus sub peccato, per alterum redimi-
mur a peccatis; per anum precipitati sumus in mortem,,
per alterum liberamur ad vitam ; quoram ille nos in se
perdidit, faciendo voluntatem snam, non ejus a quo fae«
lus est 5 iste nos in se salvos feeit, non faciende vohinta-
tem suam, sed ejusa quo missus est ! in horum ergoduo-
rum hominum causa proprie fides christiana consistit.
Unus est enim Deus, et unos mediator Dei et hominum
homo Christus Jesus®. Quoniam non est aliud nomen'sub
ceelo datum hominibus, in quo oporteat nos salvos fieri®:
et in illo definivit Deus fidem omnibus , suscitans illuma
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mortuis?. Ttaque sine ista fide, hoc est, sine fide unius
mediatoris Dei et hominum hominis Christi Jesu, sine
fide, inquam, resurrectionis ejus, quam Deus omnibus
definivit, quae utique sine incarnatione ejus ac morte non
potest veraciter credi ; sine fide ergo incarnationis et mor-
tis et resurrectionis Christi, nec antiquos justos, ut justi
essent, a peccatis potuisse mundari, et Dei gratia justifi-
cari, veritas christiana non dubitat : sive in eis justis quos
sancta Scriptura commemorat, sive in eis justis quos qui-
dem illa non commemorat, sed tamen fuisse credendi
sunt, vel ante diluvium, vel inde usque ad legem datam,
vel ipsius legis tempore, non solum in filiis Israél, sicut
fuerant Prophetze , sed etiam extra eumdem populum ,
sicut fuit Job. Et ipsorum enim corda eadem mundaban-
tur mediatoris fide, et diffandebatur in eis charitas per
Spiritam sanctum?, qui ubi vult spirat®, non merita se-
quens , sed etiam ipsa merita faciens. Non enim Dei gra-
tia erit ullo modo, nisi gratuita fuerit omni modo.
XXIX. Quamvis ergo mors regnaverit ab Adam usque
ad Moysen, quia non eam potuit vineere nec lex data per
Moysen*; non enim data est qué posset vivificare, sed
quee mortuos *, quibus vivificandis esset gratia necessaria,
non.selam peccati propagatione et dominatione prostra-
tos, verum etiam ipsius legis addita praevaricatione con-
victos, deberet ostendere; non ut perirét quisquis hioc in
Dermisericordia etiam tunc intelligeret, sed ut per regnum
mortis ad suppliciam destinatus, etiam sibi ipsi per prz-
varicationem legis manifestatus, Dei quereret adjuto-
rium, utubi abundavit peccatum, superabundaret gratia®,
que sola liberat a corpore mortis hujus™ : quamvis ergo
nec lex per Moysen data potuerit a quoquam homine
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regnum mortis anferre : erant tamen et legis tempore ho-
mines Dei, non sub lege terrente, convincente, pu-
niente, sed sub grztia delectante, sanante, liberante.
Erant qui dicerent, « Ego in iniquitatibus conceptus sum,
» et in peccatis mater mea me in utero aluit!:» et,
« Non est pax in ossibus meis a facie peccatorum meo-
» rum ? ¢ e, « Cor mundum crea in me Deus, et spi-
» Tilum rectum innova in visceribus meis *: et, « Spiritu
» principali confirma me : » et, « Spiritum sanctum tuum
» ne auferas ame. » Erant quidicerent, « Credidi, propter
» quod locutus sum*. » Eadem quippe et ipsi mundaban-
tur fide, qua et nos. Unde et Apostolus dicit, « Habentes
» autem eumdem- spiritum fidei, secundum quod serip-
» tum est.: Credidi, propter quod-locutus sum, et nos
» credimus, propter quod et loquimur?®, » Ex ipsa fide
dicebatur, « Ecce virgo in utero aceipiet, et pariet filium,
» et vocabunt nomen ejus Emmanuel, quod est interpre-
» tatum, Nobiscum Deus®. » Ex ipsa fide de ipso diceba-
batur, « Et ipse tanquam sponsus procedens de thalamo
» sno, exultayit ut-gigas ad’ currendam viam, a summo
» ceeli egressio ejus, et-occursus ejus usque ad summum
» cecli, et-non- est qui se abscondal a calore ejus”. » Ex
fide ipsa ipsi dicebatur, « Thronus tuuns, Deus, in secu=
» lum seculi, virga directionis , virga regni tui ; dilexisti
» justitiam, et odisti iniquitatem, propterca unxitjté
» Deus Deus tuns oleo exultationis prae participibus tuis®, »
Eodem spiritu fidei ab illis hzec futura videbantar, quo a
nobis facta creduntur. Neque enim qui nobis ista fideli di-
lectione prophetare-potuerunt, eorum- ipsi participes non
fuerunt. Et unde est quod dicit apostolus Petrus, « Quid
» tentatis Deum, imponere jugum supra collum discipulo-
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» rum , quod neque patres nostri, neque nos poluimus
» portare, sed per gratiam Domini Jesu credimus salvi
» fieri, quemadmodum et illi : nisi quia etilli per gratiam
» Domini Jesu Christi salvi facti sunt, non per Jegem
» Moysi, per quam non sanatio, sed cognitio est facta
» peccati'? Nunc autem sine lege justitia Dei manifestata
» est, testificata per legem et prophetas®. » Si ergo nunc
manifestata est, etiam tunc erat, sed occulta. Cujus occul-
tationem significabat templi velum, quod est ad ejus sig-
nificandam revelationem Christo moriente conscissum °.
Et tunc ergo ista gratia unius mediatoris Dei et hominum
hominis Christi Jesu erat, in populo Dei : sed tanquam
in vellere pluvia*, quam non debitam , sed voluntariam
segregat Deus heereditati suze, inerat latens; nunc autem
velut siccato illo vellere, hoc est, Judaico populo repro-
bato, in omnibus gentibus tanquam in area cernitur pa-
tens.

XXX. Non igitur, sicut Pelagius et ejus discipuli, tem-
pora dividamus, dicentes, « primum vixisse justos homi-
nes ex natura , deinde sub lege, tertio sub gratia. » Ex
natura, scilicet ab'Adam tam longa @tate , qua lex non-
dum erat data. « Tunc enim, aiunt, duce ratione coguos-
cebatur Creator, et quemadmodum esset vivendum, scrip-
tum gerebatur in cordibus, non lege litterz, sed natarz.
Verum vitiatis moribus; inquiunt , ubi ceepit non saffi-
cere matura jam decolor, lex ei addita est, qua, velut
luna, fulgori pristino detrita rubigine redderetur. Sed
posteaquam nimia, sicut disputant, peccandi consuetudo
preevaluit, cui sananda lex parum valeret, Christus ad-
venit, et tanquam morbo desperatissimo, non per discipu-
los, sed per se ipsum medicus ipse subvenit. »
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XXXI. Hac disputantes, a gratia mediatoris justos ex-
cludere conantur antiquos, tanquam Dei et illorum ho-
minum non fuerit mediator homo Christus Jesus ; quia

nondum ex utero virginis carne suscepta, homo nondum

fuit, quando illi justi fuerunt: Quod si ita esset, nequa-
quam Apostolus diceret : « Per hominem mors, et per
» hominem resurrectio. mortuorum; sicut enim in Adam
» omnes moriuntur, sic et in Christo omnes vivificabun-
» tar'. » Quandoquidem illi antigni justi, secundum isto-
rum vaniloquia, sibi sufliciente natura, nec mediatore
homine Christo indignerunt , per quem reconciliarentur
Deo : nec in eo vivificabuntur, ad cujus corpus et mem-
bra, secundum id quod propter homines homo factus est,
non pertinere monstrantur. Si antem, quemadmodam per
Apostolos suos Veritas lognitur, sicut in Adam.omnes mo-
riuntur, sic et in Christo omnes yivificabuntur? ; quia per
illum hominem mors, /et per istam hominem resurrectio
mortuorum : quis audeatdubitare €hristianus, etiam illos
justos, quirecentioribus* generis humani temporibus Deo
placuerunt, ideo in resurrectionem vilz terns, non
mortis &terns esse venturos, quia in Christo vivificabun-
tur ; ideo antem vivificari in Christo, quoniam ad corpus
pertinent Christi; et ideo pertinere.ad corpus: Christi
quia et ipsis caput est Christus *; ideo et ipsis caput esse
Christum , quia unus mediator est Dei et hominum homo
Christus Jesus? Quod eis, non fuisset, nisi in ejus. resur-
rectionem per ejus gratiam credidissent. Et hoc quomodo
fievet, si eum in carne venturnm esse nescissent neque
ex hac fide juste pieque vixissent? Nam si propterea.illis
non profuit incarnatio Christi, quia nondum facta erat :
nec nobis prodest judicium. Christi de vivis et mortuis,
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guia nondum factum est. Si autem nos per hujus non-
dum facti, sed foturi judicii fidem stabimus ad dexteram
Chuisti : profecto illi per incarnationis ejus tunc nondum
factz, sed futurz fidlem membra sunt Christi.

XXXIL Neque enim putandum est, quod antiquis jus-
tis sola quae semper erat, divinitas Ghristi, non etiam quae
nondum erat, ejus humanitas revelata profuerit. Illud
enim quod ait Dominus Jesus, Abraham concupivit diem
meum videre, et vidit, et gavisus est ; si diem suum voluit
suum tempus intelligi, testimonium profecto perhibuit
Abrahee, quod fide fuerit incarnationis ejus imbutus®. Se-
cundum hanc enim habet tempus: divinitas vero ejus omne
tempusexcedit, quia per illam universa factasunt tempora.
Quod et si quisquam de die sempiterno accipiendum puta-
verit, qui nullofinitur crastino,;nulle preevenitur hesterno,
hoc est, de ipsa ternitate, in qua cozternus est Patri :
quomodo id vere concupisceret Abraham, nisi ejus nosset
futuram mortalitatem, cujus quasivit seternitatem? Aut
siad hoc aliquis horum verborum sensum coarctat, ut di-
cat, nihil intelligendum in eo quod ait Dominus, Quaesi-
yit diem meum , nisi, Quaesivit me, qui sum dies perma-
nens, hoe est, lumen indeficiens : velut cum dicimus
vitam Filii, de qua loguitur Evangelium dicens, « Sic
» dedit et Filio vitam habere in semetipso? ; » non alind
ipsum; aliud ejus vitam; sed enmdem ipsum Filium intel-
ligimus vitam, qui dixit, « Ego sum via, veritas et vit.a3f »
et de quo dictum est, « Ipse est verus Deus et vila
» @terna® : » ut hanc cjus =qualem Patri divinitatem
videre cupierit Abraham ; nequaguam inearnatione ejus
preecognita, sicut eum nonnulli- etiam philosophi quzesi-
verunt, qui nihil de ejus carne didicerunt : numquid et
illud, quod jubet Abraham, ponere manum servum suum
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sub femore suo, et jurare per Deum ceeli, aliter quis-
quam recte intellecturus est, nisi Abraham scisse, in qua
venturus esset Deus cali, carnem de illo femore propa-
gari® 7 »

XXXII. Cujus carnis et sanguinis, quando ipsum
Abraham  henedixit , Melchisedech etiam testimonium
Christianis fidelibus notissimam protulit , ut tanto post
Christo diceretur in Psalmis, quod nondum factom, sed
adhuc futurum, eadem tamen ipsa et patrum qua nostra
est, fides una cantabat: « Tu ¢s sacerdos in @ternum; sc-
» cundum ordinem Melchisedech?. » In Adam quippein-
venientibus mortem, per hoc prodest Christus quod est
mediator ad vitam. Non autem per hoc mediator est, quod
@qualis est Patri : per hocienim, quantum Pater, tantum
et ipse distat a nobis : et quomodo erit medietas , vbi
eademipsa distantia est? Ideo Apostolus non ait: « Unus
» mediator Dei et hominum Christus Jesus ; sed homo
Christus Jesus?, » Perhoc'érgo‘medialor, per quod homo:
inferior Patre per quod nobis propinquior ; superior no-
his per quod Patri propinguior : quod apertius ifa dicitur,
inferior Patre, quia in forma servi °, superior nobis, quia
sine labe peceati. :

XXXIV. Quapropter quisquis hamanam contendit in
qualibet ztate naturam non indigere medico secundo
Adam, quia non est vitiata in primo Adam, non in aligua
quéestione, in qua dubitari vel errari salva fide potest, sed
i ipsa regula fidei qua Christiani sumus, gratiz conyinci-
tur inimicus. Quale est antem, quod ab istis illa quze ante
fuit, yelut adhuc minus malis moribus vitiata, hominum
laudatur natura ; neque respiciunt tantis tanquam intole-
rabilibus peccatis homines tunc fuisse submersos , ut ex=
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cepto uno homine Dei et ¢jus conjuge *, tribusque filiis et
totidem nuribus, justo judicio Dei, sicut igne postea terra
exigua Sodomorum ?; ita totus mundus diluvio deleretur ?
Ex quo tempore igitur per unum hominem peccatum intra-
vit in mundum, et per peccatum mors, et ita in omnes
homines pertransiit ?, in quo omnes peccaverunt, profecto
universa massa perditionis facta est possessio perditoris.
Nemo itaque, nemo prorsus inde liberatus est , aut libe-
ratur, aut liberabitur nisi gratia Redemptoris.

XXXV. Et ante Abraham quidem utrum aliquo corpo-
rali et visibili sacramento justi, vel eorum parvuli signa-
rentur, Scriptura non exprimit. Ipse tamen Abraham sig-
num  accepit circumeisionis, signaculum justitize fidei *.
Et sic accepit, ut deinceps etiam omnes parvulos domus
suee circumcidere juberetur °, recentissimos a visceribus
matrum, octavo die nativitatis eorum, ut etiam hi, qui
corde ad justitiam credere nondum possent, justitiz ta-
men fidei signaculum sumerent °. Quod sub terrore tantc
esl imperatum , ut diceret Deus, animam illam de suo
populo perituram, cujus octavo die preeputii circumcisio
facta non fuisset. Hujus tam horribilis peenae justitia si
(uzeratar, nonne istoram omnis de libero arbitrio et lau-
dabili sanitate et puritate natare , quantumlibet arguta sit
argumentatio, repercussa et confracta dissiliet ? Quid
enim mali, quaeso, parvulus propria voluntate commisit,
utalio negligente et eum non circumcidente , ipse dam-
netur, damnatione tam severa, ut pereat anima illa de
populo suo ? Neque enim temporalis mortis terror incus-
sus est; cum de justis, quando moriebantur, tune potius
diceretur : « Et appositus est ad populum suum 7, » vel,
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« Appositus est ad patres suos' : » quoniam deinceps ho-
mini nulla tentatio formidatur, que illum separet a po-
pulo suo, si populus ejus ipse est populus Dei.

XXXVI. Quid sibi ergo vult, pro nullo propriz volun-
tatis admisso, tanta damnatio? Neque enim sicut nonnulli
secundum Platonicos opinantur, hoc uniuscujusque infan-
tis animee redditur, quod ante istam vitam sua voluntate
commisit , cam haberet ante hoc corpus vel bene vel
male liberum ‘vivendi arbitrium :'.cum Paulus apostolus
apertissime  dicat , nondum natos nihil egisse boni vel
mali?. Unde ergo recte infans illa perditione punitur;
nisi quia pertinet ad massam perditionis, et juste intelli-
gitur ex Adam natus, antiqui debiti obligatione damna-
tus, nisi inde fuerit, non secundum debitum, sed secun-
dum gratiam liberatus? Quam gratiam , nisi gratiam Dei,
per Jesum Christum Dominum nostrum? Quem profecto
inter ceetera veterum sacramenta etiam ipsa praputil
circumcisio prophetavit. Dies enim octavus est in hebdo-
madarum recursibus dies Dominicus, quo resurrexit Do-
minus : et petra erat Christus®; unde circumcisionis cul-
tellus petrinus; et caro praeputii*; corpus peccati.

XXXVII. Mutatis proinde sacramentis, posteaquam
venit .qui eis significabatur esse venturus, non tamen
mutato mediatoris auxilio, qui etiam priusquam venisset
1 carne antiqua sua membra liberabat suze incarnationis
fide, et nos cum essemus mortui delictis et praeputio carnis
nostree, convivificati sumus Christo®, in quo circumeist

sumus circumcisione non manu facta, quam figurabat
circumeisio manu facta®, ut evacuaretur corpus peccati,
cum quo sumus ex Adam nali’. Damnate originis propa-
gatio nos damnat, nisi mundemur similitudine carnis
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peccati, in qua missus est sine peccato, qui tamen de
peccato dammavit peccatum, factus pro nobis peccatum?,
Unde dicit Apostolus ; « Obsecramus pro Christo reconci-
» liamini Deo : eum qui non noverat peccatum, pro nobis
» peccatum fecit, ut nos simus justitia Dei in ipso®. »
Deus ergo, cui reconciliamur, fecit eum pro nobis pec-
catum, id est, sacrificium per quod dimitterentur nostra
peccata ; quoniam peccata vocantur saerificia pro pecca-
tis. Et utique ipse pro peccatis nostris immolatus est,
nullum habens vitium, solus in hominibus quale quzere-
batur etiam tunc in pecoribus, quo significabatur unus
sine vitio ad vitia sananda venturus. Quoenmque igitur
die su nativitatis infans baptizetur in Christo, tanquam
octavo circumciditur die : quoniam in illo circumeiditur,
qui tertio quidem ex quo crucifixus est, sed octavo in
hebdomadibus resurrexit die. « Circumeiditur autem in
» expolationem corporis carnis, id est, ut debitum, quod
» contagio carnalis generationis attraxit; gratia spiritalis
» regenerationis absolvat*. » « Nullus enim est mundus a
» sorde® (qua obsecro sorde, nisi peccati)? nec infans,
» cujus est unius diei vita super terram. »

XXXVIIL Sic autem argumentantur, dicentes : Ergo
malum: sunt nuptiz, et non est opus Dei homo quem
generant nuptize? Qunasi nuptiarum bonum sit morbus
concupiscenti, in quo uxores diligunt, qui ignorant
Deum, quod Apostolus prohibet®, ac non potius pudicitia
conjugalis, qua in bonos usus ordinate filios procreandi re-
digitur libido carnalis : aut vero possit esse homo nisi opus
Dei, non solum qui de conjugio, verumetiam qui de forni-
catione, vel de adulterio procreatur. Sed in hac quaestio-
ne, ubi quantur, non cui rei creator, sed cui salyator sit
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bitu hominem conderet. Sicut ergo adulterii damnabile
malum, quando et inde homo nascitur, non imputatur
Deo, qui certe in opere hominam malo facit ipse opus bo-
num : ita quidquid est pudendum in membrorum illa ino-
bedientia, de qua erubuerunt, qui post peccatum foliis
ficulneis eadem membra texerunt, non nuptiis imputatur,
propter quas concubitus conjugalis non solum est licitus !,
verumetiam utilis et honestus; sed imputatur peccato ino-
bedientiz, cujus haec peena est consecuta, ut homo inobe-
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necessarius, non intuendum est quid boni sit in procrea-
tione naturz, sed quid in peccato mali, quo certum est
vitiatam esse. naturam. Simul autem utrumque propaga-
tur, et natura, et naturae vitium; quorum est unum bo-
num , alterum malum. Illud de conditoris largitate su-
mitur, hoc 'de originis damnatione attrahitur : illi est
causa bona voluntas Dei summi, huic mala voluntas
hominis primi : illud indicat Deum creaturz instituto-
rem, hoc indicat Deum inobedientiz punitorem : denique

g
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idem ipse Christus propter illud creandum factor est ho-
minis, propter hoe sanandum factus est homo.

XXXIX. Bonum ergo sunt nuptize in omnibus que
sunt propria nuptiarum. Heec autem sunt tria, generandi
ordinatio, fides pudicitiee, connubii sacramentum. Propter
ordinationem generandi scriptum est : « Volo juniores nu-
» bere, filios procreare, matresfamilias esse'. » Propter
fidem pudicitiz : « Uxor non habet potestatem sui cor-
» poris, sed vir : similiter et vir non habet potestatem
» sui covporis, sed mulier®. » Propter connubii sacra-
mentum : « Quod Deus conjunxit homo non separet®. »
De quibus in aliis opusculis nostris, qua vobis non sunt
incognita, qnantum Domino adjuvante potuimus, satis
nos disseruisse meminimus. Propter hae¢ omnia, honora-
biles nuptize in omnibus, et thorus immaculatus *. In
quantum enim nuptizz bone sunt, in tantum faciunt
plurimum boni etiam de libidinis malo quoniam libidine
non bene utitur libido, sed ratio. Libido est autem in
illa, quam notat Apostolus, repugnante legi mentis,
inobedientium lege membrorum : ratio vero hene utens
libidine, ipsa est in lege nuptiarum®. Nam si nullum de
malo bonum fieri posset, nec Deus ex adulterino concu-

' 1 Tim. v, 14. — 22 Cor. viI, §.— 3 Matth. xix, 6. — 4 Hebr. xuu, 4-
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diens Deo, sua quoque sibi inobedientia membra sentiret :
de quibus erubescens, quod non ad arbitrium voluntatis
ejus, sed ad libidinis incentivam velut arbitrio proprio
moverentur, que pudenda judicavit, operienda curavit.
Non enim confundi debuit-homo de opere Dei, aut ullo
modo fuerant creato erubescenda, qua instituenda visa
sunt Creatori. Itaque nec Deo nec homini illa simplex
nuditas displicebat, quando nihil erat pudendum, quia
nihil preecesserat puniendum.

XL. Essent autem procul dubio nuptiz etiam non pre-
cedente peccato, quia neque ob aliam causam viro adjuto-
rium , non aliusvir, sed feemina facta est. Et illa Dei
verba : « Crescite et multiplicamini 2 : » non est damnan-
dorum praedictio peccatorum , sed feecundatarum bene-
dictio nuptiarum. His enim Deus ineffabilibus suis verbis,
id est, divinis rationibus in s sapientiz, per quam
facta sunt omnia , veritate viventibus vim seminis indidit
primis hominibus. Si autem peceato non fuisset dehones-
tata natura, absit ut opinemur tales futuras fuisse nuptias
in paradiso, ut in ¢is ad prolem seminandam non nutu
voluntatis , sicut pes ad ambulandum , manus ad ope-
randum, lingua ad loquendum ;sed zestu libidinis membra
genitalia moverentur. Nec sicut nunc fit, virginitatis inte-

* Gen. ury 7. ~2 Id. 1, 28.
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gritas ad concipiendos feetus vi turbidi vitiaretur ardoris,
sed obsequeretur imperio tranquillissimee charitatis : et eo
modo non esset dolor et cruor virginis concumbentis,
quomodo non esset etiam matris gemitus parientis. Heec
ideo non creduntur, quia in ista mortalitatis conditione
inexperta sunt. In deterius quippe vitio mutata natura
non invenit prima illius puritatis exemplum. Sed fidelibus
loquimur , qui noverunt credere divinis eloguiis, etiam
nullis adhibitis expertze veritatis exsemplis. Quomodo enim
nunc ostendam sine ullis parentibus de pulvere hominem
factum, eique de suo latere conjugem !? Et tamen quod
oculus jam non invenit, fides credit. -

XLL Sic ergo et primarum nuptiarum sine libidinis
passione tranquillitas, et motus genitalium sicut aliorum
membrorum,, non ad effrenati caloris incitamentum, sed
ad voluntatis arbitrium, (quales nuptiz perseverassent, si
peccati non intervenisset opprobrium,) nunc ostendi non
potest : sed ex iis qua divina auctoritate conscripta sunt,
non immerito credi potest. Sic enim modo non invenio
sine prariente libidine concumbentem, sicut non invenio
sine dolore et gemitu parturientem, sine futura morte
nascentem : et tamen secundum Scripturarum sanctarum
veritatem, gemitus parturientis et mors hominis non. fuis-
sent , si peccatum non praecessisset. Sic nec illud unde
erubuerunt, qui membra illa texernnt? : quia et hoc in
eisdem sanctis Litteris praecedente peccato scriptum - est
consecutum. Membra quippe illa nisi indecens motus ocu-
lis eornm , non utique clausis, sed in hoc non apertis,
hoe est, non attentis, animadyertenda nuntiasset ; nihil
in suo corpore, quod utique totum Deus laudabile fece-
rat, pudendum velandumque sensissent : quia nisi pree-
isset facinus, quod inobedientia est ausa committere,

* Gen. u, 7 et 22,~2Id. m, 7,
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non sequeretur dedecus, quod verecundia vellet abscon-
dere.

XLIIL Clarum est igitur, hoc non esse nuptiis imputan-
dum, quod etsi non esset, nuptize tamen essent : quarum
bonum non aunfertur isto malo, sed ab eis et hoc malum
in usum vertitur bonum. Verum quia jam ista conditione
mortalium, nunc simul aguntur concubitus et libido; eo
fit, ut cum libido reprehenditur , etiam nuptialis concu-
bitus licitus et honestus reprehendi putetur ab eis, qui
nolunt discernere ista vel nesciunt. Nee attendunt illud
esse nuptiarum bonum , unde gloriantur nuptize, id est,
proles, pudicitia, sacramentum; illud autem non esse nup-
tiarum, sed carnalis malum, de quo erubescunt et nuptize.
Sed quia sine illo malo fieri non potest nuptiarum bonum,
hoe est , propagatio filiorum ; ubi ad hujusmodi opus ve-
nitur, secreta quaeruntur, arbitri remoyentur, filiorum
(uoque ipsorum , si jam inde aliqui nati sunt, cum per
@tatem sentire ista jam cceperint, praesentia devitatur :
atque ita nuptiz sinuntur exercere quod licet , ut non
negligant occultare quod dedecet. Hinc est quod infantes
etiam qui peccare non possunt, non tamen sine peccati
contagione nascuntur, non ex hoc quod licet, sed ex quod
dedecet. Nam ex quod licet, natnra nascitur ; ex illo quod
dedecet vitium. Natura nascentis est auctor Deus, qui
hominem condidit , et qui virnm ac feeminam nuptiali
jure conjunxit : vitii vero auctor est diaboli decipientis
calliditas , et hominis consentientis voluntas.

XLIIY. Ubi nihil Deus fecit, nisi quod hominem volun-
tate peccantem , justo judicio cum stirpe damnavit : et
ideo ibi quidquid etiam nondum erat natum, merito est in
preevaricatrice radice damnatum : in qua stirpe damnata
tenet hominem generatio carnalis , unde sola liberat rege-
neratio spiritalis. Ideo regeneratis parentibus, si tamen in
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eadem gratia perseveraverint , procul dubio ista propter
remissionem peccatorum, quée in eis factaest, non nocebit,
nisi cum ea male utuntur , non solum in ommibus illicitis
corruptelis, verum etiam in ipsis conjugibus quando non
propagandi voluntate operam creandis filiis impendunt,
sed lasciviendi voluptate exsaturandz cupidini inserviunt.
Quod propter vitandas fornicationes maritis et uxoribus
ne fraudent invicem, nisi ex consensu ad tempus, ut ora-
tionibus vacent, secundum veniam, non secundum impe-
rium , concedit Apostolus. Evidenter quippe dum tribuit
veniam , denotat culpam. Nuptialis autem concubitus,
quem matrimoniales quoque indicant tabulz, caunsa pro-
creandoram fieri filiorum, per se ipsam prorsus, non in
comparatione fornicationis, est bonus :‘qui tametsi propter
corpus mortis, quod nondum est resurrectione renovatum,
sine quodam bestiali motu, de quo natura erubeseit hu-
mana, non potest fierl ; tamen ipse concubitus non est
peccatum., ubi ratio libine utitur.ad bonum, non supe-
ratur ad malom.

XLIV. Obesset ista carnis concupiscentia , etiam tan-

tummodo quod inesset, nisi peccatorum remissio sic pro-

desset, utquaein eis est, et nato, et renato, nato quidem
et inesse el obesse, renato autem inesse quidem , sed non
obesse possit. In tantum enim obest natis, ut nisi renas-
cantur, nihil possit prodesse, si nati sunt de/renatis. Manet
quippe in prole, ita ut ream faciat, oviginis vitium ; etiam
si in parente reatus ejusdem vitii remissione ablutus est
peccatorum, donec omne vitium cui consentiendo pecca-
tur, regeneratione novissima consumatur : id est , ipsius
etiam renovatione carnis, que in ejus resurrectione futura
promitiitur , ubi non solum nulla peccata faciamus , sed
nec habeamus ulla desideria vitiosa , quibus consentiendo

¥ Forte inest,

L1B. 1I. DE PECCATO ORIGINALI. 185

peccemus : ad quam beatam perfectionem hujus, quod
nune datur , sancti lavacri. gratia pervenitur. Qua enim
regeneratione spiritus modo fit ut peccata omnia preete-
rita remittantur, ejus merito fiet etiam regeneratio carnis
in seternam vitam , qua in ipsa carne incorruptibiliter re-
surgente peccatorum omnium incitamenta sanentur. Sed
ea salus adhuc in spe facta est, non tenetur in re; neque
possidetur per praesentiam, sed expectatur per patientiam.
Ac per hoc non solum peccata omnia quorum nunc re-
missio fit in baptismo, qua reos faciunt , dum desideriis
viliosis: consentitur atque peccatur ;5 verumetiam ipsa
desideria vitiosa, quibus si non consentitur, nullus peccati
reatus contrahitur, quz non in ista, sed in alia vita nulla
erunt, eodem lavacro baplismaltis universa purgantur.
XLY. Reatus itaque vitii ejus-de quo loquimur, in re-
generatornm prole carnali tandin manebit, donec et illic
lavacro regenerationis abluatur. Regeneratus quippe non
regenerat filios carnis, sed generat; ac per hoc in eos
non quod regeneratus, sed quod generatus est, trajicit.
Sic igitur, sive reus infidelis, sive absolutus fidelis , non
generat absolutos uterque, sed reos: quomodo non solum
oleastri , sed etiam olez semina non oleas generant , sed
oleastros. Sic ilaque in damnatione hominem prima nati-
vilas tenet , unde nisi secunda non liberat. Tenet ergo
diabolus ; liberat Christus : tenet deceptor Eva , liberat
filius Mariz : -tenet qui per conjugem venit ad viram |
liberat qui de conjuge natus est, qua non pertulitvirom
lenet qui causam libidinis intulit feeminze, liberat qui sine
libidine,est conceptus in: feemina. Omnes ille prorsus per
unum tenere-potuit ; nec ab ejus dominatione liberat nisi
unus, quem tenere non potuit. Denique ipsa Ecclesia sa-
cramenta, quz tam prisce traditionis auctoritate conce-
lebrat, ut ea isti, quamyis in parvulis existiment simulato-
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rie potius quam veraciter fieri, non tamen audeant aperta
improbatione respuere : ipsa, inquam, sancte Ecclesiz
sacramenta satis indicant , parvalos a partu etiam recen-
tissimos per gratiam Christi de diaboli servitio liberari,
Excepto enim quod in peccatorum remissionem, non fal-
laci , sed fideli, mysterio baptizantur, etiam prins exor-
cizatur in eis et exsnfflatur potestas contraria ; cui etiam
verbis eornm aquibus portantur, se renuntiare respondent,
Quibus omnibus rerum occultarum sacratis et evidentibus
signis ; 'a captivatore pessimo ad optimum redemptorem
transire monstrantur ; qui pro nobis. infirmitate suscepta,
alligavit fortem, ut vasa ejus eriperet ! : quia infirmum Dei
non solum est hominibus, verum et angelis fortius2. Libe-
rans itaque Deus pusillos cum magnis, in ulrisque osten-
dit quod locuta est per Apostolum Veritas.« Non enim
solos-ztate majores , sed etiam pusillos eruit a potestate
tenebrarum , ut transferat in regnum Filii charitatis
sn.

LXVI. Nec quisquam mirctur, et dicat: « Cur hoe
creat bonitas-Dei, quod possideat malignitas diaboli ? »
Hoc enim suz creaturse seminibus ex illa bonitate largi=
tur, (ua etiam facit solem snum oriri super bonos et ma-
los , et pluit super justos et injustos *. Hac quippe boni-
tate etiam ipsa semina benedixit , vel benedicendo consti-
tuit:: quam benedictionem naturze laudabili ¢ulpa dam-
nabilis non ademit. Quze licet per Dei punientis justitiam
valuerit, ut homines cum peccati originalis vitio nasce-
rentur : non tamen valuit, ut homines non nascerentur.
Sicut in ipsis tate majoribus queelibet vitia peccatorum
non ex homine hominem tollunt ; sed permanet Dei opus
bonum, in quantiscumque malis operibus impiorum. Nam

* Matth, xn, 29.—* 1 Cor. 1, 25.~ 3 Coloss, 1, 13. —4 Matih.
v, 45, d
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etsi homo in honore positus, et non intelligens*, compara~
tar pecoribus, eisque similis sit : non tamen usque adeo
similis fit , ut pecus sit. Comparatur namque per vitium,
non per naturam ; non pecoris vitio, sed naturee. Tantz
namque excellentize est in comparatione pecoris homo, ut
vitinm hominis natura sit peccoris : nec tamen ideo natura
hominis in naturam vertitar pecoris. Ac per hoc Deus ho-
minein damnat propter vitium, quo natura dehonestatur ;
non propter naturam, quee vitio non aufertur. Bestias
vero absit ut opinemur peena damnationis obnoxias, quas
justum est ut miserize sint experles, quae nec beatitudinis
possunt esse participes. Quid ergo mirum est vel iniquum,
ut immundo spiritui subdatur homo , non propter natu-
ram, sed propter immunditiam suam, quam non ex opere
divino, sed ex humana voluntate venientemin originis
labe contraxit : cum et ipse spiritus immundus, bonum sit,
quod spiritus ; malum, quod immundus? Illud quippe est
ex Dei opere, hoc ex propria voluntate. Natura itaque for-
tior, id est, angelica, inferiorem naturam, id est, huma-
nam , vitil societate subditam tenet. Ideo mediator ange-
lis fortior ?, infirmus propter homines factus est : sic
superbia captivatoris, redemptoris humilitate destruitur;
ut qui super filios hominis angelica fortitudine gloriatur, .
a Filio Dei suscepta humana infirmitate vincatur.

LXVII. Sed jam etiam istum conclusari libram, opor+
tere arbitramur, ut Ambrosium antistitem Dei, cujus
inter Latinae linguz scriptores ecclesiasticos preecipue
Pelagius integerrimam fidem preedicat, sicut de gratia
fecimus), ita et de pececato originali, in'quo delendo ipsa
gratia evidentius commendatur, calumniosz istorum lo-
quacitati respondere faciamus. In eo opere quod scripsit
de Resurrectione sanctus Ambrosius : « Lapsus sum,

* Psal. xuvmn, 13,3 1 Cor, vin, 9,—~3 Vide lib, de Gratia Christi, cap. 43.
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inquit !, in Adam , de paradiso ejectus in Adam, mortuus
in Adam : quem non revocat nisi me in Adam invenerit,
utin illo culpz obnoxium, morti debitum , ita in Christo
justificatum 2. » Item scribens contra Novatianos ail ?,
Omnes homines sub peccato nascimur, quorum ipse ortus
0 vitio est, sicut habes lectum dicente David : « Ecce
» in iniquitatibus conceptus sum , et in delictis peperit
» me mater mea *.» Ideo Pauli caro corpus mortis erat,
sicut ipse ail: « Quis me liberahit de corpore mortis hu-
» jus ° » Ghristi autem caro damnavit peccatum , quod
nascendo non sensit, quod moriendo crucifixit ; ut in
carne nostra essel justificatio per gratiam, ubi erat ante
colluvio -per culpam, » Item idem ipse cum exponeret
Isaiam prophetam loquens de Christo ¢ : « Ideo, inquit,
et quasi homo! per universa tentatus est, et in similitadine
hominum cuncta sustinuit : sed quasi de Spiritu natus
abstinuit a peccato : « Omnis enim homo mendax’ ; » et
nemo sine peccato , nisi unus Deus. Servatum est igitor ,
ut ex viro et muliere, id est, per illam corporum commix-
tionem, nemo videatur expers esse delicti. Qui antem
expers est delicli, expers est etiam hujusmodi conceptio-
nis. » Ttem-cam exponeret Evangelium secundum Lu-
cam ° : « Non enim virilis coitus, inquit, valyae virginalis
secreta reseravit , sed immaculatum semen inviolabili
utero Spiritus sanctus infudit. Solus enim per omnia ex
natis de foemina sanctus Dominus Jesus, qui terrena
conlagia corruptelee immaculati partus novitate non sen-
serit, et ccelesti majestate depulerit. »

LXVII. His tamen verbis hominis Dei, quem tanto
praeconio ipse laudavit Pelagios , contradicit , et dicit,

' Apud Ambros. lib. de Fide Resurrectionis. — 2 1d. lib. de Penitentia,
cap. 2 vel 3. —3 Psal. 1, 5. — 4 Rom. wn, 2§. — 5 Hebr. 1v, 15. — 6 Psal.
0x¥, 2.—7 Apud Ambros. lib, u, n. 56 ad Lue. cap. 2.
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« sicut sine virtute, ita nos sine vitio procreari. » Quid
igitur restat , nisi aut istum Pelagins suum damnet erro-
rem, aut eum sic Ambrosium laudasse peeniteat? Sed
quia ista secundum catholicam fidem bheatus Ambrosius,
ut episcopus catholicus, est locutus ; sequitur ut ab hac
via fidei devius merito Pelagius cum Ceelestio discipulo
suo catholicee Ecclesiz sit auctoritate damnatus , nisi eum
non Ambrosium laudasse, sed contra Ambrosinm sensisse
peeniteat. Scio vos ea qua ad wdificationem vel confir-
mationem fidei conscribuntur, insatiabiliter legere : ve-
rumtamen hic liber, quantumlibet sit ad hoc utilis, jam
tandem aliquando finiendus est.




S. AUR. AUGUSTINI

HIPPONENSIS EPIS COPI

DE NUPTIIS
ET CONGUPISCENTIA,

AD VALERIUM COMITEM
LIBRI 11"
SCELCER LR R B R LR TR
LIBER 1L

Nuptiarumpropria et naturalia bona exponit. In il-
lus bonisnon computandam carnis concupiscentiam
probat ; hanc enim ommino esse malum,, quod.non
de nuptiarum naturavenit, sed ex antiquo peccato
nuptus accidit ; quo tamen malo nuptie bene utun-
tur adliberorum procreationem. Propter hancvero
concupiscentiam fiert, ut etiam de legitimus nuptiis
filiorum Dei, non filii Dei, sed filii seeculi nascan-
tury quu peccaty vinculo, licet ab eo per gratiam
liberatis parentibus, obstricti sunt, atque sub dia-
boli potestate captivi, nisi eadem similiter Christi
gratia liberentur. Ezplicat quomodo concupiscen-

* Scripli civciter. initivin anni 417. — 2 Vide Retract. lib. n, cap. 53.
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tia in baptizatis maneat actu, non reatw. Baptismi
sanctitate non hunc tantummodo originalem rea-
tum, sed peccata alia et omnia prorsus hominum
mala auferenda esse docet. Tandem concupiscen-
tie_malum a nuptiarum bonitate distinguendum
esse, Ambrosii auctoritate confirmat.

L. Hzrerict! novi, dilectissime fili Valeri, qui medici-
nam Christi, qua peccata sanantur, carnaliter natis par-
vulis necessariam non esse contendunt, damnatores nos
esse nuptiarum, operisquedivini quo exmaribus et feeminis
Deus homines creat, invidiosissime clamitant : quoniam
dicimus eos, qui de tali commixtione nascuntur, trahere
originale peccatum, de quo Apostolus ait : « Per unum
» hominem peccatum intravit in mundum, et per pec-
» catum. mors, et ita in omnes homines pertransiit,
» in quo omnes peccaverunt® : » eosque de parenti-
bus qualibuscumque naseantur, non negamus adhuc
esse sub diabolo, misi” renascantur in Christo; et per
ejus gratiam de potestate eruti tenebrarum, in re-
gnum illius, qui ex eadem sexus ulriusque commix-
tione nasci noluit , transferantur®. Hoc ergo quia dici-
mus; quod antiquissima atque firmissima catholicee fidei
regula continetur, isti novelli et perversi dogmatis asser-
tores, qui nihil peccati esse in parvulis dicunt, quod la-
vacro regenerationis ablnatur, tanquam damnemus nup-
tias, et tanquam opus Dei, hoe est, hominem qui- ex illis
nascituar, opus diaboli esse dicamus, infidelitervel imperite
calumniantur. Nec advertunt, quod ita nuptiaram honum

* Vide D. Guillon, tom. xxu, pag. 228-231. — * Rom. v, 12. — 3 Coloss.
1 13,
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malo originali, quod inde trahitur, non potest accusari;
sicut adulteriorum et fornicationum malum bono naturali ;
quod inde nascitur, non potest excusari. Nam sicut pec-
catum, sive hinc, sive inde a parvulis trahatur, opus est
diaboli : sic homo, sive hine, inde nascatur, opus est Dei.
Intentio igitur hujus libri haec est, ut quantum nos Do-
minus adjuvare dignatur, carnalis concupiscentiz malum,
propter quod homo, qui per illam nascitur, trahit origi-
nale peccatum, discernamus a bonitate nuptiaram. Haee
enim , que ab impudentibus impndenter landatur, pu-
denda concupiscentia nulla esset, nisi homo ante peccas-
set : nuptiee vero essent, etiam si nemo peccasset : fieret
quippe sine isto morbo seminatio filiorum in corpore vitze
illivs, sine quo nunc fieri non potest in corpore mortis
hujus .

II. Cur autem ad te potissimum de hac re scribere vo-
luerim, tres maximz cause sunt, quas breviterintimabo.
Una est, quia donante Christo, magna tibi est observantia
pudicitize conjugalis, Allera, quia profanis istis novitati-
bus, quibus hicdisputando resistimus, tu potestate curando
et instando eflicaciter restitisti. Tertia , quoniam quiddam
litterarum ab eis conscriptum in tuas manus venisse cog-
novi: quod licet fide robustissima irriseris ; bonum est
tamen , ut etiam noverimus defendo adjuvare quod credi-
mus. Apostolus enim Petrus, « Paratos nos esse preecipit
» ad satisfactionem omni poseenti nos rationem de fide et
» spe nostra . » Et apostolus Paulus : « Sermo, inquit,
» vesterin gratia conditussit sale, ut sciatis quomodo opor-
» teat vos unicuique respondere®. » Ista sunt quze me pree-
cipue compulerunt, utin hoe volamine tecom haberem,
qualem Dominus dignaretur donare, sermonem. Nam mihi
nunquam placuit cuiquam illustri viro, et tanta quanta es

t Rom. v, 27, — * 1 Pelr. tn, 15, — 3 Coloss. 1v, 6.
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ipse sublimitate conspicuo, praesertim non oti0sa (lignl?tfale
jam fruenti, sed adhuc actibus publicis eisdemque milita-
ribus occupato , aliquid meorum opusculorum legendum
non a me petenti , non tam diligenter, quam impudenter
impingere.Si quid ergo tale nunc feci propter eas quas
commemoravi causas ;- dignanter ignosce, et benevolum
animum ad ea qua sequuntur intende.

11, Donum Dei esse etiam pudicitiam conjugalem ,
beatissimus Paulus ostendit , ubi de hac re loguens ait :
« Volo autem omnes homines esse sicut me ipsumy sed
» unusquisque proprium donum habet a Deo, alius qui-
» dem sie , alius vero sic 2. » Eeceet hoc donum esse dixit
a Deo; etsi inferius quam illa continentia, in qua omnes
volebat esse sicut se ipsum, tamen donum a Deo. Unde
intelligimus, cum' haec preecipinntur, ut fiant, nihil alind
ostendi, quam inesse nobis oportere ad haec aceipienda et
habenda etiam propriam voluntatem. Cum vero Dei dona
esse monstrantur, a quo petenda sint, discitur, si non
habentur; et cuisint agendze gratiz , si habentur nostras-
que voluntates ad hzec expetenda, sumenda, retinenda
parum yalere, nisi divinitus adjaventur.

IY. Quid ergo dicimus, quando et in quibusdam im-
piis invenitur pudicitia conjugalis? utrum eo peccare. di-
cendi sunt, quod dono Dei male utantar, non id referen-
tes ad cultum ejus a quo acceperunt *? an forte nec dona
Dei putanda sunt ista, quando hac infideles agunt; se-
cundum Apostoli sententiam dicentis : « Omne quod non
» est ex fide, peccatum est *? » Quis autem audeat dice-
re donum Dei esse peccatum? Anima enim ; et corpus, et
quecumgue bona animé et corporis naturaliter insita,
etiam in peccatoribus dona Dei sunt; quoniam Deus, non
ipsi ista fecerunt. De his autem que faciunt dictum est :

' 1 Cor. v, 7. —2 Vide lib. 1v contra Julian. — 3 Rom. xmiv, 23.
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« Omnes quod non est ex fide, peccatum est, » Gum igitur
facinnt hzec homines sine fide, i

122¢ : quz yidentur ad conjuga-
lem pudlgl‘xam pertinere, sive hominibus placere quzeren-
tes, vel sibi vel aliis, sive in his rebus quas vitiose concus
piscunt, humanas molestias devitantes y sive deemonibus
servientes; non peccata coéreentur, sed aliis peecatis aia
peccata vincuntur. Absit ergo pudicum veraciter dici ,
qu non propler Deum vernm fidem connubii seryat
TxOri.

Y. Copulatio itaque maris et foeminge generandi causa
bonum est naturale nuptiarum : sed isto bono male ulii
tur, ‘:I‘*'_i bestialiter utitur, ut sit ejus intentid in voluptate
hbldnns:, non in voluntate propaginis, Quanquam  in
nonnullis animalibus rationis expertibus, sicut in pleris-
quealitibus , et conjugiorum quzedam quasi eonfeederatio
custoditur , et soeialis. nidificandi solertia , vicissimque
oyorum dispertita tempora fovendorum ; et nutriendorum
opera alterna pullorum , magis ea videri faciunt agere,
cum, coeunt , n'egotium substituendi generis, qu:m; ex-
plendz libidinis. Quorum. duoram illud est in pecore
simile hominis, hog in homine simile pecoris, Verum quod
dixi ad naturam pertinere nuptiarum, ut mas -et feemina
genenu.ldi socielate jungantug,.et. ita invicems-non-feans
dent, sicut omnis societas fraudulentum socium naturali-
ter non yult ; hoc tam evidens,bonum, cum infideles ha-
bent, quianfideliter ntuntar, in malum peccatumque con-
vertunt, Eo modo ergo et illam concupiscentiam carnis .
qua caro concupiscit adversus spiritum , in usum justitiz{;
convertuni fidelium nuptiz ', Habent quippe intentionem
generandi regenerandes, ut qui ex eis seculi filii nascuns
tur ; in Dei filios renascantur. Quapropter qui non hae
Intentione, hac voluntate , hoc fine generant filios , ut eos

* Gal. v, 11.
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ex membris hominis primi in membra transferant Christi,
sed infideles parentes de infideli prole glorientur; etiamsi
tanta sit observantia, ut secundum matrimoniales tabulas
non nisi liberorum procreandorum causa concumbant,
non est in-eis vera pudicitia conjugalis. Gum enim virtus
sit pudicitia , cui vitium contrarium est impudicitig,
omnesque virtutes etiam quee per corpus operantur, m
animo habitent ; quomodo vera ratione pudicum corpus
asseritur, quando a vero Deo ipse animus fornicatur?
Quam fornicationem sanctus ille Psalmus accusat, ubi
dicit = « Ecce enim qui longe se faciunt a te, peribunt,
» perdidisti 6mnem qui fornicatur-abs te®. » Vera igitur
pudieitia, sive conjugalis, sive vidualis, sive virginalis
dicenda non est; nisi qua verae fidei mancipatur. Cum
enim recto judicio praeferatur nuptils sacrata virginitas ;
quis non sobria mente Christianus ‘etiam non univiras
Christianas catholicas nuptas, non solum vestalibus, sed
eliam heereticis virginibus anteponat ? Tantum valet fides,
de qua dicit Apostolus : « Omne quod non est ex fide,
» peccatum est*: » et de qua item scriptum est ad Hee-
breeos : « Sine fide impossibile est placere Deo ®. »

VL. Qué cum ita sint, profecto errant, qui cum vitu-
peratur libido carnalis , damnari nuptias opinantur, quasi
morbus iste de connubio sit, non de peccato. Nonne illi
conjuges primi, quorum nuptias benedixit Deus dicens s
« Crescite, et multiplicamini, nudi erant, et non confun-
» debantur*? » Cur ergo ex illis membris confusio post
peccatum, nisi quia extitit illic indecens motus, quem, nisi
homines peccassent, procul dubio nuptiz non haberent?
An forte, sicut quidam existimant, quia id quod legunt
parum diligenter advertunt, czeci creati erant prius homi-

* Psal. 1xxn, 2. — 3 Rom. xiv, 23, — 3 Hebr, x1, 6. — 4 2 Gen, 1, 28,
— 5 1d. m, 25.
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nes, sicut canes ; et quod est absurdius, non sicut canes
crescendo, sed peccando adepti sunt visum? Absit hoc
credere. Sed unde moventur qui hoc putant, illad est
quod legitur: « Sumens de fructu ejus, edit, ct dedit
» viro suo secum, et ederant ; et aperti sunt oculi ambo-
» ram, et agnoverant quia nudi erant *. » Hinc est quod
parum intelligentes , opinantur antea fuisse illis oculos
clausos, quod eos tunc apertos divina Scriptura testatur.
Sed numquid et Agar ancilla Sarz, quando sitiente et plo-
rante filio aperuit oculos suos, et vidit puteum , clausos
prius oculos habuit *? Aut illi duo discipuli post resurrec-
tionem Domini in via cum illo clausis oculis ambulabant,
de quibus Evangelium loquitur, quod « in fractione pa-
» nis_aperti sunt oculi eorum, et agnoverunt eum *? »
Quod ergo scriptum est de hominibus primis : « Aperti
» sunt oculi amborum : » intelligere debemus, attentos
factos ad intuendum et agnoscendam, quod novum in
eorum corpore acciderat : quod utique corpus patentibus
eorum-oculis et nudum quotidie subjacebat, et notum.
Alioquin quomodo ad se adductis animalibus terrestribus
et volatibus omnibus, Adam clausis oculis nomina pos-
set imponere , quod nisi discernendo non faceret, discer-
nere autem nisi videndo non posset? Quomodo denique
ipsa mulier ei demonstrata est, quando ait : « Hoe nunc
» .05 ex ossibus meis, et caro de carne mea *? » Postremo
si usque adeo quisquam fuerit contentiosus , ut hac eum
dicat non cernendo, sed palpando potuisse : quid dictu-
rus est, quod ibi legitur mulier lignum °, de quo fuerat
cibum sumptara prohibitum, vidisse quam esset specio-
sum oculis ad videndum : « Erant itaque nudi, et non
» confundebantur ©; non quia non videbant, sed quia

¥ Gen. mn, 6 et 7. — 2 Id. xx1, 19. — 3 Luc. xxiv, 3t et 35. — 4 Gen.
n, 23, —-5T1d. m, 6. =6 1d. n, 25.
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nihil unde confunderentur in membris senserant, que
videbant. Non enim dictum ‘est, Erant ambo nudi, et
ignorabant; sed , « non confundebantur. » Quia enim ni-
hil preecesserat quod non liceret, nihil secutum fuerat
quod_puderet.

VII. Ibi homo primitus Dei lege transgressa, aliam le-
gem repugnantem suze menti habere ceepit in membris, et
inobedientize snee malum sensit, quando sibi dignissime
retributam - inobedientiam . suze\ carnis invenit. Talem
quippe etiam- serpens oculorum apertionem seducendo
promiserat, ad-aliquid yidelicet sciendum, quod melius
nesciretur.: Tune in | se| quippe sensit homo quid fecit :
tunc a, bono malum , non carendo; sed perpetiendo dis-
crevib. Injustum enim erat, ut obtemperaretur a servo suo,
id est, a-corpore suo; el; qui non obtemperarat Domino
suo. Nam quid est, quod oculi, labia, lingua, manus, pe-
des, inflexiones dorsi, eervicis et laterum, ut ad opera
sibi congrua moveantur, positum in potestate est, quando
ab impedimentis'corpus liberum habemus et sanum: ubi
autem yentum fuerit ut filii seminentur, ad voluntatis nu-
tum membra in hoc-opus creata non serviunt, sed expece
tatur ut ea velut sui juris libido commoveat, et aliquando
non facit animo volente , cum aliquando faciat et nolente?
Hinene erubesceret humani libertas arbitrii, quod con-
temnendo imperantem Deum etiam in membra propria
proprium perdidisset imperium ? Ubi autem convenientius
monstraretur inobedientize merito depravatam esse huma-
nam naturam ', quam in his inobedientibus locis, unde
per successionem subsistit ipsa. natura ? Nam'ideo-proprie
istae corporis partes naturz nomine nuncupantur. Hunc
1taquc motum ideo indecentem quia inobedientem, cum
illi primi homines in sua carne sensissent, et in sua nu-

! Gen. i, 7.
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ditate erubuissent, foliis ficulneis eadem membra texe-
runt : ut saltem arbilrio verecundantium velaretur , quod
non arbitrio volentium movebatur ; et quoniam pude-
bat quod indecenter libebat, operiendo fieret quod de-
cebat.

VIIL. Quia crgo nec isto adjuncto malo perire potuit
nuptiarum bonum, putant imprudentes hoc non esse ma-
lum, sed pertinere ad illud bonum. Discernitur autem non
solum ratione subtili, verum etiam yulgatissimo judicio
naturali, quod et in illis apparuit hominibus primis, ho-
dieque tenetur ab hominibus conjugatis. Quod enim illi
postea propagatione fecerunt, hoc est connubii bonum :
quod vero prius confusione texerunt, hoc est concupiscen-
tie malum, quod vitat ubique conspectum, et queerit
pudendo secretum. Proinde nuptz quia etiam de illo malo
aliguid boni faciunt, gloriantur : quia sine illo fieri non
potest, erubescunt. Tanquam si quispiam pede vitiato, ad
aliquod bonum etiam clandicande perveniat, nec propter
clandicationis malum mala est illa perventio, nec propter
illius perventionis honum bona est claudicatio : ita nec
propter fibidinis malum nuptias condemnare, nec propter
nuptiaram bonum libidinem laudare debemus.

IX. Iste quippe est morbus, de quo Apostolus, etiam
conjugatis fidelibus loquens ait : « Hzc est enim voluntas
» Dei, sanctificatio vestra, abstinere vos a fornicatione, ut
» sclal unusquisque vestrum suum vas possidere in sanc-
» tificatione et honore, non in morbo desiderii, sicut et
» gentes quee ignorant Deum*. » Non solum igitur COD_]ll-
gatus fidelis vase non utatur alieno, quod faciunt a qui-
bus uxores alienz appetuntur : sed nec ipsum proprium
in concuplscenhaa carnalis morbo possidendum sciat. Quod
non sic accipiendum est, tanquam prohibuerit Apostolus

* 1 Thess: v, 3.
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conjugalem, hoc est, licitum honestumque concubitum :
sed ut iste concubitus, qui nihil morbidee libidinis haberet
adjunctum, si non praecedente peccato in eo perisset li-
bertatis arbitrium, quod nunc id habet adjunctum, non
sit voluntatis, sed necessitatis, sine qua tamen in procrean-
dis filiis ad fructum perveniri non potest ipsius voluntatis.
_Quze voluntas in connubiis fidelium non eo fine determi-
natur, ut transituri filii nascantor in seculo isto, sed ut
permansuri renascantur in Christo. Quod si provenerit,
merces erit de conjugio plenw felicitatis : si autem non
provenerit, pax erit conjugibus bonzvoluntatis. Hac inten-
tione cordis qui suum vas possidet, id est, conjugem suam ;
procul dubio non possidet in morho desiderii, sicut gen-
tes quee ignorant Deum ; sed in sanctificatione et honore,
sicit fideles qui sperant in Deum. Illo quippe concupis-
centize malo utitur homo, non vincitur, quando eam inor-
dinatis atque indecoris motibus astuantem frenat et co-
hibet, neque nisipropagini consulens relaxat atque adhi-
bet, ut spiritaliter regenerandos carnaliter gignat, nonut
spiritm carni'sordida servitute subjiciat. Sic patres sanc-
tos.ex' Abraham et ante Abraham, quibus Deus quod i
placuerint perhibet testimonium , usos fuisse conjugibus
neminem oportet dubitare christianum ; quando quibus-
dam etiam singulis plures habere concessum est, ubi ratio

fuit prolis multiplicandze, non variandze appetitio volup-~
tatis.

X. Nam si Deo patrum nostrorum, qui etiam noster est,
illa numerositas conjugum propterea non displicuisset, ut
copiosius se libido jactaret, ita etiam sancte feeminge set-
vi.s§ent pluribus singule : quod si aliqua faceret, quid eam
mist concupiscentize turpitudo compelleret, ut plures viros
haberet, quando ista licentia plures filios non haberet?
Verumtamen magis pertinere ad nuptiarum honum , non
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anum et multas, sed unum et unam, satis indicat ipsa
prima divinitus facta conjugum copula, ut inde connubia
sumerent initium, ubi honestius attenderetur exemplum.
Progrediente autem genere humano, juncta sunt quibus-
dam bonis viris bonze feeminze, singulis plures. Unde ap-
paret et illud dignitatis magis appetisse modestiam, et hoc
feecunditatis permisisse naturam. Nam et principatus magis
naturaliter unius in multos, quam in unum potest esse
multorum. Nec dubitari potest naturali ordine viros po-
tins feeminis, quam viris feeminas principari. Quod ser-
vans Apostolus ait : « Caput mulieris vir! : et, Mulieres,
» subditee estote viris vestris? : » et apostolus Petrus,
» Quomodo Sara, inquit, obsequebatur Abrahze, dominum
» illum vocans®. » Quod licet ita sese habeat, ut natura
principiorum amet singularitatem, facilius autem plurali-
tatem videamus in subditis : tamen plures feeminze uni
viro nunquam licite jungerentur, nisi ex hoe plures filii
nascerentur. Unde si una eonenmbat cum pluribus, quia
non est ei hinc multiplicatio ‘prolis, sed frequentatio libi-
dinis, conjux non potest esse, sed meretrix.

XI. Quoniam sane non tantum feecunditas, cujus frue-
tus in prole est ; nec tantum pudicitia, cujus vinculum est
fides; verum etiam quoddam sacramentum nuptiarum
commendatur fidelibus conjugatis, unde dicit Apostolus :
« Viri, diligite uxores vestras, sicut et Christus dilexit Ec-
» clesiam * : » hujus procul dubio sacramenti res est, ut
mas et feemina connubio copulati quandiu vivant insepa-
rabiliter perseverent, nec liceat, excepta capsa fornicatio-
nis, a conjuge conjugem dirimi®, Hoc enim custoditur in
Christo et Ecclesia, ut vivens cum vivente in zternum
nullo divortio separetur. Gujus Sacramenti tanta observa-

* 1 Cor. x1, 3. ~— 2 Coloss. it, 18. — 3 1 Petr. w1, 6. — 4 Ephes. v, 2.
— 5 Matth, v, 32.
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tio est in civitate Dei nostri, iu monte sancto ejus', hoe
est, in Ecelesia Christi, quibusque fidelibus conjugatis,
qui sine dubio membra sant Christi, ut, cum filiorum
procreandorum causa vel nubant feeminze: vel ducantur
uxores, nec sterilem conjugem fas sit relinquere, ut alia
feecunda ducatur. Qued si quisquam fecerit, non. lege
hujus szculi, ubiinteryeniente repudio sine crimine con-
ceditur cum- aliis alia copulare connubia; quod etiam
sanetum Moysen Dominus, propter duritiam cordis illo-
rum, Iscaélitis permisisse testatur:sed lege Evangelii rens
est adulterii; sieut etiam illa si alteri nupserit?: Usque
adeo 'manent inter viventes semelinita jura nuptiaram, ut
potius sint inter se eonjuges qui abalterutro separati sunt,
quamycum his quibus aliis adhzeserunt. Cum aliis quippe
adulteri non essent, nisi;ad alterutrnm conjuges perma-
nerent. Denique mortuo viro cutn o verum connubium
fuit, fieri verum connubium potest cum quo prius adul-
terium fuit. Ita'manel inter viventes quiddam conjugal®,
quodnec separatio, nec cum altero copulatio possit auferre.
Manet autem ad noxam criminis, non ad vinculum feede-
ris.; sicut apostatze anima velut de conjugio Christi rece-
dens etiam fide perdita sacramentnm fidel non amittit,
quod lavacro -regenerationis. accepit. Redderetur enim
procul dubio redeunti, si amisisset abscedens. Habet au-
tem qui recesserit ad eumulum supplicii, non ad/meritom
preemii.

XII. Quibus vero placuerit ex consensu, ab usu carna-
lis concupiscentize in perpetuum continere, absit ut inter
illos vinculum conjugale rumpatur :imo (firmius jerit;
quo: magis ea pacta secum inierint, quée charius coneor-
diusque servanda sunt, non voluptariis nexibus corpo-
rum, sed voluntariis affectibus animorum, Neque enim

1 Psal, xuvn, 2. —2 Matth. xix, 8.
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fallaciter ab Angelo dictum est ad Joseph : « Noli timere
» accipere Mariam conjugem tnam*. » Conjux vocalur
ex prima fide desponsationis, quam concubitu nec cogno-
verat, nec fuerat cogniturus : nec perierat, nec mendax
manserat conjugis appellatio, ubi nec fuerat, nec futura
eral carnis ulla commixtio. Erat quippe illa virgo ideo et
sanctius et mirabilius jucundasuo viro, quia etiam feecunda
sine viro, prole dispar, fide compar. Propter quod fidele
conjugium parentes Christi vocari ambo meruerunt, et
non solum illa mater, verum etiam ille pater ejus, sicut
conjux matris ejus, utrumgune mente, non carne. Sive
tamen ille pater sola mente, sive illa mater et carne, pa-
rentes tamen ambo humilitatis ejus, non sublimitatis ; in-
firmitatis, non divinitatis. Neque enim mentitur Evange-
liam, ubi legitur: « Et erat pater ejus et mater mirantes
» super his queze dicebantur de illo®. » Etalio loco: « Et
» ibant parentes ejus per omnesiannos in Jerusalem?, »
Item paulo post 'z « Et dixit mater ejus ad illum, Fili,
»iquid fecisti nobis sic? Eece pater tuusiet ego dolentes
» querebamus ted. » At ille ut ostenderet habere se pree-
ter illos patrem, qui eum genuit praeter matrem, respon-
dit eis. « Quid est quod me quéerebatis? Nesciebatis quia
»n his.qua Patris mei sunt, oportet me esse®? » Et rur-
sum, ne hoe dicto parentes illos negasse putaretur, Evan-
gelista seentus adjunxit : « Et ipsi non intellexerunt ver-
» bum quod locutus est ad illos, et descendit cum eis, et
» venit Nazareth, et erat subditus illis. » Quibus subditus
nisi parentibus ? Quis autem subditus, nisi Jesus Christus,
qui-com in forma Dei esset; non rapinam arbitratus est
esse qualis Deo®? Cur ergo illis subditus, quilonge infra
formam Dei erant, nisi quia semetipsum exinanivit formam

* Matth. 1, 20. — 3 Luc. n, 33. — 3 Ibid. 41. — % Ibid. 48. —51bid. 4q
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servi accipiens, cujus forma parentes erant? Sed cum illo
non seminante illa peperisset, profecto nec ipsius forma
servi parentes ambo essent, nisi inter se etiam sine carnis
commistione conjuges essent. Unde et series generatio-
num, cum paventes Christi connexione successionis com-
memorantur, usque ad Joseph potius sicut factum est,
fuerat perducenda ' ; ne in illo conjugio, virili sexui uti-
que potiori fieret injuria, cum veritati nihil periret, quia
ex semine David, ex quo venturus predictus est Christus,
et Joseph erat et Maria.

XHE Omne itaque nuptiarum bonum impletum est in
illis parentibus Christi, proles, fides, sacramentum. Pro-
lem cognoscimus ipsum Dominum Jesum : fidem , quia
iullum: adulterium : sacramentum, quia nullum divor-
tiam. Solus ibi nuptialis concubitus non fuit, quiain carne
peccati fieri non poterat sine illa carnis pudenda concu-
piscentia, quze accidit ex peccato, sine qua concipi voluit,
qui futurus erat sine peccato, non in carne peccati, sed in
similitadine carnis peccati® :ut hinc etiam 'doceret
omnem qué de concubitu nascitur, carnem esse peccati's
quandoquidem sola quz non inde nota est, non fuit caro
peccati. Quamvis conjugalis concubitus qui fit intentione
generandi, non sit ipse peccatum : quia bona voluntas
animi, sequentem ducit, non ducentem sequitur corporis
voluptatem ; nec humanum arbitrium trahitur subjogante
peccato, cum juste redigitur in usum generandi plaga pec-
cati. Hujus plagee quidam pruritus in adulteriorum et for-
nicationum et quorumlibet stuprorum atque immunditia-
rum feeditatibus regnat ; in connubiorum vero necessitn-
dinibus servit. 1bi de domino tali turpitudo damnatur, hic
de pedissequo tali honestas verecundatur. Non est igitur
heec libido nuptiarum bonum, sed obsceenitas peccantium,

¥ Matth. 1, 16, et Lue. mr, 23. —2 Rom. wiir, 3.
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necessitas generantium, lasciviaram ardor, nuptiaram pu-
dor. Cur ergo non conjuges maneant, qui ex consensu
concumbere desinunt ; si manserunt conjuges Joseph et
Maria, qui concumbere nec cceperunt?

XIV. Hzc enim propagatio filiorum, que in sanctis
patribus propter generandum et conservandum populum
Dei, in quo prophetiam Christi preecedere oportuit , offi-
ciosissima fuit , nunc jam non habet illam necessitatem.
Patet quippe jam ex omnibus gentibus spiritaliter gignen-
dorum, undecumque carnaliter nati fuerint, copia filiorum.
Et quod scriptum est : « Tempus amplectendi, et tempus
» continendi ab amplexu* ; » per illud atque hoc tempus
agnoscitur distributum. Hlud quippe fuit amplectendi,
hoc autem continendi ab amplexu.

XYV. Itaque et Apostolus cum hinc logueretur , ait :
« Hoc autem dico , fratres , tempus breve est : reliquum
» est, et ut qui habent uxores tanquam non habentes sint,
» et qui flent tanquam non flentes, et qui gaudent tan-
» quam non gaudentes, et qui emunt tanquam non possi-
» dentes, et qui utuntur hoc mando tanquam non utan-
» tur : praeterit enim figura hujus mundi. Velo vos sine
» sollicitudine esse *. » Haee omnia, ut exponendo aliquid
hine breviter dicam, sic existimo intelligenda. « Hoc, in-
» quit, dico , fratres, tempus breve est : » non adhuc
populus Dei propagandus est generatione carnaliter, sed
jam regeneratione spiritaliter colligendus. « Reliquam est
ergo, ut et qui habent uxores, » non carnali concupiscentize
subjugentur ;«Etqui flent tristitia preesentis mali, gaudeant
spe futuri boni; et quigaudent propter temporale aliquod
commodum, timeant @ternum judicium ; et qui emunt, sic
habendo possideant, ut amando non heereant; et qui utun-
tar hoec mundo, » transire se cogitent, non manere, « Pra-

' Eccle. w1, 5.—2 1 Cor. vu, 29.
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terit enim figurahujus mundi. Volo vos, inquit, sine solli-
citudine esse: » hoc est,volosursum corinhisquze non prae-
tereunt, vos habere. Deinde subjungit et dicit : « Qui sine
» uxore est, cogitat ea quee sunt Domini; quomodo placeat
» Domino : qui autem matrimonio junctus est, cogitat que
»-sunt moudi, quomodo placeat uxori'. « Atqueitaquodam
modo exponit qued supra dixerat : « Qui habent nxores,
» tanquam non habentes sint.»Qui enim sichabent uxores,
ut cogitent ea quae sunt Domini ; quomodo placeant Do-
mino, nec in his qua sunt mundi ; cogitent placere uxo-
ribus , tanquam non habentes sunt. Quod facilius fit ,
quando et uxores tales suut, ut eis mariti non ideo placeant,
quia_divites y quia_sublimes, quia-genere nobiles , quia
carne amabiles : sed quia fideles, quia religiosi, quia pu-
diei, quia yiri_boni sunt.

XVI. Verum in conjugatis, ut heec optanda atque lau-
danda,, sic alia toleranda sunt, ne in damnabilia flagitia,
id est ;.in fornicationes vel adulteria corruatur. Propter
quod. vitandum malum , etiam illi concubitus conjugum,
qui non fiunt causa generandi, sed victrici concupiscentiz
serviunt , in quibus jubentur non fraudare invicem , ne
tentet eos-Satanas propler intemperantiam suam non (ui=
dem secandum imperium preecipiuntur, tamen secundum
veniam conceduntur, Sic enim scriptum est : « Uxori vir
» debitum; reddat ; similiter; antem /et uxor vire: Muolier
» sui_corponis polestatem non-habet, sed yir : siniiliter
» autem et vir sui corporis potestatem non habet, sed mu-
» lier. Nolite invicem fraudare , nisi ex consensu ad tem-

pus, ut vacelis orationi; etiterum adidipsnm estote sne

tentet vos Satanas propterintemperantiam yestram. Hoe

autem dico secundum veniam , non secundum impe-
rium *.» Ubi ergo venia danda est, aliquid esse culpe

t 1 Cor. vii, 32. — 2 Ibid. 3 et seqq,
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nulla ratione negabitur. Cum igitur culpabilis non sit
generandi intentione concubitus , qui proprie nuptiis im-~
putandus est, quid secundum veniam concedit Apostolus,
nisi quod conjuges, dum se non continent , debitum ab
alterntro carnis exposcunt, non voluntate propaginis, sed
libidinis voluptate ? Quee tamen voluptas non propter
nuptias cadit in culpam , sed propter nuptias accipit ve-
niam. Quocirca etiam hine sunt laudabiles nuptize , quia
et illud quod non pertinet ad se , ignosci faciunt propter
se. Neque enim etiam iste concubitus quo servitur concu-
piscentiz, sic agitur, ut impediatur foetus,, quem postu-
lant nuptiz:

XVIL Sed tamen alind est , non cencumbere nisi sola
voluntate generandi , quod non habet culpam ; alind ,
carnis concumbendo appetere voluptatem; sednon praeter
conjugem , quod wvenialem habet culpam. Quia etsi non
causa propaganda prolis.concumbitur , non tamen hujus
libidinis causa propagationi prolis obsistitur , sive voto
malo, sive opere malo. Nam qui hoc faciunt quamyis vo-
centur eonjuges, non sunt, ne¢ ullam nuptiarum reli-
nent veritatem , sed honestum nomen velandz turpidini
obtendunt. Produntur autem quando eo usque progre~
diuntur, ut exponant filios, qui nascuntur inyitis. Oderunt
enim nutrire vel habere, quos gignere metuebant. Itaque
cum in,snos sevit, quos nolens genuititenebrosa iniquitas,
elara-iniquitate in lacem promitur., et oceulta turpitudo
manifesta crudelitate convincitur. Aliquando eo usque
pervenit haec libidinosa erudelitas, vel libido crudelis, ut-
eliany sterilitatis venena jprocuret ; et si nihil valuerit,
coneeptos-feetus aliquo medeo Intra viscera extingnat ac
fundat, volendo suam prolem prius interire quam vivere ;
aut siinutero jam vivebat, occidi antequam nasci. Prorsus
siambo tales sunt, conjuges non sunt : et si ab initio tales
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fuerunt, non sibi per connubium, sed per stuprum polil}s
convenerunt. Si autem non ambo sunt tales, :.mdeo _dx-
cere , aut illa est quodam modo meretrix mariti, aut ille
adulter uxoris.

XVIIL Quia igitur nuptiee tales esse non possunt,
quales primorum hominum, si peccalum non praecessisset,
esse potuerunt ; sint tales quales sanctorum patrum fge-
runt, ut pndenda carnis concupiscentia , quae in para(%xso
nec ante peccatum fuit, nec post pecc.atum. esse: permissa
est : quia necesse est in corpore mortis hujus ut sit, non
el serviatur, sed ipsa potius non nisi ad propagand.am
prolem servire cogatur. Aut quiahac tempus, quod jam
esse diximus continendi ab amplexu !, non habet h}qus
officii necessitatem , adjacente undique omnibus gent.lbus
tanta sterilitate gignendorum spiritaliter flliomm 5 1llud
potius excellentis continentize bonum. « Qui potest capere,
» capiat 2. » Qui vero id capere non potest , « et s acce-
perit uxorem, mon peccat® : » et feemina « si semon con-
) tinet, nubat. Bonum est enim homini m.uherem non
» tangere®, » Verum quia « non omnes capiunt verb.mn
»_hoc, sed quibus datum est ; restat ut propter fornica-
» tiones unusquisque suam uxorem habeat, .et unaquee-
» que virum saum habeat®: » ac si infirmitas incontinen-
tize, ne cadat in ruinam flagitiorum excipiatgr ‘honestatc
nuptiarum. Quod enim ait Apostolus de foenun‘xs.: « Volo
» igitar juniores nubere ° :» hoc et de maribus dici potest :
Volo juniores uxores ducere : ut ad utramque sexum per-
" tineat, » filios procreare , patres et matres-familias esse,
nullam occasionem dare adversario maledicti gratia 7.»

XIX. Innuptiis tamen bona nuptialia diligantur, proles,
fides, sacramentum. Sed proles, non ut nascatur tantum,

* Eccle. m, — 2 Matth. xix, 11. —3 1 Cor. wn, 28, — & Ibid, 1, —
S Matth. xix, 11, —6 1 Cor. vir, 2.—7 1 Tim. v, 14.

DE NUPTIIS ET CONCUPISCENTIA, LIB, I. 209

verumetiam ut renascatur : nascitur namque ad peenam,
nisi renascatur ad vitam. Fides autem, non qualem habent
inter se etiam infideles zelantes carnem. Quis enim vir 3
quamlibet impius , valt adulteram uxorem ? Aut quze
mulier, quamlibet impia, vult adulterum virum ? Hoc in
connubio bonum mnaturale est quidem , carnale tamen.
Sed membrum Christi conjugis adulterium conjugi debet
timere , non sibi ; et a Christo sperare fidei premium ,
quam exhibet conjugi. Sacramentum vero, quod nec
separati nec adulterati amittunt , conjuges concorditer
casteque custodiant. Solum est enim quod etiam sterile
conjugium tenet jure pietatis , jam spe foecunditatis
amissa propter quam fuerat copulatam. Hzec hona nup-
tialia laudet in nuptiis, qui landare vult nuptias. Carnis
autem concupiscentia non est nuptiis imputanda , sed
toleranda. Non est enim ex naturali connubio veniens
bonum, sed ex antiquo peccato accidens malum.

XX. Propter hanc ergo fit, ut etiam de justis et legiti-
misnuptiisfiliorum Dei, non filii Dei, sed filii szeculi gene-
rentur : quia et ii qui generant, si jam regenerati sunt, non
ex hoc generant ex quo filii Dei sunt , sed ex quo adhac
filii seeculi. Dominica quippe sententia est : « Filii hujus
» seeculi generant, et generantur*. s Ex quo itaque sumus
adhuc filii hujus seculi, exterior homo noster corrumpi-
tur?, ex hoc et hujus swculifilii generantar, nec filii Dei
nisi regenerentut fiunt * : sed ex quo sumus filii Dei, inte-
rior de die in diem renovatur. Quamyis et ipse exterior
per lavacrum regenerationis sanctificatus sit, et spem fu-
turze incorraptionis acceperit, propter qued et templum
Dei merito dicitur : « Corpora vestra, inquit Apostolus,
» templum 1n vobis Spiritus sancti est, quem hahetis a

* Luc. xx, 34. — 2 2 Cor. 1v, 16. — 3-Vide Iib. 11 de Peccator. Menit.
cap. g.
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» Deo: et non estis vestri ; empti eni'm estis pretio magrllo 5
» glorificate ergo et portate Deum In corpore vestro - »
Hoc totum non solum propter presentem sanctnﬁcahox.lem,
sed maxime propter illam spem dictum est, de qua idem
alio loco dieit : « Sed et nosipsi primitias Spiritus h.aben-
» tes; et ipsi in nobismetipsis ingem1§c1mus ) 3d0pl_lonem
» expectantes , redemptiqnem corporis nostri . » 81 'ergo
redemptio corporis nostri; secundum Apostolum, exgec—
tatur; profecto quod expectatur, adhuc speratur, nondum
tenetur: Unde adjungit et dicit = « Spe enim salvi faf:u
» sumus. Spes antem qué vide}ur, non est spes. ngd enim
» videt quis , quid sperat ? Si autem quod Bon; videmus,
* speramus, per patientiam expectamus. » Non 1taque per
hoc quod expectamus,, sed per hoe qugd tgleramus, c‘ar—
nales filii propagantur. Absit ergo ut ﬁdeh’s homo, cum
anditab Apostolo : « Diligite uxores vestra!s‘, » concupis-
centiam carnis diligat in nxore, quam nec in se 1pso_d.ebet
diligere ;. audiens alternm Apostolum : « 1.\olll.e c!lhger.e
» mundum, necéa qua in mundo sunt: qulsquls_dllexer_lt
y mundum , non est charitas Patris in IUO.: quia omnia
quein mundo sunt, concupiscentia carnis est, et con-
cupiscentia oculorum, et ambitio seculi, qua non est

a Patre, sed ex mundo est. Et mundus transibit, et -

concupiscentia ejus. Qui autem fecerit voluuta.lem Dei,
manet in zternum , sicut et Deus manet n eter~
num *.» _ .
XXI. Ex hac igitur concupiscentia carnis quod nasci-
tur , utique mundo non Deo nascitur : Deo autem n.asutu_r,
cum ex aqua et spiritu renascitur, Hujus concupiscentia
reatum regeneratio sola dimittit : ac per hoe generatio
trahit. Ergo quod generatum est, regeneretur ut similiter,
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quia non potest aliter , quod tractum est remittatur, Ut
enim quod dimissum est in parente trahatur in prole,
miris quidem modis fit, sed tamen fit. Hzc invisibilia et
infidelibus incredibilia, sed tamen vera, ut haberent ali-
quod visibile exemplum, hoc in quibusdam arbustis di-
vina providentia procuravit. Cur enim non credamus ,
propter hoc esse institutum, ut ex oliva nascatur oleaster ?
An credendum non est, in aliqua re quae creata est ad
usus hominum, Creatorem providisse et stituisse , quod
ad generis humani valeret exemplum? Mirum est ergo
quemadmodum a peccati vincnlo per gratiam liberati,
gignant tamen eodem vinculo obstrictos, quos eodem
modo oporteat liberari ; fatemur, miram est, Sed quod
lateret foetus oleastrorum ectiam in seminibus olearum )
quando et hoc crederetur, nisi experientia probaretur ?
Proinde sicut gignitur ex oleastri semine oleaster, et ex
olez: semine non nisi oleaster, cum inter oleastrum et
oleam plarimum distet : ita gignitur et de carne peccato~
ris et decarne justi, uterque peccator, quamyis inter pec-
catorem et justum plurimum distet, Gignitur autem pecca-
tor actu adhue nullus, et ortu novus, sed reatu vetus: homo
a creatore, caplivus a deceptore, indigens redemptore. Sed
quéeritur quomodo trahi possit captivitas prolis, etiam de
parentibus jam redemptis. Et quia non facili ratione in~
dagatur, nec sermone explicatur, ab infidelibus non cre-
ditur ; quasi et illud quod de oleastro et de olea diximus,
ut generis dissimilis sit fetus similis, facile aliqua invenit
ratio vel explicat sermo. Sed hoc ab eo qui experiri vo-
luerit, cerni potest ; sit ergo in exemplo ; unde et illud
credatur quod cerni non potest.

XXII. Non enim fides dubitat christiana, quam noyi
heeretici oppugnare coeperunt, et eos qui layacro regene-
rationis abluuntur, redimi de diaboli potestate: et eos qu;

1%,
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nondum tali regeneratione redempti sunt, etiam parvulos
filios redemptorum sub ejusdem diabol.l esse polestate cap-
tivos, misi et ipsi eadem Christi gratia redlmanl.ur. Ad
omnes namque pertinere non d'ulnlaml.ls ates, 1llE1d de
quo Apostolus loquitur beneficiam De{ e Qui eruit nos
» de potestate tenebrarum, et transtulit in regnum Filii
» charitatis suze'. » Ab hac igitur potestate tenebra}*um3
quarum est diabolus princeps, id est, a potestate diaboli
et angelorum ejus, quisquis eru:1 cum baphzantur nega-
verit parvilos, ipsorum Ecclesiz sacramentornm veri-
tate convincitur, quee nulla hzretica novitas in ljlcclesm
Christi auferre vel permittitur, regente atque gdjuvante
capite totum corpus suum , pusillos cum magnis. In ve-
ritate itaque, non in falsitate,, potestas dl'abohca exorci-
zatur'in parvulis : eique renuntiant, quia per sua non
possunt, per corda et ora gestantium; ut eruti a potestate
tenebrarum in regnum sui Domini trapsier.antur. Quid
ergo in eis est, per quod in potestate dlapoll teneantur,
donec eruantur inde per sacramentum bapnsmans. Ch.nstl?
quid est, misi peccatum? Non enim aJ'md. invenit diabo-
Jus , unde posset humanam suo juri mancipare nataram,
quam bonam bonus auctor instituit. Nulh.lm autem pec-
catum parvuli in sua vita proprium commiserunt. Re‘:ma-
net igitur originale peccatum, per quod sub dlal.)oh. po-
testate captivi sunt, nisi inde lavacro regenerationis el
Christi sanguine redimantur, et transeant in regnum re-
demptoris sui, frustrata potestate captiv:atofls sui, et data
potestate qua fiant ex filiis hujus szculi filii Dei®.
XXIII. Jam nunc si quodam modo interrogemus bona
illa nuptialia, unde ab eis potuerit peccatum in parvul.os
propagari ; respondebit nobis operalif) propagandee pr(.)l.ls,
Ego in paradiso magis felix essem, si peccatum non fuis-
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set admissum. Ad me namque pertinet illa benedictio Dei,
« Grescite et multiplicamini *. » Ad hoc opus bonum di-
versi sexus diversa membra sunt condita, que quidem
ante peccatum jam crant, sed pudenda non erant. Res-
pondebit pudicitiee fides, Si peccatum non fuisset, quid
me in paradiso securius esse potuisset , ubi nec stimularet
mea, nec alterius me libido tentaret. Respondebit etiam
connubii sacramentum, De me ante peccatum dictum est
in paradiso, « Relinquet homo patrem et matrem, et
» adhzerebit ukori su, et erunt duo in carne unaZ. »
Quod magnum sacramentum dicit Apostolus in Christo et
in Ecclesia®. Quod ergo est in Christo et in Ecclesia mag-
num, hoc in singulis quibusque viris atque uxoribus mi-
nimum , sed tamen conjunctionis inseparabilis sacramen-
tum. Quid horum est in nuptiis. unde peceati vinculum
transivet in posteros? Nempe nihil : et certe his tribus
bonis perfecte se haberet bonitas nuptiarum, quibus bo-
nis etiam nunc bone sunt nuptize.

XXIV. Porro autem si interrogetur illa carnis concu-
piscentia, qua pudenda facta sunt, qua prius pudenda
non fuerant; nonne respondebit , se in membris hominis
post peccatum esse ceepisse* ? Et ideo legem peccati verbis
apostolicis nuncupatam, quod hominem sibi subditum fe-
cerit, quia Deo suo subditus esse noluit ; seque esse de
qua et primi conjugati tunc ernbuerunt®, quando pu-
denda texerunt, et nunc omnes erubescunt, quando ad
concumbendum secreta conquirant, neque hujus operis
testes audent habere vel filios, quos inde genuerunt. Cui
verecundie naturali Cynicorum error philosophorum mi-
rabili impudentia reluctatus est : quandoquidem hoc,
quoniam licitum esset honestumque, cum conjuge palam

t Gen. 1, 28, — 2 Id, 1, 24. — 3 Ephes. v, 32. —4 Rom. vn, 23. —3 Gen.
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faciendum essse censebant. Unde merito immunditia hu-
jus impudentiee caninum nomen accepit : ex hoc quippe
Cynici nuncupati sunt.

XXV. Hzc omnino concupiscentia, hec lex peccati
habitans in membris, cui lex justitize vetat obedire, di-
cente Apostolo, « Non ergo regnet peccatum 1n vestro
» mortali corpore ad obediendum desideriis €jus, neque
» exhibueritis membra yestra arma iniquitatis peccato® : »
hac, inquam, concupiscentia, que solo sacramento re-
generationis expiatur,, profecto peccati vinculum regene-
ratione trajicit in posteros, nisi ab. illo et ipsi regenera-
tione solvantur., Nam ipsa quidem concupiscentia jam
non est, peccatum in regeneratis, quando illi.ad illicjta
opera non consentitur, atque ut ea perpetrent, a regina
mente membra non dantur : ut si non fit quod scriptum
est, « Non concupiscas?? » fiat saltem quod alibi legitur,
« Post concupiscentias tuas non eas® : » Sed quia modo
quodam loguendi peccatum yocatur, quod et peccato
facta est, et peccatum si vicerit facit; reatus ejus valet
in generato : quem reatum Christi gratia per remissio-
nem omnium peccatorum in regenerato, si ad mala opera
ei quodam modo jubenti non obediat, valere non sinit. Sic
autem vocatur peccatum, quia peccato facta est, cumjam
in_regeneratis non sit ipsa peccatum : sicut vocatur lin-
gua locutio ; quam facit lingua; et manus vocatur scrip-
tura, quam facit manus. Itemque sic vocatur peccatum,
quia peccatum si vincit facit : sicut vocatur frigus pigrum,
non quod a pigris fiat, sed quod pigros faciat.

XXYVI. Hoc generi hnmano inflictum valnus a diaboloe,
quidquid per illud nascitur, cogit esse sub diabolo, tan~
quam de suo frutice fructum jure decerpat : non quod ab
illo sit natura humana, quz non est nisi ex Deo, sed vi-
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tium quod non est ex Deo. Non enim propter se ipsam,
quée laudabilis est; quia opus Dei est; sed propter dam-
nabile vitinm, quo vitiaia est , natura humana damnatur.,
Et propter quod damnatur , propter hoc et damnabili dia-
bolosubjugatur : quiaet ipse diabolus spiritus immundus
est, et utique bonum quod spiritus, malum quod immun-
dus; quoniam spiritus, est natara, immundus est vitio :
quorum duorum illud a Deo est, hoc ab ipso. Non itaque
tenet homines, sive majoris, sive infantilis statis, prop-
ter quod homines sunt, sed propter guod immundi sunt.
Qui ergo miratur quia creatura Dei subditur diabolo, non
miretur : subditur enim creatura Dei creaturae Dei, minor
majori, quia homo angelo ; nec tamen propter naturam,
sed propter vitium, quia immundus immundo. Hic est
fructus ejus ex antiqua immunditie stirpe, quam planta-
yit in homine, majores quidem peenas ultimo judicio,
quanto est immundior, ipse passurus : verumtamen et
quibus \in illa damnatione tolerabilius erit, huic sunt
subditi velut prineipi aunctorique peccati; quia nulla erit
damnationis causa, nisi peccatum.

XXVIL Quapropter natos non ex bono quo bonz sunt
nuptiz, sed ex malo concupiscentize, quo bene quidem
utuntur nuptie, de quo tamen ernbescunt et nuptie.,
reos diabolus parvulos tenet. Quia cum sint ipse honora-
biles in.omnibus ad eas proprie pertinentibus bonis, etiam
si thorum habeant immaculatum, non solum a fornicatio-
nibus et adulteriis, quze sunt flagitia damnabilia, verum
etiam ab illis excessibus concumbendi, qui non fiunt
causa prolis voluntate dominante, sed  causa voluptatis
vincente libidine, qué sunt in conjugibus peccata venia-
lia : tamen cum venturum fuerit ad opus generandi, ipse
ille licitus, honestusque concubitus, non potest esse fine

' Hebr. xm, §.
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ardore libidinis, ut peragi possit quod rationis est, non
libidinis. Qui gerte ardor, sive sequatur, sive praveniat
voluntatem, non tamen nisi ipse quodam quasi suo impe-
rio movet membra, quae moveri voluntate non possunt ;
atque ita se indicat non imperantis famulum, sed inobe-
dientis supplicium voluntatis, nec libero arbitrio, sed ille~
cebroso aliquo stimulo commovendum, et ideo puden-
dum. Ex hac carnis concupiscentia, quz licet in regene-
ratis jam non deputetur in peccatum, tamen natura non
accidit nisi de peccato : ex hac, inquam , concupiscentia
carnis, tanquam filia peccati, et quando illi ad turpia
consentitur, etiam peccatorum matre multorum, quzecum-
que nascitur proles, originali est obligata peccato, nisi in
illo renascatur, quem sine ista concupiscentia virgo con-
cepit’: propterea quando nasci est in carne dignatus, sine
peccato solus est natus.

XXVIII. Si autem quaritur, quomodo ista concupis-
centia carnis maneat in regenerato, in quo universorum
facta est remissio peccatorum ; quandoquidem per ipsam
seminatur;. et cum ipsa carnalis gignitur proles paren-
tis etiam baptizati ; aut certe si in parente baptizato
potest esse et peccatum non esse, cur eadem ipsa in
prole peccatum sit : ad haec respondetur, dimitti concu-
piscentiam carnis in baptismo, non ut non sit, sed ut in
peccatum non imputetur. Quamvis autem reatu suojam
soluto, manet tamen, donec sanetur omnis infirmitas nos-
tra proficiente renovatione interioris hominis de die in
diem, cum exterior induerit incorruptionem'. Non enim
substantialiter manet , sicut aliquod corpus, aut spiritus :
sed affectio est queedam male qualitatis, sicut languor.
§on ergo aliquid remanet, quod non remittatur; cum fit,
sicut scriptum est, « propitius Dominus omnibus iniqui-
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» tatibus nostris : » sed donec fiat et quod sequitur, « Qui
» sanat omnes languores tuos, qui redimit de corruptione
» vitam tnam'; » manet in corpore mortis hujus carnalis
concupiscentia, Cujus vitiosis desideriis ad illicita perpe-
tranda non obedire preaecipimur, ne regnet peccatum in
nostro mortali corpore®. Quz tamen concupiscentia quo-
tidie minunitur in proficientibus et continentibus, acce-
dente etiam senectute multo maxime. Qui vero ei nequiter
serviunt, tantas in eis vires accipit, ut plerumque jam
wtate deficientibus membris, eisdemque partibus corporis
ad illud opus moveri minus valentibus, turpius et proca-
cius insanire non desinat. =

XXIX. In eis ergo qui regenerantur in Christo cum
remissionem accipiunt prorsus omnium peccatorum, uti-
que necesse est, vt reatus etiam hujus licet adhuc manen-
lis coneupiscentiz remittatur , ut in peccatum, sicut dixi,
non imputetur. Nam sieut eorum peccatorum quz ma-
nere non possunt quoniam cum fiunt preetereunt, reatus
lamen manet, et nisi remittatar, in zternum manebit :
sic illins®; quando remittitur , reatus aufertur. Hoc est
enim, non habere peccatum, renm non esse peccati. Nam
si quisquam , verbi gratia , fecerit adulterium, etiamsi
nunquam deinceps faciat, reus est adulterii, donec rea-
tus ipsius indulgentia remittatur. Habet ergo peccatum;
quamyis illud quod admisit jam non sit, quia cum tem-
pore quo factum est preeteriit. Nam-si a peccando de-
sistere, hoc esset non habere peccata, sufliceret, ut hoc
nos moneret Scriptura : « Fili, peccasti? non adjicias ite-
» ram. » Non autem sufficit sed addidit, « et de pristinis
» deprecare, ut tibi remittantar . » Manent ergo, nisi re-
mittantur. Sed quomodo manent, si preeterita sunt; nisi
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quia preeterierunt actu, manent reatu? Sicitaque fieriecon-
trario potest, utetiam illud maneat actu, pratereat reatu,

XXX. Agit enim aliquid concupiscentiacarnis, et quando
ei non exhibetur vel cordis assensus ubi regnet, vel mem-
bra velut arma quibus impleatur quod jubet. Agit autem,
quid, nistipsa desideria mala et turpia? Non enim si bona
et licita essent, eis obedire prohiberet Apostolus, dicens,
« Non regnet peccatum in.vestro mortali corpore ad obe-
» diendum desideriis ejus*. » Non enim ait, ad habenda
desideria ejus; sed, « ad obediendum desideriis ejus : »
ut quoniam sunt in aliis majora, in aliis minora, prout
quisque ‘in hominis interioris novitate profecerit, in hoe
agonem justitizz pudicitizeque servemus, ne illis obedia-
mus. Ut tamen nec ipsa sint desideria, velle debemus,
etiam si in corpore mortis hujus id obtinere non possumus.
Hinc enim et -alio loco idem Apostolus loguens yelut ex
suge personz introductione nos instruit, dicens, « Non
» enim quod volo, hoe ago,-sed quod odi illud facio *: »
id est, concupiseo : quia et hoc nollet facere, ut esset
omni ex parte perfectus. » $iautem quod nolo, inquit, hoe
» facio, consentio legi quoniam bona : » quia hoc et illa
non vult, quod et ego nolo. Non vult enim ut concupis-
cam, que dicit, « Non concupisces® : » et ego nolo con-
cupiscere. In hoc itaque consentiunt, voluntas legis, et
mea. Verum quia concupiscere nolebat, et tamen conen-
piscebat, sed eidéem concupiscentiz nequaquam- consen=
tiendo serviebat, adjunxit atque ait, « Nunc autem jam
» non ego operor illud, sed id quod in me habitat pecca-
» tum*) »

XXXI. Multam autem fallitur homo, qui consentiens
concupiscentiz carnis suze, et quod illa desiderat decer-
nens facere et statuens, putat sibi adhuc esse dicendum,
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« Non ego operor illud : » etiam si oderit quia consentit.
Simul enim est utrumque , et ipse odit, quia malum esse
novit; et ipse facit, quia facere statuit. Jam vero si et il-
lud addat, quod Scriptura prohibet, dicens, « Neque
» exhibueritis membra vestra arma iniguitatis peccato?, »
ut quod facere statuit in corde, eliam corpore compleat
et ideo dicat, « Non ego operor illud, sed quod habitat in
» me peccatum?, » quia cum id decernit et facit, displicet
sibi, tantum errat, ut nec se ipsum agnoscat; quando
cum ex toto ipse sit, et corde statuente et corpore im-
plente, adhuc se ipsum esse non putat. Qui ergo dicit,
« Jam non ego operor illud , sed quod habitat in me pec-
» catum : » si tantummodo concupiscit, verum dicit ;
non si cordis consensione decernit, aut etiam corporis mi-
nisterio perficit.
XXXII. Deinde adjungit Apostoius, « Seio enim quia
» non habitat in me, hoc est, in ¢arne mea bonum : velle
» enim adjacet mihi, perficere autem bonum non inve-
».0io 2. » Hoc ideo dictum est, quia tunc perficitur bonum,
quando desideria mala nulla sunt : sicut tunc perficitur
malum, quando malis desideriis obeditur. Quando autem
sunt quidem, sed non eis obeditur ; nec malum perficitur,
quia non eis obeditur ; nec bonum , quia sunt : sed fit ex
aliqua parte bonum, quia concupiscentize malz non con-
sentitur ; et ex aliqua parte remanet malum ; guia vel
concupiscitor. Ideo ergo Apostolus non ait facere bonum
sibi non adjacere, sed perficere. Multum enim boni facit,
qui facit quod scriptum est, « Post concupiscentias tuas
» non eas *: » sed non perficit quia non implet quod scrip-
tum est, « Non concupisces®. » Ad hoc ergo dixit lex,
«Non concupisces, » ut nos in hoc morbo invenientes

* Rom. vi, 13. — 2 Id. va. — ¥ Ibid. 18 — 4 Eccli. xvmr, 0. — 5 Exod.
XX, 17.
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jacere medicinam gratiz quaereremus; et in eo preecepto
sciremus et quo debeamus in hac mortalitate proficiendo
conari, et quo possit a nobis in illa immortalitate beatis-
sima perveniri : nisi enim quandoque perficiendum esset,
nunquam jubendum esset.

XXXMI Deinde repetens Apostolus, ut amplius com-
mendet sententiam superiorem : « Non enim quod volo,
» inquit, facio bonum, sed quod nolo malum hoc ago.
» 8i autem quod nolo ego hoe facio, jam non ego ope-
» ror illud, sed quod habitat in me peccatum. » Et sequi-
tur : « Invenio ergo legem mihi, volenti facere, bonum;
» quoniam malum mihi adjacet *: » hoc est, invenio le-
gem mihi esse bonum volenti facere quod lex vult : quo=
niam non ipsi legi que dicit, « Non concupisces ; » sed
mihi adjacet malum quod nolo, quia et nolens coneupisco.
« Condelector enim , inquit, legi Dei secundam interio-
»rem hominem : video autem aliam legem in membris
» meis repugnantem legi mentis mez, et captivantem me
» sitb. lege peccati, quee est in' membris meis. » Ista con-
delectatio legi Dei secundum interiorem hominem, de
magna nobis venit gratia Dei. In ea quippe interior homo
noster renovatur de die in diem, cum in ea proficit perse-
veranter®. Non enim timor est torquens , sed amor lihens.
Ibi sumus veraciter liberi, ubi non delectamur nyiti.

XXXV Verum illud quod ait, « Video autem aliam
» legem in membris meis repugnantem legi mentis mez:»
Ipsa est ista de qua loquimur concupiscentia , lex peccati
n carne peccati. Quod autem dixit, « Et captivantem me
» su!) lege peccati : » hoc eést, sub se 1psa; « quee estin mem-
» bris meis®, » Aut captivantem dixit, captivare conan-
tem, id est, ad consentiendum implendumque cogentem :
aut potius, quod non habet controversiam , captivantem

' Rom. vm, 19. — 2 2 Cor, 1y, 16. ~ 3 Rom, vir, 23,
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secundum carnem, (uam nisi teneret carnalis concupis-
centia, quam legem peccati vocat, non utique in ea ullum
illicitum desiderium, cui mens obedire non debeat, com-
moveret. Quod autem non ait, captivantem carnem meam;
sed, « captivantem me : » hinc factum est, ut sensus hic
alius queereretur, et acciperemus « captivantem, » velut
dixisset, captivare conantem. Sed cur non diceret, « capti-
» vantem me, » ubi vellet intelligi carnem suam? Annon
dictum est de Jesu, cum in monumento non fuisset caro
ejus inventa, « Tulerunt Dominum meum, et nescio ubi
» posuerunt eum’ ? » Num ideonon recte dictum est, quia
non dictum est, carnem, vel corpus Domini me1; sed,
« Dominum meum? »

XXXYV. Quanquam paulo superius, et ipse Apostolus
quomodo recte potuerit de carne sua dicere, « captivan-
» tem me, » satis evidenter aperuit. Cum enim dixissel :
« Scio enim quia non habitat in me?*: » idipsum exponens
adjunxit, et ait, « hoc est, in carne mea bonum. »
Heee ergo captivatur sub lege peccati, in qua non habitat
bonum , hoe est, caro. Carnem autem nunc appellavit,
ubi est morbidus quidam carnis affectus ; non ipsam cor-
poris conformationem, cujus membra non adhibenda sunt
arma peccato , id ‘est, cidem ipsi concupiscentiz, que
hoc carnale nostrum captivam tenet. Nam quantum atti-
net ad ipsam corporalem substantiam atque naturam, in
viris fidelibus, sive conjugatis, sive continentibus, jam
templum Dei est. Attamen si omnino nihil carnis nostra
captivum teneretur, non quidem sub diabolo, quia et ibi
facta est peccali remissio , ut peccatum non imputetur,
quod proprie lex peccati vocatur; tamen sub ipsa lege
peccati, hoc est, sub concupiscentia sua, nisi aliquantum
teneretur caro nostra captiva, quomodo esset verum quod

' Joan, xx; 2, == 2 Rom. v, 18. — 3 Id, v, 13,
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ait idem Apostolus : « Adoptionem expectantes, redemp-
tionem corporis nostri'? » In tantum igitur adhue expeca-
tur redemptio corporis nostri, in quantum adhue ex ali-
qua parte captivam est sub lege peccati. Unde et hic ex-
clamans ait : « Infelix ego homo, quis me liberabit de
»_corpore mortis hujus? Gratia Dei per Jesum Christum
» Dominum nostrum *. » Ubi quid intellecturt sumus,
nisi qnia corpus quod corrumpitur, aggravat animam 3?
Cum ergo idipsum corpus jam incorruptibile recipietur,
plena erit liberatio a corpore mortis hujus : a quo non li-
rantur, qui sunt ad pcenam resurrecturi. Ad corpus ergo
mortis hujus intelligitur pertinere, ut alia lex in membris
repugnet quidem legi mentis, dum caro concupiscit ad-
versus spiritum #; etsi mentem non subjuget, quia et spi-
tus concupiscit adversus carnem : atque ita quamvis lex
ipsa peccall captivam teneat aiiquid carnis, unde resistat
legi mentis ; non tamen regnat in nostro licet mortali cor-
pore, si.non obeditur desideriis ¢jus. Solent enim et hos-
tes adyersus quos-dimicatur, et inferiores esse in certami-
mine, et vicli aliquid tenere captivam : quod in nostra
carne quamyis sub_pecccati lege teneatur, tamen in spe
redemptionis est; quia ipsa vitiosa concupiscentia nulla
omnino remanebit , caro autem nostra ab ea peste mors
boque sanata, et tota immortalitate vestita, in selerna
beatitudine  permanebit.
XXXYVI. Subjungit autem Apostolus, et dicit : « Igitur
ego ipse mente servio legi Dei, carne antem legi pec-
cati®. » Quod sic intelligendum est : « mente servio
legi Dei, » mon consentiendo legi peccati; « carne au-
tem servio legi peccati®, » habendo desideria peccati,
quibus etsi non consentio, nondum tamen penitus careo.

* Rom, van , 23, — 3 M. vu, 24. — 3 Sap. 1x,; 15. —4 Gal. v, 17, —
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Denique quid post hec intulerit, attendamus : « Nulla
» ergo, inquit, condemnatio est nunc his, qui sunt in
» Christo Jesu *. » Etiam nunc, inquit, quando lex in
membris repugnat legi mentis, et captivum aliquid tenet
in corpore mortis hujus, nulla condemnatio cst iis -qui
sunt in Christo Jesu. Audi quare: « Lex enim spiritus
» vitee, inquit, in Christo Jesu liberavit me a lege peceati
et mortis. Liberavit, quomodo, nisi quia ejus reatum pec-
catorum omninm remissione dissolvit , ut quamyis adhuc
maneat, et de die in diem magis magisque minuvatur, in
peccatum tamen non imputetur ?

XXXVII. Hec itaque remissio peceatorum quandiu
non fit in prole, sic ibi est lex ista peccati, ut etiam in
peccatum imputetur, id est, nt etiam realus ejus cum
illa sit, qui teneat @terni supplicii debitorem. Hoc enim
trajicit parens in prolem carnalem , quod est ipse carna-
liter natus, non quod spiritaliter est renatus. Quia idipsum
quod earnaliter natus est , gnamyis reatu soluto non im-
pediat fractum ejus, tamen tanquam in semine olive la-
tet, etiamsi propter remissionem peccatorum nihil oleo
nocet , €l seilicet yitee, qna secandum Christum, qui est
appellatus ab oleo, id est, a chrismate , justus ex fide
vivit %, Hoc autem quod in parente regenerato, tanquam
in olez semine, sine ullo reatu, quia remissum est ., tegi-
tur; profecto in prole nondum regenerata, velut in oleas-
tro, cum reatu habetur, donec etiam-illic eadem  gratia re-
mittatur. Ex quo enim Adam ex olea tali, in qua nec semen
erat hujusmodi, unde amaritudo nasceretur oleastri, in
oleastram peccando conversus est; quia tam magnum
peccatum fuit, ubi magna fieret in deterius mutalio na-
lure, totum genus humanum fecit oleastrnm : ita ut,
(quemadmodum nunc in ipsis videmus arboribus), si quid

* Rom, vor, 1.— 2 Id. 1, 17.
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inde in oleam gratia divina convertit, ibi vitium prime
nativitatis, quod erat originale peccatum de carnali con-
cupiscentia traductum et attraductum , remittatur, tega-
tur, non imputetur : insit tamen , unde oleaster nascatur,
nisi et ipse in oleam eadem gratia renascatur.

XXXVII. Beata itaque olea, cujus remissee sunt ini-
quitates , et cujus tecta sunt peccata : beata, cui non
imputavit Dominus peccatum *. Sed illud quod remissum
tetectum est et non imputatur, donec fiat in seternam im-
mortalitatem plena mutatio , habet vim quamdam occul-
tam, unde seminetur amarus oleaster, nisi et illic eadem
Dei agricultura remittatur, tegatur, non imputetur. Non
erit autem omnino aliquid vel in carnali semine vitiosum,
cam eadem regeneratione , qua nunc fit per sacrum la-
vacrum, usque in finem cuncta mala hominis purgante
atque sanante , eadem caro per quam facta est anima car-
nalis , fiet spiritalis etiam ipsa, nullam legi mentis resis-
tentem concupiscentiam carnis habitura , nihil carnalis
seminis emissura. Sic enim accipiendum est quod ait idem
Apostolus : « Christus dilexit Ecclesiam, et se ipsum tra-
» didit pro ea, ut eam sanctificaret , mundans eam lava-
» cro aque in verbo, ut exhiberet sibi ipse gloriosam Ec-
» clesiam , non habentem maculam aut rugam , aut ali-
» quid ejusmodi *. » Sic , inquam , hoc accipiendum est,
ut eodem lavacro regenerationis et verbo sanctificationis
omnia prorsus mala hominum regeneratornm mundentur
atque sanentur, non solum peceata, quee omnia nunc re-
mittuntur in baptismo , sed etiam quz posterius humana
ignorantia vel infirmitate contrahuntur : non ut baptisma
quoties peccatur , toties repetatur; sed quia ipso quod
semel datur, fit , ut non solum antea , verum etiam postea
quorumlibet peccatorum venia fidelibus impetretur. Quid

t Psal. xxxi; 1. — 2 Ephes. v, 25.
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enim prodesset vel ante baptismum peenitentia , nisi bap-
tismus sequeretur , vel postea , nisi precederet ? In ipsa
quoque Oratione Dominica, qua quotidiana est nostra
mundatio, quo fructu , quo effectu diceretur : « Dimitte
» nobis debita nostra ¥, » nisi ab eis qui baptizati sunt,
diceretur ? Itemque eleemosynarum largitas et beneficen-
tia quantalibet, cui tandem ad dimitienda sua peecata
prodesset, si baptizatus non esset ? Postremo regni ceelo-
rum ipsa felicitas , ubi non habebit Ecclesia maculam aat
rugam aut aliquid ejusmodi, ubi nihil reprehensionis,
nihil simulationis erit, ubi non solum reatus, sed nec
concupiscentia erit ulla peccati, quornm erit,, nisi bapti-
zatorum ?

XXXIX. Ae per hoc non solum omnia peccata, sed
omnia prorsus hominum mala , christiani lavacri sancti-
tate tolluntur, quo mundat Ecclesiam suam Christus, ut
exhibeat eam sibi, non in isto seculo, séd in futuro, non
habentem maculam , aut rugam, aut aliquid ejusmodi ®.
Nam qui modo eam talem esse dicunt, et tamen in illa
sunt ; quoniam et ipsi fatentur se habere peccata , si ve-
rum dicunt, profecto quoniam mundi non sunt a peccatis,
habet in eis Ecclesia maculam : si autem falsum dicunt,
quia corde duplici loquuntur, habet in eis Ecclesia rugam.
Si autem se dicunt habere ista, non ipsam : ergo se non
esse membra ejus, nec se ad corpus ejus pertinere fatean-
tur ut etiam suz confessione damnentur,

XL. De hac autem concupiscentia carnis , quam cura-
vimus a nuptialibus bonis tam prolixa disputatione distin-
guere, propter novos beereticos; qui cum haec reprehen-
ditur calumniantur; quasi nuptize reprenendantur ; ut
scilicet eam tanquam bonum naturale laudando, suum
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pestiferum dogma confirment , quo asserunt prolem qua
per illam nascitur, nullum trahere originale peccatum :
de hac ergo carnis concupiscentia, beatus Ambrosius Me-
diolanensis episcopus, cujus sacerdotali ministerio lava-
crum regenerationis-accepi, sic breviter est locutus, cum
exponens Isaiam prophetam, carnalem Christi nativita-
tem insinuaret : « Ideo, inquit, et quasi homo per universa
»tentatas est, et in similitudine hominum cuncta susti-
» nuit : sed quasi de Spiritu natus , abstinuit a peceato *.
Omnis enim homo mendax?, et nemo sine peccato nisi
unus Deus. Servatum est igitur ut ex vire et muliere,
id est, per illam corporum commixtionem nemo videa-
tur expers esse delicti. Qui autem expers est delicti,
expers est etiam hujusmodi conceptionis®. » Numquid-
nam et sanctus Ambrosius nuptiarum bonitatem, ac non
potius istorum hereticornm, quamvis tunc nondum ap-
parentium vanifatem , hujus suz sententiz veritate dam-
navit ? Quod ideo commemorandum patavi, quia Pelagius
sic laudat Ambrosium, ut dicat : « Beatus Ambrosius
» episcopus, in cujus praecipue libris Romana elucet
» fides; qui scriptorum inter Latinos flos quidam specio-
» sus enituit, cujus fidem et purissimum in Scripturis
» sensum ne inimicus quidem ausus est reprehendere *,»
Peeniteat ergo eum, quod sensit adversus Ambrosium;
ne peeniteat eum quod sic laudavit Ambrosium. Habes
libram et molestia longitudinis, et difficultate queestionis
quam mihi fuit ad dictandum, tam tibi ad legendum ne-
gotiosum , quibus particulis temporum te invenire potuit
aut potuerit otipsum. Quem profecto, quantum me Do-
minus adjavare dignatus est, elaberatum inter ecclesiasti-

* Hebr. 1v, 15. — # Psal, cxv, 2. — 3 Ambrosius a Pelagio laudatus. —
4 Apud Ambros, lib, mpro libero Arbitrio,
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cas curas meas, non tibi ingererem inter publicas tuas,
nisi ab homine Dei qui te familiarius novit audissem, quod

tam libenter legas, ut etiam nocturnas aliquas horas Jec-
tioni vigilanter impendas.
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Sententias Juliani, ez primo librorum quatuor, quos
ille contra librum de Nuptiis et Concupiscentic
priorem ediderat, incerti auctoris manw decerptas,
et sibi Comite ¥ alerio curante allatas , refellit
Augustinus posteriore hoc libro : catholicum dog-
ma de originali malo vindicat -ab adversaru
calumniis et argutis , atque imprinus id a Ma-
nicheorum nefaria heres procul abesse demons-
trat.

I. Inzer militize tuze curas et illustris personz quam
pro meritis gestas , actusque reipublicze necessarios, fili
dilectissime et honorande Valeri , tanto studio te adver-
sus heereticos in eloquia divina flagrare , satis dici non
potest, quanta mentis jucunditate delecter. Itaque postea-
quam legi litteras Sublimitatis Tuz, quibus de libro quem
ad te scripsi gratias agis ; sed et admones, ut per fratrem
et coepiscopum meum Alypiam audiam, quid de quibus-
dam locis ejusdem libri haeretici disputationis assumant ;
ad hoc scribendum excitatus sum. Et quia non tantum
relatu memorati mei fratris id didici, verumetiam prolatas
ab eo chartulas legi, quas post ejus de Ravenna profectio-
nem Romam mittere ipse curasti : ubi adversariorum po-

1 Scriptus anno Christ 420, ~-2 Vide prafat. Operis imperfecti conira Ju-
lian. et Epist. covn, ad Claudium.
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tui vaniloquia reperire, ad ea respondere, adjuvante
Domino, quanta possum veritate et Scripturarum divina-
rum auctoritate, proposui.

IT. Chartula cuinunc respondeo, hoc titulo pranotatur:
« Capitula de libro Augustini quem scripsit , contra quze
de libris pauca decerpsi. » Hic video, eum qui tuz prees-
tantiee ista scripta direxit, de nescio quibus ealibris, causa,
quantum existimo, celerioris responsionis, ne tuam differ-
ret instantiam , voluisse decerpere. Qui autem sint isti
libri cum cogitarem , eos esse arbitratus sum , quorum
mentionem Julianus fecit in Epistola ' quam Romam
misit , cojus exemplum simul ad me usque pervenit. Ihi
quippe ait: « Dicunt etiam istas, queze modo aguntur, nup-
tias a Deo institutas non fuisse , quod in libro Augustini
legitar, contra quem ego modo quatuor libellis respondi.»
Credo ex his libellis ista decerpta sunt : unde melius
fortasse fuerat, ut universo ipsi operi ejus, quod quatuor
volaminibus explicavit, redarguendo et refellendo nostra
Iaboraret intentio ; nisi et ege responsionem differre no-
luissem  sicut nec tu transmissionem scriptoram, quibus
respondendum est, distulisti.

II. Verba ergo de libro meo tibi a me misso tibique
notissimo ista posuit, quee refatare conatus est. « Damna-
Lores nos esse nuptiarum operisque divini, guo ex maribus
et foeminis Deus homines creat, invidiosissime clamitant :
quoniam dicimus eos, qui de tali commiztione nascuntur,
trahere originale peccatum ; eosque, de parentibus qua-
libuscumque nascantur’, non negamus adhuc esse sub
diabole, nisi renascantur in Christo %, » In his verbis meis
testimonium Apostoli quod interposui preetermisit, cujus
se premi magna mole sentiebat. Ego enim cum dixissem,
homines natos trahere originale peccatum ; mox hoc in-

' Vide lib. 1 Oper: imperf. cap. 18, —2 Vide supra, lib, 1, cap. 1.
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tuli quod Apostolus ait: « Per unum hominem peccatum
» intravit in mundum , et per peccatum mors, et ita in
» omnes homines pertransiit, in quo omnes peccayerunt':»
quo testimonio , ut diximus , praetermisso caetera ille con-
texuit, qua supra commemorata sunt. Novit enim quem-
admodum soleant hzec verba apostolica, qua praetermisit,
accipere catholicorum corda fidelium : qua verba tam
recia et tanta luce fulgentia tenebrosis et tortuosis inter-
pretationibus novi, haretici obscurare et depravare mo-
linntar.

IV. Deinde alia mea verba subtexuit, ubi dixit ; « Nec
advertunt, quod ita puptiarum bonum malo originali,
quod inde trahitur, non potest accusari, sicut adulterio-
rum et fornicationum malum bono naturali, quod inde
nascitur , non potest excusari. Nam sicut peccatum , sive
hing sive inde trahatur, opus est diaboli : sic homo , sive
hinc sive inde nascatur, opus est Dei 2. » Etiam hic ea
pretermisit, in quibnsaures catholicas timuit, Nam ut ad
heec verba veniretur, supra dictum erat a nobis : « Hoe
ergo quia dicimus ; quod antiquissima atque firmissima
catholice fidei regula continetur, isti novelli et perversi
dogmatis assertores , qui nihil peccati esse in parvulis
dicunt, quod lavacro regenerationis abluatur, tanquam
damnemus nuptias, et tanqnam opus Dei, hoc est, homi-
nem qui ex illis nascitur, opus diaboli esse dicamus, infi-
deliter vel imperite calumniantur. » His ergo nostris prze-
termissis, sequuntar illa nostra quae posuit , sicut supra
scriptum est. In his itaque quae praetermisit , hoc timuit,
quia cuncta Ecclesiz catholica pectora convenit , fidem~
que ipsam antiquitus traditam atque fundatam , clara
quodam modo voce compellat, et adversus eos vehemen-
tissime permovet quod diximus, « quia nihil peccati esse

' Rom. v, 12, — ? Vide supra, lib. 1, cap. 1,
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in parvulis dicunt, quod lavacro regenerationis ablua-
tur. » Omnes enim ad ecclesiam non propter alind cum
parvulis currunt , nisi ut in eis originale peccatum gene-
ratione prim: nativitatis attractum , regeneratione se-
cundze nativitatis expietur. -

V. Deinde ad nostra superiora verba revertitur , quee
nescio cur repetat. « Eos autem qui de tali commixtione
nascuntur, dicimus trahere originale peccatum ; eosque,
de parentibus qualibuscamque nascantur , non negamus
adhue esse sub diabolo , nisi renascantur in Christo *. »
Hzec verba nostra et paulo ante jam dixerat. Deinde sub-
jungit quod de Christo dizximus, « qui de eadem sexus
utriusque commixtione nascinoluit. » Sed etiam hic pree-
termisit quod ego posui , « ut per ejus gratiam de potes-
tate eruti tenebrarum , in regnum illivs, qui ex eadem
sexus utriusque commixtione nasei noluit , transferantur.»
Vide, obsecro te, qua nostra verba vitavit, tanquam ini-
micus omnino gratize Dei , que venit per Jesum Christum
Dominum nostrum. Scit enim ab illa Apostoli sententia,
qua dixit de Deo Patre : « Qui eruit nos de potestate tene-
» brarum , et transtulit in regnum Filii charitatis suz,
» improbissime et impiissime parvulos separari * ; » ideo
procul dubio verba ista praetermittere quam ponere maluit.

VI. Post heee illud nostrum posuit, ubi diximus : « Hec
enim quz ab impudentibus impundenter laudatur pudenda
concupiscentia , nulla esset , nisi homo ante peccasset :
nuptize vero essent, etiamsi nemo peceasset ; fieret quippe
sineisto morbo seminatio filiorum 2, » Huc usque ille verba
mea posuit. Timuit enim quod adjunxi, «in corpore vitz
illius , sine quo nunc fieri non potest in corpore mortis
hujus. » Et hic ut meam sententiam non finiret , sed eam

* Vide lib. 1 Oper. imperf. cap. 64. — * Coloss, 1, 13. —3 Vide lib
Oper. imperf, cap. 67.
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quodam modo detruncaret , illud Apostoli testimonium
formidavit, ubi ait : « Miser ego homo, quis me liberabit
» de corpore mortis hujus ? Gratia Dei‘per Jesum Chris-
» tum Dominum nostrum ! : » Non enim erat corpus
mortis hujus in paradiso; ante peccatum , propter quod
diximius ; « in corpore vite illius quée ibi erat , sine isto
morbo seminationem fieri potuisse filiorum, sine quo nunc
in'corpore mortis hujus fieri non potest. » Ut autem ad
istam commemorationem humanze miserize et divinze gra=
tize veniret Apostolus, supra dixerat : «Video aliam legem
»in membris meis, repugnantem legi mentis meze, el capti-
yyantem'me in lege peccal, quee estin membris meis®. » Post
» hizee autem verba exclamavit : « Miser ego homo quis me
»liberabit de corporé mortis hujus ? Gratia Deiper Jesum
» Chiristum Domintum nostrum. » In corporeigitur mortis
hujus, qualein paradiso ante peccatum fuit, profecto non
erat alia lexin membris nostris repugnanslegi mentis nos-
trae': uia etquando nolumus; et quandonon consentimus,
nec ei membra nostra ut impleat quod appetit exhibemus,
habitat tamen in eis, et mentem resistentem repugnan=
temque sollicitat : ut ipse conflictus, etiamsi non sit dam-
nabilis, quia non perficit iniquitatem ; sit tamen misera-
bilis', quia non habet paceny. Satis igitar-admonuerim
sic istum verba mea velut refellenda sibi proponere
‘voluisse; ut alicubi mediis detractis, sententias interrum-
peret ; alicubi extremis non additis decurtaret : €t cur hoe
fecerit, suflicienter ostenderim.

VII. Nunc ad ea quée sicut voluit, nostra proposuit,
quée sua opposuerit,, videamus. 'Sequuatur enim: jam
verba ejus ; et sicut iste insinuavit qui tibi chartulam
misit,, prius aliquid de prefatione conscripsit, procul
dubio librorum illorum de quibus pauca decerpsit. Id

t Rom. vir, 24, — 2 Ihid. 23.
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autem ita sese habet!:« Doctores, inquit, nostri temporis,
frater heatissime, et nefarize quee adhuc fervet, seditionis
auctores , ad hominum, quorum sanctis stndiis uruntur,
contumelias et exitium decreverunt per ruinam totius
Ecclesiz pervenire : non intelligentes quantum his con-
tulerint honoris, quorum ostenderunt gloriam nisi cum
catholica religione non potuisse convelli. Nam si quis ant
liberum in hominibus arbitrium , aut Deum esse nascen-
tium conditorem dixerit, Ceelestianus et Pelagianus voca-
tur. Ne igitur vocentur heeretici, fiunt Manichei ; et dum
falsam verentur infamiam, verum crimen incurrunt ; instar
ferarum, quse circumdantur pinnis, ut cogantur in retia;
quibus quoniam deest ratio, in verum exitinm vana for-
midine contruduntur. »

VIII. Non est ita ut loqueris, quicumque ista dixisti ;
non est ita : multum falleris , vel fallere meditaris : non
liberam negamus arhitrium ; sed, « Sivos Filius libera-
» verit, ait Veritas , tune vere liberi eritis ®. » Hune vos
invidetis. liberatorem , quibus captivis vanam tribuitis
libertatem. « A quo emim quis devictus est, sicut dicit
» Seriptura, huie servus addictus est * : » nec quisquam
nisi per gratiam liberatoris isto solvitur vinculo servitutis,
a quo est hominum nullus immunis. « Per unum quippe
» hominem peccatum intravit in mundum , et per pecca-
» tnm'mers, et ita in omnes homines pertransiit , 1n quo
omnes peccaverunt *. » Sic est ergo Deus nascentium
conditor, ut omnes ex uno eant in condemnationem, quo-
rum non fuerit renascentium liberator. Ipse quippe dictus
estfigulus, ex eadem massa faciens aliud vas in honorem
secundum misericordiam, alind in contumeliam secundum
judicium ° : cui cantat Ecclesia : « Misericordiam et judi-

t Vide lib. 1 Oper. imperf. cap. 73.— 2 Joan. vur, 36. — 3 2 Petr. n, 19.
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»cium ', » Non itaque sicut te atque alios fallens loqueris:
« 8i quis aut liberum in hominibus arbitrium, aut Deum
» esse nascentium conditorem dixerit, Coelesuanus et Pe-
» lagianus vocatur * ; » ista quippe catholica fides dicit,
Sed si quis ad colendum recte Deum, sine ipsius adiutorio
dicit esse in hominibus liberum arbunum ; et quisquis
ita dicit Deum nascentinm conditorem , ut paryuloram
neget a potestate diaboli redemptorem, i ipse Pelagianus et
Ceelestianus vocatur, Liberum itague in hominibus esse
arbitrium, et Denm esse nascentium conditorem, utrique
dicimus ; non hinc estis Ceelestiani et Pelagiani: liberum
autem esse quemquam ad agendam honum sine adjutorio
Dei; et non exui parvulos a potestate tenchrarum 2, et sic
transferri in regnum Dei, hoc vos dicitis ; hine estis Cee-
lestiani et Pelagiani, Qaid obtendis ad fallendum com-
munis dogmatis tegmen, ut operias proprium crimen,
unde yobis inditum est nomen ; atquent nefario vocabulo
terreas. imperitos , dicis : « Ne igitur vocentur heretici ,
finnt Manichzei ? » =

IX. Audi ergo bréyiler, qui in ista quaestione versetur.
Catholici dicunt humanam naturam a creatore Deo bono
conditam honam', sed peccato vitiatam medico Christo
indigere, Manichzi dicant humanam naturam,non.a Deo
conditam bonam peccatoque vitiatam, sed ab zternarum
principe tenebrarum de commixtione duarnm naturarum,
(ué semper-fuerant , una bona et una mala, hominem
creatum, Pelagiani et Ceelestiani dicunt humanam natu-
ram a bono Deo conditam bonam, sed ita esse innascen-
tibus parvulissanam , ut Christi non habeant necessariam
in illa wtate medicinam. Agnosce igitur in-tuo dogmate
nomen tuum, et Catholicis a quibus confutaris, desine

* Psal. ¢, 1o — 2 Vide lib. m Oper. imperf. cap. 101, — 3 Coloss.
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objicere et dogma et nomen alienum. Nam veritas utros-
que redarguit ; et Manichzos, et vos. Manichzis enim
dicit : « Non legistis quia qui ab initio fecit hominem,
» masculum et feeminam fecit eos ? et dixit: Propter hoe
» relinquet homo patrem et matrem ; et adhzerebit uxori
» suze , et erunt duo in carne una : itaque jam non sunt
» duo, sed una caro, Quid ergo Deus conjunxit , homo
» non separet . » Ita quippe ostendit et hominum condi-
torem , et conjugum copulatorem Deum , adversus Mani-
cheeos , qui uiramque horum negant, Vobis autem dicit :
« Venit filius hominis queerere et salvare quod perierat®.»
Sed vos, egregii Christiani, respondete Christo : Si quod
perierat quaereret salvare venisti, ad parvulos non venisti ;
isti nec perierant, et salyi nati sunt : vade ad m'ljorea de
verbis tuis tibi preescribimus: « Non est opus sanis medi-
» eus, sed male habentibus . » Tta fit, ut Manicheeus qui
homini commixtam dieit esse naturam malam , velit inde
saltem galvari a Christo animam bonam : tu vero in par-
valis , cum salvi sint corpore, nihil a Christo salvandum
esse contendis. Ac per hoc Manichzus quidem naturam
humanam detestabiliter vituperat ; sed tn erudeliter lan-
das. Quicumque enim tibi crediderint laudatori, infantes
suos non offerrent salvatori. Tam scelerata sentienti, quid
tibi prodest non metuere quod tibi fit ut salubriter metuas,
et te hominem facit esse ; non bestiam, ¢uae eirecumdatur
pinnis, ut cogatur in retia ? Opus erat ut veritatem teneres,
ejusque studio non timeres : nunc vero ita non times, ut
si timeres , evaderes potius retia maligni , quam incurre-
res,-Mater catholica te ideo-terret , quia.et tibi et aliis a
te timet : et si per filios suos in aliqua potestate positos
agit ut timeas , non id agit crudelitate, sed charitate. Tu
autem vir fortissimus timere homines , ignavam putas.

T Matth. xix, 4, — 2 Lue, xix, 10. — 3 Matth, ix, 22.
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Deum ergo time, et noli antiqua fidei catholicze funda-
menta conari tanta obstinatione subvertere. Quanquam
iste tuns animus animosus, utinam saltem in hac causa
homines timeret : utinam, inquam, saltem paveret ignavia,
quam periret audicia.

X. Videamus et caetera quee connectit. Sed quid faciam,
utrum singula ¢jus proponam, quibus respondeam ; an
eis preetermissis qua catholica fides continet, ea sola per-
tractem atque confutem , in quibus a tramite veritatis
exorbitat, et hzeresim Pelagianam, tanquam venenosa vir-
gulta, fructicibus catholicis conatur inserere ? Hoc quidem
certe brevius est': sed prospiciendum arbitror , ne quis-
quam libro meo lecto, et non lectis omnibus quee ab illo
dicta sunt, existimet ea me proponere noluisse, ex quibus
ista ejus pendent , et ex quibus quasi consequenter vera
esse monstrantur , qua falsa redarguo. Non itaque pigeat
utraque huic opusculo nestro indita ; et ea scilicet quee
ille dixit, et ca queeipse respondeo, wniversa attendere
et considerare lectorem.

XL Qua sequuntur ergo, ita pranotavit, qui tuee di-
lectioni chartulam misit: « Contra eos, inquit, qui nuptias
damnant , et fructus earum diabolo assignant. » Non igi-
tur contra nos, qui neque nuptias damnamus, quas etiam
in ordine sno debita praedicatione landamus : nec earum
fructus diabolo assignamus : fructus quippe nuptiarum
homines sunt, qui ordinate inde generantur, non peccata
cum quibus nascuntur : nec ideo sunt homines sub dia-
bolo , quia homines sunt, ubi sunt fructus nuptiaram ;
sed quia peccatores sunt , ubi est propago vitiorum. Dia-
holus enim culpz auctor est, non naturz.

XIL Attende et ceetera, quibus se existimat adversus
nos huic preemisso titulo consonare. « Deus, inquit, qui
Adam ex limo fuerat fabricatus, Evam construsit e costa,

DE NUPTIIS; ET CONQUPISCENTIA, LIB. IL. 237

et dixit : « Heec vocabitur Vita, quoniam mater est omninm .
hominum *. » Non quidem ita scriptum est : sed quid
ad nos ? solet enim accidere, ut memoria fallat in verbis,
dum tamen sententia teneatur. Nec Evae nomen, ut appel-
lareturVita, Dens imposuit, sed maritus. Sic enim legitur ;
« Et vocavit Adam nomen uxoris suz Vita, quoniam ipsa
» mater est omnium viventinm 2. » Sed hoc fortassis ita
intellexerit , ut Deus per Adam nomen illud Evae impo-
suisse credatur , tanquam per Prophetam. Nam in hoc
quod appellata est Vita materque viventium, magnum est
Ecclesize sacramentum , unde nunc disserere longum est,
et suscepto operi non necessarium. Nam et illud quod
dicit Apostolus : « Sacramentum hoc magnum est, ego
» autem’ dico in Christo et in Ecclesia ® , » ipse Adam
dixit : « Propter hoc relinquet homo matrem et patrem ,
» et adheerebit uxori suz , et erunt duo in carne unat. »
Quod tamen Dominus Jesus in Evangelio Deum dixisse
commemorat : quia Deus utique per hominem dixit, quod
homo prophetando predisit °. Ergo que sequuntur in-
tuere : « Prima, inquit, appellatione , qui operi parata
esset , ostendit, et dixit : « Crescite , et multiplicamini,
» et replete terram ©. » Quis enim nostrum negat ad opus
pariendi a' Domino Deo ereatore omnium honorum' bono
preeparatam fuisse mulievem ? Adhuc vide quid adjungat:
« Deus igitur , inquit, maris creator et feeminse conve-
nientia generationibus membra formavit, et gigni corpora
de corporibus ordinavit ; quorum tamen eflicientiee po-
tentia operationis intervenit , omne quod est ea adminis-
trans virtute qua condidit. » Etiam hoc esse catholicum
confitemur. Et quod deinde subjungit :« Siigitur, inquit,
non nisi per sexum feetus, non nisi per corpus sexus, non

t Gen, m, 22. — ? Id. m1, 20, — 3 Ephes. v, 32, — 4 Gen. n, 24 —
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+nisi per Deum corpus, quis ambigat feecunditatem Deo
jure reputari. »

XIII. Post heaec quze veraciter et catholice dicta sunt,
imo in divinis libris veraciter scripta , non autem ab isto
catholice dicta sunt, quia non intentione catholici pec=
toris dicta sunt; jam propter. quod ea dixit, Pelagiana et
Ceelestiana ‘heeresis incipit introduci. Namque attende
quod sequitur : « Tu vero , inquit, qui dicis : Eosque
de parentibus qualibuscumque nascantur , non negamus
adhuc esse- sab diabolo, nisi renascantur in Christo :
ostende ergo nunc, quid suum diabolus cognoscatin sexi-
bus, per quod fructum eorum, ut dieis, jure possideat,
diyersitatem sexuum ? sed hec in corporibus est , qua
Deus fecit. Commistionem ? sed non minus benedictionis
quam institutionis privilegio vindicatur. Vox enim Dei est:
« Relinquet homo patrem et matrem et adhzrebit uxori
» sue, et erunt duo in ¢arne una '.»Vox Dei est : « Gres-
» cite, et multiplicamini , et replete terram . » An forte
ipsam feecunditatem ? Sed ipsa est instituti causa con-
jugii. » g

XIV. Vides igitur quemadmodum nos interroget , quid
suum diabolus cognoscal in sexibus , per quod sub illo
sint, qui de parentibus qualibuscumque nascuntur , nisi
renascantur in Christo : utrum diversitatem sexunm
dicamus ad diabolum pertinere ; an commistionem ; an
ipsam feecunditatem. Respondemaus itaque, nihil horum :
quia et diversitas sexsuum pertinet ad vasa gignentium, et
utriusque commixtio ad seminationem pertinet filiorum ,
et ipsa feecunditas ad benedictionem pertinet nuptiarum.
Hzec autem omnia ex Deo: sed iste in his omnibus noluit
nominare concupiscentiam carnis , quz non est a Patre,
sed ex mundo est ; cujus mundi princeps dictus est dia-

f Gen, 11, 24, —2 1d, 1, 28.
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bolus * : qui eam in Domino non invenit, quia Dominus
homo non per ipsam ad homines venit ? unde dicit etiam
ipse : « Ecce venit princeps hujus mundi, et in me nihil
» mvenit® : » nihil utique peccati, ne¢ quod a nascente
trahitur ; nec quod a vivente additar. Hane iste noluit
nominare in his omnibus, quz commemoravit, naturali-
bus bonis, de qua etiam nuptize confunduntur, quaede his
bonis omnibus gloriantur. Nam quare illud opus conjuga-
torum subtrahitur et absconditur etiam ocaulis filiorum ,
nisi quia non possunt esse in laudanda commistione, sine
pudenda libidine ? De hac erubuerunt etiam qui primi
pudenda texerunt *, qué prius pudenda non fuerunt, sed
tanquam Dei opera praedicanda atque glorianda. Tunc
ergo texerunt, quando erubuerunt : tunc autem erubue-
runt , quando post inobedientiam suam' inobedientia
membra senserunt. De hac erubuit etiam iste landator :
commemoravit enim sexuum diversitatem, commemoravit
commixtionem, commemoravit feecunditatem ; illam vero
commemorare verecundatus est. Nec mirum si pudet lau-
dantes , quod videmus ipsos pudere generantes.

XV. Sed adjungit, et dicit : « Per quid- igitur sub
diabolo sunt, quos Deus fecit ? » Sibique veluti ex nostra
voce respondet : « Per peccatum , inquit,, non per natu-
ram. » Deinde nostra responsioni suam referens :« Sed ut
non potest, inquit, sine sexibus esse foetus , ita nec sine
voluntate delictum. » Ita vero, ita est. « Sic enim per
» unum hominem peccatum intravit in mundum, et per
» peccatum mors, et ita in omnes homines pertransiit,
» Inuo omnes peccavernnt*.»Per uniusilliusvoluntatem
malam omnes in eo peccavernnt, quando omnes ille unus
fuerunt , de quo propterea singuli peccatum originale
traxerunt, « Dicis enim, inquit, ideo illos esse sub diabolo,
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quia de sexus uiriusque commixtione nascuntur. » Dico
plane, propter delictum eos esse sub diabolo : ideo autem
expertes non esse delicti, quia de illa commixtione sunt
nati, que sine pudenda libidine non potest etiam quod
honestum est operari. Dixit hoc etiam beatissime memo-
riz- Ambrosius. ecclesiaz Mediolanensis episcopus; cum
Christi carnalem nativitatem ideo diceret expertem esse
delicti, quia conceptus ejus utriusque sexus commixtionis
est expers; nullum autem hominun esse sine delicto, qui
de illa commixtione conceptus sit. Nam ejus verba ista
sunt * : « Ideo, inquit; et quasi homo per universa ten-
tatus est, et in similitudine hominum cuncta sustinuit :
sed quasi de Spiritu natus, abstinuit a peccato. « Omnis
» enim home mendax *, et nemo sine peccato , nisi unus
» Deus. » Servatum est igitur, inquit, ut ex viro et mu-
liere , id est, per illam corporum commistionem , nemo
videatur expers esse delicti. Qui autem expers est delieti,
expers est etiam hujusmodi conceptionis.» Numquid etiam
istum , o Pelagiani et Ceelestiani , audebitis dicere Mani-
chzeam ? quod -eum dicebat esse Jovinianus hereticus
contra cujus impietatem vir ille sanctus etiam post partum
permanentem virginitatem sancie Marige defendebat ®. Si
ergo illum Manichzeum dicere non audetis , nos cum in
cadem causa, eadem sententia fidem catholicam defenda-
mas, car dicitis Manichaeos ? ‘Aut si et illam fidelissimum
virum hoc secundum Manichzos sapuisse jactatis, jactate,
jactate, ut mensuram Joviniani perfectis impleatis : nos
cum illo homine Dei patienter vestra maledicta et convicia
sustinemus. Et tamen haeresiarches vester Pelagius fidem et
purissimum in Scripturis sensum sic laudat Ambrosit, ut
dicat *, ne inimicum quidem ausum esse reprehendere.

¥ Ambros. in [sai. — * Psal. cxv, 2. — 3 Vide Ambros. Epist, Lyxxa ad
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Quo ergo progressi fueritis attendite , et vos ab ausi-
bus Joviniani tandem aliquando cohibete, Quamvis ille
nimis laudando nuptias, sanctz illas virginitati adeequavit ;
et tamen nuptiarum fructibus ab utero etiam recentibus
Christum salvatorem et de potestate diaboli redemptorem
necessarium non negavit : quod vos negalis ; et quia vobis
pro eorum salute , qui nondum pro se loqui possunt, et
pro fidei catholicze fundamentis resistimus , Manichzeos
nos esse jactatis. Sed jam sequentia videamus.

XVI. Rursus quippe interrogans dicit : « Quem igitur
parvulorum confiteris auctorem? Deum verum?» Respon-
deo, Deum verum. Deinde subjungit : « Sed malum ille non
fecit. » Ac rursus interrogat, « utrum diabolum parvulo-
rum confiteamur auctorem.» Rursusque respondet: « Sed
naturam hominis ipse non condidit, » Deinde quasi con-
cludit atque infert: « Si mala commixtio , deformis et
conditio corporum , et ideo corpora quoque malo a te
deputantur auctori. » Cui respondeo : Malo auctori non
deputo corpora, sed delicta, quorum causa factum est, ut
cum in corporibus , hoc est , in Dei operibus, totum pla-
ceret, accideret tamen masculo et feeminze quod puderet,
ut non esset commixtio qualis esse potuit in corpore vitae
illius, sed qualem videmus erubescentes in corpore mortis
hujus. « Dens vero, inquit, divisit in sexu, .quod in opera~-
tione conjungeret. Ab ipso igitur commxxno‘corporum, a
quo est origo corporum. Jam supra respondlmps, hzec ex
Deo esse; sed non delictum, non membrorum inobedien-
tiam per carnis concupiscentiam , qua non est a Patre .
Deindedicit: « Tot ergo rerum bonarum, id est, corporum,
sexuum , conjunctionum malos fractus esse non posse,
nec homines ob hoc a Deo fieri, ut a diabolo, sicut dicis,
inquit , legitimo jure teneantur. » Jam dictum est, non
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eos ideo teneri , quia homines sunt, quod natura nomen
est, cujus auctor diabolus non est ; sed quia peccatores
sunt, quod culpz nomen est, cujus diabolus auctor est.
XVII. Sed inter tot nomina bonarum rerum, id est,
corporum, sexuum, conjunctionum, libidinem vel concu-
piscentiam carnis iste non nominat. Tacet, quia pudet :
et mira (si dici potest) pudoris impudentia, quod nominare
pudet, laudare non pudet. Denique vide, quemadmodum
magis eam circum loquendo maluerit significare, quam
dicere .« Postquani antem vir, inquit , naturali appetitu
cognovit uxorem. » Ecce iterum dicere noluit, carnis con-
cupiscentia cognoyit uxorem : sed « naturali, inquit, ap-
petitu : » ubi adhue possumus intelligere ipsam volunta~
tem justam et honestam, qua voluit filios procreare ; non
illam libidinem, de qua iste sic ernbescit; ut ambigue no-
bis loqui malit, quam perspicue quod sentit exprimere.
Quid est « naturali appetitu? » An non et velle esse sal-
vum, et velle ipsos suscipere, nutrire, erudire filios, na-
turalis est appetitus, idemque rationis est, non libidinis?
Sed quia hujus novimus intentionem, ideo non eum pu-
tamus his verbis, nisi libidinem membrorum genitalium
significare voluisse. Nonne tibi videntur hac verba folia
esse ficulnea, sub quibus latet, quid alind, quam id quod
pudet? Ita quippe iste sibi circumlocutionis hujus obsta~
cula, sicatilli succinctoria consuerant. Contexat et dicat :
« Postquam autem vir naturali appetitu cognovit uxorem,
dicit Scriptura divina, « Concepit Eva et peperit filium,
» et vocavit nomen ejus Cain?. » Sed quid, inquit, dicit
Adam audiamus : « Acquisivi hominem per Deum 2. » Unde
constat opus Dei esse, quem per Deum acquisitum Serip-
tura divina testatur. » Quis hinc dubitet? quis hoc neget,
maxime catholicus Christianus? Opus Dei est homo : sed
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c.arnis concupiscentia, sine qua, si peccatum non preeces-
sisset,tranquillevoluntati obedientibus sicuti caetera mem-
bra genitalibus, seminaretur homo, non est a Patre, sed ex
mundo est?,

XVIII. Verumnune, obsecro te paulo attentius intuere,
quoq nomen invenerit, quo rursus operiret, quod eru-
b'esmt aperire. « Genuerat enim eum, inquit, Adam poten-
tia membrorum, non diversitate meritorum. » Quid dixe-
rit, « diversitate meritorum , » fateor non intelligo : sed
« potentia membrorum, » credo, illud voluit dicere, quod
pudet evidenter dicere. Maluit enim dicere « membrorum
polentia', » quam carnis concupiscentia. Plane, etiam si
non cogitavit, significavit aliquid, quod ad rem pertinere
videatur. Quidenim potentius membris hominis, quando
non serviunt voluntati hominis? Quze tamen etsi frenen-
tar temperantia vel continentia, usus eoram aliquantum,
motus tamen eorum non est in hominis potestate. Genuit
ergo Adam filios hac, ut iste dicit « membrorum suorum
potentia, » de qua prius quam illos gigneret, erubuit
post peccaum. Si autem non peccasset, non eos genuisset
membrorum potentia, sed membrorum obedientia. Ipse
q'uippe esset potens, ut eis subjectis voluntate imperaret,
sl potentiori et ipse subjectus eadem voluntate serviret.

\ XIX. « Post aliquanta iterum dicit Seriptura divina,
mquit, « Cognovit Adam Evam uxorem suam, et concepit,
» et-peperit filium, et vocavit nomen ejus Seth, dicens:
» Suscitavit mihi Dominus semen alind pro Abel, quem
» occidit Cain'. » Deinde addit, et dicit, « Ad documen-
tum instituti coitus, ipsum semen divinas dicitur excitasse. »
Non'intellexit homo isie quod scriptum est : putavit enim
ad hoc esse dictum, Suscitavit mihi Dominus semen alind
pro Abel, ut credertur Deusilli excitasselibidinem cotundi,
' Joan. u, 16, — 2 Rom. 1, 25.
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cujus molu exciteretur semen, ut gremio fcemina possel
infundi. Nescit non esse dictum, excitavit mihi semen :
nisi, dedit mihi filium. Denique hoc Adam non dixit post
coitum suum, quo semen emisit, sed post conjugis par-
tum, quo filium Deo donante suscepit. Nam que gratula-
tio est, nisi forte libidmosorum et suum vas in morbo con-
cupiscentiz, quod vetat Apostolus, possidentium’, si
semen extrema coéndi voluptate fundatur, nec sequatur
conceptus aut partus, ubi nuptiaram verus est fructus?
XX. Neque hoc ideo dixerim, qued alius putandus sit
preeter summum et veram Deum, vel humani seminis, vel
ipsius hominis creator ex semine : sed ho¢ tranquilla de
homine obedientia membrorum ad nutum voluntatis exis-
set, si peccatum non praecessisset. Neqiie nunc agitur de
natura seminis, sed de vitio. Tlla quippe habet auctorem
Deum, ex isto autem trahitur originale peccatum. Nam si
semen ipsum nullum habet vitium, quid est quod serip-
tum est in libro Sapientiz : « Non ignorans quoniam ne-
» quam est natioillorum, et naturalis malitia ipsorum, et
» quoniam non poterat mutari cogitatio illorum in perpe-
» tuum;semen enim erat maledictum ab initio *? » Nempe
de quibuscumque dicatista, de hominibus dicit. Quomodo
est ergo cujuslibet hominis malitia naturalis et semen ma-
ledictum ab initio, nisi ad illud respiciatur, quod per unum
hominem peccatum intravit in mundum, et per peccatum
mors, et ita in ommes homines pertransiit, in quo ommnes
peccaverunt®? Cujus autem hominis mala cogitatio non
potest in perpetuum mutari, nisi quia per se ipsam non
potest, sed si gratia divina subveniat; quanon subveniente
quid sunt homines, nisi quod ait apostolus Petrus , velut
muta animalia procreata naturaliter in captivitatem et
interitum # ? Unde uno loco Paulus apostolus utrumque

1 1 Thess. 1y, 5. = 2 Sap. xu, 1o. — 3 Rom. v, 12. — 4 2 Pelr, u, 12.
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commemorans, et iram Dei cum qua nascimur, et gratiam
qua liberamur : « Et nos omnes, inquit, aliquando con-
» versati sumus in desideriis carnis nostrz, facientes vo-
» luntatem carnis et affectionum, et eramus natura filii
» iree, sicat et ceeteri. Deus autem qui dives est in mise=
» ricordia propter multam dilectionem qua dilexit nos ,
» et cum essemus mortnl peccatis, convivificavit nos
» Christo, cujus gratia sumus salvi facti *. » Quid est ergo
malitia naturalis hominis, et semen maledictum ab initio,
et procreati naturaliter in captivitatem et interitum, et
natura filii iree ? Numquid in Adam natura ista sic condita
est? Absit : sed quia in‘illo vitiata, sic per omnes jam na-
turaliter cucurrit et currit, ut ab hac perditione non libe-
ret, nisigratia Dei per Jesum Christum Dominum nostrum.

XXI. Quid estergo quod iste adjungit et dicit de Noé
et filiis ejus, quod « Similiter benedicti sint ut Adam et
Eva, dicente Deo : « Crescite, et multiplicamini, et re-
» plete terram, et dominamini ejus *? » Quibus Dei verbis
addit sua, dicens: « Voluptas ergo ista, quam tu diaboli-
cam vis videri, jam in supradietis conjugibus habebatur,
quz utinstitatione bona, ita etiam benedictione perman-
sit. Non enim dubitatur, de hac ad Noé et ad filios ejus
corporum commixtione dictum, cujus jam usus inoleverat :
« Crescite et multiplicamini, et replete terram. » Non
opus est eadem multis verbis repetere. De vitio hic agitur,
quo est depravata natura bona, cujus vitii auctor est dia-
bolus ; non de naturz ipsius bonitate, cujus auctor est
Deus : quineque ab ipsa vitiata depravalaque natura suam
abstinuit bonitatem, ut auferret ab homine foecunditatem,
vivacitatem , sanitatem , ipsamque substantiam animi et
corporis, sensus atque rationem, alimenta, nutrimenta,
incrementa ; « Qui etiam facit oriri solem suum super bo-

3
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» nos et malos, et pluit super justos et injustos?, » et
quidquid boni est naturz humanz a Deo bono, etiam in
illis hominibus qui non liberabuntur a malo.

XXII. Voluptatem tamen iste et hic dixit, quia potest
voluptas et honesta esse ; non dixit carnis concupiscentiam,
vel libidinem ; quze pudenda est : sed in consequentibus
aperuit verecundiam snam, nec' dissimulare potuit ab eo,
quod violenter ipsa natura preeseripsit. « Et illud, inquit,
» Propter hoe relinquet homeo patrem et matrem, et ad-
» hzerebit uxori suz, et erunt duoin carne una® » Et
post heec Deiverba, suaipse subjungens, « Ut exprimeret,
inquit, fidem opernm, Propheta prope periculum pudoris
accessit.n O aperta prorsus et vi yeritatis extorta confessio !
Propheta ergo, ut exprimeret fidem operam, prope pe-
riculum ' pudoris accessit, quia dixit, Erunt duo in ¢arne
una, ubi commixtionem maris et feemina intelligi voluit.
Dicatur causa, cur in-exprimendis operibus Dei, Propheta
prope periculum pudoris accesserit: Ita-ne vero humana
opera pudenda esse non: debent, sed plane glorianda, et
divina pudenda sunt? Ita-ne vero in eloquendis et expri-
mendis operibus-Dei, non honoratur Prophete vel amor
vel labor, sed periclitatur pudor? Quid enim potuit Deus
facere, quod ejus pradicatorem pudeat dicere? Et- quod
est grayius, pudeat hominem alicujus operis, quod. non
homo, sed Deus fecit in homine : cum omnes opifices
quanto possunt labore et industria id agant, ne de suis
operibus erubescant? Sed profecto illud nos pudet, quod
puduit primos illos homines, quando pudenda texerunt.
Illa est|peena peccati, illa plaga vestiginmque peccati ;
illa illecebra famesque peccati, illa lex in membris
repugnans legi mentis, illa ex nobis ipsis adversus nos
ipsos inobedienta, justissimo reciprocatu inobedienti-

T Matth, v, §5. — * Gen. i, 24.
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bus reddita. Hujus nos pudet, et merito pudet. Nam  si
hoc non esset , quid nobis esset ingratius, quid irreligio-
sius, si_in membris nostris, non de vitio vel de pcena nos-
tra, sed de Dei confunderemur operibus?

XXIII. Dicit etiam iste multa frustra de Abraham et
Sara , quomodo ex repromissione acceperint filium ; et
tandem concupiscentiam nominat : non tamen addit car-
nis , quia ipsa pudenda est. In concupiscentize autem no-
mine aliquando gloriandum est : quia est et concupiscen-
tia spiritus adversus carnem ', est et concupiscentia sapien-
tiee %, Ait ergo : « Certe hanc concupiscentiam sine qua
nulla feecunditas est, malam naturaliter definisti : unde
ergo per donum ceeleste in senibus excitatur? Astrue jam
hoc, si potes, ad opus diaboli pertinere, quod Deum
vides conferre pro munere, » Ita hoc dicit, quasi concu-
piscentia carnis illis ante defuerit, et hanc eis donaverit
Deus : qua procul dubio inerat in corpore mortis hujus ;
sed feecunditas defuit , cujus auctor est Deus, et ipsa
donata est quando voluit Deus. Absit autem ut dicamus,
quod nos putavit esse dictures, Isaac sine concubitus ca-
lore generatum.

XXIV. Sed ipse jam dicat, quare interiret anima ejus
de genere suo, si circumcisus die non esset octavo : quid
ipse peccasset , quid offendisset Denm, ut de aliena in se
negligentia tam severa sententia puniretur, si nullum es-
set originale peccatum? De cireumcidendis enim Deus sic
mandavit infantibus : « Masculus qui non circumecidetur
» carnem praepulii suioctavo die, disperiet anima ejus de
» genere suo, quia testamentum meum dissipavit %, » Di-
cat iste, si potest, quomodo puer ille testamentum Dei
dissipavit , octo dierum, quantum ad ipsum proprie atli-
net, innocens infans: et tamen nullo modo Deus vel sancla

v Gal. v, 19. —2 Sap. w1, 21. — 3 Gen. xvn, 14.
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Scriptura id mendaciter diceret. Tunc ergo dissipavit tes-
tamentum Dei , non hoc de imperata circumcisione , sed
illad de ligni prohibitione, quando per unum hominem
peccatum intravit in mundum, et per peccatum mors, et
ita in omnes homiues pertransiit, in quo omnes peccave-
runt . Bt hoe inillo significabatur expiari circumcisione
octavi diei , hoe est, sacramento Mediatoris in carne ven-
turi : quia per eamdem fidem venturi in carne Christi, et
morituri pro nobis, et tertio die, qui post septimum sab-
bati fuerat futurus octavus , resurrecturi, etiam justi sal-
vabantur antiqui ¢« Traditus est enim propter delicta
nostra, et resurrexit propter justificationem nostram *. »
Ex quo enim instituta est ¢ircumcisio in populo Dei , quod
erat tune signacnlum justitize fidei ?; ita ad significationem
purgationis valebat et in paryulis originalis veterisque pec-
cati, sicut et baptismus ex illo valere ccepit ad innova-
tionem hominis, ex quo est/institutus. Non quod ante
circumcisioném justitia fidei nulla erat; nam cum adhuc
esset in preeputio, ex fide justificatus est ipse Abraham,
pater gentium quee fidem ipsius fuerant sectaturz ¢ : ‘sed
superioribus temporibus omni modo latuit sacramentum
justificationis ex fide. Eadem tamen fides mediatoris sal-
vos justos faciebat antiquos, pusillos cum magnis ; non
vetus testamentum quod in servitutem generat °; non lex
uze non'sic est data , quae posset vivificare % sed gratia
Dei ‘per Jesum Christum Dominum nostrum 7. Quia sicut
credimus nos Christum in carne venisse, sic illi venturum :
sicut 'nos  mortoum , ita illi moriturum ¢ sicut nos re-
surrexisse, ita illi resurrecturam': et'nos: vero et illi, ad
judicium mortaorum vivorumque venturum. Non ergo
iste humanam male defendendo impediat a salute natu-

' Rom. v, 12. — 2 Id. 1v, 25. — 3 1bid. rr.—41bid. ro.—3Gal. 1v, 24.
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ram : (uia omnes sub peccato nascimur, et per unum so-
lum, qui sine peccato natus est , liberamur,

XXV. « Ista, inquit, corporum commixtio, cum ca-
lore, cum voluptate, cum semine, a Deo facta, et pro suo
modo laudabilis approbatur, quz aliquando etiam am-
plum efficitur munus piorum. » Dixit, « cum calores »
dixit, « cum voluptate ; » dixit, « cum semine : » non
tamen dicere ausus est, cum libidine : quare, nisi quia
nominare erabescit, quam laudare non erubescit ? Munus
autem piorum propagatio est secunda filiorum, non com-
motio pudenda membrorum : quam non haberet in gene-
randis filiis natura sana, nunc autem habet eam natura
vitiata. Ac per hoc et qui inde nascitur indiget renasci,
ut sit membram Christi; et de quo nascitur, si jam re-
natus est, indiget liberari ab ea, qua in corpore mortis
hujus est lege peceati. Quz cum ita sint, quomodo adjun-
git et dicit: « Confitearis ergo necesse est, originale quod
finxeras, interiisse peccatum? » Non ego finxi originale
peccatam, quod catholica fides credit antiquitus : sed tu,
qui hoc negas, sine dubio es novus hereticus. Sub dia-
bolo autem sunt, judicio Dei , omnes cum peccato gene-
rati, si non fuerint in Christo regenerati.

XXVI. Sed quia de Abraham loquebatur et Sara, sub-
junxit-atque ait : « Quod si dixeris, usus in. eis vigebat,
et feetus non erat. Respondebo, quem conditor promisit,
conditor dedit, non concubitus, sed Dei opus est qui nas-
citur : « Qui enim primum hominem fecit ex pulvere om-
nes fabricatur ex semine. » Sicut ergo tunc limus, qui
assumptus est materia, non auctor hominis fuit : ita nunc
visilla voluptatis confectrix commixtrixque seminum, non
explet operationis vicem; sed de thesauris nalura offert
Deo, unde ille hominem dignetur operari. » Heec omnia
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quee dixit , excepto quod ait , a voluplate semina confici
atque misceri, recte diceret, siin eis catholicum sensum
defendere niteretar. Quia vero scimus, quid ex his mo-
liatu efficere, profecto dicit etiam recta perverse. Illud
itaque,quo exceplo cetera vera esse non abnuo, ideo
non est verum , quia voluptasilla concupiscentiz carnalis
non conficit semina, sed ea qua jam sunt in corporibus a
vero Deo condita , a quo et ipsa conduntur corpora, non
fiunt a voluptate, sed excitantur et emittuntur cum vo-
luptate. Utrum autem utriusque sexus semina in muliebri
utero cum voluptate misceantur, viderint feemina quid in
secretis visceribus sentiant : nos non decet inaniter usque
ad 1sta esse curiosos. Libido tamen illa erubescenda, unde
pudenda ipsa appellata sunt membra, non fuit in corpore
vite illius, qua in paradiso fuit ante peccatum , sed ece-
pit esse in corpore mortis hujus retributa inobedientia
inobedientize post peecatum. Sine qua libidine poterat
opus fierl conjugum in generatione filiorum, sicut multa
opera fiunt obedientia czaterorum sine illo ardore mem-
brorum, quz voluntatis nutu moventur, non @stu libidi-
nis concitantur.

XXYVII. Attende ceetera : « Hoc etiam, inquit, Apos-
toli confirmat auctoritas, Cum enim beatus Paulus de
mortyoram resurrectione loqueretur, ait ; « Insipiens tu,
» quod seminas non vivificatur, » Et infra: « Deus autem
» dat 1lli corpus prout vult, et unicuique seminum pro-
» prium corpus. » Si ergo Deus, inquit, humano semini,
quod nemo negat vel prudentium vel piorum , proprium
sicut omnibus. rebus corpus attribuit, unde quemquam
ream natum probabis ? Tandem oro respicias, quibus
laqueis peccati naturalis suffocetur assertio. Verum age ,
inquit , tecum, precor, mitius. Mihi crede, etiam te

* 1 Cor. xv, 36 et 38.
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Deus fecit : sed quod fatendum est , gravis error infecit.
Quid enim potest profanius dici, quam quod Deus homi-
nem aut non fecerit , aut ut dicis diabolo fecerit, aut
cerle diabolus Dei sit imaginem, hoc est, hominem fabri-
catus; quod non minus stultum dignoscitur esse, quam
impium? Ergo tam inops, inquit, tam inverecundus Deus
est , nt non habuerit , qued in preemium sanctis homini-
bus daret; nisi quod deceptis diabolus infudit in vitio?
Vis autem scire, quod etiam in his qui sancti non sunt,
hane generationum potentiam Deus tribuisse probetur?
Eo igitur tempore cum Abraham metu perculsus gentis
barbarz !, Saram que uxor erat, sororem suam dixit, re-
fertur Abimelech rex illius provinciee abduxisse eam in
noctis usum. Sed Deus cui curz erat honor sanctz mulie-
vis, in somnis Abimelech veniens regiam frenavit auda-
ciam, comminatus interitum , si pergeret violare conju-
gium. Tunc Abimelech ait : Numquid , Domine, gentem
ignorantem et justam perdes? Nonne ipsi dixerunt se ger-
manitate conjunetos ? Surrexit ergo mane Abimelech, et
accepit mille didrachmas argenti, et oves, et vitulos, et
pueros, et aneillas , et dedit Abrahae; atque ase mulie-
rem remisit intactam. Oravit vero Deum Abraham pro
Abimelech : et sanavit Deus Abimelech, et uxorem, et
ancillas ejus.-» Cur autem heec tanta prolixitate narrave-
rit, aceipe breviter in his qua secutns adjunxit : « Deus,
inquit, orante Abraham curavit potentia dispensationis
secreta, quee amota est verendis vilium feeminarum ; quia
clauserat Dens a foris omnem vulvam in domum Abime-
lech. Vide ergo, inquit, utvum naturaliter malum dici de-
bet, quod interdum aufert exasperatus Deus, redditque
placatus. Ipse, inquit, facit et piorum filios et impiorum :
quoniam quod fiunt parentes, ad naturam pertinet, quz

! Gen. xx, 2 et seqq.
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Deo gaudet auctore; quod autem impii sunt, ad studiorum
pravitatem, quz unicuique de libera voluntate contingit. »

XXVIII. His omnibus, qua tam multa dixit, respon-
demus : nihil divinis testimoniis, qua interposuit, esse
dictum de pudenda libidine, quam dicimus non fuisse in
corpore beatorum, quando nudi erant, et non confunde-
bantur’. Nam primum illud Apostoli de seminibus dictum
est frumentorum, qué prius moriuntur ut vivificentur *.
Quam sententiam scilicet apostolicam, quo consilio nescio,
noluit iste complere ; nam eam huc nsque commemoravit :
« Insipiens tu, quod seminas non viyificatur. » Apostolus
autem addit : « nisi moriatur. » Sed iste quantum exis-
timo, quod de frumentis dictum est, de humano semine
accipi voluit ab eis qui hec legunt, et Seripturas sanctas
vel nesciunt, vel non recordantur. Denique non solum
istam sententiam decurtayit, ut non adderet , nisi moria-
tur : verum etiam sequentia pratermisit, ubi aperuit
Apostolus de ‘quibus seminibus loqueretur. Ait enim
Apostolus : Et quod seminas, non corpus quod futurum
est seminas, sed nudum granum fere tritici, aut alicujus
ceeteroram. His praetermissis, iste contexuit quod deinde
dicit Apostolus : Deus autem illi dat corpus prout vult , et
unicuique seminum proprium corpus : tanquam de con-
cumbente homine dixerit Apostolus, Insipiens tu, quod
seminas non vivificatur : ut intelligeremus non ab homine
concubitu filios seminante, sed a Deo vivificari semen hu-
manum. Sic enim fuerat preelocutus : « quia voluptas illa
non explet operationis vicem, sed de thesauris nature of-
fert Deo, unde ille hominem dignetur operari. » Et sub-
junxit testimonium, quasi hoc dixerit Apostolus : Insipiens
tu, quod seminas non vivificatur, hoc est, non a te vivifi-
catur, sed hominem de tuo semine Deus operatur : tan-

* Den. u, 25. —2 1 Cor, xv, 36.
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quam ab Apostolo media illa qua preetermisit iste, non
dicta sint : atque ita se habeat ejus sententia, velut de hu-
mano semine loqueretur: « Insipiens tu, quod seminas non
» vivificatur, Deus autem illi dat corpus prout vult, et uni-
» cuique seminum proprium corpus. » Denique post hzc
Apostoli verba sic infert sua : « Si ergo Deus, inquit, hu-
manosemini, quod nemo negat vel pradentium vel piorum,
proprium sicut omnibus rebus corpus attribuit : » quasi
Apostolus de humano semine in illo testimonio sit locutus.

XXIX. De qua fraude quid adjuvaretur ejus intentio,
cum aliquanto attentius cogitarem, nihil potui reperire,
nisi quia testem voluit adhibere Apostolum, quo probaret
Deum, quod et nos dicimus, de humanis seminibus ho-
minem operari. Et cum ei testimonium nullum occurre-
ret, isto abusus est fraudulenter, timens utique, ne forte
st appareret Apostolam non de humanis seminibus, sed
de frumentis illa dixisse, hinc admoneremur, unde refu-
taretur, non religiose voluntatis, sed libidinosa volupta-
tis pudens nominator, ct impudens pradicator. De ipsis
quippe seminibus, quze in agris agricola seminant, potest
ipse redargui. Gur enim non credamus, Deum potuisse in
paradiso concedere homini beato de suo semine, quod
concessum videmus agricolis de tritici semine'; ut eo modo
illud sereretur sine ulla pudenda libidine, ad voluntatis
nutum membris obsequentibus genitalibus ; sicut hoe se-
ritur sine ulla pudenda libidine, ad voluntatis nutum
agricolarum obsequentibus manibus; honestiore in paren-
tibus gignendorum desiderio filiornm, quam est implen-
dorum in arantibus horreorum : ac deinde Creator omni-
potens incontaminabili ubique praesentia et creatrice po-
tentia de seminibus hominum prout vellet, (uod et nunc
facit, operaretur in fcemina sicut de seminibus framento-
rum prout vult operatur in terra, beatis matribus sine li-
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bidinosa voluptate concipientibus, sine 2rumnoso gemitu
parientibus : quandoquidem in illa felicitate et in cor-
pore nondum mortis hujus, sed vitz illius, non esset foe-
minis in excipiendis seminibus quod puderet, sicut non
esset in edendis feetibus quod doleret? Quisquis non credit,
vel eredi non valt , hominibus ante omne peccatum in illa
paradisi felicitate versantibus hoc potuisse Dei voluntate
et benignitate concedi,non optandee feecunditatis laudator,
sed pudenda voluptatis amator est.

XXX. Item aliud ex libro divino testimonium quod
posuit de Abimelech!; et Deo volente clansa omni vulva
in domo ejus ne mulieres ejus parerent, atque aperta rur-
sus ut parerent, quid ad rem pertinet? quid habet de illa
pudenda libidine, de qua nunc questio est? Numquid
ipsam Deus detraxit illis foeminis, reddiditque cum voluit?
Sed peena fuit ut parere non possent, beneficium vero ut
parere possent more hujus corruptibilis carnis. Non enim
tale beneficium Deus conferret -corpori mortis hujus,
quale non haberet nisi corpus vite illins in paradiso ante
peccatum, ut et conceptus proveniret sine libidine pru-
riente, et partus sine dolere cruciante. Cur autem non
intelligamus, quandoquidem dicit Scriptura, a foris
omnem valvam fuisse conclusam, aliquo dolore factum
esse, ut non possent feeminze concubitum perpeti, qui do-
lor Deo succensente fuisset inflictus; miserante detractus?
Nam si ad impedimentam serendze prolis esset libido de-
trahenda, viris esset detrahenda non feeminis. Feemina
enim posset voluntate concumbere , etiam desistente
libidine qua stimularetur, si ¥iro non deesset, qua excita~
retur. Nisi forte, quia scriptum est, et ipsum Abimelech
fuisse sanatum, virilem dicturus est ei libidinem redditam.
Quam profecto si amiserat, quid opus fuit eum divinitus
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admoneri, ut Abrahz non misceretur uxori? Sed sanatum
dicit, quia domus ejus ab illa peste sanata est,

XXXIL Jam nunc illa tria videamus, quorum trium
quodlibet dixerimus, nihil ait dici posse profanius : « quod
hominem Deus aut non fecerit, aut diabolo fecerit, aut
certe diabolus Dei sit imaginem, hoc est, hominem fabri-
catus. » Horum trium primum et novissimum non diei a
nobis, etiam ipse, si non sit excors aut nimium pervicax,
confitetur. De illo queestio est, quod secundo mediogue
loco posuit, ubi sic fallitur, ut a nobis hoc existimet dici,
quod diabolo Deus hominem fecerit, tanquam in homini-
bus quos Deus ex hominibus parentibus creat, hoc inten-
dat, hoe.curet, hoe sui operis ratione provideat, ut habeat
diabolus servos, quos ipse sibi facere non potest. Absit ut
hoc qualiscumque vel puerilis pietas suspicetur. Bonitate
sua Deus facit homines, et primos sine peccato, et caeteros
sub peecato, in usus profundarum cogilationum suarum,
Sicut enim de ipsius diaboli malitia novit ille quid agat,
et quod agit justum est et bonum, quamvis sit de quo agit
injustus et malus, nec eum propterea creare noluit, quia
malum fatarum esse preescivit : ita de umiverso genere
humano, quamvis nullus hominum sine peccati sorde nas-
catur, bonum ille qui summe bonus est operatur ; alios
faciens tanquam vasa misericordiae ; quos gratia discernat
ab eis qui vasa sunt irz; alios tanquam vasa ir2, ut no-
tas faciat divitias ‘gloriz suw in vasa misericordiz !. Eat
1sle nune, et adversns Apostolum, cujns ista sententia est,
argumentetur ; imo adversus ipsum figulumy, eui respon-
dere prohibet Apostolus, dicens : « O homo, tu quis es
» qui respondeas Deo? Numquid dicit figmentum ei qui se
» finxit : Quare sic me fecisti? An non habet potestatem

» figulus luti ex eadem massa facere aliud vasin honorem,
¥ Rom. 1x, 23.
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» alind in contumeliam *? » Nnmquid ergo vasa ir@ negat
iste esse sub diabolo? aut quiasub diabolo sunt , alius ea
quam ipse facit, qui vasa misericordiz facit ? aut aliunde
et non ex eadem massa facit ? Hic itaque dicat, Ergo Deus
vasa diabolo facit : quasi nesciat Deus sic eis uti ad opera
sua justa et bona, sicut ipso utitar .dlal)olo. i ;
XXXII. An verofilios perditionis hoedos sinistre partis
diabolo pascit, et diabolo nutrit, et vestit, quia faqlt solem
suum oriri super bonos et malos, et pluit super justos et
injustos®? Sic itaque creat malos; qx.lon}odo pascit et nu-
trit malos : quia quod eis creando tribuit, ad naturee per-
tinet bonitatem?; et quod eis pascendo et nut‘rlendo dat
incrementum, non utique malitiz eorum, s.ed efdem bonz
naturae quam creavit bonus, bonum tnbmt adjumentum.
In quantum enim homines sunt, bonum est naturz, cujus
anctor est Deus : in quantum autem cum peccat.o nascun-
tur, perituri si non renascuntur, ad semen pertinent ma-
Jedictum ab initio %, illius antique inobedientiz vitio. Quo
{amen bene utitur factor etiam vasorum iree, utnotas facxe}t
divitias glorize sue in vasa misericmidiae 5, ne peritis suis
tribuat, si ad eamdemn massam quisque pertinens gratia
Tiberetur, « Sed qui gloriatur, in Domino glonetu.rf'. »
XXXIIL Aly hac fide apostolica atque catholica vera-
Gissima et fundatissima, cum Pelagianis iste discedens,
non vult nascentes essé sub diabolo, ne parvuli portentur
ad Christam , ut eruantur a potestate tenebrarum, et n
regnum ipsius transfetantur 7. Ac sic accusat ECC[C.Slflm
tolo orbe diffusam, in qua ubique omnes bap_nzan'dl n-
fantuli non ob aliud exs uillantur, nist ut ab eis princeps
mundi mittatur foras® ; a quo necesse est vasa irae possi-

3 ot v 45 — 3 Vide libs m Oper. im-
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deantur, cum ex Adam nascuntur, si in Christo non renas-
cantur, et'in ejus regnum per gratiam facta vasa miseri-
cordize transferantur. Contra istam fundatissimam veniens
veritatem, ne universam Christi Ecelesiam oppugnare vi-
deatur, quasi me unum alloquitur, et velut corripiensai-
que admonens dicit : « Etiam te Deus fecit, sed quod est
fatendum, gravis error infecit. » Sane quod me Deus fe-
cerit agnosco, el gratias ago : qui lamen cum irz vasis
perissem, si tantum ex Adam me [ecisset, et in Christo non
refecisset. Quod cum possessus Pelagiana impietate non
credit, siin tanto malo in finem usque perdurat, non ipse,
sed catholici videant, qualis et quantus eum error, non
infecerit, sed plane interfecerit. '

XXXI1V. Attende sequentia : « Quod autem, inquit,
filii ex conjugio suscepti naturaliter boni sunt, Apostolo
dicente discamus, qui ait de improbis : « Relicto na-
» turali usu feeminze exarserunt in desideria sua, invi-
» cem masculi in masculos turpitudinem operantes* » Os-
tendit ergo, inquit, usum feeminz et naturalem esse, et
pro suo modo laudabilem : flagitinm autem ex voluntate
propria exerceri contra institutionis pudorem. Merito ita-
que, inquit, et in bene utentibus genus concupiscentize
modusque laudatur, etin“turpibus excessus ejus punitur.
Denique ¢odem tempore Deus Abraha et Sarz marcentia
@yo membra vegetavit *, quo in Sodomis ipsaigneo imbre
punivit®. Si igitar putas, inquit, accusandum membro-
rum vigorem, quoniam per ipsum Sodomitz flagitiis obliti
sunt; accusabis etiam creaturam panis et vini, quoniam
hin¢ quoque eos peccasse Seriptura divina significavit. Dicit
enim Dominus per Ezechielem prophetam*,«Verumiamen
» he iniquitate Sodomee sororis tuz. Superbia in saturi-
» late panum et abundantia vini fluebant, ipsa et filii ejus,

t Rom, 1, 27, — 2 Gen. xx1, 1. — 3 Id. 1x, 24,
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» et manum pauperis et egentis non adjuvabant'.» Elige
jam, inquit, ntrum mavis, aut reputa divino operi com-
mixtionem corporum, aut creaturam panis et vini simili-
ter malam esse defini. Quod si feceris, aperte Manicheeus
esse conyineeris. Goncupiscentiz autem naturalis qui mo-
dum tenet, bono bene utitur ; qui modum non tenet, bono
male utitur. Quid dicis ergo , inquit * ; Ita nuptiarum
bonum malo originali, quod inde trahitur, non potest ac-
cusari; sicut adulteriornm malum bono naturali, quod
inde naseitur, non potestexcusari? His sermonibus, inquit,
quod negaveras concessisti, quod concesseras sustulisti :
et nihil magis laboras, quam ut parum intelligaris. Ostende
sine commixtione nuptias corporales : aut unum aliquod
huic operi nomen imponito, et vel bonum, vel'malum
conjugium nuncupato., Spopendisti utique bona te defi-
nire conjugia : si conjugium bonam, si homo fructus con-
jugii bonus, si hic fructus opus Dei malus esse non potest
qui per bonom ex bono nascitur ; ubiigitur originale ma-
lum; qnod tot pracjudiciis interemptum est? »

XXXV Ad hac respondeo ,non solum filios ex conju-
gio , verum ex adulterio.bonum aliquod esse, secundum
opus Del quo creati sunt : secundum autem originale pec-
catum , in damnatione nasci est Adam primo, non solum
si de adulterio, verum etiam si de conjugio generentur,
nist,in Adam.secundo, qui ex Christus, regenerentur.
Quod autem ait Apostolus de improbis, « Relicto naturali
» usu feeminze exarserunt in desideria sua in invicem, mas-
» culi in masculos turpitudinem operantes?®: » non dixit
usum conjugalem , sed naturalem, eum volens intelligi®,
qui fit membris ad hoc creatis, ut per ea possit ad gene-
randum sexus uterque misceri. Ac per hoc, cum eisdem

¢ & Ezech. <vy, 49. — Vide supra, lib. v, cap. 1. — 3Rom. 1, 27. —
& Videlib. v Oper, imperf. cap. 17,
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membris etiam meretrici quisque miscetur, naturalis est
usus, nec tawen laudabilis, sed culpabilis. Ab ea vero parte
corporis, quée non ad generandum est instituta, si et con=
juge quisque utatur, contra naturam est et flagitiosum.
Denique prius idem Apostolus de teeminis dixit? : nam
feemina eorum immutaverunt naturalem usum in eum
usum qui est contra naturam : deinde de masculis in
masculos turpitudinem operantibus, relicto usu feeminéo
naturali. Non ergo isto nomine, id est, usu naturali, con-
jugalis est landata commixtio, sed immundiora et scelera-
tiora flagitia denotata sunt, quam si illicite et fceminis,
sed tamen naturaliter uterentur.

XXXVI Panem vero et vinum sic non reprehendimus
propterluxariosos et ebriosos, quomodo nec aurum prop-
ter cupidos et avaros® Quocirea commixtionem quoque
honestam conjugum non reprehendimus propter puden-
dam corporum libidinem. Illa enim posset esse nulla pree-
cedente perpetratione peeeati, de qua non ernbescerent
conjugati ®, hac autem exorta est post peecatum , (uam
coacti sunt velare confusi. Unde remansit posterioribus
conjugatis, quamyis hoc malo hene et licite utentibus, in
ejusmodi opere humanum vitare conspectum, atque ita
confiteri quod pudendum est, enm debeat neminem pu-
dere quod bonum est. Sic insinuantur hec duo, et bho-
num landandz conjunctionis, unde filii generentur, et
malum pudend: libidinis, unde qui generantur, regene-
randi sunt ne damnentur. Proinde pudenda libidine qui
licite concumbit, malo bene utitur: qui autem illicite,
malo maleutitur. Reetins enim accipit nomen mali quam
boni, unde erubescunt et mali et boni : meliusque credi-
mus el qui dicit : « Scio quia non habitat in me, hocest, in

' Rom. 1, 27. — * Vide lib. nr Oper. imperf. cap. 142, 169 et 170. —

—3 Gen. 1, 7.

17.




260 5. AUGUSTINI EPISCOPI
» carne mea bonum! 5 » quam huic qui dicit hoc bonum,
unde si confunditur, confitetur malum; si autem non
confunditur, addit impudentiam, pejus malum *. Recte
igitur diximns : « Ita nuptiarum bounum malo originali
quod inde-trahitur non potest accusari, sicut adulterio-
yum malum bono naturali quod inde nascitur non potest
excusari : » quoniam natura humana quze nascitur vel de
conjugio, vel de adulterio, Dei opus est®. Queesi malum
essel, non esset generanda; si malum non haberet, non
esset regeneranda : atque ut ad unum verbum utrumque
concludam, natura humana si malum esset, salvanda non
esset ; si el mali nihil inesset, salvanda uon esset. Qui ergo
dicit eam bonum non esse , bonum negat conditz creato-
rem ; qui vero negat ei malum inesse, misericordem vitiatae
invidet salvatorem. Quapropter in hominibus nascentibus
neque excusanda sunt adulteria per bonum quod inde a
conditore bono creatum est, nec accnsanda conjugia per
malum quod ibia misericorde salvatore sanandum est.
XXXVIL « Ostende, inquit, sine commistione nuptias
corporales. » ‘Non ostendo ego nuptias corporales sine
commixtione : sed nec ipse ostendit eamdem commixtio-
nem sine confusione. In paradisso autem si peccatum non
praecessisset, non esset quidem sine atriusque sexus com-
mixtione generatio, sed esset sine confusione commixtio.
Esset quippe in coéundo tranquilla membrorum obedien-
tia, non pudenda carnis concupiscentia. Proinde con-
jugium benum est, unde ordinate seminatus nascitur
homo ; et fructus conjugii bonus, quod est ipse qui ita
nascitur homo : sed peccatum malum est, cum quo nas-
citur omnis homo. Deus quippe fecit et facit hominem :
sed per unum hominem peccatum intravit in mundum,

i Rom. wir, 18. — 2 Vide lib. 1 Oper. imperf. cap. 143. — 3 Ibid. cap.
144 et 188.
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el per peccatum mors'; el 1tain omnes homines pertran,
siit, in (uo omnes peccaverunt.

XXXVIIL « Novo, inquit, genere disserendi , et catho.-
licum profiteris, et Manichao patrocinaris, dicendo nup-
tias et magnum bonum, et magnum malum. » Prorsus
quid loquatur, ignorat, sive ignorare se simulat. Aut enim
non intelligit, aut non vult intelligi quid dicamus. Sed si
non intelligit, prazoccupatione impeditur erroris : si an-
tem non vult quid dicamus intelligi, pervicacize vitium est,
uo suum defendit errorem. Et Jovinianus, qui paucos
ante annos novellam conatus est hzeresim condere, Mani-
cheeis patrocinari dicebat catholicos, quod adversus eum
sanctam virginitatem nuptiis preeferebant. Sed responsu-
rus est, iste non se quod Jovinianus de indifferentia nup-
tiarum virginamque sentire. Nec ergo dico, quod isti hoc
sentiant : verumtamen pec Jovinianum ecatholicis Mani-
chieos objicientem , mon esse hoc novam, novi heretici
recognoscant. Nesitaque nuptias bonum dicimus esse, non
malum. Sedsicuti Ariani Sabellianos nos esse criminantur,
quamvis non dicamus unum eumdemque esse Patrem et
Filium et Spiritum sanctum, quod Sabelliani dicunt; sed
dicamus unam eamdemque esse naturam Patris et Filii et
Spiritus sancti, quod catholici dicunt : ita Pelagiani no-
bis Manichzos objiciunt, quamyis non dicamus esse ma-
lum nuptias, quod dicant Manichzi; sed dicamus malum
primis hominibus, id est, primis conjugibus accidisse, et
inde in omnes homines pertransisse , quod dicunt catho-
lici. Sed sicut Ariani dum Sabellianos fugiunt®, in pejus
aliquid inciderunt ; quia Trinitatis ausi sunt non personas
discernere, sed naturas : ita Pelagiani dum Manichaorum
pestem in perversum vitare conantur, de nuptiarum

* Rom. v, 12. — ? Vido lib. v Oper. imperf. cap. 25.
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fructu [ipsis Manichzis convincuntur perniciosiora sen-
tire, credendo parvulos Christo medico non egere.

XXXIX. « Definis , inquit, hominem, si de fornicatione
nascatur, reum non esse, si de conjugio, innocentem
non esse.. Huc enim-pervenit quod dixisti, bonum natu-
rale de adulteriis posse subsistere, malum originale etiam
de conjugio trahi. » Frustra omnino conatur apud intel-
ligentem lectorem, quae santrecta pervertere. Absit enim
ut dicamus , hominem, side forniealione nascatur, reum
non esse. Sed dicimus, hominem, sive de conjugio, sive
de fornicatione naseatur, bonum aliquid esse, propter
auctorem naturze Deum ; malum aliquid trahere, propter
originale peccatum. Quod ergo dicimus, « bonum natu-
rale etiam’ de' adulteriis posse subsistere, malum autem
oniginale etiam de conjugio trahi, » non huc pervenit, quo
ille conatur adducere , non nasci reum- de adulteriis, nec
innocentem de nuptiis :-sed ex utrogue reum generalione
factum, propter originale delictum; et ntrumque regene-
ratione absolvendumy; propter natura honum.,

XL./« Unumex his, inquit; verum est, alterum fal-
sum. » Huic eadem brevitate respondeo : Imo ntrumque
verum est, nentram falsum. « Verum est, inquit, quod
adulteriorum culpam homo qui inde nascitur, non potest
excusare: quia quod adulteri fecerunt ; ad vitium perti-
net yoluntatis; quod autem genuerunt, ad laudem spec-
tat feecunditatis : quia si quis furtivem Lriticum serat, non
nascitur messis obnoxia. Vitupero itaque, inquit, furem,
sed lando segetem. lnnocentem pronuntio qui nascitur ex
generositate seminum, dicente Apostolo : « Deus illi dat
»corpus prout vult*, et unicuique seminum proprium cor-
»pus’: v condemno vero flagitiosum , qui ex propositi
perversitate peccavit. »

1 Cor. xv, 38.
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XLI. Ad hze adjungit et dicit : « Prorsns autem si ma-
lum de nuptiis trahitur, accusari possunt, excusari non
possunt; et in diaboli jure opus earum fructumque cons-
tituis : quia omnis causa mali, expershoni est. Homo au-
tem, inquit, qui de nuptiis nascitur, non criminibus, sed
seminibus imputatur. Seminum vero causa in conditione
corporum est : quibus corporibus qui male utitur, boni
meritum , non genus sauciat. Liquido igitur, inquit, cla-
ret, bonum non esse causam mali. Si ergo , inquit , trahi-
tur et de nuptiis originale malum, causa mali est con-
ventio nuptiarum : et necesse est malum esse, per quod et
ex quo malus fructus apparuit, dicente Domino in Evan-
gelio: « Ex fructibus suis arbor agnoscitur!. » Quomodo,
inquit, tu audiendus putaris, qui dicis bonum esse conju~
gium , de quo nihil aliud quam malum prodire definis?
Constat igitur rea esse conjugia, si peceatum inde origi-
nale deducitur ; nec posse defendi, nisi fructus eorum in-
nocens approbetur. Defenduntur autem, et bona pronun-
tiantur : fructus ergo approbatur innocuus. »

XLIIL. Ad hac responsurus, prius volo esse intentum
lectorum, nihil agere istos, nisi ut salvator non sit paryu-
lis necessarius, quos peccata prorsus a quibus salventur
negant habere. Haee tanta perversitas et tanta inimica gra-
tiee Dei, quee data est per Jesum Christum Dommum
nostrum, qui venit quzrere et salvare quod perierat®, in~
sinuare se nititur cordibus parum intelligentium; laude
operum divinorum. hoc est, laude naturze humanze, laude
seminis, laude nuptiarum, laude utriusque sexus com-
mixtionis, laude feecunditatis' : quee omnia bona sunt.
Nolo enim dicere, laude libidinis : quia eam et ipse nomi-
nare confunditur, ut alind aliquid, non ipsam, laudare vi-
deatur, Ac per hoc malaque acciderunt naturee, non dis-

t Matth, v, 16, —? Luc. xix, 1o.
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cernendo ab ipsius bonitate natarae, non eam, ( quia
falsum est, ) ostendit sanam, sed sanari non permittit
@grotam. Et ideo illud quod diximus, « quod adulterio-
rum calpam, bonum quod inde nascitar, id est, homo non
potest excusare, » vernm esse concedit : et hoc, unde
nulla inter nos questiosest; etiam similitudine fueris fur-
tivam triticom seminantis, de quo bona utique messis nas-
citur, astruit et confirmat ut potest. Tllud autem alterum
quod diximus, « Nuptiarum bonum malo originali quod
inde trahitur, non potest,accusari, » non vult consentire
quod yernm sit : quia si consenserit, non Pelagianus hee-
reticus, sed Christianus catholicus erit. « Prorsus, inquit,
st malum de nuptiis trahitur, accusari possunt, excusari
non possunt;.et in-diaboli jure opus earum fructumque
constituis : quia omnis, causa mali, expers boni est, » Et
ad hoc ceetera attexit , ut probet causam mali bonum esse
non pesse; et ideo nuptias, quia.bonum sunt, cansam
mali.non esse; ac per hoe' de illis peccatorem, qui neces-
sarium habeat salvatorem, nasci omnino non posse : quasi
nosnuptias causam dicamus esse peccati ; quamyis homo
qui ex illis nascitur, non nascatur sine peccato. Nuplize
mslitutee sunt causa generandi, non peccandi : propter
quod.illa-esta Domino benedictio nuptiarum. « Crescite,
» et multipllcamini, et replete terram?. » Peccatum autem

quod inde a nascentibus teabitur, non ad nuptias pertinet,

sed ad malum guod accidit hominibus, quoram conjunc-
tione sunt nuptize. Nam malum pudendz libidinis et po-
test esse sine nuptiis, et potuerunt esse nuptize sine illo :
ad conditionem aptem pertinet corporis , non vite illius;
sed mortis hujus, ut nunc non possint esse nuptize sine
illo, quamvis ipsum possit esse sine illis. Nam utique sine
nuptiis est pudenda carnis concupiscentia, quando adulte-
' Gen. 1, 28.
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ria et queeque stupra atque immunda committit, longe
contraria pudicitiz nuptiarum ; aut quando nulla ista
committit, quia homo nulla consensione permittit, et ta-
men surgit et movetur et movet, et plerumque in somnis
ad ipsius operis similitndinem et suz motionis pervenit fi
nem. Hoc ergo malum nec in ipsis nuptiis malum est nup-
tiaram : sed habent illud in corpore mortis hujus para-
tum, etiam si nolunt, sine quo non possunt implere quod
volunt. Non igitur, ab earum inslitutione, quz benedicta
est, ad eas venit : sed ab eo quod ex uno homine pecca-
tum intravitin mundum, et per peccatum mors, et ita in
omnes homines pertransiit, in quo omnes peccaverunt?,

XLIII. Quid est ergo quod ait : « Ex fructibus suis ar-
bor agnoscitur, » quia hoc in Evangelio dixisse Dominum
legimus ? Numquid inde Dominus loquebatur 2, et non
potins de duabus voluntatibus hominum, bona scilicet et
mala, istam bonam, illam malam arborem dicens; quia
de bona voluntate opera bona nascuntur, et mala de mala,
nee possunt bona de mala, et mala de bona? Quod si
nuptias tanquam arborem honam, secundum istam quam
commemorayit eévangelicam similitudinem posuerimus :
profecto e contrario fornicationem posituri sumus arbo-
rem malam. Quamobrem'sihomo ita dicitur fructus nup-
tiarnm, tanquam bonus ex arbore hona, procul dubio
nasci homo de fornicatione non debuit': « Mala qnippe
» arbor bonos fructus non facit ®. » Porro si dixerit, non
illic arboris loco ponendum esse adulterium, sed natu-
ram potins humanam, de gua nascitur homo : ita etiam
hic rion erit.arhor connubium, sed naturahumana, de qua
naseitur homo. Nihil proinde valet ad istam quaestionem
similitado illa evangelica : quia non sunt nuptie causa
peccati, quod trahitur a nascente , et expiatur in renas-

* Rom, v, 12, — 2 Vide lib, v Oper. imperf. cap 21.— 3 Matth. vu, 18.
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cente; sed voluntarium peccatum hominis primi, origin'fl-
lis est causa peccati : « Dicis iterum, inquit: « Nam si-
cut peccatum, sive hinc, sive inde a parvplis trahatur,
opus est diaboli 5 sic homo, sive hine, sive }qde nascatur
opus est-Dei. » Et-dixi hoc, et verissimg dixi : et simon
Pelagianus, sed catholicus esset, nihil aliud et ipse in Ca-
tholica diceret.

XLIV. Quid est ergo quod quserit a nobis: « Per quid
peccatum inveniatur in parvulo ; utrum per_volunta-tem,
an per nuptias, an per jparentes? » Sic emm loqulturz
el tanquam ad omnia ista respondet , et a peccato quasi
cuncta ista purgando , nihil yolt remanere unde peccatum
inveniaturin parvalo: Verba denique jamipsa ejus attende :
« Per quid igitur, inquit, peccatum invenitur in parvulo?
Per voluntatem ? Nulla in eo fuit. Per nuptias? Sed hae
pertinent ad opus parentum, quos.in hoc actu non pec-
casse preemiseras ; sed quantum ex consequentibus appa-
vet, non hoe vere concesseras. Ipse sunt igitur execrandz,
inquit, quee causam fecerunt mali : sed ill sole opus
indicant personarum. Parentes igitur qui conventu suo
causam_fecere peccato, jure damnabiles sunt. Ambigi
ergo, inquit, jam non potest, si tuam sequamur senten-
tiam, conjuges @terno supplicio mancipari quornm labore
actum est, ut ad dominatum exercendum in homines
diabolus pervemret. Et ubi est quod panlo ante hominem
opus Dei dixeras? Quia si per originalem malum in homi-
nibus, per malum jus diaboli in homines, diabolum esse
dicis auctorem hominum, a quo est origo nascentium. Si
aulem credis a Deo hominem fieri, et esse conjugesinno-
centes;'vide quam stare non possit trahi ex his originale
peccatam. »

XLV. Ad omnia ista huic respondet Apostolus?, qui

¢ Vide lib, 1 Oper. imperf. cap. 35.
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neque voluntatem arguit parvuli, qua propria in illo
nondum est ad peccandum ; neque nuptias in quantum
nuptiz sunt, quae habent a Deo non solum institutionem,
verum etiam benedictionem ; neque parentes, in quantum
parentes sunt, invicem licite atque legitime ad procrean-
dos filios conjugati : sed : « Per unum, inquit, hominem
» peccatum in hunc mundum intravit , et per peccatum
» mors ; et ita in omnes homines pertransiit, in quo om-
» nes peccaverunt'. » Quod isti si catholicis aurithus men-
tibusque perciperent, adversus fidem gratiamque Christi
rebelles animos non haberent, neque conarentur inaniter,
ad sunm proprium et hareticum sensum hec apostolica
verba tam dilucida et tam manifesta convertere, asseren-
tes hoc ideo dictum esse , quod Adam peccaverit primum,
in quo de cztero quisquis peccare voluit, peccandi inve-
nit exemplum : ut peecatum scilicet non generatione
abillo uno in omnes homines, sed illins unius imitatione
transiret. Cum profecto, si Apestolus imitationem. hic
intelligi voluisset , non per unum hominem sed per dia-
bolum petius in hunc mundum peccatum intrasse, et per
omnes homines pertransisse dixisset. De diabolo-quippe
scriptum est ; « Imitantur autem eum , qui sunt ex
woparte ipsius. » Sed ideo per unum hominem dixit , a
quo generatio utique hominum ceepit , ut per generatio-
nem dogeret isse per ommnes originale peccatums?,

XLVIL. Quid autem alind indicant etiam sequentia
verba apostolica? Cum enim hoc dixisset, adjunxit :
« Usque enim ad legem peccatum in mundo fuit : id est,
».quia hac lex potuit auferre peccatum4, » Peccatum
autem, inquit , non deputabatur, cum lex non esset. Erat
ergo, sed non deputabatur; quia non ostendebatar, quod

* Rom. v, 12, — 2 Sap. u, 25. — 3 Videlib. it Oper. imperf. cah. 57.—
4 Rom. v, 13.
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depntaretur. Sicut enim- alibi dicit : « Per legem cognitio
» peccati. ! » Sed regnavit, inquit, mors ab. Adam usque
ad Moysen *: hoc est, quod supra dixerat, usque ad legem
non ut a Moyse deinceps non esset peccatum, sed quia nec
per Moisen lex data regnum potuit mortis aunferre, qua
non regnat ulique nisi per peccatum. Regnum porro ejus
est, ut hominem mortalem in secundam etiam, quz sem-
piterna est, preecipitet mortem. Regnavit sutem : in qui-
bus? « Et in his, inquit, qui non peccaverunt in similitu-
» dinem prevaricationis Adee, qui est forma futuri®. »
Cujus futari, nisi Christi? Et qualis forma , nisi a contra-
rio ? Quod alibi etiam breviter dicit: « Sicut in Adam
» omnes moriuntur, ita et in Christo omnes vivificabun-
» tur *./» Sicut in illo illud, ita in isto istud : ipsa est
forma.’ Sed haec forma non omni ex parte conformis est:
unde hine Apostolus secutus adjunxit = Sed non « sicut de-
» lictom, ita et donatio.» 8i enim ob unius delictum multi
» mortui sunt, multo magis gratiaDei et donum in gratia
» unius hominis Jesu Christi in multos abundavit®. » Quid
est; multo magis abundavit, nisi quia omnes qui per Chris-
tum liberantur, temporaliter propter Adam moriuntur,
propter ipsum autem Christam fine sine victuri sunt? « Et
» non, inquit, sicut per unum peccantem, itaestetdonum. »
Nam judicinm quidem ex unoin condemnationera, gratia
antem ex multis delictis in justificationem. Ex uno ergo,
quid, nisi delicto? quia sequitur, gratia autem ex multis de-
lictis. Dieant isti, quomodo ex uno delicto in condemnatio-
nem, nisi quia sufficit ad condemnationem etiam unum ori-
ginale peceatum, quod in omnes hiomines pertransiit? Gra=
tiavero ideo ex multis delictis in justificationem, quia non
solum illud unum solvit, quod originaliter trahitur, sed

* Rom. nr, 20. — 2 Id. v, 1. — 3 1hid. 14§ et 15. —4 1 Cor. xv, 22. —
5Rom. v, 15.
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ebiam cetera, (uze in unoquoque homine motu propriz
voluntatis adduntur : « Si enim ob unius delictum mors
» regnavit per unum, multo magis qui abundantiam gra-
» lige et juslitize accipiunt, in vita regnabunt per unum Je-
» sum Christum. Itaque sicut per unius delictum in om-
» nes homines ad condemnationem, ita et per unius justi-
» ficationem in omnes homines ad justificationem vitze', »
Adhuc permaneant in vanitate mentis suz, et dicant unum
hominem non propaginem trajecisse, sed exemplum prze-
buisse peccati, Quomodo ergo per unius delictum in omnes
homines ad condemnationem, et non potius per multa sua
cujusque delicta : nisi quia etiam siilload unum sit tantum,
idoneum est perducere ad condemnationem , etiam nullis
additis czeteris ; sicut perducit parvulos morientes qui ex
Adam nascuntur, si in Christo non renascantur? Quid
ergo a nobis querit iste, quod non vult ab Apostolo au-
dire, « per quid peccatum inveniatur in parvulo, utrum
per voluntatem, an per nuptias, an per parentes ? Ecce
audiat per quid, audiat et taceat, per quid peccatum
mveniatur in, parvulo : « Per wvnius delictum , inquit
» Apostolus, in emnes homines ad condemnationem. »
Omnes autem dixit ad condemnationem per Adam, et
ommnes ad justificationem per Christum ** com utique non
omnes eos qui moriuntur in Adam, transferat Christus ad
vitam : sed ommes dixit atque omnes, quia sicut sine
Adam nullus ad mortem , ita sine Christo nullus ad vitam.
Sicut dicimus de litterarum magistro, si in civitate solus
est, Omnes iste hic litteras docet : non quia omnes discunt,
sed quia memo nisi ab ipso. Denique quos ante omnes di-
xerat, multos postea dixit, eosdem ipsos tamen omnes
multosque significans. « Sicut enim, inquit, per inobe-
» dientiam unius hominispeccatores constituti sunt multi,

' Rom. v, 17.— * Videlib. 1de peccator. Metit. cap. 28.
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» ita et per uniusobedientiam justi constituentur multi. »

XLVIL. Adhucquerat, « per quid peccatum invenia-
tur in parvalo. » Respondeant el pagina sancte : « Per

unum hominem peccatum in hunc mundum intravit,
et per-peccatummors, et ita in omnes homines pertran-
sit, in quo omnes’ peceaverunt?®. .Ob unius delictum
multi ‘mortui sunt : Judicium ex uno in condem-
nationem : Ob unius delictum/mors regnavit per unum:
Per unius delictum in omnes homines ad condemnatio-
nem : Per unius mobedientiam peccatores constituti
» sunt multi®. » Ecce per quid delictum invenitur in par-
vulo. Jam credat originale peccatum : sinal venire parvu-
los, it salventur, ad Christum*. Quid est quod dicit,
« Non peccat iste qui maseitur, non peccat ille qui ge-
nuit, non peccat iste qui eondidit : per quas rimas inter
tot preesidia innocentize, peccatum fingis ingressum? »
Quid queerit latentem rimam, cum’ habeat apertissimam
januam? « Perunum hominem, ait Apostolus; per unius
» delictum , ait Apostolus; per inobedientiam unius ho-
» minis, ait Apostolus®. » Quid querit amplius? gnid
queerit apertius? quid quzerit inculcatius?

XLVIIIL. « 8ipeccatum, inquit, ex voluntate est, mala
voluntas quee peccatum facit : si ex natura, mala natura. »
Cito respondeo, Ex voluntate peccatum est. Queerit forte,
utrum-et originale peccaltum? Respondeo, prorsus et ori-
ginale peccalum : quia et hoc ex voluntate primi hominis
seminatum est, ut et in illo esset, et in omnes transiret.
Sed quod secutus adjunxit, « Si ex natura, mala natura : »
quaero abillo; ut, sipotest, respondeat, Sicnt manifestum
est, ex voluntate mala tanquam ex arbore malay fructus
ejus fieri omnia opera mala; sic ipsam voluntatem malam,

*Rom. v, 19. — * Ibid. 12. —3 Thid. 15-19. — 4 Marc x, 14. — 5 Rom.
v, 12, etc. 1
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id cst, ipsam fructuum malorum arborem malam unde
dicat exortam. Si ex angelo, quid erat ipse angelus, nisi
bonum opus Dei? Si ex homine, quid erat ipse homo, nisi
bonum opus Dei? Imo quia voluntas mala angelo ex an-
gelo, ex homine homini orta est, quid erant heaec duo ante-
quam in eis ista mala orirentur, nisi bonum opus Dei, et
bona atque laudanda natura? Ecce ergo ex bono oritur
malum, nec fuit omnino unde oriri posset, nisi ex hono :
ipsam dico voluntatem malam, quam nullum praecessit
malum ; non opera mala, quz non sunt nisi ex voluntate
mala, tanquam ex arbore mala. Nec ideo tamen ex bono
potuit oriri voluntas mala quia bonum factum est a bono
Deg ; sed quia de nihilo factum est, non de Deo!. Quid
ergo est quod dicit : « Si natura opus est Dei, per opus
Dei opus diaboli transire non sinitur? » Nonne opus dia-
boli, guando primum in angelo, qui diabolus factus est,
ortum est, in opere Dei ortum est? Quapropter si malum
quod omnino nusquam erat, in Dei opere oriri potuit, cur
malum quod alicubi jam erat, per opus Dei transire non
potuit, prasertim cum ipso verbo utatur Apostolus, dicens,
« Et ita in omnes homines pertransiit®? » Numquid homi-
nes non sunt opus Dei? Pertransiit ergo peccatum per ho-
mines, hoc est, opus diaboli per opus Dei : atque ut alio
modo idipsum dicam, opus operis Dei per opus Dei. Et
ideo Deus est solus immutabilis et potentissimz bonitatis :
qui et antequam esset ulluin malum, bona opera fecit
omnia, et de malis que in bonis ab eo factis orta sunt,
bene operatur per omnia.

XLIX. «Inuno, inquit, homine jure vituperatur inten-
tio, et origo laudatur, quia duo sunt qua contrariis appli-
centur : in parvulo autem unum est, natura tantum,
quia voluntas non est. Illud ergo unum, inquit, aut Deo

! Vide lib. v Oper, imperf. cap. 31, 33, 38, etc. —2 Rom, v, 12.
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ascribetur, aut dzmoni. Si natura, inquit, per Denm est,
non potest in ea esse originale malum. Si a diabolo, nihil
erit per quod homo divino operi vindicetur. Perfecteita-
que Manichzeus est, qui malum originale defendit. » Au-
diet potius adversum ista quod verum est. In uno homine
jure vituperaturintentio, et natura laudatur, quia duosunt
quée contrariis applicentur : sed etiam in parvulo, non
unum est tantum, id est, natura, in qua creatus est homo
a Deo bonos habet enim et vitium, quod per unum in
omnes homines pertransiit, sicut ait Apostolus, non sicut
desipit Pelagius, vel Ceelestius, vel corum quicumque dis-
cipulus . Horum itaque duorum, quae in parvulo esse di-
ximus, unum aseribitur Deo, alterum diabolo. Et quod
utramque propter unum horum, id est, propter vitium,
subjicitur potestati diaboli, ideo non est incongruum, quia
non fit ipsius diaboli potestate, sed Dei. Subjicitur autem
vitinm vitio, natura natures; quia et in diabolo utrum-
que est : ut cnm dilecti et electi de potestate tenebra-
rum eruuntur, cui jure subduntur, appareat quid done-
tur justificatis bonis a Deo bono?, hene operante et de
malis.

L. Qnod autem iste sibi quasi religiose dicere visus est,
« Si natura per Deum est, non potest in ea esse originale
malum ; » nonne religiosius sibi alius videtur dicere, Si
natura per Deum est, non polest in ea oriri ullammalum?
Et tamen falsum est : hoc enim Manichzei asserere volue-
runt ; et non creaturam Dei factam de nihilo, sed ipsam
naturam Dei malis omnibusimplere conati sunt. Non enim
ortum est malum nist in bono, nec tamen summo et im-
mutabili quod est natura Dei, sed facto de nihilo per sa-
pientiam Dei. Estitaque per quod homo divino operi vin-
dicetur ; quia non essel homo, nisi divino opere crearetur :

* Rom, v, 12, — 2 Coloss. 1, 13.
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mallfnT autem non esset in parvulis, nisi voluntate primi
hominis peccaretur, et origine vitiata peccatum originale
traheretur. Non ergo sicut iste ait, « Perfecte Manichzus
est, qui malum originale defendit : sed perfecte Pelagia-
nus est, qui malum originale non credit. » Neque enim ex
quo esse coepit Manicheei pestilentiosa doctrina, ex illo
ceeperunt in Ecclesia Dei parvuli baptizandi exorcizari et
exsufllari, ut ipsis mysteriis ostenderetur non eos in reg-
nam Christi nisi erutosatenebrarum potestate transferri® :
aut in libris Manichzei legitur, quod venerit filius hominis
querere et salvare quod perierat? : aut quod per unum
hominem peccatum in hunc mundum intravit®: et cetera
ad gamdem sententiam pertinentia, quze supra commemo-
ravimus : aut quod reddit Deus peccata patrum in filios® ;
aut quod in Psalmo scriptum est : « Ego in iniquitatibus
» conceptus sum, et in peccatis mater mea in utero me
» aluit® : » aut, « Homo vanitati similis factus est, dies
» ejus velut umbra praetereunt® : » aut, Ecce veteres po-
wsuisti dies meos, et substantia mea quasi nihilam ante te:
» verumlamen universa vanitas, omnis homo vivens? < »
aut quod Apostolus dicit®, « Omnis creatura vanitati sub-
» jecta est : » Aut in libro Ecclesiasta, « Vanitas vanita-
»tum, et omnia vanitas. Quz abundantia est homini in
» omni labore suo quem ipse laborat sub sole?? » aut in
libro Eeclesiastico, « Jugum grave super filios Adam a
» dieexitus de ventre matris eorum, usque in diem sepul-
» turz in matrem omninm '°: » aut quod dicit Apostolus,
« In Adam omnes moriuntur'*: » aut quod dicit sanctas
Job, ubi de peceatis suis loquitur, « Homo enim natus ex
» muliere, brevis vitz et plenus iracundiz, sicut flos feeni

* Coloss. 1, 13. — 2 Luc. xix, to. — 3 Rom. ¥, 12, =— 4 Exod xx, —
SPsal. t, 5. —6 1d. ‘cxum, 4. —7 Id. xxxvir, 6. — 8 Rom. vm, 20° —
9 Eecle. 1, 2. — 10 Eccli. xu, 1. — 7 1 Cor. xv, 22.
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» decidit, fugit autem sicut umbra et non stabit; nonne et

» hujus curam fecisti, et hune fecisti intrare in conspectu
» tuo in judicium ? Quis enim erit mundus a sordibus? ne
» unus quidem, etiam si unius diei fueritvita ejussuper ter-
» ram-* ¥5 Quas enim dixerit sordes , quia peccata intelligi
voluit, ipsa lectio indicat, ubi prorsus unde loqu.atur ap-
paret : unde est etillud apud prophetam Zachariam, ubi
aufertur a sacerdote vestis sordida, et dicitur ei : « Ecce
abstuli peccata? tua : » Puto quod.ista omnia, et cztera
hujusmodi, qua indicant omnem heminem sub peccato
et maledicto nasci; non leguntur in tenebris Manichzorum,
sed in luce catholicorum.

LI. Quid autem dicam de ipsis divinarum Scripturaram
tractatoribus,qui in catholica Ecclesia ﬂoruemnt,q_uomodo
haee non in alios sensus conati sunt vertere, quoniam sta-
biles erant in antiquissima et robustissima fide, non autem
novitio_movebantur errore. Quos si colligere et eornm
testimoniis-uti velim, et nimis longum erit, et de canoni-
cis anctoritatibus, a quibus‘hon debemus averti , minus
fortasse videbor praesumpsisse quam debui. Vernmtamen
ut omilttam beatissimum Ambrosium, cui Pelagiusy sicut
jam commemoravi®, tam magnum integritatis in fide
perhibuit testimonitm ; qui tamen Ambrosius nihil aliad
defendit in ‘parvulis, ut haberent necessarium medicum
Christum,nisi eriginale peccatum * : numquid et gloriosis-
sime coronz Cyprianus dicetur ab aliquo, non solum
fuisse, sed vel esse potuisse Manichaeus, cam prius iste sit
passus, quam illa in orbe Romano pestis apparuit ®? Et
tamen inlibro de Baptismate paryulorum, ita defendit eri-
gnale peccalum, ut propterea dicat, et ante octavum

¢ Job, xv, t juxta LXX. — * Zachar. m, 4§ — > Vide sopra, kib. 1, cap.
altimo, — 4 Ambros. in Isai.-supra citatus, lib. 1, cap. 35. — 5 Cyprian.
Epist. olim 59. uunc 64 ad Fidum.
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diem, si necesse sit, paryulnm baptizari oportere, ne pe-
reat anima ejus. Quem tanto yult intelligi ad indulgentiam
baptismi facilius pervenire, quanto magis ei dimittuntur
non propria, sed aliena peccata. Hos iste andeat dicere
Manichaeos , et antiquissimam Ecclesize traditionem isto
nefario crimine aspergat,, qua exorcizantur, ut dixi, et
exsuflantur parvuli, ut in regnum Christi a potestate te~
nebrarum, hoc est, diaboli et angelorum ejus eruti, trans-
feran*ur !. Nos autem paratiores sumus cum istis viris, et
cum Ecclesia Christi in hujus fidei antiquitate firmata,
quelibet maledicta et contumelias perpeti, quam cum Pe-
lagianis cujuslibet eloquii preedicatione laudari.

LIL. Aisiterum, inquit, et dicis : Nulla esset concupis-
centia , nisi homo ante peccasset ; nuptiz vero essent,
etiamsi nemo,_peccasset. « Non dixi.: « Nulla. esset concu-
piscentia ; » quia est et glorianda concupiscentia spiritualis,
qua concupiscitur sapientia ? : sed dixi : « Nulla esset pu-
denda concupiscentia.» Relegantur verba mea, que etiam
ipse posuit , ut quanta ab illo fraude commemorentur
appareat. Sed quo voluerit eam nomine appellet. Illa dixi
quod non esset, nisi homo ante peccasset, de qua erubue-
runt.in paradiso, gui pudenda texernni; quamnemo negat,
quoniam peccatum inobedientize praecesserat, ideo subse-
cutam °. Qui autem vult intelligere quid senserint, debet
considerare guid  texerint. Succinctoria quippe sibi de
folits ficulneis*; non vestimenta fecerunt ; quz succinctoria
Graece wzplopss» nuncupantur. Quid autem cooperiant
perizomata, omnibus notum est : qua nonnulli Latini cam-
pestria sunt interpretati. Quis.autem ignorat qui campes-
trantur, quas partes corporis coptegant ? Has enim tege-

i Coloss. 1, 13. —2 Sap. %1, 21. — 3 Gen. w, 7. — 4§ Vide lib. 1 ‘contra
duas Epistolas Pelagianorum cap. 16, et contra Julian. eap. 6, et lib, v,
cap. 2.

i8.




276 5. AUGUSTINI EPISCOPI
bant Romanijuvenes, quando nudi exercebanturincampo,
unde hoc genus legminis tale nomen accepit. '
LILI. «Ill ergo nuptize, inquit, queesine concupiscentia,
sine motu corporum , sine necessitate sexaum, ut dicts,
esse potuerunt, a te pronuntiantur laudabiles : ista vero
conjugia qu nunc aguntur , a diabolo inventa definis.
Hla itaque , inquit , quz institui potuisse sommias , l.)ona
deliberas : ista vero de quibus dicit Scriptura divina :
« Relinquet homo patrem et matrem, et adhaerebit uxqri
» su, et erunt duo in carne una'; » profiteris mala dia-
bolica, morbum postremo debere, non conjugium nuncu-
pari. » Non est mirum, si Pelagiani dicta nostrain sensus
quos volunt detorquere conantur ; quando et de Scriptu-
ris sanctis , non ubi obscure aliquid dictum est , sed ubi
clara et aperta sunt testimonia , id facere consueverunt,
more quidem hzereticorum etiam caterorum. Quis enim
diceret , « sine motu corporum, sine necessitate sexuum
nuptias eésse potuisse ? Dens enim fecit sexus, quia mascu-
lum et foeminam feeit eos, sicut scriptum est *. Unde
antem fierl posset , ut qui fuerant conjungendi , et ipsa
conjunctione generaturi, Sua corpora non moverent ;
quandoquidem nullus fit hominis ad hominem corporalis
accessus, si desit corporis motus ? Non ergo hic quzestio est
de motu corporum, sine uo non possent omnino misceri ;
sed de pudendo motu genitalium, qui profecto non esset,
et tamen seminalrix commixtio non deesset , si genitalia
non libidini, sed voluntati sicut czetera membra servirent,
Annon etiam nunc in corpore mortis hujus imperator
pedi, brachio, digito, labro, linguz , et ad nutum
nostrum continuo. porriguntur ? Humori denique; quod
est mirabilius, in vesica intus posito, cum libet, et quando
ejus copia non urgemur, imperatur ut proflnat, et obtem-

' Gen. n, 24, — 2 1bid. 27.
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perat : imo ipsis abditis visceribus et neryis, quibus idem
humor continetur, imperatur ut eum propellant expri-
mant, ejiciant, et si sanitas adest, sine difficultate serviunt
voluntali. Quanto ergo facilius atque tranquillius obe-
dientibus genitalibus corporis partibuset ipsum membrum
porrigeretur ; ct homo seminaretur , nisi hominibus illis
inobedientibus membrorum istorum inobedientia justo
supplicio redderetur ? Quod supplicium casti sentiunt, qui
procul dubio mallent, si possent, jubente voluntate quam
pruriente voluptate filios seminare, Immundi autem qui
propter istum morbum, non solum meretrices, verum-
etiam conjuges amant, de hoc supplicio carnis graviore
supplicio mentis exultant.

LIV. Absit ergo ut dicamus, quod nos dicere iste
confingit, « ista eonjugia qua nunc aguntur , a diabolo
inyenta. » Prorsusipsa sunl nuptize , quas ab initio Deus
instituit, Hoc enim bonum suam ad hominum generatio-
nem instilutum etiam damnatis hominibus non detraxit,
quibus non detraxit etiam sensus carnis et membra, pro-
cul dubio munera sua, quamvis jam debila damnatione
moritara. Iste, inquam, sunt nuptize, de quibus dictum
est, (excepto quod hic figuratum est magno illo Christi
et Ecclesize sacramento ) : « Propterea relinquet homo
»patrem et matrem, et adhzerebit uxori suz, et erunt duo
nincarne una ‘. » Hoc enim anle peceatum dictum est ;
et si nemo peccasset , sine pudenda libidine posset fieri,
Et nunc quamyis sine illa non fiat in corpore wortis hujus,
ipsum est tamen quod non cessat fieri, ut adheereat homo
uxori suz, et sint duo in carne sua. Quamobrem etsi di-
citur, nunc alias esse nuptias, alias vero si nemo peccasset
esse potuisse, non secundum earum naturam , sed secun-

dum quamdam in delerius mutatam dicitur qualitatem,
' Gen. i1, 24




278 s. AUGUSTINI EPISCOPI

Sicut alius dicitur, quamvis idem ipse sit homo, qui muta-
verit vitam sive in melius, sive in deterius : aliud est
enim justus, alind peccator ; quamvis idem ipse sit homo.
Sicaliz nuptiz sine pudenda libidine, alize com pudenda
libiding - cum ‘tamen secandum constitutionem suam,
qua legitime conjungitur mulier viro, et ﬁdeg carnalis
debiti ab adulteriorum peccato servatur immunis,, et boc
more legitimo filii seminantur, ezdem ipsaa. sunt nuptize,
quas Deus instituit; quamvis diabolus non 1psas, scd‘hoo
mines ex quibus nuptiz fiunt, antiqua peccall persuasione
sauciaverit, inobedientiz persuadendo peccatum, cul per
divinum judicium ‘inobedientia membrorum re‘ciproca
redderetur ; in qua conjugati, quamvis erubnerint nu-
ditatem suam , nuptiarum tamen a Deo institutam non
omni modo potuerunt amittere bonitatem.

LV: Hinc iste pergit ab eis qui conjunguntur , ad eos
qui gignuntur , propter quos inhac .queestione tantis
adversus-novos hereticos disputationibus laboramus : et
occulto Dei compulsus instinetu dicit aliquid, ubi totum
istam nodum sua confessione dissolvit. Volens enim nobis
majorem invidiam commovere , quia dicimus etiam de
legitimis nuptiis sub peccato parvulos nasci : « Illos ergo,
inquit, qui nunquam nati sunt, bonos potuisse esse dicis :
istos vero qui mundum impleverunt, pro quibus Christus
mortuus est, diaboli opus ét de morbo natos; et ab exordio
reos definis. Probavi itaque, inquit, nihil te alind agere,
quam ut Deum neges horum, qui sunt, homimum condi-
torem. » Ego quidem conditorem Homihuni omnium,
quamvis omnes sub peccato nascantur, et pereant msl
renascantar , non dico nisi Deum. Vitium quippe insemi-
natum est persuasione diaboli, per quod sub peccato nati
sunt, non natura condita qua homines sunt. Libido autem
pudenda non moveat membra , nist quando volumus, et

DE NUPTIIS ET CONCUPISCENTIA, LIB, I 279

non est morbus. Non deilla erubescat etiam licitus et ho-
nestus conjugatornm concubitus;vitando conspectum et ap-
petendo secretum, et non est morbus. Non prohibeat Apos-
tolus in hoc morbo possideri uxores, et non est morbus.
Quod enim Grzecus habet, ¢ =#8e imbupizg, alii Latine inter-
pretati sunt , in morbo desiderii vel eoncupiscentiz !, alii
vero in passione concupiscentiz , vel si quo alio modo in
aliis atque aliis codicibus invenitur : sed passio in lingua
Latina, maxime usu logquendi ecclesiastico, non nisi ad vi-
tuperationem consuevit intelligi.

LVI. Quodlidet autem de pudenda concupiscentia carnis
iste sentiat, de parvulis, pro quibus laboramus, ut salva-
tore indigere credantur, ne sine salute moriantur, attende
quid dixerit : verba ejus repeto. « lllos ergo, inquit, qui
nunquam nati sunt, bonos potuisse esse dieis : istos vero
qui mundum implevernnt, pro quibus Christus mortuus
est, diaboli opus, et de morbo natos, et ab exordio reos
definis, » O si nodum solvat etiam contentionis, quomodo
nodum solyit istins quéestionis | Numquid enim se modo
de majoribus ista locutum esse dicturus ¢st ? De parvulis
agitur , de nascentibus agitur, de his nobis , quia reiab
exordio definiuntur a nobis, ab illo invidia commovetur,
quia eos dicimus reos, pro quibus Ghristus mortuus est.
Cur ego pro illis Christus mortuus est , si non sunt rei ?
Inde prorsus, inde obtinebimus ¢ausam, unde excitandam
putavit invidiam. Ipse dicit : « Quomodo rei sunt parvuli,
pro quibus Christus mortuus est ? » Nog respondemus :
Imo parvuli quomodo rei non sunt, pro quibus Christus
mortuns est ? Ista controversia judicem querit. Judicet
ergo Christus , et cui rel mors ejus profecerit, ipse dicat.
« Hic est, inquit, sanguis meus, ¢ui pro multis effundetur
» in remissionem peccatorum *. » Judicet cum illo et

¢ ¢ Thess., 1v, 5. — * Matth. xxv1, 28.
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Apostolus , quia et in Apostolo ipse loquitur Christus.
Clamat et dicit de Deo Patre : « Qui proprio filio non
» pepercit , sed pro nobis omnibus tradidit eum ‘. Pato
quod ita dicat Christam traditum pro omnibus nobis, ut
in hac causa parvuli non separentur a nobis. Sed quid
opus est hinc satagere , unde jam nec iste contendit :
quandoquidem non solum confitetur mortuum fuisse etiam
pro parvulis Christum ; verumetiam inde nos arguit, quod
eosdem' parvulos reos dicimus , pro quibus mortuus est
Christus 2 Jam-itague Apostolus qui dixit , pro nobis
omnibus traditam Christum , dicat etiam quare sit pro
nobis traditus Christus, « Traditus est, inquit, propter
» delicta nostra, et resurrexit propter justificationem nos-
» tram * » Siigitur, sicut iste et confitetur, et profite-
tun, et dicit, etobjicit, in eis sunt et parvuli pro quibus
traditus est Christus, et propter delicta nostra traditus est
Chrisus ; habent profecto et parvuli delicta originalia,
pro quibus traditus est Christus : habet quod in eis sanet,
qui , sieut ipse ait, non est opus sanis medicus , sed male
habentibus * < habet cur eos salvos faciat , qui venit in
mundam , sicut dicit apostolus Paulus, peccatores salyos
facere * : habet quod in eis remittat, qui sangninem se
fudisse testatur in remissionem peccatorum : habet propter
quod eos quaerat, qui venit, ut dicit, querere et salvum
facere quod perierat * : habet quod in‘eis solvat Filius Dei,
qui proplerea venit, sicut dicit apostolus Joannes, ut
solvat opera diaboli °. Huic ergo parvulorum saluti inimi-
cus est, gui eorum sic asserit innocentiam, ut sauciatis et
volneratis neget necessariam medicinam.

LVIL. Jam quod sequitur et adjungit, attende. « Si
ante peccatum, inquit, per Deam creatum est unde ho-

¢ Rom. vm, 32. —21d.1v, 25. — 3 Malth. 1, 12. — 4 1 Tim. 1, 15.
— 35 Lue, xix, 10, — 6 1 Joan, n, 8.
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mines nascerentur , per diabolum auiem unde parentes
commoverentur , ascribetur sine dubio sanetitas nascen-
tibus et culpa generantibus. Quod quia manifestissime
nuptias damnat , amoveto hunc sensum precor de Eccle-
siarum medio, et vere credito quia per Jesum Christam
facta sunt omnia, et sine ipso factum est nihil *. » Tta hoc
dicit, quasi nos dicamus , per diabolum aliquid substantize
creatum in hominibus. Persuasit malum diabolus tanquam
peccatam , non creavit tanquam naturam. Sed plane na-
turee persuasit, quia homo natura est, et ideo eam persna-
dendo vitiavit. Qui enim valnerat, non creat membra,
sed vexat. Sed vulnera quae corporibus infliguntur, mem-
bra faciunt claudicare, vel @gre moveri, non eam virtu-
tem qua justas est homo : vulnus autem, quod peccatum
vocatur, ipsam vitam vulnerat, qua recte vivebatur. Hoc
autem valde tunc majus atque altius diabolus inflixit ,
quam sunt ista hominibus nota peccata. Unde illo magno
primi hominis peecato, natara ibi nostra in deterius com-
mutata, non solum facta est peccatrix,verumetiam gene-
ral peccatores : et tamen ipse languor quo bene vivendi
virtus periit, non est utique natura, sed vitivm : sicnt-certe
mala in corpore valetudo, non est ulla sabstantia vel
natara; sed vitium et licet non semper , tamen pleram-
que male valetudines parentum ingenerantur quodam
modo, étapparent in corporibns filiorum.

LVIIL. Hoc antem peccatum, quod ipsum hominem
in paradiso in pejus mutavit, quia multo est grandius
quam judicare nos possumus, ab omni nascente trahitur,
nec nisi in renascente remittitur ; ita ut etiam de parenti-
bus jam renatis, in quibus remissum atque tectum est,
trahatur in reatum nascentium filioram, nisi et ipsos, quos
prima carnalis nativitas obligavit, secunda spiritalis absol-

t Joan, 1, 3.
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vat !.Cujus rei mirabilis mirabile Creator in oliva et oleas-
tro produxit exemplum, ubi non solum ex oleastri,verum-
eliam ex olivee semine non nisi oleaster exoritur. Quamvis
et in hominibus natura generatis, gratia regeneratis, sit
ista carnalis coneupiscentia repugnans legi mentis : tamen
quia remissa est in remissione peccatorum , non jam illis
in peccatum reputatur, ne¢ nocet aliquid, nisi ejus moti-
bus ad illicita consentiatur, Proles vero eorum, quia non
per spiritalem, sed per carnalem, concupiscentiam semi-
natur, velut ex illa oliva quidem nostri generis oleaster,
sic inde reatum nascendo trahit, ut nisi renascendo libe-
rari ab illa peste non possit. Quomodo ergo aflirmat iste
nos ascribere sanelitatem nascentibus, et culpam gene-
rantibus? cum polius veritas monstret, etsi fuerit sanctitas
in generantibus, originalem culpam inesse nascentibus,
quanon aholeatur nisi in renascentibus,

LIX. Qua cum ita sint , de ista ¢carnis concupisentia et
de. libidine imperiosa impudicis; domanda pudicis, pu-
denda tamen et pudicis et impudicis, sentiat iste quod
libet 3 quia ei sicut video multum placet : non eam laudare
cuncletur, quam nominare confunditur ; appellet eam, si-
cut appellavit, membrorum vigorem, nec castarum aurium
revereatur horrorem : appellet membrorum potentiam,
nee caveat impudentiam. Dicat, si non erubescit, in-para-
diso-si nemo peccasset , hunc ibi vigorem velut florem
virere potuisse ; nec opus fuisse ut tegeretur , quod ita
moveretur, ut inde nemo confunderetur ; sed parata con-
juge semper exerceretur , nunguam reprimeretur, ne ali-
quando’ voluptas tanta tante felicitati negaretur. Absit
enim ut illa beatitudo posset aut in loco illo non habere
quod vellet , aut in suo corpore vel animo sentire quod
nollet : ac per hoc si motus libidinis voluntatem hominum

t Vide lib. v1 Oper. imperf.

DE NUPTIIS ET CONCUPISCENTIA, LIB. II. 283

préeveniret ; voluntas continuo sequeretur ; usor , (ue
propter hoc nunquam absens esse debebat ; sive concep-
tura, sive jam gravida, illico admoveretur ; et aut proles
seminaretur , aut voluptas naturalis et laudabilis explere-
tur ; et periret semen hominis, ne appetitus tam bonee
concupiscentize fraudaretur : tantum non se converterent
conjuges in eum usum, qui est contra naturam, sed quo-
ties delectaret , membris ad hoc creatis et genitalibus
uterentur. Verumtamen quid si et ille ususconira naturam
forsitan delectaret, quid si et in hanc voluptatem lauda-
bilis illa libido adhinnires , utrun sequerentur eam, quo-
niam suavis esset ; an repugnarent, quoniam tarpis esset?
Si sequerentur, ubi est cogitatio qualiscumque honesatis?
Si repugnarent, ubi est pax tantze felicitatis ? Hic si forte
erubuerit , et dixerit tantam pacem felicitatis illius, tan-
tumque ordinem in his rebus esse potuisse, ut nunquam
carnis concupiscentia voluntatem [illorum hominum prée-
veniret ; sed cum ipsi vellent, tune illa consargeret: tunc
autem vellent , quando ad seminandos filios opus esset ;
ita ut nullus seminis esset irritus jactus,, nullus fieret
concubitus, guem non sequerctur conceptus et partus,
ad nutum serviente carne , ad nutum serviente libidine.
Hoc si dicit, saltem considerel nunc in hominibus non ésse
quod dicit. Et si non vult concedere vitium esse libidi-
nem : dicat saltem per illorum homigum inobedientiam
etiam ipsam vitiatam esse carnis concupiscentiam ; ut illa
quae obedienter et ordinate moveretur, nunc inohedienter
inordinateque. moveatur : ita ut ipsis quoque pudicis ad
nutum non obtemperet conju gatis, sed et quando non est
necessaria moveatur, et quando necessaria est aliquando
citius, aliquando tardius, non eorum sequatur nutus, sed
suos exerat motus. Hanc ergo ejus inobedientiam inobe-
dientes illi tunc homines recepérunt, et in nos propagine
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transfuderunt. Neque enim ad eorum nutum, sed utique
inordinate movebatur, quando membra prius glorianda,
tunc jam pudenda texerunt.

LX. Sed ut dixi, sentiat de ista libidineiste quod libet,
praedicetutlibet, laudet quantum liket, (sicut enim multis
locis significat, multum libet, ) ut ejus si non usibus, sal-
tem laudibus Pelagiani oblectentur , quicumque eorum
proposito continentie carpali conjugio non frauntur :
tantum parvulis parcat , ut non eos laudet inutiliter, de-
fendalque crudeliter ; salvos esse non dicat ; non_ad
laudatorem Pelagium, sed ad salvatorem Christum venire
permitlat. Nam ut jam liber iste claudatur, quoniam ita
sermo illins terminatus est, qui in chartula quam misisti,
scriptus est, ut diceret : « Vere credito, quia per Jesum
facta sunt omnia, et sine ipso factum est nihil*: » concedat
Jesum etiam parvulis esse Jesum : et nt per enm facta
omnia fatetur per-id quod est Verbum Deuvs ; ita etiam
parvulos ab_eo salyos fieri fateatur per id quod est Jesus,
si vult catholicus esse Christianus. Sic enim seriptum est
in Evangelio : « Et vocabunt nomen ejus Jesum ? ; ipse
»enim salvam faciet populum suum 2 peccatis eorum:»Ideo
ergo Jesum, quoniam Jesus latine Salvator est. Ipse enim
salvam faciet populum suum , in quo populo sunt utique
et parvali. Salvam autem faciet a peccatis eornm : sunt
ergo et in paryulis peccata originalia, propter quz Jesns,
id est, Salvator possit esse et ipsorum.

t Joan. 1, 3. — 7 Matth. 1, 21.
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Aceeplis @ Renato duobus libris Fincentic Victorss ,
qui Augustini sententiam de anime natura, et ejus-
dem de ipsius origine cunctationem improbabat,
ostendit Augm‘tinus ) '/'lwenenz arroganter de se
ipso sentientem, ut dere tam abdita decideret , in
errores intolerandos incurrisse. Tum deinde Scrip-
lurarum testimonia, quibus probare se Victor exts-
timabat, animas a Deo, non ex propagine fiert,
sed novas singulis nascentibus insufflart, demons-
trat ambigua esse, atque ad hanc ipsius opinionem
confirmandam mirame idonea®.

' Scripti sub finem anni 419. — 2 Vide Retract. lib. 1, cap- 56.
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I.SixcerrrarEn tuam erga nost, Renate frater charissime,
et fraternam benevolentiam, ac mutuz dilectionis affec-
tum probatum quidem et antea tenebamus : verum nunc
probatiorem nobis amica diligentia demonstrasti, quod
mihi duos libros, ejus quidem hominis quem penitus igno-
rabam, nec tamen ideo contemnendi, Vincentii Victoris,
(sic enim preenotatum ibi nomen ejus inveni,) proxime
praeterita zestate misisti : quamvis mihi, eo quod absens
fuissem , in automni fine sint redditi. Quomodo enim tu
charissimius meus posses vel deberes in meam non perferre
notitiam, cum in manus tuas venissent cujuslibet hominis
qualescumque litterz, licet ad alium scribentis, ubi tamen
nomen commemoraretur et legeretur menm, ita ut contra-
dicerctur verbis meis, quae in quibusdam opusculis edi-
dissem ? Hoc itaque fecisti, quod sincerissimus et-dilectis-
simus amicus meus facere debnisti.

II. Sed hinc angor paululum, ¢uod adhuc tuge sancti-
tati minus quam vellem cognitns sum : quandoquidem
putasti me sic_accepturom, guasi tu mihi injuriam fece-
ris, notum. faciendo quod alius fecit. Quanium autem hoe
absit abanimo meoj vide, ut ne ab illo quidem me passum
injuriam-cenquerar. Cum enim aliter quedam quam ego
saperet, numguidnam debuit reticere ? Unde mihi gratum
esse debet, quod ita non tacuit, utid etiam legere possi-
mus: Deberet quidem tantum scribere potins ad me, quam
ad alterum_de me - sed quod mihi esset ignotus, non est
ausus se mibi ingererein meorumrefutatione dictorum. Nec
consulendum me putavit, ubi sibi videtur minime dubi-
tandum, sed plane cognitameet certam tenere sententiams
Obtemperavit autem amico suo, a quo se, ut scriberet, di-
cit esse compulsum. Et si quid inter disputandum, quod
1 meam contumeliam redundaret, expressit; non eum

' Vide b. Guillon, tom. xx1; pag. 44-55.
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conviciantis voluntare crediderim , sed diversa sentientis
necessitate fecisse. Ubi enim mihi animus erga me homi-
nis ignotus est et incertus, melius arbitror meliora sentire,
quam inexplorata culpare. Fortassis enim amore mei fecit,
sciens ad me pervenire posse quod scripsit; dum in eis
rebus errare me non vult, in quibus se potius errare non
putat. Et ideo debeo etiam ejus habere gratam benevo-
lentiam, cujus me necesse est improbare sententiam : ac
per hoc in eis que non recte sapit, adhuc leniter corri-
gendus mihi videtar, non aspere detestandus ; praesertim
quia, sicut audio, nuper catholicus factus est, quod ei gra-
tulandum est. Caruit enim Donatistarnm vel potins Ro-
gatistarum divisione et errore, quo antea tenebatur : si
tamen catholicam veritatem sicut oportet intelligat, ut
vere de illius conversione gaudeamus.

III. Habet enim eloquium, quo possit explicare que
sentit. Unde cum illo agendum est, cique optandum ut
recta sentiat, ne faciat esse delectabilia quze sunt inutilia,
et.quz diserta dixerit, vera dixisse videatur. Quamvis et
in ipso eloquio habeat multa emendanda, et a nimia exun-
dantia reprimenda. Quod in illotibi quoque, ut viro gravi,
sicut tua indicant scripta, displicuit. Sed hoc vel facile
corrigitur, vel sine detrimento fidei a levibus mentibus
amatur, toleratur a gravibus. Habemus enim jam quos-
dam spumeos in setmone, sed in fide sanos. Non itaque
desperandum est, etiam hoc in isto, (quamvissit tolera-
bile, si permanserit,) posse tamen expurgari et temperari,
atque ad integrum et solidum vel perduci, vel revocar
modam : praesertim quia juvenis ésse pechibetur, ut quod
minus habet peritia, suppleat diligentia ; et quod cruditas
loquacitatis eruclat, wtatis maturitas decoquat. Tllud est
molestum et periculosum vel perniciosum, si cam landa-
tur eloquentia, persuadeatur insipientia, et in pretioso po-
culo hibatur pestifera potio.
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[V. Utenim jam incipiam demonstrare, qua preecipue
sint in ejus disputatione vilanda : « Animam dicit a Deo
quidem factam, nec Dei esse partem sive naturam ; quod
omnino verum est : sed cum eam non vult ex nihilo fac-
tam fateri, ct aliam nullam creaturam unde sit facta com-
memorat; atque 1a illi dat auctorem Deum, ut neque ex
nullis extantibus, » id est, ex nihilo, neque ex aliqua re,
quze non est quod Deus est, sed « de se ipso eam fecisse
credatur ; » nescit eo se revolvi, quod declinasse se pu-
tat, nt scilicet nihil aliud anima quam Dei natura sit ; ac
sic consequenter et de Dei natura fiat aliquid ab eodem
Deo, cui faciendo materia de qua facit, sit ipse qui facit :
ac perhoc et Dei sit natura mutabilis, et mutata in dete-
rius ejusdem ipsins Dei ab eodem ipso Deo natura dam-
netur. Quod pro tua fideli intelligentia , quam non sit
opinandum, et quam sit a corde catholico secludendum,
longeque fugiendum; vides. Ita quippe anima vel de flatu
facta, vel Dei flatus factus estipsa, ut nonde ipso sit, sed ab
ipso.de nihilo creata sit. Neque enim sicut homo quando
sufflat, non potestde nihilo flatum facere, sed quem de isto
aére ducit, huncreddit;ita Deo putandum est auras aliquas
circumfusas jam fuisse, quarum exiguam quamdam parti=
culam spirando traheret, et respirando refunderet, quando
in hominis faciem sufHlavit, eique illo modo animam fecit.
Quod et si ita essct, nec sic de ipso, sed de subjacenti re
aliqua flabili posset esse quod flavit. Sed absit ul negemus
omnipotentem de nihilo flatum vitze facere potuisse, quo
fieret homo in animam viyvam : alque in eas contrudamur
angustias, ut vel jam fuisse aliquid quod ipse non esset,
unde flatum faceret, opinemur ; vel quod mutabile {ac-

nim de

tum videmus, de se ipso fecisse credamus. Quod e
ipso est, necesse est ut ejusdem naturse sit cujus ipse est,
ac per hoc etiam immutabile sit, Anima vero,

quod omnes
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fatentur, mutabilis est. Non ergo de 1pso quia non est im-
mutabilis sicut ipse. Si autem de nulla re alia facta est, de
nihilo facta est procul dubio, sed ab 1pso.

V. « Quod vero eam non spiritam, sed COTpUS esse con-
tendit : » quid aliud vult efficere, quam nos non ex anima
et corpore, sed ex ducbus vel etiam tribus constare cor-
poribus? Cum enim spiritu, anima, et corpore constare
nos dicit, et omnia heec tria corpora esse asserit ; profecto
ex tribus corporibus nos putat esse compactos. In qua opi-
nione quanta eam sequatur absurditas, illi potius quam
tibi demonstrandum puto. Verum iste tolerabilis error est
hominis, qui nondum cognovit esse aliquid, quod ecum
corpus non sit, corporis tamen quamdam similitudinem
gerere possit.

VI. Tllud plane quis ferat, quod in secundo libro, cum
queestionem difficillimam solvere conaretur de originali
peccato, quatenus ad corpus animamque pertineat , si
anima non de parentibus trahitur, sed 2 Deo nova insuf-
flatur; hane ergo tam molestam et tam profundam nitens
enodare quastionem : « Merito, inquit, per carnem, pris-
cam reparat habitudinem, quam visa fuerat paulisper
amisisse per carnem, ut per eam incipiat renasei, per quam
meruerat inquinari. » Cernis némpe hominem ausnm sus-
cipere quod vires ejus excedit, in tam immane preecipi-
tiom decidisse, ut diceret inquinari animam mernisse per
carnem ; cum dicere nullo modo possit, unde hoe meritam
traxerit ante carnem. Si enim a carne incipit meritum ha-
bere peccati, dicat si potest, unde ante peccatum suum
carne meruerit inquinari. Nam hoc meritum quo in car-
nem peccatricem missa est, utinquinareturexilla, profecto
aut ex semetipsa habuit, aut, quod vero multo amplius
abhorret, ex Deo. Ex carne quippe meritum non potuit

habere ante carnem, quo merito inquinanda mitteretur in
CXLI. 19
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carnem. Si ergo a semetipsa hoc meritmp .ha}bmt.; quo-
modo habuit, quée ante carnem nihil mali f.emt? Si autem
hoc meritum ex Deo dicitur habuisse; quis 1.100 audiat,
quis ferat, quis dici impune perm%ttat? Non enim hf)c laco
queritur, quid mernerit, ut judicaretur f]amnanda.post
carnem : sed quid meruerit ante carnem ita danfnan, ut
inquinanda mitteretur in'carnem. Explicet h(?c si potest,
qui est ausus dicere, inquinari animam meruisse per car-
nem. . . .
VIL Item alio loco, cum eamdem, qua se ipse impli-
cuerat, velut explicandam proponeret queestionem, tan-
quam ex persona adversariorum ait : « Cur, in.quum.t, Deus
animam tam injusta animadversione mulctavit, u.t in cor-
pus eam peccali relegare voluerit, cum consortio carnis
peccatrix esse incipit, quee peccalrix esse non pott.nt?.» In
hujus quastionis tanquam scopuloso gurgite, debuitutique
cavere naufragium, nec eo se commitiere, unde se non
erueret transeundo, sed forte redeundo, id est, pee-
nitendo. Nam dé przescientia Dei se nilitur liberare, sed
frastra. Prascientia quippe Dei eos quos sanatarus est,
peccatores preenoscit, non faeit. Nam si eas animas liberat
a peccato, quas innocentes et mundas implicuit ipse pec-
cato; vulnus sanat quod intulit nobis, non quod invenit
in nobis. Avertat-autem Deus, ot omnino absit . ut dica-
mus, quando lavacro regenerationis Deus mundat animas
paryalornm, tunc eum mala sua corrigere, (quee illis ipse
fecit, cum eas nullum habentes peccatum peccatrici carni,
cujus originali peccato contaminarentur, admiscuit. Quas
tamen iste accusans dicit inquinari meruisse per carnem,
nec potest dicere unde tantum mali meraerint ante carném.
VIII. Hanc ergo queestionem frastra se putans de prae-
scientia Dei posse dissolvere, adhuc se mvolvit, et dieit :
« Anima si peccatrix esse meruit, qua peccalrix esse non
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potuit, tamen neque in peceato remansit, quia in Christo
preefigurata in peccato esse non debuit, sicut esse non po-
tuit. » Quid est quod dicit, « peccatrix esse non potuit,
vel in peccato esse non potuit, » nisi, eredo, si non veniret
in carnem? Neque enim potuit originali peccato esse pec-
catrix, aut quoquo modo in originali peceato esse, nisi per
carnem, si de parente non trahitur. Videmus ergo eam
per gratiam liberari a peecato : sed non videmus unde me-
ruerit hzerere peccato. Quid est ergo quod dieit, « Si pec-
catrix esse meruit, non tamen in peccato remansit? » Si
enim ab illo queeram, cur non in peccato remanserit, rec-
tissime respondebit, quod eam Christi gratia liberaverit.
Sicut ergo dieit, unde anima parvuli fuerit liberata pec-
catrix, sic etiam dicat nnde meruerit esse peccatrix.

IX. Sed quid dieit, qui hoc quod przelocutus est, conti-
git? Namque ut istam quzestionem sibi proponeret, it :
« Alia substrauntur opprobria querulis marmurationibus
oblatrantiom, et excussi quasi quodam turbine identidem
interimmania saxa collidimur, » Hoc si ego deillo dicerem,
forsitan succenseret. Verba sunt ejus : quibus preemissis
proposuit quzstionem, in qua ipsa saxa quibus eollisns
naufragavit, ostenderet. Ad hoe enim perductus est, ct
tam horrendis cautibus illatus, mpulsus, infixus, at eruere
se nist emendando quod dixit, omning non possit ;

non
valens ostendere quo merito

anima sit facta peceatrix,
quam dicere non timuit ante omne suum peccatum me-
ruisse fieri peccatricem. Quistam immane supplicium me-
retur sine peccato, ut in aliena iniquitate conceptus, ante
quamexeat de viséeribus matris, jam non sit sine peceato P
De hac autem peena parvulorum animas, qui regeneran-
tur in Christo, nullis eorum preecedentibus meritis gra-
tuita liberat gratia : aliogquin gratia jam non est gratia .
*Rom. x1; 6.

19.
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Proinde iste homo valde intelligens, cui displicet in tanta
profunditate, et si non docta, tamen canta nostra cunc-
tatio, dicat si potest, in hanc peenam quo pervenert anima
merito, de.qua peena liberat gratia sine mcrito. Dicat, ut
quod dixit, aliqua, si valuerit, ratione de.tendat. ’\'tm- enim
hot exigerem, nisi ipse dixisset, quod anima meruerit esse
peccatrix. Dicat meritum ejus, utram bonum fuerit, anne
malum? $i bonum, quo merito hono venit in malum? Si
malum, unde aliqguod malum meritum ante omne pecca-
tum? Mem dico,Si bonum, non ergo eam gratis, sed se-
cundum debitum liberat gratia, cujus preecessit meritem
bonum : ac sic gratia jam non erit-gratia. Si autem ma-
lum, quéero quod sit : an quod venit i carnem, quo non
venisset; nisi apnd quem non est iniquitas ipse misisset?
Nunquam igitur nisi se in pejora praecipitans, hane suam
sententiam molictur astruere, qua dixit quod anima me-
ruit esse peccatrix.Et de his quidem paryulis, quorum in
baptismo diluitur originale peecatum , invenit qualiter-
cumque: quod diceret, quoniam praescientia Dei preedes-
tinatis in vitam aternam nihil obesse potuisset, paulisper
alieno inheerere pecc"ato.rQuod tolerabiliter diceretur, si
non iste verbis suis implicaretur, dicens quod meruerit
anima esse peccatrix j unde seomnino non liberat, nisi hoc
eum dixisse peeniteat.

X. De illis ‘autem paryalis qui morte praeveniuntar
prins quam baptizentur in Christo, cum respondere vo-
luisset , ausus est eis promittere , non solum paradisum,
verum etiam regnum ccelorum : non inveniens qua exivet,
ne Deum animasinnocentes dicere cogeretur sterna morte”
damnare, quas nullo merito praecedente peccati, carniin-
serit peceatrici. Sed utcumque sentiens quid mali dixerit,
sine ulla Christi gratia animas redimi parvulorum in eter-
nam vitam regnumque ccelorum, etin eis posse solvi ori-
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ginale peccatum sine baptismo Christi, in quo fit remis-
sio peccatorum : videns ergo, in quam se profunditatem
naufragosi gurgitis jecerit, « Sane, inquit,, pro eis obla-
tiones assiduas, et offerenda jugiter sanctorum censeo sa-
crificia sacerdotum. » Ecce aliud unde nunquam exituras
est, nisi eum dixisse peeniteat. Quis enim offerat corpus
Christi , nisi pro eis qui membra sunt Christi ? Ex quo au-
tem abillo dictum est, « Nisi quis renatus fuerit ex aqua
» et Spiritu , non potest intrare in regnum Deit: » et alio
loco, « Qui perdiderit animam suam propter me, inveniet
» eam * : » nemo fit membrom Christi, nist aut baptis-
mate in Christo, aut morte pro Christo.

XI. Unde et latro ille, non ante crncem Domini secta-
tor, sed in eruce,confessor®; dequo nonnunquam praeju-
dicium captatuar, sive tentatur, contra baptismatis sacra-
mentum, a Cypriano sancto inter Martyres computatur,
qui sno sanguine baptizantur, quod plerisque non bap-
tizatis. fervente persecutione provenit*, Tanto namque
pondere appensum est, tantamque valnit apud enm qui
hzec novit appendere, quod confessus est Dominum eru-
cifixum, cuantum si fuisset pro Domino crucifixus. Tunc
enim fides ejus de ligno. flornit, quando Discipuloram
marcuit; nisi cujus mortis terrore marcuerat, ejus resur-
rectione reviresceret. Hlienim desperavernnt de moriente,
ille-speravit. in commoriente : refugerunt illi- anctorem
vitze , rogavit ille consortem peenz; doluerant illi tan~
quam hominis mortem, credidit ille regnaturum esse post
mortem 3 deseruerunt illi sponsorem salutis, honoravit
ille sociam erncis. Inventa cst in eo mensura Martyris,
qui tunc in Christam credidit, quando defecerunt qui

t Joan. ur, 5. — 2 Matth. x, 39. — 3 Luc. xxn1, 43. —4 Cyprian. Epist.
ad Jubatanum. Vide lib. 1v contra Donat. cap. xxn, ef in Levit. cap xivin,
et lib, o Rebtraet. cap. 18 et 55.
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futuri erant martyres. Et hoc quidem oculis Df)mini c_la-

rum fuit, qui non baptizato, tanquam martyrii sanguine

abluto, tantam felicitatem statim contulit. Sed etiam

nostrum quis non consideret, quanta fide, quanta spe,

quanta charitate mortem pro Christo vivente suscipere po-

tuit, qui yitam in moriente queesivit ? Hue accedit, quia

non incredibiliter dicitur, latronem qui tunc credidit,

juxta Dominum crucifixum, aqua illa_ qua de \"ulner‘e .la-

teris ejus emicuit, tanquam sacratissimo baptismo fuisse
perfusum,, Ut omittam quod eum;, antequam damnar.e-
tur baptizatum non fuisse, quoniam nemo nostrum novit,
nemo conyineit, Yerum hac ut volet quisque accipiat,
dum tamende baptismo non praeseribatur Sf'ilvz\.toris pree-
cepio, ‘hujus latronis exemplo et non baptizatis paryulis
nemo promitiat inter damnationem regnumque coelq-um,
quietis vel felicitatis cujushbet atque ubilibet quasi me-
dium logum, Hoc enim eis etiam heeresis Pelagiana pro-
misit ; quia nec damnationem metuit parvulis ; quos nu}-
lum putat habere originale peccatum; nec sperat eis
regnum ccelorum , si non perveniunt ad baptismatis sa=
cramentum, Iste autem cum confiteatur parvulos origi-
nali_obstrictos esse peccato, eis etiam regnum. ceelorum
non baptizatis ausus est polliceri : quod nec illi ausi sunt,
quieos assevunt sine ullo prorsus esse peccato. Ecce qua-
libus se  laqueis praesumptionis-innectat, -nisi-eum. talia
scripsisse peeniteat.

XIL De fratre autem sanctee Perpetuze Dinocrate, nec
Seriptura ipsa canonica est, nec illa sic seripsit, vel qui_—
camque illud scripsit; ot illom puernm qui septennis
mortuus fuerat, sine baptismo diceret fuisse defunctum :
pro quo illa imminente martyrio creditur exaudita, ut a
peenis transferretur ad requiem. Nam illins wtatis pueri,
et mentiri, et verum loqui, et confiteri, et negare jam
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possunt. Et ideo cum baptizantur, jam et Symbolum red-
dunt, et ipsi pro se ad interrogata respondent. Quis igitur
scit, utrum puer ille post baptismum persecutionis tem-
pore a patre impio per idololatriam fuerit alienatus 2
Christo, propter quod in damnationem mortis ierit, nec
inde nisi pro Christo moriture sororis precibus donatus
exierit ?

XIII. Sed etiam si hoc isti concedatur, quod salva fide
catholica et ecclesiastica regula, nulla ratione conceditur,
ut pro non baptizatis cujuslibet ztatis hominibus offera-
tur sacrificium corporis et sanguinis Christi, tanquam per
hujusmodi pietatem suorum ad regnum ceelorum quo
perveniant adjuventur : quid responsuras est de tot mil-
libus infantum, qui nascuntur ex impiis, nec in manus
piorum aliqua vel divina vel humana miseratione perve-
niunt, et de ista vita in illa tenerrima etate, sine layacro
regenerationis abscedunt? Dicat, si potest, unde iste ani-
ma sic peccatrices fieri mernerunt, ut a peccato saltem
nec postea liberentur. Si enim quaeram, quare damnari
mereantur, si non baptizantur; recte mihi respondetur,
propter originale peccatum. Item si quzram, unde traxe.
rint originale peccatum iste respondebit; ex carne utique
peccatrice. Si ergo quaram, unde damnari meruerint in
peccatricem carnem, quz nihil mali fecerant anté cir-
nem ; hie inveniat quid respondeat’; et sic damnari ad alie-
norum peccatorum subeunda contagia, ut nec baptisma
regeneret male generatos, nec sacrificia expient mnquina-
tos. Ibi enim et de talibus hi parvuli ‘nati sunt, sive adhuc
usque nascuntur, ut eis nullo tali possit adjutorio sub-
veniri. Hic certe omnis argumentatio deficit. Non enim
queerimus , unde anima damnari meruerint post carnis
consortium peccatricis : sed qurimus, unde animz
damnari meruerint ad subeundum carnis consortium
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peccatricis , nullum peccatum habentes ante carnis con-
sortium peccatricis. Non ‘est ut dicatur, « Nihil eis ob-
fait alieni peccati paulisper communicata contagio, qui-
bus in Dei preescientia fuerat parata redemptio. » De
his enim nunc: loquimur, quibos ante baptismum de
corpore exeuntibus'redemptio nulla succurrit. Non est
ut dicatar, « Eas quas baptisma non abluit, sacrificia
pro eis crebra mundabunt, quod preesciens Deus, pau-
lnlum illas voluit alienis heerere peccatis, sine ullo exi-
tio damnationis zternze, et cum spe felicitatis sternze. »
Dé his enim nunc loquimur, quarum nativitas apud
impios et ex impiis nulla talia potuerit invenire preesidia.
Quaze quidem si'adhiberi possent, procul dubio non bap-
tizatis prodesse non possent : sicut nec illa ‘quee de libro
Machabzorum commemoravit sacrificia pro peccatori-
bus mortuis*, eis aliquid profuissent, si circumeisi non
fuissent.

XIV. Inveniat ergo, si potest, iste quid dicat, cum ab
illo queeritar; quid meruerit anima, sine ullo peccato, vel
originali, yel proprio , si¢ ad subeundum alienum pecca-
wm originale damnari, ut non ab illo valeat liberari : et
videat quid eligat e duobus, utrum dicat ctiam eas ani-
mas morientium parvalorum, que hinc sine lavacro re-
generalionis abscedunt, et pro quibus nullum sacrificiim
corporis Dominici offertur, a néxu’péccati originalis ab-
solvi; cam Apostolus doceat, ex uno ire omnes in condem-
nationem®, quibus utique non subvenit gratia, ut per
unum- ernantur in redemptionem : an dicat animas non
lxabgntes ullum vel proprium, vel originale peccatum, et
omni modo innocentes, simplices, puras, a justo Deo, cum
eas ipse non liberandas carni inserit peccatrici, wterna
damnatione puniri.

' 2 Mach. xu1, 43. — * Rom. v, 16.
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XY. Ego nihil istorum duorum dicendum esse con-
firmo; nec illad tertinm, alibi peccasse animas ante car-
nem, ut damnari mererentur in carnem. Apostolus quippe
apertissime definiyit, nondum in carne natos nihil egisse
boni seu mali’. Unde constat parvulos, ut remissione
indigeant peccatorum, non nisi originale eontraxisse pec-
catum. Nec illud quartum, eas animas parvulorum sine
baptismate moriturorum a justo Deo in carnem peccatri-
cem relegari atque damnari, quas prascivit, si ad statem
pervenissent, in qua libero uterentur arbitrio, male fuisse
victuras. Hoc namque nec iste ausus est dicere, in tantis
angustiis constilutus : imo etiam contra istam vanitatem
jam satis manifeste ac breviter est locutus, ubi ait, « In-
justum Denm futurum fuisse, si non perfectis propria
voluntatis operibus, vellet hominem judicare non natum. »
Hoe enim respondit, cum tractaret quzestionem adversus
eos qui dicunt : Cur Deus hominem faciebat, quem, ut
pote preescins, sciehat faturum non bonum ? Non natum
enim judicaret, si propterea creare noluisset, quia non
bonum futuram esse preescisset. Et utique sicut et huic
visum est, de perfectis ejus operibus debuisset hominem
judicare, non de pracognitis, nec fieri aliquando permis-
sis, Nam si peccata, qua si homo viverat commissurus
esset, eliam non commissa damnantur in mortuo, nullum
beneficium collatum estilli, qui raptus est ne malitia mu-
taret intellectum ejus : quandoquidem judicabitur secun-
dum eam, qua in illo fuerat futura , malitiam ; non se-
cundum eam, quze in illo inventa est , innocentiam : et de
nullo mortuo, baptizato poterit esse securitas; quia et
post baptismum, non qualitercamque peccare, verum
etiam apostatare homines possunt. Quid si ergo qui bap-
tizatus hinc raptus est, apostata erat futurus, si viveret®;

* Rom. 1x, 11. — 2 Sap. 1v, 1.
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nullum-ne illi beneficium putabimns esse collatum, quod
raptus est ne malitia mutaret intellectum ejus; et propter
Dei préescientiam , non sicut fidele membrum Christi, sed
sicut apostatam judicandum esse censebimus? Quanto
enim-melius, si peecata nondum facta, nondum cogitata,
sed pracognita et futura puniuntur, projicerentur illi
duo de paradiso ante peccatum, ne in loco tam sancto et
beatifico peccaretur? Quid quod. ipsa exinanitur omnino
préescientia ; si quod preescitur non erit? Quomodo enim
recte dicitur praesciri futurum, guod non est futurom?
Quomodp ergo puniuntur peccata quze nulla sunt, id.est,
qu nec vita ista nondum incipiente commissa sunt ante
carnem g, nec motte praeveniente post carnem?

XVI. Hoe itaque mediom , ex quo anima missa est in
carnem, quo usque solveretur a carne, quoniam parvuli
amima est, nec liberi arbitrii gessit setatem, non invenit
unde damnaretur.-non percepto baptismo, nisi originale
peceatum. Ex-hoe peccato juste damnari animam non ne-
gamus : quia peccato supplicinm lex justa constituit. Sed
ad hoe peceatum subeundum cur damnata sit, quarimus,
si non-ex illa-una-trahitur, qué in generi humanis primo
patre peccavit. Quamobrem si Deus non damnat innocen-
tes, nec facit nocentes quos perspicit innacentes; et si
animas.non liberat sive ab originalibus; sive a propriis
pef:calis, nisi in Ecclesia Ghristi baptismus Christi ; et si
animg ante carnem nallum habuerant omnino peccatum;
et si peccata antequam committantur, et multo magis
qu nunquam commissa sunt, damnari justa lege non
possunt; nihil horam quatuor iste dicat : et si potesty
explicet, parvuloram anime, que sine baptismo exean-
tes in damnationem mittuntur, quo merito in carnem
peccatricem quee nihil peceavernnt, missz sunt, ut illic

mvenirent peccatum, propter quod merito damnarentur.
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Porro si quatuor ista devitans, quee sana doctrina con-
demnmat, id est, si non audens dicere, vel sine ullo peccato
existentes, a Deo fieri animas peccatrices, aut sine Chnsti
sacramento in eis solvi originale peccatum, aut eas alicubi
peccasse, antequam mitterentur in carnem, aut ea quee
nunquam habuerunt in eis peccata damnari : si haec no-
bis non audens dicere; quoniam non sunit utique dicenda,
dixerit parvalos non trahere originale peccatum, nec
habere unde damnentur, sinon aceepto sacramento rege-
nerationis hine exeant; in heresim Pelagianam sine dubi-
tatione damnabilem damnandusincurret. Quod ei ne con-
tingat, quanto melius tenet de animee origine cunctatio-
nem meam, ne audeat affirmare, quod nec humanaratione
comprehendit ;nee-divina auctoritate-defendityne coga-
tur insipientiam profiteri, dum veretur ignorantiam con-
fiter, ;

XVII Hic forte dicat, sententiam suam divina aucto-
ritate ‘defendi : quoniam sanetaram Scripburarum testi-
moniis probare se existimat, animas a Deo, non ex propa-
gine fieri, sed noyas singulis insufflari. Probet, si potest,
et fatebor me didicisse ab illo, quod ‘magna intentione
quaerebam, Sed queerat alia, ne fortassis inveniak: nam
hoc istis testimoniis, quze jam posuit, non probavit. Om-
nia quippe quze. hic adhibuit, ad aliquid cetta sunt; ad
hoc vero, quod de anime origine quéritur, demonstran-
tur ambigua. Certum est enim Deum dedisse hominibus
flatum et spiritum , dicente Propheta: « Sic dicit Dominus
» quirfecit coelum, etfundayit terram, et quee sunt in ea,
v quidat flatum populo super éam et spiritum calcanti-
» bus eam®. » Hoc testimonium iste in eam sententiam
vult accipi, quam defendit, nt quod ait, « dat flatam po-
pulo, » non ex propagine facere animas populo, sed novas

* Isat, xur, 5.
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insuftlare credatur. Audeat ergo dicere non ipsum nobis
dedisse carnem , quia de parentibus origo carnis atiracta
est. Et ubi ait Apostolus de frumenti grano, Deus illi dat
corpus quomodo voluerit ! : neget, si audet, de tritico tri-
ticum-nasci; et herbam ejus ex semine secundum genus.
Qood si negare non-audet; unde igitur scit, quomodo
dictum sit; « Dat flatam populo : » utram eum trahens de
parentibus, an insufflans novam ?

XVIHL Unde etiam scit , utram repetitio sententiz sit,
» Qui dat flatum populo super eam, et spiritum calcanti-
» bus eam: » ut de una re utrumque dictum intelligatur,
et non-animam vel spiritum quo natura vivit humana, sed
Spiritum sanctum-significare voluerit. Si enim flatu non
possel significari Spiritus sanctus, non Dominuspost re-
surrectionem insufflasset Discipulis, et dixisset : « Accipite
» Spiritum sanctum?. » Neque scriptum esset in Actibus
Apostolorum, « Factus est subito de ccelo sonus, quasi
» ferretur flatus yehemens, et visee sunt illis linguze divisee
» sicut ignis, qui et insedit super unumquemque eorum, et
» impleti sunt omnes Spiritu sancto®, » Quid si hoc Pro-
pheta‘ preenuntiavit, dicens, « Qui dat flatam populo su-
» per eam? » et tanquam exponens quid dixerit flatum,
repetivit atque ait, « Etspiritum calcantibus eam? » Tune

enim evidentissime factum est, quando impleti sunt om-

nes Spiritu sancto. Aut si mondum dicendus est populus,
centum viginti homines, qui tunc in loco uno aderant;
certe quando simul quatuor vel quinque millia credide-
rant, et baptizati acceperunt Spiritum sanctum 4, quisidu-
bitaverit simul populum accepisse Spiritum sanctum et
multitudinem quee ambulabat in terra, id est , homines
calcantes terram? Nam ille qui datur ad naturam hominis
pertinens, sive ex propagine detur, sive novus insuffletur,

1 Cor. xv, 38. —2 Joan. xx, 22. — 3 Act. 1, 2. — 4 Id, 1v. 31.
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( quorum nihil aflirmandum esse dico, donec alterntrum
sine ulla dubitatione clarescat, ) non datur calcantibus ter-
ram, sed adhuc materno utero inclusis. Dedit ergo ffatum
populo super terram, et spiritum calcantibus eam, quando
multi simul credentes, simul repleti sunt Spiritu sancto.
Etipse dat eum populo suo, etsi non simul omnibus, sed
suo cuigue tempore, donec discedendo de hac vita, et suc-
cedendo in hanc vitam, universus ejusdem populi nume-
rus compleatur : ut hoc sanctae Seripture loco non alind
sit flatus, alind spiritus); sed ejusdem sententiz repetitio.
Sicut non est alius qui habitat in ceelis, et alius Dominus;
nec alind est irridere, et aliud subsannare : sed eadem
sententia repetita est, ubi legitur, « Qui habitat in ceclis,
» irridebit eos, et Dominus subsannabit eos®. » Vel cum
dictum est : « Dabo tibi gentesheereditatem tuam, et pos-
» sessionem tuam fines terrae®. » Non utique aliud dixit
heereditatem, aliud possessionem ; nec aliud gentes, aliud
fines terrz : sed ejusdem sententiz repelitio est. Et innu-
merabiles inveniet hujusmodi locutiones divinorum Elo-
quioram, si advertat quod legit.

XIX. Quod autem Grecus dicit v+ hoe Latini varie
interpretati sunt, aliquando flatum , aliquando spiritum,
alignando inspirationem. Nam hoc verbum habent codi-
ces Graeci in isto prophetico testimonio, de quo nunc
agimus; ubi dietam est, « Qui dat flatum populo super
» eam ¢ » hoc est, =y Ipsum verbum est et ubi homo
animatus est. « Et insufllavit Deus in faciem ejus flatum
» vitae®. » Sed ipsum verbum est et in Psalmo ubi canitur:
« Omnis spiritus landet Dominum*. » Ipsum est et in li-
bro Job, ubi seriptum est : « Aspiratio'autem Omnipo-
» tentis est quae docet®. » Noluit dicere flatus, sed aspi-

* Psal. u 4. — 3 Thid. 8. — 3 Gen. n, 7. — & Pal. ¢ty 6. — 5 Job, xxxur,
§, justa LXX.




302 S+ AUGUSTINI EPRISCOPI

ratio, eum 1n Graeco sit mwi:quod etiam in illis verbis
Propheta de quibus nunc disputamus. Et certe hoc loco,
nescio utram debeat dubitari Spiritum sanctum esse signi-
ficatum. Agebatur enim de sapientia, unde sit in homini-
bus : Quia non ex numero annorum, sed Spiritus, inquit,
est in hominibus; aspiratio antem omnipotentis est quee
doget ; ut intelligeretur ista repelitione, non se de spiritu
hominis dixisse, quod ait, Spirilus est in hominibus. Vo-
lehat enim ostendere unde habeant sapientiam, quia non
a se ipsis; et repetendo id exposuitdicens : « Aspiratio Om-
» nipotentis est quze docet. » ltem alio loco in eodem libro,
intellectus, inquit, labiorum meorum pura intelligit : Spi-
ritus divinus-qui fecit me , aspiratio autem Omnipotentis,
qua docet me. Et hic quod ait, aspiratio, vel inspiratio,
in Greeco est =i, qui in illis Prophetze verbis interpreta-
tusest-flatus'. Quamobrem cum temere negetur de anima
hominis vel de spiritn hominis esse dictum , « Qui dat fla-
» tum populo super eam, et spiritum calcantibus eam? : »
quamvis ibi-et Spiritus sanctus multo eredibilius possit in-
telligi ; qua tandem ratione audebit aliquis definire,, ani-
mam vel spiritam , \quo  natura nostra vivit 3, loco illo
voluisse. significare’ Prophetam? Gum profecto. si-aper=
tissime diceret, « Qui dat animam populo super terram, »
adhue quarendum esset, utrum eam Deus ex origine prae-

cendentis. generis, ipse det, sicut ex onigine praecedentis
generis , el ipse tamen dat corpas, non solam homini aut
pecori, sed etiam semini tritici, aut alicujus caeterorum
quomodo voluerit : an vero novam, sicut homo primus
accepit, insufilet,

XX. Sunt etiam, qui haee verba propheticasic intelli-
gant, ut quod ait : « Dedit flatam populo super eam, »id

"Job, xxxur, 3 justa LXX, — 2 Isai. xtar, 5, — 3 Forte deest,y a Deo,
non ex propagine dari.

DE ANIMA E¥ EJUS ORIGINE, LIB. I. 303

est, super terram , non nisi animam velint accipi flatum :
quod veroadjunxit, « Et spiritum calcantibus eam, » Spi-
ritum sanctum significatom arbitrentur: illo scilicet or-
dine, quo et Apostolus dicit : « Non primum quod spiritale
» est, sed quod animale ; postea spiritalet, » Nam ex hae
prophetica sententia etiam elegans ille sensus exculpitur,
quod ita dixerit, « Calcantibus eam, » ut vellet intelligi,
contemnentibus eam. Qui enim accipiunt Spiritum sanc-
tam, amore ccelestium terrena contemnunt. He omnes
sententiz non sunt contra fidem, sive utramque, id est,
et flatum et spiritum qui pertinet ad humanam naturam ,
quisqueintelligat, sive utramque dictum accipiat de Spi-
rita sancto, sive flatum ad animam spiritum vero ad
Spiritum sanctum referat. Sed si anima et spiritus homi-
nis, et hic intelligendus est,-sicut-non dubitandum est
quod eum Deus det ; ita queaerendum est adhuc unde det,
utrum ex propagine, sicut ipse quidem dat, sed tamen ex
propagine dat corporis membra; an veronovum neque
propagatum singulis insufflando distribuat : quod non
ambigua,, sicut iste facit, sed aliqua certissima volumus
divinoram Eloguiorum auctoritate defendi.

XXL Eadem ratione etiam quod dicit Deus, « Spiritus
» enim a me exiet, et omnem flatam ego feci : » de Spiritu
quidem sancto accipiendum est quod ait?, « Spiritus a me
» exiel;»de quoget Salvatorait, A Patre procedit® sed
quod dictum est; « Omnem flatum ego feci, » de omni
anima dictum negarinon polest. Sed omne etiam corpus
ipse facit : quod autem ex propagine corpus humanum
faciat, nullus ambigit. Ac per hoc de anima, cam eam
conslet.ab illo fieri, unde eam faciat, utrum ex propagine
sicut corpus , an insnfHlando sicut primam fecit, adhue
utique requirendum est.

* 1 Cor, xv, 46.-— 2 Isai. uyn, 16,— 3 Joan, xv, 26.
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XXII. Adjecit etiam tertium testimonium, quia scrip-
tum est, « Qui fingit spiritum hominis in ipso'. » Quasi
hoc negetur ; sed unde eum fingat?, hoc queeritur. Nam et
corporalem hominis oculum quis nisi Deus fingit? Et puto
quod non extra®, sed in ipso; et tamen, ut certum est,
expropagine. Cum ergo et spiritum hominis in ipso fin-
gat, querendum est utrum nova insufflatione, an tractum
ex propagine.

XXIIT, Novimus etiam Machabzorum juvenum matrem,
feecundiorem virtutibus quando filii passi sout , quam
feetibus quando nati sunt , eos sic fuisse adhortaiam , ut
diceret : « Filii, nescio quomodo paruistis in ventrem
»meum. Neque enim ego spiritum et animam donavi vo-
»bis, nec singulis vobis vultus et membra formavi : sed
» Deus qui fecit mundum et omnia que in eo sunt;fecitque
» hominum genus, et omnium inquirit actum, et ipse vobis
» spiritum et animam reddet cum magna misericordia 3.»
Novimus hac quidem, sed huic quomodo suffragentur ad
id quod asserit non videmus. Quis enim Christianorum
neget Deum donare hominibus animam et spiritum ? Sed
eodem modo existimo istum negare non posse , Deum
donare hominibus linguam, aurem , manum, pedem ,
omnesque corporis sensus et omnium formam naturamque
membrorum. Quomodo enim hzec Dei dona esse negaturus
est, nisi se obliviscatur esse Christianum? Sed sicut constat
ex propagine ab illo hzc fieri atque donari : ita quaeren-
dum est etiam , spiritus et anima hominis unde ab illo
efficiatur, a quo efficiente donatur, utrum ex parentibus,
an exibilo ; an quod iste affirmat, sed omni modo:caven-
dum est, ex aliqua flatus ejus existente natura, non de
nihilo creata, sed de ipso ?

XXIV. Cum igitar Scripturarum testimonia qua com-

! Zaeh. xu, 1. —3 Subaudi fingat. — ? 2 Mach, va, 32.
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memorat, nequaquam doceant id quod persuadere cona-
tur, ( quod enim ad hanc queestionem attinet, omnino
non exprimunt :) quid est quod dicit : « Animam ex flatu
Dei constanter asserimus, non ex traduce, quia ex Deo
datur ? » Quasi corpus ex alio detur, quam ex illo a quo
creatur, ex*quo omnia, per quem omnia, in quo omnia ' ;
quamvis non ejus natura, sed ex ejus opificio. « Neque ex
nihilo, inquit, quia ex Deo proficiscitur. » Hoc plane non
adhuc quézrendum monemus, utrum ita sit : sed prorsus
vernm non esse quod dicit , id est, quod anima nec ex
traduce sit, nec ex nihilo ; hoc, inquam, verum non esse
sine dubitatione firmamus. Unum est enim e duobus, i ex
traduce non est, ex nihilo est; ne ita sit ex Deo, ut naturze
sit Dei, quod omnino sacrilegum est credere. Sed adhuc
utram non sit ex traduce, certa testimonia flagitamus aut
queerimus : non qualia iste posuit, hoc quod quaerimus
quibus non ostenditur.

XXV. Qui utinam in tanta profunditate queestionis
quandin quid dicat ignorat, imitaretur Machabzorum
matrem : quae cum sciret de viro se filios concepisse, et a
Creatore omnium, sive secundum corpus, sive secundum
animam et spiritum sibi creatos esse , ait tamen : « Neseio
quomodo paruistis in ventrem meum 2. « Vellem iste
diceret , quid ista nesciehat. Hzec enim quee dixi, utique
sciebat , quomedo  secundum 'corpus in ejus  uterum
venerint ; quia de viro eos s¢ concepisse dubitare non
poterat. Confitebatur etiam, quia et hoc utique sciebat,
quod Deus illis animam et spiritum dederit , quod ipse
illis vultus et membra formaverit. Quid ergo nesciehat ?
An forte quod nescimus et nos, utrum animam et spiritum
quem Deus illis sine dubio dedit, de parentibus traxerit,
an novum sicut homini primo insuflaverit? Sed sive hoc,

' Rom. x1, 36. — 2 2 Mach. va, 22.
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sive aliquid de natarze humanz institutione nesciebat,
nescive se dicehat 3 non quod nesciebat , temere defen-
debat. Nee tamen iste huic diceret, guod nobis dicere non
erabuit:« Homo in honore positus non intellexit ; compa-
» ratus est pecoribus insensatis, et similis factus estillis':»
Ecce ista mulier disit de filiis suis: « Nescio quomodo pa-
»ruistis In venirem meum : ¢hec tamen comparatur peco-
ribus insensatis.«Nescio,» dixit: et quasi quaererent ab ea,
cur nesciret , adjunxit : « Neque enim ego spiritum et
» animam denavi vobis. » Hlle ego qui donavit, scit unde
fecerit quod donavit, ntrum ex propagine attraxerit, an
novum insufilaverit : quod ego , inquit, nescio. « Nec
singulis yobis voltus et membra formayi : » ille scit qui
formavit, utrum simul cum anima formaverit, an vero
jam formatis animam dederit.Quo ergo modo, utram illo
an isto in ejus ventrem venerint filii, nesciebat ; et illud
tamen sciebat , totum quaod dedit redditurum esse qui
dedit. Sed eligal iste in naturee humanz tam profundo
abditogque secreto ,-quid mulier ista nescierit : tantum
non, judicet mentientem , nee pecoribus insensatis com-
paret, nescientem, Quidquid erat quod illa nesciebat,
profecto ad naturam hominis pertinebat : quod tamen
sine_culpa homo nesciebat. Quapropier dico. etiam ego
de anima mea, nescio quomodo venerit in corpus meum,
nequeenim ego illam mihi donavi: scit ille qui donavit,
utrum illam de patre meo traxerit, an sicut primo homini
novam creaverit. Seiam etiam ego si ipse docuerit, quan-
documque voluerit. Nunc autem nescio , nec me pudet,
ut|istum, fateri nescire quod nescio.

XX VI« Disce, inquit, ecce Apostolus docet. Discam pla-
ne; Apostolus docet, si non enim nisi Dens per Apostolum
docet. Sed quid est tandem, quod docet Apostolus? « Ecce,

' Psal, xevm, 13,
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mquit ; cum Atheniensibus loqueretur , hoc constanter
exposuit , dicens : Cum ipse det omnibus vitam et spiri-
» tum .» Quis enim hoc negat ? « Sed intellige , mquit,
quod ait Apostolus : det, inquit, non dedit ; ad infinitum
et juge tempus revocans , non de praterito et perfecto
pronuntians. Et quod sine cessatione dat, semper dat :
sicut semper est ipse qui dat. » Verba ejus posui, sicut in
eorum quos misisti, secando libro ejus inveni. Ubi primum
vide quo progressus fuerit, dum nititar affirmare quod
nescit. Ausus est emim dicere : Deum non nunc solum
atque in isto tantummodo szeculo, sed per infinitum tem-
pus sine cessatione, alque omnino semper animas nascen-
tibus dare. « Semper, inquit, dat, sicut semper est ipse
» quidat.» Quid Apostolus dixerit, quia satis apertum est,
me intelligere, absit ut negem 3 quod autem iste dicit,
debet etiam ipse intelligere contra fidem esse christianam,
atque ulterius cavere me dicat. Cum enim mortui resur-
rexerint, jam nemo nascetur : atque ideo tunc non dabit
nascentibus animas , sed eas quas dat in isto seculo cam
corporibqs judicabit. Non ergo semper dat, quamvis ipse
semper sit qui nunc dat. Nec tamen quoniam beatus
Apostolus non dixit , « dedit, sed, det ; » inde conficitur
quod-valt ‘iste'conficere’; non' eut €x propaginie Animas
dare. Ipse quippe dat, etiamsi de propagine dat. Quia et
corporis membra, et corporis sensus, et corporis forman,
et corporis omnino substantiam ipse hominibus dat,
quamyis ex propagine det. Neque enim quia Dominus
ait: « Si foenum agri, quod hodie est, et cras in clibanum
» mittitar, Deus sic vestit? ;» ne¢ ait, vestivi, sicut primum
quando instituit ; sed ait, vestit, quod et nune facit ; ideo
negabimus lilia de origine sui generis procreari. Quid si
ergo sic etiam anima et spiritus hominis et a Deo datur,

t Act, xvir, 25, — 2 Matth. v1, 3e.
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quandin datur; et tamen ex propagine sui generis datur?
Quod ego nec defendo, nec refello. Sed si defendendum
est, vel refellendum, perspicuis, non ambiguis testimoniis
id agendum esse commoneo. Nec propterea pecoribus
insensalis sum comparandus , quia hoc me nondum scire
pronuntio ; sed potius cautis hominibus, quia non audeo
docere quod nescio. Istum autem non ego vicissim, quasi
rependens maledictum pro maledicto, pecoribus comparo ;
sed tanquam filium moneo, ut quod nescit, se nescire
fateatur; neque id quod nondum didicit , docere molia-
tur : ne comparetar; non pecoribus, sed illis hominibus
quos dicit Apostolus , volentes esse legis doctores, non
intelligentes , neque quee loquuntur , neque de quibus
aflirmant *.

XXVIIL. Nam unde est, quod ita Scripturas, de quibus
loquitur , non curat advertere , ut cum legerit homines
esse ex Deo, non eos etiam secundum corpus, sed tantum
secundum animam et spiritum ex Deo esse contendat ?
Quod enim ait Apostolus:« Ex ipso sumus *: « non valtiste
ad corpus, sed tantum ad animam et spiritum esse refe-
rendum. Si ergo ex Deo non sunt corpora , falsum est
quod scriptum est : « Ex quo omnia, per quem omnia, in
»quoomnia . » Deinde ubi dicit idem Apostolus : « Sicut
»enim mulier ex viro, ita et vir per mulierem* : » exponat
nobisiste quam propaginemsignificare voluerit, animae, an
corporis, an utriusque ? Sed non vult esse animas ex pro-
pagine. Restat ergo, utsecundum ipsum atque omnes qui
animarum propaginem destruunt, corpus tantum mascu-
linum et foemininum significaverit Apostolus, dicens :
« Sicut enim mulier ex viro, ita et vir per mulierem : » quia
mulier ex viro facta est, ut etiam vir per mulierem postea
nasceretur. Si ergo heec Apostolus dicens, non etiam ani-

V1 Tinw 1, 7. —2 Act, xvu, 28.— 2 Rom, x1, 36. — 4 1 Cor. 1, 12.
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mas et spiritus, sed tantum corpora utriusque sexus volebat
intelligi, cur continuo subjunxit : « Omnia autem ex Deo :»
»nisi quia et corporaex Deo ? Ita quippe ait : « Sicut enim
» mulier ex viro, ita et vir per mulierem ; omnia autem ex
» Deo. » Eligat ergo iste unde sit dictum. Si de corporibus,
profecto et corpora ex Deo sunt. Quid est ergo, quod ubi-
cumque iste in Scripturis legit, « ex Deo, » quando de
hominibus agitur, non et corpora, sed tantum animas et
spiritus vult intelligi? Si vero quod dictum: « Omnia autem
vex Deo, » et de corpore ulriusque sexus, et de anima ac
spiritu dictum est : ergo secundam omnia est mulier ex
viro. Mulier enim ex viro, vir per mulierem, omnia autem
ex Deo. Qua omnia, nisi de quibus loquebatur, id est, et
ille vir ex quo mulier, et illa mulier qua ex viro, et ille
vir qui per mulierem ? Neque enim illavir per mulierem,
ex quo viro mulier : sed vir qui natus est postea ex viro
per mulierem , quemadmodum hodieque nascuntur. Ac
per hoe si cum ista dicevet Apostolus, de eorporibus lo-
quebatur , procul dubio corpora ntriusque sexus ex Deo.
Porro si non vult esse ex Deo hominum nisi animas et
spiritus ; profecto etiam secundum animam- et spiritam
mulier ex viro, et nihil jam relinquetur eis, qui contra
animarum  propaginem disputant. 8i ‘antem ita" dividit,
ut dicat mulierem ex viro esse secundum corpus , ex Deo
autem secundum animam et spiritum ; quomodo erit
verum quod ait Apostolus : Omnia autem ex Deo, si
mulieris corpus ista est ex viro , ut non sit ex Deo? Qua-
propter ut Apostolus potius verum loquatur , quam iste
Apostolo preeferatur, mulier ex viro/est'; sive secundum
solum corpus, sive secandum totum, quo constat hu-
mana natura : { nihil enim horum tanguam certam affir-
mamus, sed quid horum verum sit adhuc qurimus : ) et

¢ 1 Cor. xv, 12.
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yir per mulierem, sive ex patre tota hominis natura
ducatur que per mulierem nascitur, sive sola caro, unde
adhuc quastio est : omnia tamen ex Deo, unde nulla
queestio est, id est, et corpus et anima et spiritus, et
viri et mulieris. Et si enim non ex Deo nata vel tracta
sunt , vel manarunt, ita ul ejus natura sint ; tamen ex
Deo sunt, A quo enim creata, condita , facta sunt, abillo
habent ut sint.

XXVIIL « Sed dicendo, inquit, Apostolus, et ipse
det-omnibus vitam et spiritum ; deinde addendo !, fecit-
que ex uno sanguine omme genuns hominum : animam
et spiritum  originaliter retulit ad auctorem, corpus ad
traducem, » Imo vero qui non vult temere animarum
negare propaginem, antequam liquido clareat, utrum
ita, €t non ita git, habet quod in istis verbis Apos-
toli intelligat, « ex uno cum sanguine » dixisse, ex
uno-homine, a parte-totum significante locutionis modo.
Si.enim ipsi licet intelligere a-parte totum quod seriptum
est, « Et factusest homo in animam vivam 2 ; » ut illic
intelligatur et spiritus , de quo Scriptura ibi taenit : cur
ahis non liceat sic aceipere quod dictum est, « ex. uno
» sanguine ; » ut illic et anima et spivitus possit intelligi,
quoniam homo significatus nomine sanguinis, non solum
constat ex corpore, verum etiam ex anima et spiritu?
Sicut enim qui propaginem defendit animarum, non
hine istum debet opprimere, quia de primo homine
scriptum est, « In quo omnes peccaverunt?® : non enim
dictum est, in quo ommium caro peccavit; sed omnes
dictum est, id est , omnes homines : cum homo non sola
sit caro : sicut ergo hinc iste non debet opprimi , quia
forte ita dictum est, omnes homines, ut secundum solam
carnem intelligerentur : sic iste non hinc debet premere

T Act, xvu, 25, —2 Gen. u, 7. — 3 Rom. v, 192.
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defensores propaginis animarum , quia dictum est, « omne
genus hominum ex uno sanguine, tanquam propterea sola
caro pertineat ad propaginem.» Sienim hoc est verum ,
quod isti asserunt®, ut non sit anima ex anima, sed caro
ex carne sit tantum : ita dictum est, « ex uno sanguine, »
ut non totus homo significaretur a parte, sed tantum unius
hominis caro : illud vero quod dictum est , in quo omnes
peccaverunt, sola omnium hominum caro intelligenda
est, quee inde transfusa est, a toto partem significante
Scriptura. Si antem illud est verum, quod totus homo ex
toto homine propagatur, id est, corpus, anima et spi-
ritus : ibi proprie dictum est, in quo omnes homines
peccaverunt ; hic antem tropice, « ex uno sanguine, »
totum significatur a parte, id est, totus homo, qui ex
anima constat et carne, vel potius, ut iste amat loqui, ex
anima et spiritu et carne. Nam et ex parte totum, et ex
toto partem divina eloquia significare consueverunt. Ex
parte enim totum significatum est, ubi legitur, « Ad te
» omnis caro veniet” : » quia ex carne intelligitur totus
homo. Ex toto autem pars, eum dicitur Christus sepultus,
cum sola ejus earo sepulta sit. Jam illud quod-in hoc
Apostoli testimonio positum est, quia « Ipse dat omnibus
» vitam et spiritum, » secundum superiorem disputationem
puto quod neminem moveat. Ipse enim dat : sed adhuc
quzerimus unde det, utrum ex nova insufllatione, an ex
propagine. Ipse quippe dare etiam carnis substantiam
rectissime dicitur, quam tamen dare ex propagine non
negatur.

XXIX. Nun¢ videamus illud de Genesi testimonium ,
ubi facta mulier de latere viri, adducta est ad eum, et
dixit, « Hoc nunc os ex ossibus meis, et caro de carne
» mea. » Hoc quippe putat iste, « quod dicere debuerit

! Forte iste asserit, — ? Psal, uxy, 3.
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Adam' anima ex anima mea, vel spiritus de spirita meo,
si etiam hoc de illo tractum esset. » Sed illi qui propagi-
nem asserunt animarum, hinc se putant invictius suam
munire sententiam, quia cum seriptum sit, detraxisse Deum
costam de latere viri, eamque edificasse in mulierem, non
est additum , quod in ejus faciem sufflaverit flatom vitze:
ideo, inquiunt, quia jam de'viro fuerat animata. Nam si
non fuisset, nequaguam nos , inquiunt , sancta Scriptura
hujus rei cognitione fraudasset. ‘Ad illud vero quod ait
Adam; « Hoe nune os ex ossibus meis, et caro de carne
» mea » necait, spiritus vel anima, de spiritu meo vel de
anima mea : sic ab eis responderi potest, quemadmodum
superius demonstratum est, ut a parte totum intelligatar
hocdictum, « Os et caro mea ; » sed quze animata fuerint
detracta, non mortua. Neque enim, hoc Omnipotentem
facere potuisse, ideo negandum est, quia nullus homi-
num potest aliquid cum anima de humana carne preeci-
dere. Nam quod Adam secutus adjunxit, « Haec voeabitur
» mulier, quia de viro suo sumpta est :» curnon ait po-
tius, unde opinio confirmaretar istorum, quoniam de viro
suo caro ejus sumpta.est? Hic itaque illi qui contra sen-
tiont, possunt dicere, quia non scriptum est carnem
mulieris, sed mulierem de viro suo sumptam , totam de-
bere accipi cum anima et spiritu. Nam et si anima sexn
caret, non tamen quando appellantur mulieres, excepta
anima eas necesse est intelligi. Alioquin non ita se admo-
» nerentur ornare : « Non in tortis crinibus, aut auro,
» vel margaritis, aut veste pretiosa , sed quod decet, in-
» quit , mulieres, promittentes pietatem per bonam con-
» versationem®. » Ulique pielas intus est in anima vel in
spiritu , et tamen mulieres appellatz sunt, etiam ut se
intus ornarent, ubi nullas est sexus.

' Gen. n, 23, — 2 Ihid. — 3 1 Tim, 1, 9
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XXX. Cum itaque isti sic inter se alternante sermone
certaverint; ego inter eos sic judico, ut ne incognitis
fidant, et temere audeant affirmare quod nesciunt , utros-
(ue commoneam. Si enim scriptum esset : Insufflavit
flatum vitze in faciem mulieris, et facta est in animam
vivam : nec sic esset jam consequens, ut non propagaretur
ex parentibus anima , nisi etiam de filio eorum hoc serip-
tum similiter legeretur. Fieri enim potuit, ut membrum
non animatum de corpore extractum indigeret animari,
filii vero anima ex patre per matrem propaginis transfu-
sione traheretar. Cum vero tacitum est, occultatum est,
non negatum ; sed neque affirmatum. Ac per'hoc sicubi
forte non tacitum est, clarioribus documentis est as-
truendum , ex eo quod non sufflayit Deus in animarum
propaginem, Unde nec illi qui defendunt faciem mu-
lieris, aliquid adjuvantur ; nec illi qui eam negant, ideo
quia non dixit Adam, «anima de anima mea, » debent
sibi persnadere guod nesciunt. Sicut enim eadem non
soluta, sed manente quastione, potuit tacere Scriptura,
quod mulier Deo sufflante sicut vir ejus acceperit animam:
sic eadem mon soluta, sed manente quzestione, potuit ta-
cere Scriptura, ut Adam non diceret, « Anima de anima
» mea. » Ac per hoc si prima mulieris anima ex viro est,
a parte totum significatum est, ubi legitur, « Hoc nunc os
» ex ossibus meis, et caro de carne mea ; » cumtota ex viro,
non caro sola sit sumpta. Si autem non est ex viro, sed
eam Deus insufflavit sicut viro; a tolo pars significata est,
ubi legitur, de viro sno sumpta est : cum caro ejus non
tota sit sumpta.

XXXI. Quapropter cum his testimoniis, quod ad hanc
rem pertinet, ntique ambiguis,, non solvatur haec quéestio ;
illud tamen scio, sic argumentari homines, qui ex hoc
putant animam mulieris non esse de anima viri, quia non
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est dictum, « Anima de anima mea ; sed, caro de carne
» mea : » quemadmodum argumentantur Apollinaristee,
vel quicumque sunt alii, adversus animam Domini; quam
propterea negant, quia scriptum legunt : « Verbum caro
» factum. est!.» Si enim et anima, inquinnt, ibi esset
debuit dici, « Verbum homo factnm est. » Sed istis
propterea dicitur, carnis momine solere Scripturam totum
hominem nuncupare, sicut ibi, « Et videbil omnis caro
» salutare Dei # ;5 non enim caro sine anima aliquid vi-
dere potest? : quia plurimis aliis sanctarum Scripturarum
locis, mon solum carnem, verum etiam animam huma-
nam, id est, rationalem inesse homini Christo, sine ulla
ambiguitate monstratur, Unde etisti, a quibus animarum
propago defenditur , possent accipere a parte totum esse
dictum, « Os de ossibus meis, et caro de carne mea‘, »
ut illic intelligeretur et anima, quemadmodum Verbum
carnem factum non sine anima accipimus : si quemadmo-
dom alia testimonia docent habere humanam animam
Christum, ita et isti aliquibus non ambiguis testimoniis
propaginem astruerent animarum. Pari vice igitur ad-
monemus etiam hoss qui animarum propaginem de-
straunt, utnovas a Deo sufflari animas certis documentis
asserant; et tunc illud quod dictam est, « Os ex ossibus
» meis, et caro de carne mea, » non tropice a parte totum,

ut simul intelligatur et anima , sed proprie de sola carne
dictum esse defendant.

XXXIL Quae cum ita sint, video libram istum jam esse
claudendum. Omnia quippe ; quée mihi maxime necessaria
videbantur, ‘eontinet; quibus hi qui legerint, “sciant se
cavere debere, ne huic homini, enjus duos libros mihi
misisti , in hoc consentiant, ut eredant animas sic ex flaty
Dei esse, ut non sint ex nihilo. Hoc enim qui credit, etsi
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verbis neget, reipsa clamat animas Dei habere substan-
tiam, et ipsius genus esse, non munere, sed natura. Nam
de quo quisque naturz suz originem ducit, de illo naturze
suz genus ducere negari sobrie nullo pacto potest. Iste
autem ita sibi est ipse contrarius, ut « genus Dei esse ani-
mas dicat, non natura, sed munere; et tamen non
factas ex nihilo, sed ex illo dicat originem ducere : » ac
sic eas, quod prius negaverat, ad Dei naturam reyocare
non dubitat.

XXXIII. Animarum autem novarum sine propagine
insufllationem , defendi quidem minime prohibemus,, sed
ab eis qui potuerint aliquid invenire, vel in canonicis li-
bris , quod non sit ambiguum dissolvenda huic obligatis -
simz queestioni, vel in ratiocinationibus snis, quod non
sit contrarinm eatholicz veritati : non a talibus qualis iste
apparuit, qui non inveniendo quid diceret, et delibera-
tionem snam nolendo snspendere, vires snas omnino non
metiens, ne taceret, ausus est dicere, « Inquinari ani-
mam meruisse per carnem, et esse meruisse animam pec-
catricems » cujus nuollam meritum , sem bonum sea
malum, ante carnem potuit invenire. « Et paryulis sine
baptismo de corpore exeuntibus solvi posse originale pec-
catum, et offerendum pro eis sacrificium corporis Christi, »
qui Christo non sunt incorporati per ejus sacramenta in
ejus ecclesia. « Eosque sine layacro regenerationis de hac
vita emigrantes, non ad requiem tantum ire, sed ad reg-
num ccelorum posse etiam pervenire. » Et alia multa
absurda, quz omnia celligere, atque in isto libro dige-
rere, longum visum est. Absit ergo utanimarum propago,
si falsa est, a talibus refellatur; et animarum novarum
insufflatio, si vera est, a talibus defendatur,

XXXIV, Quamobrem quicumque volunt defendere ,
quod dicuntur animz nova nascentibus insufflari, non
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de parentibus trahi, aliquid illoram quatuor qua supra
commemoravi , caveant omni modo : hoc est, ne dicant.
a Deo fieri animas peccatrices per alienum originale pec-
catum : ne dicant parvulos, qui sine baptismo exierint,
pervenire posse ad vilam @ternam regnumque ccelorum,
originali peceato per quod libet aliud resoluto:ne dicant,
animas peccasse alicubi ante carnem , et hec merito in
carnem peccatricem fuisse detrusas : ne dicant, peccata ,
qua in eis inventa non sunt, quia preescita sunt, merito
fuisse punita, cam ad eam vitam, ubi ea committerent ,
permissee non fuerint pervenire. Nihil ergo istorum qua-
tuor dicentes, quoniam quodlibet eorum falsum atque
impium est; inveniant etiam Scripturarum de hac re cer-
tissima testimonia, et hane sententiam suam , non solum
me non vetante, verum etiam favente et gratias agente,
defendant. Si autem non inveniuut certissimam de hac re
auctoritatem divinorum Eloquiorum, et aliquid illoram
quatuor per inopiam dicere compelluntur ; cohibeant se,
ne per ipsam inopiam etiam parvulorum animas non ha-
bere originale peccatum, secundum Pelagianam haeresim
olim damnabilem, nuperrimeque damnatam, dicere com-
pellantur. Melius est enim homini fateri se nescire quod
nescit, quam in heeresim vel damnatam incurrere, vel
novam condere, dum temere audet defensare quod nescit.
Alia hujus hominis falsa et absurda , in quibus non tam
periculose , vernmtamen a tramite veritatis exorbitat,
quoniam mulla sunt, et ad ipsum etiam, si Dominus vo-
luerit , aliquid de libris ejus volo scribere, ibi forsitan
omnia , vel si emnia non potuero, plurima ostendam.
XXXYV. [stum autem libram , quem ad te potius , qui
curam et fidei nostrae et existimationis meze, ut verus ca-
tholicuset bonusamicus, fideliter benigneque gessisti, quam
ad alium quemquam seribendum putavi, tu legendum
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dabis vel describendum quibus potueris, vel quibus dan-
dum esse judicaveris. In quo istius juvenis presumptio-
nem ita reprimendam et redarguendam putavi, ut tamen
eum diligam ; nec damnari, sed emendari velim : atque
ita proficere in domo magna, que est Ecclesia catholica,
quo eum misericordia divina perduxit, ut sit in illa vas in
honore sanctificatum !, utile Domino, ad omne opus bo-
num semper paratum, et bene vivendo, et sana docendo.
Porro autem si ipsum oportet ut diligam, sicut facio ;
quanto magis te, frater cujus erga me benevolentiam , et
cujus catholicam fidem cautam et sobriam optime novi?
Unde factum est , ut eos libros qui tibi displicuerunt, et
in quibus nomen meum aliter quam velles positum com-
peristi, describendos mihique mittendos vere fraterna pla-
neque sincera dilectione curares. Tantum ergo abest, ut
hine tuze charitati succenseam , quia fecisti; ut potius, nisi
fecisses, integro jure amicitize succensere deberem. Ago

itaque uberes gratias. Quemadmodum antem acceperim
factum tuum , hinc manifestius indicavi, quod hunc ad te
librum, mox ut illos legi, sine aliqua dilatione conscripsi.

' 1 Tira, i, 20.
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DE ANIMA
ET EJUS ORIGINE
LIBER 1.

AD PETRUM PRESBYTERUM.

Petrum admonet Augustinus, ne.committat ut libros
de anime origine a Vincentio Victore ad eum
seriptos laudando approbasse, dut que temere ille
seripsity. pro dogmatibus eatholicis habere existi-
metur.. Errores ¥ wctoris varios , eosque gravissi-
mos notaty-et verbis confutat paucis. Petro de-
maum st suadet, ut-¥Victorem ad eos corrigendos
adducat.

Domino dilectissimo fratri et compresbytero Petro, Augustinus
episcopus in Domino salutem.

PervenervNr ad me duo libri Vincentii Victoris » qUOS
ad sanctitatem tuam scripsit , mittente mihi eos fratre
nostro Renato, homine quidem laico, sed pro sua fide et
eorum quos diligit, prudenter religioseque sollicito. Qui-
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bus lectis vidi hominem in sermone quidem, non solum
usque ad sufficientiam, verum etiam usque ad redundan-
tiam profluentem ; sed in rebus, de quibus loqui voluit,
nondum sicut oportet instructum : quod si ei fuerit Do-
mino donante collatum, poterit esse utilis pluribus. Habet
enim non minimum facultatis, qua possit explicare atque
ornare quée sentit , si prius det operam recta sentire. Valde
quippe sunt noxia prava diserta; quia hominibus minus
eruditis, eo quod diserta sunt, videntur et vera. Quo-
modo autem eosdem libros ipse acceperis, nescio: verum-
tamen si verum est quod audivi, diceris eis recitatis ita
exiluisse leetitia, ut caput juvenis illius senex, et laici
presbyter osculatus , didicisse te quod ignorahas, gratias
egeris. Ubi quidem non improbo humilitatem tuam, imo
vero etiam laudo ; quod honorasti doctorem tunm : nec
hominem, sed ipsam quée tibi per illam logui dignata est
veritatem : si tamen potueris demonstrare, quid per illam
veritalis acceperis. Vellem itaque rescriptis tuis, quid te
docuerit , me doceres. Absit enim ut erubescam a preshy-
tero discere, si a laico tu non erubuisti, preedicanda et
mmitanda humilitate, si vera didieisti.

Il. Proinde, frater dilectissime, quid ab eo didiceris,
10sse CUpio, ut si-jam id sciebam, gratuler pro te; si
autem nesciebam, discam per te. Ita-ne tu ignorabas duo
quedam esse, animam et spiritum, secandum id quod
Scriptum ‘est : « Absolvisti ab spititu meo animam
» meam*, » Et utramque ad naturam hominis pertinere,
ut totus homo sit spiritus et anima et corpus. Sed ali-
quando dug ista simal nomine- anima nuncapari, quale
est illud : « Et factus est homo in animam vivam 2. » Ibi
quippe et spiritus intelligitur. Itemque aliquando utrum-
que nomine spiritus dici , sicuti est: « Et inclinato capite

" Job, vu, juxta LXX, — 2 Gen. i, 7,
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» tradidit spiritum * : » ubi et anima necesse est intelliga-
tur. Et utrumque unius esse substantize. Pato quod istajam
sciebas. Si autem nesciebas , non te aliquid quod magno
periculo nescitur, didicisse scias. Et si quid hinc subtilius
disputandum est; melius cum ipso agitur, cujus jam no-
vimus et eloquinm : utrum cum dicitur anima, ita ut s1-
mul intelligatur et spiritus, utrumque anima sit, spiritus
autem aliquid animze sit, an, sicut el visum est a parle
totum appelletur hoc nomine : sive etiam utramque spi-
ritus sit, pars yero ejus sit quz proprie dicitur anima ; an
et hoc a parte totum vocetur, quando ita dicitur spiritus,
ut simul intelligatar et anima : sic enim huic placet. Ve~
rum ista, ut dixi, et subtiliter disserantur, et sine ullo vel
certe sine magno periculo nesciuntur.

IIL. Ttemque alios esse corporis, alios autem anime
sensus, miror si iste te docuit ; et tu homo id zetatis et ho-
noris, antequam istum audires, unum atque idem puta-
bas esse, quo album nigramque discernitur, quod nobis-
cum vident etiam passeres; et quo justum atque injustum
dijudicatur, quod videbat Tobias, etiam carnis luminibus
perditis . Hoc si ita est; profecto quando audiebas vel le-
gebas, « Illumina oculos meos, ne unquam obdormiam in
» mortem ® : » non nisi carnis oculos cogitabas. Autsihoe
obscurum est, certe quando illud Apostoli recolebas, « 11-
» luminatos oculos cordis vestri* : » nos sub fronte et
supra buccas cor habere credebas. Absit ut de te hocsen-
tiam. Neque hoc te igitur iste docuit.

IV. Atsi forte ante hujus doctrinam, quam modo te
inyenisse leetaris, anima naturam Dei putabas esse portio-
nem : hoc plane cum horrendo periculo falsum esse ne-
sciebas. Et si ab isto didicisti, quod anima portio Dei non
sit ; age Deo gratias quantas potes, quod non antequam
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hoc didicisti, de corpore existi. Exisses enim magnus he-
reticus, et blasphemator horrendus. Nullo modo tamen
etiam id de te existimaverim, quod homo catholicus, ne-
que contemptibilis presbyter, anime naturam portionem
Dei sentiebas esse. Unde fateor dilectioni tua, timeo ne
forte hoc te iste docuerit, quod potius sit contrarium el
fidei quam tenebas.

V. Sicut enim non arbitror te unguam in Catholica
animam credidisse Dei esse portionem, vel ullomodo animae
et Dei eamdem esse naturam : ita metuo ne forte consen-
seris huic homini, « quod animam Deus non de nihilo fe-
cerit, sed ita ex ipso sit ut ab ipso emanaverit. » Hoc enim
etiam verbum iste posuit inter ceetera, quibus in hac quaes-
tione ad immane preecipitium exorbitavit. At vero hoc si
te ‘docuit, nolo me doceas : imo etiam volo, ut quod di-
diceras, ipsedediscas. Parum est enim non credere neque
dicere, quod pars Dei sit anima, Neque enim et Filium
vel Spiritum sanctum partem Dei esse dicimus : et tamen
dicimus Patrem et Filium et Spiritum sanctum unius ejus-
demque esse naturze. Parum est ergo ut non dicamus ani-
mam esse partem Dei : sed hoc etiam opus est ut dicamus,
non eam et Deum unius ejusdemque esse naturze. Unde
ille recte quidem ait, « genus Dei esse animas, munere, non
natuia, » ac per hoc non omnium, sed fidelium : sed rursus
ad id quod declinaverat devolutus est, et Deum atque ani-
mam ejusdem dixit esse naturz; non quidem his verbis,
sed aperta manifestaque sententia. Cum enim animam ita
esse dicit ex Deo, ut eam nec ex alia natura, nec ex nihilo,
sed ex semetipso creaverit; quid persuadere conatur, nisi
id quod aliis verbis negat, animam scilicet ejusdem cujus
Deus est, esse naturz ? Omnis quippe natura vel Deus est,
qui nullum habet auctorem; vel ex Deo est, quia ipsum
habet auctorem. Sed quz habet auctorem Deum ex quo est,
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aliqua facta non est, aliqua facta est. Porro quee facta
non est, et tamen ex ipso est, aut genita est ab illo, aut
procedit ex illo : que genita est, Filius est unicus ; quze
procedit, Spiritus sanctus : et haec Trinitas unius est ejus-
demque naturze. Nam heec tria unum sunt, et singulum
quodgue Deus, ‘et simul omnia unus Deus, immutabilis,
sempiternus, sine temporis nllo initio sive termino. At
vero illa matura qua facta est; creatura nuncupatur :
Creator autem Deus, illa scilicet Trinitas. Creatura ergo
ita esse dicitur ex Deo, ut non ex ¢jus natura facta sit. Ex
illo enim propterea dicitur, quia ipsum auctorem habet ut
sit : non ita, ut'ab illo nata sit, vel processerit; sed ab
illo creata, condita, facta sit, partim-ex nulla alia, id est,
omnino ex nihilo, sicut ccelum et terra, yel potius universe
mundanz molis universa cam mundo concreatamateria :
partim vero ex alia jam creata atque existente natura, si-
cut vir ex limo, mulier ex viro, ex parentibus homo : crea-
tura tamen omnis ex Deo, sed creante vel ex nihilovel ex
aliquo, non avtem gignente vel producente de se ipso.
VI. Si hec cum catholico loquor, magis commonens
quam docens. Neque enim esse tibi arbitror nova, vel au-
dita quidem et antea, non tamen credita : sed, ut existimo,
siclegis epistolam meam, ut hic agnoscasetiam fidem tuam,
quznobisin catholicaEcclesia, Dominodonante, communis
est. Siergoheec, utdicere coeperam, cum catholico loquory
unde obsecro credis esse animam, non uniuscujusquenos-
trum dico, sed primam primo illi homini datam ? Si ex ni-
hilo , et factam tamen insufflatamque a Deo : id credis
quod égo. Si autem’ ex ‘aliqua alia creatura, quéze unde
anima fieret, tanquam materies subjacebat artifici Deo,
sicut pulvis unde fieret Adam, vel costa ejus unde Eva,
vel sicut aque unde pisces et volucres, vel sicut terra
unde animalia quaque terrestria : non est catholicum,
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non est verum. Quod si neque-ex nihilo, neque ex alia
quacumgque creatura, sed ex semetipso Deum, hocest, ex
natura sua fecisse, vel facere animas, quod absit, existimas :
hoc quidem ab isto didicisti; sed non tibi gratulor, neque
longe blandior, cum illo afide catholica exorbitasti. Tolera-
bilius enim ; quod quidem falsum est, tamen, ut dixi,
tolerabilius, ex aliqua alia creatura, quam quidem jam fe-
cerat Deuns, quam ex Dei naturaanimam conditam crederes,
ut quod est mutabilis, quod peccat, quod fit impia, quod
etiam si impia perduraverit in fine, sine fine damnabitur,
non ad Dei naturam cum horrenda blasphemia referretur.
Abjice, frater, abjice obsecro istam, non plane fidem, sed
execrandz impietatis errorem, ne homo gravis seduetus a
juvene, et a laico presbyter, cum istam catholicam fidem
esse arbitraris, de numero fidelium, quod a.te avertat
Dominus, eximaris. Non enim sic tecam agendum est, ut
cumillo; aut ea venia tuusiste tam horrendus, qua juvenis
illius, licet ab illo ad te transierit, errorest dignus. Ileovili
catholico sanandus nuper accessit, tu in catholicis pastori-
bus deputaris. Nolumus ita euretur quee venit ab errore ad
Dominieum gregem, ut prius pestifera contagione disper-
dat ovis ulcerosa pastorem.

VIL. Quod si dicis : Hoe me ille non docuit, nec huic
errori ejus ullo modo, quamlibet diserti et ornati sermonis
illectus suavitate consensi : ago'ingentes Deo gratias. Sed
queero , unde illi caput exosculatus, ut dicitur, gratias
egeris te didicisse, quod usque ad anditam disputationem
illius ignorabas : aut si falsum est, hoc te fecisse atque
dixisse, hoe ipsum peto nobis intimare digneris, ut inanis
ramor tuis litteris refellatar. Si autem verum est, illa hu-
militate homini egisse te gratias : gandeo quidem si teillud
non docuit, quod superius quam sit detestandum caven-
dumque monstravi : et non reprehendo quod gratus fueris

21,
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tanta humilitate doctori, si aliquid alind disputante illo,
verum atque utile didicisti : sed hoc quid sit inquiro; an
forte animam non spiritum esse, sed corpus? Non quidem
magnum doctrinz Christianze arbitror esse detrimentum
ista nescire : et si_de corporum generibussubtiliter dispu-
tetur, hoc majore difficultate quam utilitate perdiscitur.
Si‘autem Dominus voluerit, ut ad illum ipsum juvenem
seribam, sient desidero; ibi sciet fortasse dilectio tua, etiam
hoc quam: non' te' docuerit : si tamenid te ab illo didicisse
letaris. Sed nequid forte aliud sit, quod constat esse utile,
et ad fidem necesariam pertinere, peto rescribere non
graveris. A

VIIL. Nam illud quod rectissime et valde salubriter
credit, judicari animas cum de corporibus exierint, ante-
quam veniant ad illud judicium, quo easoportet jam red-
ditis corporibus jndicari, atqueinipsain qua hic vixerunt,
carne torqueri, sive gloriari : hoc ita-ne tandem ipse nes-
ciebas? Quis adversus Evangelium tanta obstinatione men-
tis obsurdauit, utin illo paupere qui post mortem ablatus est
in sinam Abrahee!, et in illo divite ejus in inferno crucia-
tus exponitur, ista non audiat, vel audita non credat? Sed
numgquid te docuit, quomodo animasine corpore de digito
pauperis aquz stillam desiderare potuit; cum ipse confes-
sus sit, alimenta corporea non nisi propter fulciendas rui-
nas corruplibilis_corporis sui animam, quarere? Verba
ejus ista sunt : « Numquid quia anima, inquit, aut cibum
querit aut potum, ad ipsam iransire credimus pastum? »
Et paulo post : « Unde intelligitur, inquit, et probatur,
non ad animam pertinere ciborum sustentacula, sed ad
corpus; cui etiam preeter cibum procuratur simili ratione
vestitus, ut illi necessarius videatur pasture suggestus,
cul competit et ipsos habere vestitus. » Hane ille senten-

1 Lue, xvi, 22.
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tiam suam satis evidenter expositam, nonnulla etiam si-
militadine illustrans, adjecit, atque ait : « Quid autem
putamus inquilinum quemquam suz habitationi prospi-
cere? Nonne si eam senserit aut tecto tremere, aut nutare
pariete, aul labare fundamine, destinas queerit, strues
congerit, quibus imminentem possit ruinam sedulo diligen-
terque fulcire, ne sub periculo mansionis diserimen videa-
tur pendere mansori? Ita ergo et animam recognosce, in-
(uit, carni suz desiderare cibum, ex qua ipsum concipit
sine dubio desiderium. » Hzee nempe ille juvenis sua sensa
verhis Inculentissimis et sufficientissimis explicavit, asse-
rens non animz requiri alimenta, sed corpori; cura qui-
demillius, sed tanquam habitantis in domo, et moribundze
carnis imminentes ruinas provida refectione fulcientis. Et
illad ergo explicet tibi, quid anima illa divitis ruitu-
rum destinare cupiebat, que mortale corpus jam utique
habebat, et tamen sitiebat, et aque stillam de digito pau-
peris requirebat. Habet ublise exerceat iste doctor senum :
queerat, et inveniat, si potuerit, cui rei anima illa apud
inferos humidum alimentom, vel tam exignnm mendica-
ret, cam rainoso habitaculo jam eareret.

IX. Incorporeum sane Deum esse quod credit, gratulor
¢um hine sattem a Tertulliani deliramentis esse discretum™.
Ilie quippe sicut animam, ita etiam Deum corporeum esse
contendit. A quo iste in hoc dissentiens, mirabiliora per-
suadere molitur, Denm incorporeum, non de nihilo facere,
sed de semetipso flatum exhalare corporeum.O doctrinam
coi omnis @2tas aures subrigat, quee homines annosos, qua
denique preshyteros mereatur habere diseipulos ! Legat,
legat in concione quod seripsit, notos atque ignotos, doc-
tos atque indoectos recitaturus invitet. Seniores cum ju-
nioribus convenite , quod nesciebatis discite; quod nun-

t Tertull, 1. de Anima. Vide Augost. Heres, vyxxvi, et Epist cxc.
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quam audieratis audite. Ecce isto docente, non aliunde
quod aliquo modo est, nec ex eo quod omnino non est,
Deus flatum creat ; sed ex eo quod ipse est, cum sit incor-
poreus , corpus sufflat. Naturam ergo snam, antequam
mutetur in-peccati corpore , ipse mutat in corpus. An
dicit; quod ex sua natura non mutat aliquid , cum flatum
facit. Non ergo eum de se ipso.facit : non enim aliud est
ipse, alind natura ejus. Quis hoc insanissimus opinetur ?
Quod si dicit, ita Deum de sua natura facere flatum , ut
ipse integer maneat : non inde quastio est : sed utrum
quod non-aliunde; nec de nihilo, sed de illo est, non hoc
sit quod ille, id est; ejusdem naturz et essentie. Nam et
Filio genito integer manet ; sed quia eum genuit de se
ipso, non alind genuit quam id quod ipse est. Excepto
enim quod hominem assumpsit, et Verbum caro factam est,
alius est quidem Verbum Dei Filius, sed non est aliud :
hoc est, alia persona est, sed non.diversa natura. Et unde
hoe, nisi quia nen creatus ex alio, vel ex nihilo, sed natus
ex ipso est ; non ut melior quam erat esset, sed omnino
ut esset , et quod est ille; unde natus est , esset, hoc est,
unius ejusdemque natare, equalis, cozeternus, omnimodo
similis , pariter immutabilis , pariter invisibilis , pariter
incorporeus , pariter Deus ; hoc omnino quod Pater, nisi
quod Filius est ipse, non Pater ? Si autem manet quidem
ipse integer Dens, nec tamen de nullo, vel de alio, sed de
se ipso diversum aliquid in deterius creat, et de incorporeo
Deo corpus emanat; absit ut hoe catholicus animus bibat :
non enim est fluentum fontis divini, sed figmentum cordis
humani.

X. Jam vero quam inepte laboret, animam, quam putat
esse corpoream, vindicare a passionibus corporis , dispu-
tans de animz infantia, de paralyticis et oppressis anima
sensibus, de amputatis membris corporis absque animz
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sectione , non tecum , sed cum illo potius agere debeo :
illi quippe insndandum est, ut rationem reddat dictorum
suorum ; ne de opere juvenis velle fatigare videamur
gravitatem senis. Quod autem similitudines morum qui
reperiuntur in filiis, non ex animz semine venire disputat:
consequens esi quidem, ut hoc sentiant quicumque animz
propaginem destruunt ; sed nec illi qui hanc astruunt,
ibi constituunt pondus assertionis suze. Vident enim et
filios parentum dissimiles moribus: quod ideo fieri pu-
tant, quia et ipse unus homo plerumque suis moribus
alios mores dissimiles habet , non utique anima altera
accepta, sed vita in melius vel in deterius commutata. Ita
dicunt,-non esse impossibile, ut anima non habeat eos
mores, quos habet ille a quo propagata est ; quandoqui-
dem ipsa una nune alios , alias alios habere mores potest.
Quare si hoc te eredis ab isto didicisse , quod anima non
sit ex traduce : utinam id vere didicisses ; me tibi docen-
dum libentissime traderem. Sed alind est discere , aliud
videri sibi didicisse. Si ergo te didicisse arbitraris quod
adhuc nescis ; non plane didigisti, sed temere credidisti
quod libenter audisti, et subrepsit tibi falsiloquium per
suaviloquium. Quod non ideo dico , quia falsum esse jam
certus sim, animas potius insufflari novas, quam de origine
parentum  trahi ; hoc enim adhuc ab eis qui docere id
possunt, existimo requirendum ; sed quia iste de hae, re
ita disseruit, ut non solum eam, qua adhuac discutienda
est, non solveret quastionem ; vernmetiam talia diceret,
quee falsitatis non habeant dubitationem. Cum enim vellet
probare dubia, ausus est dicere sine dabio reprobanda.
XI. An vero tu reprobare dubitabis, quod cum de
anima_ logueretur : « Non vis, inquit , animam ex carne
peccati contrahere valetudinem, ad quam vicissim sancti-
ficationem videas transire per carnem , ut per ipsam re-
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paret sfatum, per quam perdiderat meritum ? Aut num-
quid quia baptismo corpus abluitur, non transit ad ani-
mam vel spiritum, quod creditur conferri per baptis-
mum? Merito ergo per carnem, priscam reparat habitudi-
nem, quam visa fuerat paulisper amisisse per carnem, ut
per eam incipiat renasci per quam meruerat inquinari. »
Vide in his verbis, quantum iste tuus erravit doctor.
Dixit, « animam per carnem reparare statum, per quam
perdiderat meritum. » Habuit ergo anima aliquem statum
et aliquod meritum bhonum ante carnem, quod vult eam
reparare per carnem, quando caro lavacro regenerationis
abluitur. Vixerat itaque alicubi anté carnem in statu et
merito bono ; quem statum et quod meritum perdidit,
cum venissetin carnem. Dixit, « eam per carnem reparare
habitudinem priscam, quam visa fuerat paulisper amisisse
per carnem. » Habuit ergo ante carnem habitadinem
antiquam ; hoc est enim « priscam : '» et ista qualis esse
potuit, nisi-beata atque laudabilis habitudo ? Quam repa-
rari per sacramentum baptismatis asseverat ; cum eam
nolit ‘ex illa originem trahere per propaginem , quam
constat in paradiso aliquando fuisse felicem. Quomodo
igitur alio loco « animam se dicit constanter asserere,
non ex traduce, neque ex nihilo, neque per semetipsam,
neque ante corpus ? » Eece isto loco vult animas ante
corpus alicubi vivere tam beate, uteadem illis per baptis-
mum beatitudo reddatur. Et tanquam sui'rursus oblitus
adjungit et dicit : « Ut per eam,» id est, per carnem,
incipiat renasci , per quam meruerat inquinari. Superius
meritum ‘significaverat bonum perditum fuisse per:car-
nem: nunc autem significat malum meritum, quo factum
est' ut'veniret vel mitteretur in carnem , dicendo, « per
quam meruerat inquinari. » Si enim meretur inquinari,
non est utique meritam bonum. Dicat, quid peccavit

.
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antequam per carnem inquinaretur, ut per carnem inqui-
nari mereretur. Dicat, si potest, quod nullo modo potest ;
quia invenire hic quid verum dicat, omnino non potest.

XIIL. Item aliquanto post ait: « Anima itaque si pecca-
trix esse meruit , quee peccatrix esse non potuit, tamen
neque in peccato remansit , quia in Christo prafigurata,
in peccato esse non debuit, sicut esse non potuit. » Rogo
te, frater, putas-ne ista saltem postealegisti et considerasti,
et quidin recitante laudaveris, vel unde post recitationem
gratias egeris cogitasti ? Quid est, obsecro te : « Anima
itaque si peccatrix esse meruit, quae peccatrix esse non
potuit? Quid est meruit et non potuit ; » cam mereri hoc
non potuisset, nisi peccatrix fuisset ; non autem fuisset,
nisi esse potuisset ; utante omne malum meritum peccans
inde sibi meritum faceret, unde ad alia peceata, deserente
Domino, perveniret ? An ideo dixit, « quae peccatrix esse
non potuit , » quia nisi in carnem veniret, peccatrix esse
non posset ? Quid ergo meruit, ut eo mitteretur, ubi
peccatrix esse posset , quo misi venisset , alibi peccatrix
esse non posset ? Dicat, quid meruit. Si enim meruit esse
peccatrix  aliquid jam peccaverat, unde mereretur iterum
esse peccatrix. Sed hac fortassis obscura esse videantur,
aut obscura esse jactentur, cum sint apertissima. Neque
enim dicere debuit, « quod anima meruerit peccatrix esse
per carnem, » cujus nec bonum nec malum meritum re-
perire poterit ante earnem.

XIII. Sed ad manifestiora veniamus. Cum enim magnis
coarctaretur angustiis, quomodo anim originalis peccati
vinculo teneantur obstrictz , si non ex illa trahunt origi-
nem quz prima peccavit, sed eas puras ab omni contagione
et propagatione peccati, peccatrici carni Creator insufflat;
ne dicatur illi; quod sic insufflando eas Deus efficit reas :
primo de preescientia Dei hanc opinionem munire tentavit,
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« quod eis preeparaverit redemptionem. » In cujus re-
demptionis sacramento parvuli baptizantur , ut abluatur
originale peccatum, quod de carne traxerunt ; quasi facta
sua Deus emendet, quod eas insontes fecerat inquinari,
Sed posteaquam ventum est, ut de illis loqueretur, quibus
tali non subvenitar auxilio , et antequam baptizentur
expirant ; « In hoc, inquit, loco non me quasi auctorem
spondeo, sed aliquid de exemplo conjicio. Habendam
dicimus 'de infantibus istiusmodi rationem , qui praedes-
tinati baptismo, vitz presentis, antequam renascantur in
Christo, preeveniuntur occiduo. Legimus enim, inquit, de
talibus scriptum: « Raptus est ne malitia mutaret illins in-
» tellectum,, aut ne fictio deciperet animam ejus. Propter
» hoc properavit de medio iniquitatis illam educere ; pla-
» citaenim Deo erat anima ejus: et consnmmatus in brevi,
» replevit tempora longa !. » Quis istum dedignetur habere
doctorem ? Ergo-ne parvali, quos plerumque’ volunt
homines baptizari ;- et dum curritur, ante moriuntur, si
retardarentur in ista panlulum vita, ut baptizati continuo
morerentur, malitia mutaret intellectum illorum, et fictio
deciperet animam eorum et ne hoc eis contingeret, sub-
ventum illis-est; ut ante raperentur quam baptizarentur?
In ipso ergo baptismate mutarentur in pejus, et fictione
deciperentur , si post baptisma raperentur. O admiranda

atque Sectanda  doctrina:! Sed hoe de vestra prudentia

qui adfuistis ; cum recitaret , iste praesumpsit , et de tua

maxime ad quem scripsit, et cui recitatos libros tradidit,

ut credituros vos esse confideret, de non baptizatis infan-

tibus esse seriptum, quod de omnium sanctorum immatu-

ris eetatibus scriptum est, cum quibus male actum stulti

arbitrantur , si de hac vita celeriter rapti fuerint , nec ad
annos quos homines pro magno divino munere sibi exop-

* Sap. 1v, 11,
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tant, pervenire potuerint. Quale est autem dicere : « In~
fantes preedestinatos baptismo, vite preesentis, antequam
renascantur in Christo, occiduo praeveniri ; » velutaliqua
vis fortunee , sive fati, sive cujuslibet rei, non permittat
Deum quod preaedestinavit implere ? Et quomodo ipse illos
rapit , quia placuerunt illi ? An eos et ipse preedestinat
baptizari , et ipse quod praedestinavit, non sinit fieri ?
XIV. Sed attende quid adhuc audeat, cui displicet in
tanta hujus profunditate queestionis cautior quam scien=
tior nostra cunetatio. « Ansim dicere, inquit, istos perve=
nire posse ad originalium indulgentiam peccatorum , non
tamen ut cceleste inducantur in regnum : sicati latroni
confesso quidem,.sed non baptizato, Dominus non ccelo~
rum regnum tribuit!, sed paradisum; cum utique jam
maneret , « Qui non renatus fuerit ex aqua et Spiritu
» saneto, non intrabit in regnum ccelornm?. » Pracipue
quia multas esse mansiones apud Patrem suum Dominus
profitetur , in quibus designantur merita multa et diversa
mansorum ° : ut hic non baptizatus perducatur ad veniam,
baptizatus ad palmam, quae est parata per gratiam. »
Cernis hominem , paradisum atque mansiones qué sunt
apud Patrem, a regno separare ccelorum, ut etiam non
baptizatis abundent loca sempiternz felicitatis. Nec videt,
cum ista dicit, ita se nolle baptizati cujuspiam parvuli
mansionem:a coelorum regno separare, ut ipsam Dei Patris
domum, vel aliquas partes ejus inde separare non timeat.
Neque enim Dominus Jesus in universitate creatura, vel
in qualibet universitatis parte; sed in domo Patris mei,
dixit, mansiones multe sunt. Quomodo ergo erit in Dei
Patris domo non baptizatus, cnm Deum patrem habere
non possit nisi renatus? Non sit ingratus Deo, qui eum
dignatus est a Donatistarum vel Rogatistarum divisione

* Lue. xxm, 43.— 2 Joan. m, 5.— 3 Id. xav, 2.
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liberare, utipsam domum Dei Patris  quaerat dividere, et
aliquam ejus partem extra regnum ccelorom ponere , ubi
non baptizati valeant habitare. Et quo pacto ipse regnum
ceelorum se intraturum esse praesumit, de (uo regno in
quanta yult parte domum ipsius regis excludit. Sed de
latrone 'illo, ‘qui juxta Dominum erucifixus speravit in
Dominum etiam crucifixam et de fratre sanctze Perpetuse
Dinocrate argumentatur, quod etiam non baptizatis dari
possit indulgentia peccatorum et sedes aliqua beatorum :
quasi quisquam, cui-non creders nefas esset, huic indica-
verit . quod non fuerint baptizati, De quibus tamen in eo
libro, quem scripsi'ad fratrem nostrum Renatum, plenius
quid mihi videretur exposui : quod tua dilectio poterit
nosse, si non spreveris legere; nam ille petenti non pote-
rit denegare.

XYV. Zstaat tamen iste, atque horrendis saffocatur
angustiis. Attentius enim fortasse quam tu quid mali di-
cat attendit, preeter Ghristi-scilicet baptismum solvi in
parvulis originale peceatum. Denique ut aliquatenus in
hac ‘causa 'vel sero ad Ecclesize sacramenta confagiat,
«Pro’ his sane, ' inquit;” oblationes assiduas et offerenda
jugiter sanctorum censeo sacrificia sacerdotum. » Habeto
istum, si placet, etiam censorem, si param fuerat habere
doctorem, ut sacrificium corporis Christi etiam pro his
offeras, qui Ghristo non sunt mcorporati. Reém quippe
tam novam, atque a disciplina-ecclesiastica et a regula
veritatis alienam, cum libris suis anderet inserere, non
ait, puto ; non ait, existimo ; non ait, arbitror ; non ait sal-
tem, suggero, vel dico ; sed ) censeo : ut seilicet si offeh=
deremur novitate seu perversitate sententize , terreremur
auctoritate censurze. Videris tu, frater, quomodo sustinere
possis istum docentem : Catholici tamen qui sanum sa-
piunt sacerdotes, quibus et te oportet adjungi, absit ut
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acquiescant istum audire censentem, quem potius optant
resipiscentem ac dolentem , et quod ista senserit, imo
vero eliam scripserit, correctione saluberrima peenilen-
tem. « Sed hoc, inquit, exemplo Machabzorum in prée-
lio cadentinm astrao faciendum?, qui cum furtim de in-
terdietis offerrent, atque in ipso certamine cecidissent, a
sacerdotibus, ait, iuvenimus hoe initam consiliam fuisse,
ut quorem animas ex vetito reatus obstrinxerat, sacrifi-
ciorum oblatio repararet. » Itaistud dicit, quasi proincir-
cumcisis illa oblata legerit sacrificia, sicut haec nostra pro
non baptizatis censuit offerenda. Circumeisio quippe fuit
illins temporis sacramentum , quod praefigurabat nostri
temporis baptismum.

XVI. Verumtamen iste in sui comparatione qualis pos-
terius apparuit, tolerabilius adhue errat. Nam velut peeni-
taerit eum ; (non quod debuit peenitere, id est, quod au-
sus fuerit asserere non baptizatis relaxari originale pecca-
tum, atque indulgentiam dari omnium peccatorum, et in
paradisum , hoc est, locum tantz felicitatis mittantur, et
beatas mansiones in domo Patris habere mereantur, ) sed
illud eum potins peenituerit, quod eis minoris beatituditis
extra regnum coelorum concesserit sedes’; adjunxit, atque
ait; « Aut si forte quispiam reluctetur, latronis” animze
vel Dinocratis interim temporarie collatum paradisum ;
nam superesse illis adhuc in résurtectione praemium regni
ceelorum : quanquam sententia illi principalis obsistat,
« Quia qui non renatus fuerit ex aqua et Spiritu sancto,
» non intrabit in regum ccelornm : » tamen teneat etiam
meunt in regnum c¢oeloram : tamen teneat etiam meam
mn hac parte non invidentis assensam , modo misericordiz
preescientizeque divine et ‘effectum amplificet et affecs
tum. » Haee verba in'secundo cjus libro lecta descripsi.

* 2 Mach. x, 43.
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Numquid in hac causa erroris audaciam, temeritatem,
preesumptionem habere quispiam posset ampliorem ? Ipse
sententiam dominicam recordatur, ipse commemorat, ipse
suis litteris interponit, ipse dicit, « quanquam sententia
illa principalis obsistat , « Quia qui non renatus fuerit ex
» aqua et Spiritusancto, non intrabit in regnum ccelorum:»
et audet tamen suz censurée levare cervicem contra sen-
tentiam principalem. « Teneat, inquit, etiam meum non
invidentis assensum : » qui dicit animas non baptizato-
rum temporarie mereri paradisum: propter has enim, la-
tronem atque Dinocratem, tamquam prescribendo, vel
potius praejudicando commemorat : in resurrectione au-
tem in_meliora transferri et regni ceeloram percipere
premium.: « quanguam sententia, inquit, prineipalisob-
sistat. » Jam ergoipse considera, queeso te, frater, quis-
quis cuipiam preebet assensum adversus auctoritatem sen-
tentiz principalis, guam sententiam merebitur principis?

XVII. Novellos hzereticos Pelagianos justissime conci-
liorum catholicorum et sedis apostolicee damnavit aucto-
ritas, eo quod ausi fuerint non baptizatis parvulis dare
quietis et salutis locum, etiam preeter regnum ccelorum!.
Quod ausi non fuissent , nisi negarent eos habere originale
peccatum, quod opus esset absolvi per baptismatis sacra=
mentum. Iste autem sicut catholicus dicit, parvulos ori-
ginali obstriclos esse peccato, et tamen eos ab hujusmodi
vinculo sine lavacro regenerationis absolvit et post mor-
tem in paradisum misericors mittit; post resurrectionem
vero etiam in regnum ccelorum misericordior introducit.
Talis sibi Saiil misericors visus-est?, quando pepereit regi;
quem Deus preecepit occidi: sed merito inobediens mise-
ricordia, vel misericors inobedientia reprobata atque dam-
nata est : ut caveat homo, ne ab illo misericordiam me-

! Vide Epist, cxc, ad Optatum, — 2 1 Reg. XV, 0.

DE ANIMA ET EJUS OBIGINE, LIB. IL 335

reatur homo, conira ejus sententiam a quo factus est
homo. Intonat per os proprii corporis veritas ; « Si quis
» non fuerit renatus ex aqua et Spiritn, non potest in-
» troire in regnum Dei'. » Atque ut ab hac sententia
exceptos martyres faciat, quibus contigerit ante pro
Christi nomine occidi, quam Christi baptismate dilui, dicit
alio loco, « Qui perdiderit animam suam propter me, in-
» veniet eam *. » Et ne cuigunam qui non renatus fuerit
christianze fidei lavacro, promittatur peccati originalis
abolitio, clamat Apostolus, Per unius delictum in omnes
» homines ad condemnationem °. » Contra quam con-
demnationem Dominus unum esse ostendens salutis auxi-
lium :« Qui crediderit, inquit, et baptizatns fuerit, salyus
» erit; qui vero non crediderit, condemnabitur*. » Cujus
mysterium credulitatis in parvulis per eorum responsio-
nem a quibus gestantur, impletur ; ne si factum non fue-
rit, eant ex uno omnes in condemnationem. Et tamen
contra tam manifestas voces, quas concinit veritas proce-
dit in medium magis vecors quam misericors vanitas, et
dicit, Non solum non eunt in damnationem parvuli ; et si
nullum eos christianz fidei lavacrum a vinculo originalis
peccati absolvat ; verum etiam felicitate paradisi post mor-
tem interim perfruuntur, posi resurrectionem vero etiam
regni ceelorum felicitatem possidebunt. Haee iste contra
catholicam fundatissimam fidem numquid dicere anderet,
st quéestionem solvendam de animg origine vires suas ex-
cedentem suscipere non auderet?

XVIII. Horrendis est enim coarctatus angustiis ab eis
qui dicunt, « Cur Deus animam tam injusta animadver-
sione mulctavit, ut in corpus eam peccati relegare vo-
luerit ; cum consortio carnis peceatrix esse ineipit , quee
peccatrix esse non potuit ? » Utique enim dicunt, « Non

* Joan. m, 5. — 2 Matth. x; 3g. — 3 Rom. v, 18, — 4 Marc. xvi, 16.
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potuit anima esse pecCatrix, nisi eam Deus miscuisset
carnis consortio peccatricis. » Qua ergo justitia 1d fece-
rit Deus, cum iste invenire non posset; maxime propter
aternam damnationem morientium parvulorum , quibus
non baptizatis expiatum non fuerit originale peccatum :
cur itaque Deus justus et bonus, parvulorum animas,
quibus preaescivit non' subventurum Christianze gratie
sacramentum, ab omni noxa propaginis liberas, mit-
tendo in corpus quod ex Adam trahitur, vinculo peccati
originalis obstrinxerit, atque isto modo reas zternze dam-
nationis effecerit, cum invenire non posset; nec vellet
dicere etiam ipsas ex illa una originem trahere peccatri-
cem : maluit per naufragium miserabile exire, quam
temerarium, cursum velis depositis, et remis snw disputa-
tionis inhibitis, provida deliberatione frenare. Viluit
quippe juveni senilis nostra cunctatio , quasi ln.)ic moles-
tissimae ac periculosissimé quzestioni magis fuerit impetus
eloquentize, quam consilium prudentice necessal:iu_m. Et
praevidit hoc etiam'ipse, sed frustra. Nam haee sibi velut

ab adversariis propositurus objecta, » Ex hinc alia, inquit, ,

substruuntur opprobria quernlis murmurationibus obla-
trantium , et excussi quasi quodam turbine, identidem
inter immania saxa collidiniur. » His preedictis quzestio-
nem supra dictam scopulosissimam sibi proposuit, ubi a
fide catholica naufragavit,, nisi refecerit peenitendo qued
fregit. Illum' ego turbinem atque illa saxa devitans; navem
illis committere nolui : et de hac re ita scripsi, ut rationem
potius cunctationis mez, quam temeritatem praesump-
tionis ostenderem*. » Quod opusculum meum cum apud
te invenisset, irrisit, seque illis cautibus animosiore im=
petu quam consultiore commisit. Sed quo eum prefi-

1 In lib. m de libero arbitrio, cap. 2, lib. n de peccator, Merit, cap. ul-
tim, et Epist. cLvi, ad Hieronym, et cxc, ad Optatum.
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dentia ista perduxerit, puto quod nunc videas : uberius
autem ago Deo gratias, si et antea jam videbas. Cum
enim nollet cohibere praecipitem cursum, propter ancipi-
tem excursum, miserabilem invenit incursum asserens
Deum parvulis sine Christiana regeneratione defunctis, et
medo paradisum, et postea regnum conferre ceelorum.

XIX. Scripturarum vero testimonia quacumgque posuit,
quibus animas Deum non ex illius prime propagine attra-
here, sed sicut ipsam primam suasquibusque singulis insuf-
flave, velut probare conatus est, ita sunt, quod ad istam
quaestionem attinet, incerta et ambigua, ut etiam aliter ac-
cipi, quam ipse vult, facillime possint. Quod jam in eo libro
quem scripsi ad amicum nostrum, cujus commemoratio-
nem superius feci, satis, quantum existimo, demonstrayi.
Testimonia ‘quippe ipsa qué adhibuit, ubi legitur Deus
anmimas vel dare, vel facere , vel fingere; unde illas det ,
vel unde faciat sive fingat, non ostendunt ; utrum ex pro-
pagine illius primee, an insufflandosicut illam primam. Iste
autem ex eo ipso quod legitur animas Deus dare, sive fa-
cere, sive fingere !, jam putat animaram negatam esse pro-
paginem : cum Deus, eadem Seriptura teste, etiam corpo-
ra det, sive faciat, sive fingat?, qua tamen ab illo ex pro-
pagine seminis dari, fieri, fingi nemo ambigit.

XX. Item quod scriptum est, « Ex uno sanguine Deum
» fecisse omne genus hominum ®; » vel quod it Adam :
« Hoc nunc os ex ossihus meis, et caro-de earne niea *: »
quia neque ibi dictum est, ex una anima ; neque hic,
anima de anima mea; putat negari animas filiornm ex
parentibus ; vel illins muolieris ex yiro : quasi vero si non
ex-uno sanguine, sed ex una anima diceretur, alind quam
totus homo intelligeretur, nec corporis propagatio negare-

vlsai.xen, 5, et Ly, 16. — 2 Zach, xr, 1.— 3 Act. xvir, 26, —4 Gen.
) ?
i, 23.
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tur. Sic etiam si dictum esset, anima de anima mea : non
utique negaretur caro, quam de illo exemptam fuisse cons-
tabat. A parte enim totum, sicut etiam a toto partem ple-
rumque Scriptura significat. Nam certe si non ex uno san~
guine, sed ex uno homine, illo loco seriptum esset, insti-
tutum- esse genus) humanum ; unde iste adhibuit testi-
monium; non' prajadicaret istis qui negant animarum
propaginem ; quamvis non sola anima, nec sola caro, sed
utrumgque sit homo. Responderent enim a toto partem , id
est, ab homine solam hominis carnem, Seripturam signi-
ficare potuisse. Sic ergo et il qui defendunt animarum
propaginem, illud quod dictum est , ex uno sangaine, per
sanguinen scilicet hominem, id est, a-parte totum signi~
ficatunr esse: contendunt. Sicut enim videtur illos juvare
quod dictum est, ex uno sanguine, nec dictum est, ex uno
homine : sie videtar ct istos juvare quod dictum est 2« Per
» unum hominem peccatum intravit in mundumy et per
» peccatum mors, et ita in omnes homines pertransiit, in
» quo omues peccaverunt'; » nec dictom est, in quolom-
nium caro peccavit. Itemque sieut illos videtur juvare quod
dietum est: « Hoc nune os'ex ossibus meis, et carode earne
»-mea ; », quia pars est dicta, non totum : sic iteram istos
quod ibi continuo sequitur, « Hzec vocabitur mulier, quo-
» niam de viro'suo sumpta est. » Debuit enim diei, atunt,
quoniam de viro suo caro ejus sampta est ; si non tota mu=
lier, id'est; cum anima, sed sola caro sameretar ex viro:
Porro autem utrisque auditis, qui sine studio partium
judicat; videt profecto, nec contra istos qui propaginem
amimaram defendunt proferenda illa testimonia ubi pars
nominatar, quia potuit Scriptura significare illic a parte
totum , sicut Verbum caro factum est ?, cum legimus, non
utique carnem solam, sed hominem totum intelligimus :

' Rom. v, 12. — 2 Joan, 1, 14.
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nec contra illos qui propaginem animarum destruunt ;
ista proferenda, ubi non pars hominis, sed totum com-
memoratur ; quia potuit ibi Scriptura a toto partem signi-
ficare , sicut sepultum confitemur Christum , cum ejas
caro sola sepulta sit. Ac per hoc propaginem animarum
nec temere astruendam , nec temere destruendam dici-
mus : sed admonemus ; alia testimonia esse quarenda,
que non inveniantur ambigua.

XXI. Quamobrem quid té iste docuerit, et unde gratias
ageris, nondum scio. Manet quippe illa queestio sicut erat,
in qua queritur de animarum origine, utrum illas Deus
ex propagine illius unius, quam primo insafflayit ho-
mini ; an ex flatu suo, sicut primo homini , det, faciat,
fingat hominibus, quas eum dare, facere, fingere, fides
christiana non dnbitat. Quam (uestionem iste cum solvere
conaretur; nec vires suas intuerétur, destraens animarum
propaginem, et asseréns eas pliras ab omni contagione
peccati non de nihilo, sed de se ipso insufflare Creatorem,
et-matutam Dei: mutabilitatis. opprobrio , quod necesse
non fuerat, infamavit; et dum valt reddere rationem, ne
Deus credatur injustus, si puras ab omni peceato animas,
etiam illas quas christiana regeneratione non redimit ,
vinealo-peccati originalis innectit, ea dixit qua te nolo
docuerit. Tantum enim salutis et felicitatis non baptiza-
tis paryulis tribuit, quantum nec Pelagiana haeresis po-
tuit. Et tamen de tot millibus paryulorum , qui nascun-
tur ex impiis, et inler impios moriuntur, non quibus
homines per baptismum , cum velint, subvenire non pos=
sunty sed de quibus. baptizandis nemo petuit vel poterit
cogitare 3 nec quisquam pro eis obtulit vel oblaturus est
sacrificium , quod iste etiam pro nobis baptizatis censuit
offerendum , quid dicerel non invenit. De quibus si fuerit
inlerrogatus, eorum anima quid mernerint, utillas Deus
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nec abluendas baptismo, nec expiandas Christi corpoyis. et
sanguinis sacrificio , et in ternum fiamnagdas carni in-
serat peccatrici ; aut omnino heerebit, et el nostra cunc-
tatio vel sero placebit, aut simul pro ommbqs parvulis
qui toto orbe terrarum sine christiafn.) bapnsn_male mo-
riuntur, etiam eorum nominibus tacitis, quoniam nes-
ciontur in Ecclesia' Christi, “non incorporatis corporl
Christi, offerendum corpus Christi esse censebit.
XXII. Absit a te, frater, ut heec tibi piaceant, absit ut
ista; vel didicisse gaudeas, vel docere praesumas : alio-
quin longe melior invenietar ipse quam tu. Quia in exor-
dio primi sui libri modeste atque humiliter przelocutus est,
dicens : « Cam tibi parere desidero, notam praesumptio-
nis incurro. » Et panlo post : « Quandoquidem , inquit ,
nec mihi ipse sim credulus, ea qua dixero posse probarl. }
studeamque semper etiam qpropriam sententiam non tueri,
si improbabilis detegatur; et sit mihi qordn, proprio Jud}-
cio damnato, meliora magis et quée sint veriora sectarl.
Nam ut est optimi propositi landandique consilii, facile ad
veriora transduci ; ita improbi obstinatique judicii est, nolle
citius ad tramitem rationis inflecti. » Hzec quippe ille si
veraciter dixit, atque ut locutus est sentit, magnz profecto
spei animum' gerit. Item in fine li!m' secundi : « Nec pu-
tes, inquit, ad inyidiam tuam forsitan revocandum? (.;uod
in tua dictorum meorum constituam potestate judicium.
Ac ne forte cujusquam curiosi lectoris obtutus , inter il-
litas fibras elementorum vestigia remanentia sollicitent et
offendant, contextam pagina seriem pollice severo discer-
pe: meque hujus censionis experte, puni atramenta qué in
gna eloquia signaverunt ; ne hac occasione et tuum erga
me judicium, quo mihi vehementer indulges, et mea
quze latebant ineptiz rideantur. » .
XXIII. Istoigitur cum ille suoslibros et initio preemuni-
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verit, et termino communiverit, atque tuis humeris impo-
suerit onus religiosum correctionis et emendationis suz -
hoc apud te inveniat quod petivit, ut emendes enm Justus
in misericordia, et arguas eum*; oleum autem peccatoris
quo Impinguetur caput ejus, absit a manibus atque oculis
tuis, id est, assentatio indecens adulantis , et deceptoria
lenitudo blandientis. Quod si emendare negligis, cum vi-
deas emendandum , adversus charitatem facis : si antem
tibi emendandus propterea non videtur, quia putas eum
recte ista sensisse , adversus veritatenr sapis. Et ideo ille
melior, qui emendari est paratior, si non defuerit emen-
dator, quam tu, si vel sciens irridenter contemnis erran-
tem, vel nesciens pariter sectaris errorem. Omnia itaque
in eisdem libris ad te scriptis et tibi traditis sobrie vigilan-
terque considera, et plura quam ego invenies fortasse cul-
panda. Et quacumque ibi sunt approbanda atque lau-
danda, si quid in eis re vera forsitan ignorabas, atque isto
disserente didicisti , evidenter profitere quid illud sit ; ut
de hoc te gratias egisse, non de his quae illic improbanda
tam multa sunt , omnes noverint,, qui vel recitante illo te-
cum simul audierunt , vel eosdem postea libros legerunt :
ne in ejus ornato eloquio tanquam in_pretioso poculo te
invitante, etsi non bibente , venenum bibant, si tu quid
inde biberis , et quid non biberis nesciunt , et propter lau-
dem tuam. omnia illic bibenda salubriter arbitrantur,
Quamvis et audire, et legere, et que dicta sunt haurire
memoria, quid est nisi bibere? Sed praedixit Dominus de
fidelibus suis, quod et si mortiferam quid biberint, non
eis nocebit 2. Ac per hoe qui cum judicio legunt, et se-
cundum regulam fidei approbanda approbant, et impro-
bant improbanda; etiam si commendant memorjze quee
improbanda dicuntur, nulla venenata sententiaram pravi-

' Psal, exi, 5, — 2 Mare. xvr, 18.
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tate leeduntur. Hee me gravitatem et religionem tuam,
sive mutua sive previa charitate monnisse vel commo-
nuisse minime peenitebit, Domino miserante, quomodoli-
bet accipias, quod tibi preerogandum putavi. Agam vero
el nberes gratias, de cujus misericordia saluberrimum est
fidere; si ab his pravitatibus et erroribus , quos ex libris
hojus hominis ostendere his litteris potui, alienam atque
integram fidem tuam , vel invenerit epistola ista , vel fe-
cerit,
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DE ANIMA
ET EJUS ORIGINE

LIBER III.

AD VINCENTIUM VICTOREM.

Fincentio Victori monstrat, que necesse est in suis
de origine amimue libris emendet, si vult esse ca-
tholicus : eaque superioribus libris ad Renatum

et ad Petrum jam refutata, hoc tertio ad Victo-
rem. ipsum scripto perstringit breviter dugustinus,
et ad undecim errorum capita revocat.

1. Quop mihi ad te serihendum. putavi ,-hoc prius co-
gites, fili dilectissime Victor, volo, si te contemnperem ,
nequaquam id me fuisse facturum, Nec ideo tamen ha-
militate nostra sic abutaris, ut propterea te existimes
approbatum , quia-cernis non fuisse contemptum. Non
enim sequendum,, sed corrigendum te diligo : et quoniam
nec corrigi posse despero, nolo mireris me contemnere
non posse quem diligo, Si enim te antequam nobis com-
municares, diligere debui, ut esses catholicus : quanto
magis te jam communicantem diligere debeo , ne sis novus
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haereticus, et ut sis talis catholieus, cui resistere nullus
possit hereticus. Quantum enim apparet ex donis ingenii,
quéee jam tibi largitus est Deus , profecto sapiens eris, site
non esse credideris; atque ut sis, ab illo qui facit sapien-
tes , pie , suppliciter instanterque poposeeris; et malueris
errore non decipi, quam errantium laudibus honorari.
II. Prius me;in libris tuis titnlus tui nominis pro te
sollicitum reddidit.- Cum-enim quis esset Vincentius Vic-
tor, ab eis qui te noverant, et forte aderant , requisissem ;
audivi te fuisse Donatistam , wvel potius Rogatistam ,
nuper autem communicasse catholicze. Et cum gauderem
tantum , quantum de his solemus , quos ab illo errore li-
heratos esse cognoscimus; imo vero etiam multo amplius,
quod ingenium tuum, quo delectabar in litteris tuis,
videbam nion remansisse apud adversarios veritatis : ad-
ditum est a referentibus , quod me inter illa gaudia con-
tristaret, ideo te cognominari voluisse Vincentium, quod
Rogati successorem , qui hoc nomine appellatus est ,
adhuc tangnam magnum el sanctum virum animo téneas;
et ob hoc illius nomen , taum volueris esse’ cognomen.
Nec defuerunt qui dicerent, etiam hoc a te fuisse jac=
tatum, quod ipse ibi nescio qua visione apparuerit,
atque ad hos conficiendos libros, de quibus tecum agere
isto nostro opusculo institui, sic adjuverit, ut eafibi
seribenda, quantum ad res ipsas rationesque attinet ., ipse
dictaret. Quod si verum est, jam teilla dicere potuisse
non miror, que, si patienter anscultes admonitioni
mez , et eos libros catholica mente consideres atque per-
tractes, te disisse procul dabio pcenitebit. 'Tlle quippe
qui se, sicut enm prodit Apostolus, transfigurat in an-
gelam lucis*, in eum tibi est transfiguratus, quem tu
fuisse vel esse tanquam lucis angelum credis. Et eo qui-

to'Cor, x1, 14.
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dem modo minus ad decipiendos catholicos valet, quando
se non in lucis angelos, sed in heereticos transfigurat :
sed te ab eo falli jam catholicum nollem. Crucietur ergo
te didicisse qué vera sunt, quanto magis lztatus fuerat
se tibi persuasisse que falsa sunt. Ut autem non diligas
hominem mortuum , cujus dilectio tibi obesse potest,
prodesse illi non potest; hoc breviter intuearis admoneo ;
quod utique ille non est sanctus et justus, si tu heretico-
rum Donatistarum vel Rogatistarnm.laqueos evasisti : si
antem illum sanctam et justum arbitraris, tu commu-
nicando catholicis interisti. Profecto enim te catholicum
fingis, si animo illad es, quod erat ille quem diligis. Et
nosti quam terribiliter scriptum sit, quod Spiritus sanctus
discipline fugiet fictuam®. Si autem veraciter communi-
cans, non te catholicum fingis : quid adhuc heereticum
mortuum sic diligis, ut ejus velis te jactare adhuc no-
mine, cujus jam non teneris errore? Nolumus te habere
tale cognomentum , tanquam’sis heeretici mortui monu-
mentam. Nolumus talem titulum habere librum toum ,
qualem falsum esse diceremus, si in ejus sepulcro lege-
remus. Non enim Vincentium Victorem scimus esse; sed
victum : et utinam fructuose , sicut te vinci volumus ve-
ritate. Astute autem putaris et callide, cum libros tuos,
quos credi- cupis - illo tibi revelante dictatos, appellas
Vincentii Victoris , non tam Vincentium te quam illum
vocari voluisse Victorem , velut tibi revelando quee scri-
beres, vicisset errorem. Ut quid tibiista, fili? Esto potius
verus , non fictus catholicus, ne te fugiat Spiritus sanctus,
et nihil tibi possit prodesse Vincentius, in quem se ad te
fallendum transfiguravit malignissimus spiritus : ejus
quippe sunt illa, gnalibet tibi fraude persuasa. Quee si
admonitus pia humilitate et catholica pace correxeris,

1 Sap.1, 5.
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errores fnisse judicabuntur studiosissimi juvenis, emen-
d'ari_p'otius quam in eis remanere cupientis. Si autem pro
eis tibi etiam contentionem , quod absit, persuaserit per-
vicacem ; jam tanquam hzretica dogmata cum suo necesse
erit auctore damnari, cura scilicet pastorali et medicinali,
prius quam per incaatum vulgus serpant dira contagia,
cum dilectionis non veritate, sed nomine , salubris negli-
gitur disciplina.

IIT. 81 queeris queenam illa sint , poteris quidem legere
mea seripta ad fratres nostros, Renatum Dei servum , et
presbyterum Petrum , ad quem iu eadem ipsa, de quibus
nunc ag-imus, scribenda existimasti, « ejus, ut asseris,
voluntati petentis -obtemperans. » Dabunt enim tibi ut
legas procul ‘dubio , 'si volueris, et ingerent etiam non
petenti. Verumtamen etiam hic, que maxime in eisdem
libris tuis, et in fide tua emendari, cupiam, non tacebo.
Primum est, quod « animam non ita visa Deo esse fac~
tam , ut eam-ex nihilo fecerit; sed ex semetipso. » Ubi
non putas esse consequens, ut naturz sit Dei : quia pro-
fecto quam sit impium , et ipse cognoscis. Qua impietate
ut careas , 1ta oportet ut dicas animee auctorem Deum,. ut
ab illo facta sit, non de illo. Quod enim de illo est , sicnt
unigenitus Filivs, ejusdem naturz cujus et ille est, Ut
autem anima ejusdem naturz non sit cujus est ille, facta
est quidem ab illo, sed non de illg. Aut ergo dic unde,
aut fatere de nihilo. Quid est quod dicis, « eam particus
!am esse. quamdam halitus natara Dei? » Numquidnam
ipsum halitum nature Dei, cujus halitus est ista_par-
ticola, negas ejusdem cujus Deus est esse matursm?, Si
negas, ergo de nihilo et istum halitum fecit Deus, cujus
h:ahtus animam vis esse particulam. Aut si non de nihilo,
dic unde illum fecerit Deus? Si de se ipso, ergo 1pse est
quod absit, materies operis sui. Sed dicis, « Cum de sé
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ipso halitnm vel flatum facit, ipse integer manei : » quasi
non et ignis lucerna integer maneat, com de illo altera ac-
cenditor, et tamen ejusdem , non alterius sit naturz.

IV. Sed, inquis,, « cum a nobis uter inflatar, non ali-
qua portio nostrae naturz , vel qualitatis infunditur; com
hic ipse spiritus , quo hausto nter impletus extenditur,
sine aliqua nostri diminutione égeratur, » His verbis tuis
adhuc addis et immoraris, et incnleas similitudinem guasi
necessariam , qua intelligamus quomodo Deus sine suz
naturze aliquo detrimento, et de se ipso animam faciat,
et facta de ipso , non sit quod ipse. Dicis enim; ¢ Num-
quid anime nostra est portio utris inflatio, aut homines
fingimus cum utres inflamus, aut detrimentum nostri in
aliquo patimur, cum flatus nostros in diversa partimur?
Sed nullum patimur detrimentum, cum ex nobis ad ali-
quid transmittimns flatum, et manente in nobis plena
flatus. proprii qualitaie et integra quantitate , nullam nos
meminimus damnum ex utris inflatione sentire. Ista si-
militadine, que satis elegans et congruens tibi videtur ,
quantum _fallaris attende. Deum quippe dicis incorpo-
renm , non denihilo a se factam, sed de se ipso animam
sufflare corpoream : cum flatum nos, licet corporenm ,
subtiliorem tamen emittamus, quam nostra sunt corpora;
nec eum de anima nostra, sed de hoc aére per viscera
corporis exhalemus. Pulmones quippe anima; cujus mutw
movyentur etiam ceetera corporis membra, ad hunc aérium
spiritum ducendum atque reddendum, sicut folles movet.
Praeter enim alimenta solida et fluxa, unde est cibus et
potus,, hoc tertiam nobis Deus alimentum circumfudit
aurarum , quasita carpimus, ut sine cibo et potu diu esse

possimus, sine hoc autem alimento tertio, quod aura
nobis, qna undique circumsistit, spirantibus et respiran-
tibus exhibet, nec exiguo temporis spatio possimus vi-
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vere!. Sicut autem cibus et potus non solum ingerendi
verum etiam per meatus ad hoc institutos egerendi sunt A
ne utroque leedant , vel non intrando, vel non exeundo :
ita hoc tertium flabile alimentum, quia in nobis manere
nonsinitur, necimmorando corrumpitur, sed egeritur mox
ut ingeritur ; non alios; sed eosdem meatus , 1d est, os,
aut nares, aut utrumque, ¢t qua intraret , et qua exiret
accepit.

V- In teipso tibi proba ipse quod dico : emitte spiritum
flando ;" et vide utrum dures, si non receperis : recipe
respirando), et vide quas patiaris angustias, si non rursus
emiseris, Hoc igitar facimus y quando utrem , sicut dicis,
inflamus, quod facimus ut vivamus - nisi quod tunc
paulo plus ducimus, ut paulo plus emittamus , ut spiri-
tum  flabilem , id est, ventum in ntrem implendum et
extendendum non quiete spirandi et respirandi, sed anhe-
landi impetu coarctemus, Quomodo ergo dicis, « Nullum
patimur detrimentum; cum ex nobis ad aliquid transmitti-
mus flatum, et manente in nobis plena flatus proprii quali-
tate et integra quantitate , nullum nos meminimus damnum
ex utris inflatione sentire? » Apparet te, fili, si aliquando
utrem inflasti, non advertisse quid egeris. Quod enim in-
flando amittis, statim recipiendo non sentis. Sed potes
hoc facillime discere, si hoc potius velis ; quam tua dicta,
quia jam dicta sunt, non inflans utrem » sed inflatus ipse
defendere, et auditores tuos, quos veris rebus ®dificare
debes, inani strepitu ventosi sermonis inflare. Tn hac
causa mon te ad magistrum mitto , nisi ad te ipsum.
Em.ute flatum in utrem, et os claude continuo, naresque
de_tme, et sic saltem senti verum esse quod dico. Cum
enim ceeperis angustias intolerabiles perpeti, quid cupies
ore aperto naribusque recipere , si quando sufflasti, nihil

! Virgil, Eneid, lib, 1 et mr.
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te existimas amisisse? Vide in quo malo sis, nisi hauriendo
resumas quod effandendo reddideras. Vide, illa insufflatio
qualia damna et detrimenta fecisset, nisi ea respiratio
reparasset. Nisi enim quod impenderis ad utrem implen-
dum, ad te itidem alendum aditu patefacto redierit,
quid tibi, non solum unde illum inflare, sed unde tu
possis vivere , remanebit?

VI. Heee debuisti considerare, cum scriberes; et non
ista similitudine utrium iuflatorum vel inflandorum in-
troducere nobis Deum, aut ex alia natura que jam erat,
sicut nos ex isto circumfuso aére flatum facimus, animas
flare; aut certe, quod et abhorret ab ista similitudine , et
abundat impietate, Deum sine ullo quidem sui detrimento,
sed tamen de sua natura mutabile aliquid vel proferre,
vel quod est pejus, tanquam sui operis materies ipse sit
facere. Ut ergo aliquam de nostro flatu ad hanc rem adhi-
beamus similitudinem , id potius est credendum : quod
sicut mos non de natura nestra, sed quia omnipotentes
non sumus, de isto aére circumfuso quem trahimus et
reddimus, cum spiramus et respiramus, flatum facimus
quando sufflamus , nec viventem nec sentientem, quamyis
nos vivamus atque sentiamus; ita Deum non de sua na-
tura, sed quia sic omnipotens est, ut possit creare quod
vult, etiam ex eo quod omnino non est, id est, de nihilo
flatum facere posse viventem atque sentientem; sed plane
cum sil immutabilis ipse mutabilem.

VIL. Quid auntem sibi valt, quod huic similitudini at-
tendum putasti ad exemplum de beato Eliso, quia flando
m ejus faciem mortuum suscitaverit'? ltane tu flatum
Eliseei factum fuisse putas animam pueri? Non usque
adeo te a vero exorbitare crediderim. Si ergo anima illa
qua viventi ablata fuerat ut moreretur, eadem ipsa illi

4 Reg. v, 34.
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ut revivisceret reddita est, quid ad rem pertinet quod
dixisti, « nihil Eliszo fuisse diminutom, » quasi ab illo
aliquid transisse, unde viveret, credatur in puerum?
Quod si propterea dictum est, quia flavit et integer man-
sit ; quid opus_erat ut hoc de Eliseeo mortuum resusci-
tante dicerés , quod “de quovis flante et neminem susci-
tante dicere nihilominus posses? Incaute sane locutus es ,
(cum ‘absit ut credas flatom Eliszi factum fuisse revivis-
centis' animam ‘pueri ;) quod primum Dei factum ; ab
istius Prophetze facto hoc distare voluisti, quod ille se-
mel; iste ter flaverit. Dixisti quippe « Eliszeam in faciem
defancti filii illius Sunamitis, ad instar primeve originis
msutflasse. Et cum emortua membra, inquis, in vigorem
pristinum redanimata , per halitum Prophetz divina vir=
tus accenderet, nihil Elisseo fuerit imminutum, per cujus
flatam corpus emortuum redivivam animam recepit et
spiritum : misi qued semel Dominus in faciem hominis
insufflavit et vixit, tertio Ehseuns in faciem mortuni spi-
ravit-et revixit.» Sic somant tua verba ista, quasi flandi
tantum numerns interfaefit, ut non quod fecit. Deus,
etiam Propheta fecisse credatur. Et hoe ergo emendan-
dam est. Tam multum quippe interfuit inter illad opus
Dei; et hoc Ehsei, ut ille Haverit flatum vitee , quo fieret
homo in animam viventem; iste autem flaverit flatum,
neque seatientém neque viventem, sed aliquid signifi~
candi’ gratia figurantem. Denique ut puer iste revivis
ceret non eum animando Propheta fecit, sed eum amando
ut hoc Déus faceret impetravit. Quod autem illum ter
sufflasse dicis; aut meaioria, sicat fieri solet, aut men~
dositas codicis te fefellit. Quid plara? Non sunt tibi ad
hoc astruendum aliqua exempla et argumenta queerenda,
sed potius emendanda et mutanda sententia. Noli ergo
credere, noli ergo dicere, noli docere, « quod non de ni-
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hilo, sed de sua natura fecerit animam Deus, » si vis esse
catholicus.

VIII. Noli credere , nec dicere, nec docere , « Per infi~
nitum tempus, atque ita semper Deum animas dare, sicut
semper est ipse qui dat, » si vis esse catholicus. Erit enim
tempus quando non dabit animas Deus, com tamen esse
ipse non desinat. Poterat quidem sic accipi, quod aisti,
« semper dat, » ut intelligeretur sine cessatione dare,
quandin homines generant et generantar, sicut dictum est
de quibusdam : « Semper discentes, et ad veritatis scien-
» tiam nunquam peryenientes® : » non enim si¢c aecipitur
quod hie positum est ; semper , velut nunquam desinant
discere ; cum procul dubio non discant , quando in hoe
corpore destiterint vivere , vel enm ccepering supplicio
gehennalis ignis ardere : sed tu nen permisisti sic aecipi
Verbum tuum, cum dixisti , « semper dat ; » quandoqui-
demid ad infinitum tempus revocandum putasti. Et parum
hoc fuit : sed tanquam queereretur abs te, ut apertius ex-
plicares quomodo dixeris, « semper dat ; » addidisti atque
dixisti, « sicat semper est ipse qui dat ;» Hoc sana et
catholica fides omnino condemnat. Absit enim ut creda-
mus, quod animas Deus semper dat, sicut semper est ipse
qui dat. Sic enim semper est.ipse ; ut nunquam esse de-
sistat : animas autem non semper dabit, sed eas finito ge-
nerationis saeculo, non jam vascentibus quibus dande
sint, procal dubio dare cessabit.

IX. Noli credere, nec dicere, nec docere ; « Animam
meritum aliquod perdidisse per carnem, tanquam boni
meriti fuerit ante carnem, » si vis esse catholicus. Nondum
enim natos  Apostolus nihil egisse dicit boni vel mali 2.
Unde ergo anima potuit ante carnem habere meritum
bonum , ubi nihil egerat boni ? An forte audebis eam
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dicere ante carnem bene vixisse, quam non potes osten-
dere vel fuisse ? Quomodo ergo dicis : « Non vis animam
ex carne peccati contrahere valetudinem; ad quam vicis-
sim sanctificationem videas transire per carnem, ut per
ipsam reparet statum , per quam perdiderat meritum ? »
Heec dogmata, quibus putatur anima ante carnem ha-
buisse aliquem statum bonum et meritum bonum, si forte
nescis exceplis antiquis heereticis, etiam recentius in Pris-
cillianistis jam catholica dammnavit Ecclesia.

X. Noli credere , nec dicere, nec docere , « Animam
per carnem reparare habitudinem priscam et per illam
renasci, per quam mernerat inquinari, » si vis esse catho-
licus. Ut enim omittam in eo quod-dixisti : « Merito ergo
per carnem , priscam reparat habitudinem, quam visa
fuerat paulisper amisisse per carnem, ut per eam incipiat
renasci, per quam meruerat inquinari, » tam in proximo
te ipsum tibi ipsi extitisse contrarinm ; ut homo qui paulo
ante dixeras, animam per carnem reparare statum per
quam perdiderat meritum , ubi nullo modo potest nisi
bonum meritum intelligi , quod vis utique per carnem in
baptismatereparari, rursus eam diceres inquinari mernisse
per carnem, ubijam non potest bonum sed malum meri-
tum intelligi : ut ergo id omittam ; prorsus vel honum,
vel malum meritum credere habnisse animam ante carnem,
catholicum non est.

XI. Noli credere, nec dicere, nec docere, « quod anima

meruerit esse peccatrix ante omne peccatum, » si vis esse
catholicus. Valde enim malum meritum est, meruisse fieri
peccatricem. Et utique tam malam meritum nullo modo
habere potuit ante omne peecatum, presertim privsquam
veniret in carnem , quando meritum nec malum potuit
habere, nec bonum. Quomodo igitur dicis: « Anima itaque
si peccatrix esse meruit, qu peceatrix esse non potuit,
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tamen neque in peccato remansit, quia in €hristo preefi-
gurata in peccato esse non debuit, sicut esse non potuit. »
Attende quid dicas, et desiste jam dicere. Quomodo enim
meruit, et quomodo non potuit esse peccatrix? Quomodo,
quzso te, peccatrix esse meruit, que male non vixit ?
Quomodo , quzeso te, peccatrix facta est, qua peccatrix
esse non potuit ? An si, «non potuit, » ideo dicis, quia
praeter carnem non potuit : quomodo ergo meruit esse
peccatrix,, quo merito in carnem mitteretur ; quandoqui-
dem ante carnem non potuit esse peccatrix, unde mali
aliquid mereretur ?

XII. Noli credere, nec dicere, nec docere , « Infantes
antequam baptizentur morte praventos, pervenire posse
ad originalium indulgentiam peccatorum , » si vis esse
catholicus. Exempla. enim quz te fallant, vel de latrone
qui Dominum est confessus in cruce, vel de fratre sancte
Perpetuz Dinocrate, nihil tibi ad hujus erroris sententiam
suffragantur. Latro quippeille!, quamvis potuerit judicio
divino inter eos deputari, qui martyrii confessione pur-
gantur, tamen etiam utrum non fuerit baptizatus, ignoras.
Nam ut omittam quod creditur, aqua simul cum sanguine
exilente de latere Domini, juxta confixus potuisse perfundi,
atque hujusiodi sanctissino, baptismate dilui ; quid si in
carcere fuerat baptizatus , quod et postea persecutionis
tempore nonnulli clanculo impetrare potuerunt ? Quid si
et antequam teneretur ? Neque enim propterea illi pu-
blice leges parcere poterant, quantum attinet ad corporis
mortem , quoniam divinitus remissionem acceperat pec-
catorum. Quid si jam baptizatus in latrocinii facinus et
crimen incurrerat, et non expers baptismatis, sed tanquam
peenitens accepit scelernm veniam quze baptizatus admisit?
quandoquidem pietas tam fidelis , et Domino in animo
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ejus , et nobis in verbis ejus apparuit. Nam si eos, -de
quibus non scriptum est utrum fuermt.baptlza'tx,‘ sine
baptismo de hac vita recessisse contendimus ; ipsis ca-
lumniamur Apostolis , qui preter aposto_lu_m Paulur.n
quando baptizati fuerint ignoramus *. Sec? si ipsos bapti-
zatos esse per hoc nobis innotescere potult., (!uod l‘n.aato
Petro Dominus ait : « Qui lotus est , non indiget nisi ut
» pedes lavet 2: » quid de aliis, de quibus vel talg nihil
legimus dictum, de Barnaba, de Timo‘theo, de Tito, de
Sila, de Philemone , de ipsis evangelistis Marco et Luca,
de innumerahilibus eseteris : quos absit ut baptizatos esse
dubitemus , quamvis non legamus.? Dinocrates antem
septennis puer , in quibus annis puert cum bhaptizantur,
jam Symbolum reddunt, et pro se ipsi ‘fd terrogata res-
pondent , cur non tibi visus fuerit bapuzatu_s potuisse ab
impio patre ad’gentilinm sacrilegia revocari , et ob hoc
fnisse in peenis , de quibus sorore orante lxb?ratus gsl,
nescio. Neque enim et ipsym vel nunquam fuisse Cl‘n‘l.s-
tianum , vel catechumenum defunctum fuisse legisti ?
Quanquam fipsa fecto non sit in eo canone Scriptu?arum,
unde in hujusmodi quzestionibus testimonia proferenda
sunt.

XIII. Noli credere, nec dicere , nec docere , « Quos
Dominus przedestinavit ad baptismum , predestinationi
€jus ‘eripi posse, et ante defungi quam in eis fuerit quod
omnipotens praedestinavit impletum, si vis esse cathohcus.
Nescio emim quee hic potestas contra potestatem-Dei ca-
sibus datur, quibus irruentibus quod ille preedestinavit
fieri non. sinatur. Hic error quanta errantem voragine
impietatis absorbeat, exaggerare non opus est ; cum pra-
dentem virum et corrigi paratum breviter admonuisse
sufficiat. Tua quippe ista sunt verba : « Habendam dici-

* Act, 1x, 18. — 2 Joan. xn1, 10
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mus, inquis,

de infantibus istiusmodi rationem, qui pree-

destinati baptismo, vitze praesentis, antequam renascantur
in Christo, pr

@veniuntar occiduo, » Ergo-ne praedestinati
baptismo, vitee prasentis, antequam ad eum perveniant,
preeveniuntur occiduo, et preedestinaret Deus quod fu-
turam non fuisse praescivit, aut hoe futurum non fuisse
nescivit, ut ejus aut preedestinatio frustraretur, aut pree-
scientia falleretur ? Vides quanta hinc dici possent , nisi
quod paulo ante dixi tenerem, ut hinc te breviter admo-
nerem,

XIV. Noli credere, nec dicere, nec docere , « De infan-
tbus, qui priusquam renascantur in Christo, preveniun-
tur oceiduo, scriptum esse : « Raptus est ne malitia mutet
» illius intellectum *, » aut ne fictio decipiat animam ejus,
propter hoc properavit de medio iniquitatis illam educere,
placita enim erat Deo anima €jus , et cAnsummatus in
brevi explevit tempora longa,, » si vis esse catholicus. Hoc
enini ad illos omnino non pertinet, sed ad eos potius, qui
baptizati et pie viventes, din non permittuntar hic vivere,
non annis, sed sapientize gratia consummati. Iste vero
error, quo patatur hoc de parvulis antequam baptizentur
morientibus esse dictum: Ipsi sacrosancto lavacro into-
lerabilem facit injuriam | si parvalus qui baptizatus rapi
poterat, propterea prius rapitur, ne malitia mutet illius
intellectum, aut ne fictio decipiat animam ejus : quasi in
eadem baptismo lizec esse malitia credatur, et fictio qua
In pejus mutetar et decipiatur , si“non ante rapiatur.
Deinde quoniam placita erat Deo anima ejus, properavit
de medio iniquitatis illum educere, ita ut'nec panlalum
remoraretur, ut quod in eo praedestinarat, mpleret : sed
contra suam pradestinationem facere maluit, tanquam
festinans , ne quod ei placuerat in non baptizato, exter-
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minaretur in baptismo : tanquam moriturus infans ibi
pereat, quo currendum est cum illo ne pereat. Quis ergo
haec verba scripta in libro Sapientize, de parvulis sine
baptismate mortuis dicta esse crederet, diceret, scriberet,
recitaret, si ea sieut oportuerat, cogitaret ?

XV. Noli credere, nec dicere, nec docere , « Aliquas
mansiones esse extra regnum Dei, quas esse Dominus dixit
in domo Patris sui , si vis esse catholicus. Non enim ait,
sicut hoe testimonium ipse posuisti: « Multze mansiones
suntapud Patrem-meum : » quod si ita dixisset, non alibi
essent intelligendae quam in domo Patris cjus : sed aperte
ait : « In domo Patris mei mansiones multze sunt . Quis
itaque audeat aliquas partes domus Dei separare a regno
Dei ; ut cum reges terree non tantum in domo sua, nec
tantum in patria sua, sed longe lateque etiam trans mare
regnare inveniantur ; rex qui fecit ccelum et terram nec
in tota domo sua regnare dicatur ?

XVI. Sed forte dicas omnia quidem pertinere ad Dei
regnun; quia regnatin ccelis, regnat in terris, in abyssis,
in paradiso, in-inferno, (ubi enim non regnat, cujus ubi-
que summa potestas est?)sed aliud esse regnum ceelorum,
quo fas non est accedere, nisi lavacro regenerationis ablu-
tos, propter Dominicam veram fixamque sententiam?;
aliud autem asse regnum terrarum, vel aliarum creaturze
partium , ubi possunt esse aliquaz mansiones domus Dei,
quamvis ‘pertinentes ad regnum Dei, non tamen ad reg-
num ccelorum, ubi excellentius et beatius est regnum Dei:
ita fieri, ut nec alique domus Dei partes atque mansiones
a regno Dei nefarie separentur; et tamen non omnes in
regno ceelorum mansiones precparentur ; atgne in iis quee
in regno ccelorum non sunt, possint feliciter habitare,
quibus eas etiam non baptizatis Deus dare voluerit; ut in

t Joan. x1v, 2. -—2 Id. m, 5.

DE ANIMA ET EJUS ORIGINE, LIB, III, 357

regno Dei sint, quamvis in regno ccelorum, quia baptizati
non sunt, esse non possint.

XVIIL. Hoc qui dicunt, videntur quidem sibi dicere ali-
quid, quia Scripturas negligenter attendunt, et quomodo
regnum Dei dicatur, unde oramus dicentes : « Veniat reg-
» num tuum?, » non intelligunt : quia regnum Dei di-
citur, ubi cum illo fidelis familia ejus beate et sempiterne
tota regnabit. Nam secundum potestatem qué illi super
omnia est, etiam nunc utique regnat. Quid ergo est quod
oramns ut veniat, nisi ut cum illo regnare mereamur? Sub
ejus autem potestate etiam illi erunt, qui peena terni
ignis ardebunt : numquidnam ob hoc etiam ipsos in regno
Dei futuros dicturi sumus? Aliud est enim regni Dei mu-
neribus honorari, aliud regni Dei legibus coerceri, Ut au-
tem tibi manifestissime appareat, non esse regnum ccelo-
rum distribuendum baptizatis, et alias partes regni Dei
dandas quibus tibi visum est, non baptizatis; ipsum Do-
minum audi,quinon ait: Siquis non renatus fuerit ex aqua
et Spiritu, non potest intrarein regnum ceelornm ; sed non
potest, inquit, intrare in regnum Dei. Nam verba ejus de
hac re ista sunt ad Nicodemum : « Amen, amen dico tibi,
» nisi quis natus fuerit denuo, non potest videre regnum
» Dei*. » Ecce non hic dixit regnum ccelorum, sed Dei.
Et cum respondidisset Nicodemus atque dixisset, « Quo-
» modo potest homo nasei, cum senexsit? numquid potest
» in ventrem matris sua iterato introire, et nasci? » Eam-
dem Dominus sententiam planius apertiusque repetens ait,
« Amen, amen dico tibi, nisi quis renatus fuerit ex aqua
» et Spiritu, non potest introire in regnum Dei. » Ecce
nec hic dixit regnum ccelorum, sed regnum Dei. Quod enim
dixerat, « Nisi quis natus fuerit denuo; » hoc quidesset ex-
posuit dicens, « Nisi quis renatus fueritex aqua et Spiritu.»
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Et quod dixerat, non potest videre; hoc exposuit dicendo,
non potest introire. Illud tamen quod dixerat, regnum
Dei, non alio nomine repetivit. Neque nunc opus est quze-
rere atque disserere, utrnm regnum Dei regnumgque coe-
loram cum aliqua differentia sit intelligendum, an res una
sit duobus appellata nominibus : sufficit quod non potest
introire in regnum Dei, qui non, fuerit lavacro regenera-
tionis ablutus. Mansiones autem aliquas constitutas in
domo Dei separare a regno Dei gqnam sit a veritate de-
vium, puto qued jam intelligas, Etideo quod putasti, in
aliquibus mansionibus, quas Dominus multas esse dixit in
dome Patris sui, mansuros quosdam etiam non renatos ex
aqua et Spiitu, ut fidem catholicam teneas, admoneo, si
permittis; emendare non differas.

XVIIE. Noli credere, nec dicere, nec docere, « Sacrifi-
cium Christianoram pro iis qui non baptizati de corpore
exierit, offerendum, » si vis esse catholicus. Quia nec
illad quod-de Machabzorum libis commemorasti sacrifi-
cium Judzorum !, pro’ eis qui non circumcisi de corpore
exierant, ostendis oblatum. In qua tua sententia tam nova,
et “contra’ Ecclesize  totins auctoritatem disciplinamque
prolata, verbo etiam insolentissimo usus es, dicens : « Pro
his sane oblationes assiduas et offerenda jugiter sanctoram
censeo sacrificia sacerdotum : » ut te homo laicus sacer-
dotibus Deimec discendo subderes, nec saltem simul quze-
rendo misceres, sed censendo praeponeres, Aufert tibi ista,
fili : non sic in via, quam Christus humilis se ipsum esse
docuit, ambulatur : nullus cum hoe tumore per angustam
portam ejus ingreditur,

XIX.. 'Noli credere, nec dicere, nec docere; « Aliquos
eorum qui sine baptismo Christi ex hac vita emigraverint,
interim non ire in regnum ccelorum . sed in paradisum ,

' 2 Mach. xir, 43
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postea vero in resurrectione mortnorum etiam ad regni
ceelorum beatitudinem peryenire, » si vis esse catholicus.
Hoc enim eis dare nec Pelagiana heeresis ausa est, que
opinatur parvulos non trahere originale peccatum : quos
tn quamyis sicut catholicus cum peccato nasci fatearis,
nescio qua tamen perversioris novitate opinionis, sine bap-
tismate salutari, et ab hoc peccato cum quo nascuntur
absolvi, et in regnum ceelorum asseris introduci. Neque
consideras, in hac causa quanto deterius sapias quam Pe-
lagius. Ille quippe Dominicam sententiam pertimescens,
qua non baptizati in regnum ccelorum non permittuntur
intrare, licet eos quos ab omni peecato liberos credit, non
illo andet parvulos mittere : tu vero sic contemnis quod
dictum est : « Si quis non renatus fuerit ex aqua et Spi-
» Iitu, non potest introire in regnum Dei!; » ut excepto
errore, quos audes a regno Dei paradisum separare, qui-
busdam quos reos nasei, sicut catholicus, credis, sine bap-
tismate mortuis, et illius reatus absolutionem, et regnum
ccelorum non dubites insuper polliceri : quasi contra Pe-
lagium in originali peccato astruendo tune esse possis ca~
tholicus verus, si contra Dominum fueris in destrnenda
ejus de baptismo sententia haereticus novus. Nos te, di-
lectissime, non. sic. volumus hereticornm esse yictorem, ut
error vincat errorem, et, quod est pejus, major minorem.
Dicis epim : « Aut si forte quispiam reluctetur, latronis
anime vel Dinocratisinterim temporarie collatum esse pa-
radisum, nam superesse illis adhuc in resurrectione pree-
mium regni ccelorum ; quanquam sententia illa principalis
obsistat,Quia qui nen renatus fuerit ex aqna et Spiritusanc-
to, non intrabit in regnum ccelornm ; tamen teneat etiam
meum in hac parte non invidentis assensum , modo mise-
ricordize preescientizeque divine et effectum amplificet , et
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affectnm. » Heec verba tua sunt, ubi te confiteris consen-
tire dicenti, quibusdam non baptizatis sic temporarie
collatum esse paradisum, ut supersit illis in resurrectione
preemium regni ceelorum, contra sententiam principalem,
qua constitutum est, nonintraturum in illud regnum, qui
non renatus fuerit ex aqua et Spiritu sancto. Quam sen-
tentiam principalem timens violare Pelagius, nec illos sine
baptismo in regnum ccelorum credidit intraturos, quos
non credidit reos : tu autem et originalis peccati reos par-
vulos confiteris, et tamen eos sine lavacro regenerationis
absolvis, et in' paradisum mittis, et postea etiam regnum
ccelorum intrare permittis.

XX. Hec atque hujusmodi, si et alia forsitan in tuis

libris attentior et otiosior invenire potueris, sine ulla dila-
tione jam corrige, si animum catholicum geris, id est, si
veraciter praelocutus es, dicens, « quod tibi ipsi eredulus
non sis ea probari posse qua dixeris ; et quod semper stu-
deas etiam propriam sententiam non tueri, si improbabilis
detegatur ; et sit tibi cordi, proprio judicio damnato,
meliora magis et qua sunt veriora sectari. » Modo proba
charissime, non te fallaciter ista dixisse, ut de tua indole
non solum ingeniosa, verum etiam cauta, pia, modesta,
gaudeat catholica Ecclesia, non de contentiosa pertinacia
hzeretica exardescat insania. Nunc est ut ostendas, quanta
post hec bona verba qua tua ¢ommemorayi , sinceritate
pectoris dixeris, quod continuo subjecisti : '« Nam ut est,
inquis, oplimi propositi laudandique consilii, facile ad
veriora transduci; ita improbi obstinatique judicii est,
nolle citius ad tramitem rationis inflecti. » Esto igitur op-
timi propositi landandique consilii , et facile ad veriora
transducere : nec sis improbi obstinatique judicii, ut no-
lis citius ad tramitem rationis inflecti. Si enim hzc libe-
raliter elocutus es, si non in labiis ista sonuisti, sed intus
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et germanitus in corde sensisti ; in tuze correctionis tanto
hono etiam moras odisti. Parum quippe tibi fuit dicere,
« improbi obstinatique esse judicii, nolle ad tramitem ra-
tionis inflecti, » nisi adderes « citius : » ut hinc ostende-
res quam sit execrandus, qui bonum hoc nunquam fa-
cit ; quando quidem qui tardius facit, tanta tibi videatur
severitate culpandus, ut merito improbi judicii obstinati-
que dicatur : Audiergo te ipsum, tuque potissimum et
maxime eloquii tui fructibus utere, ut citius te ad rationis
tramitem gravitate mentis inflectas, quam te inde minus
erudite parumque consulte lubrico ztatis averteras.

XXI. Nimis longum est, omnia que in tuis libris, vel
potius in te ipso volo emendati, pertractare atque discu-
tere, et saltem brevem tibi de singulis corrigendis reddere
rationem. Nec ideo tamen te contemnas, ut arbitreris in-
genium et eloquium tuum parvi esse pendendum. Nec
sanctarum Scripturarum memoriam in te parvam esse cog-
novi : sed eruditio minor est, quam tanta indoli labo-
rique congruebat. Itaque te nec amplius quam oportet tibi
tribuendo vanescere volo, nec rursuste abjiciendo ac des-
perando frigescere. Utinam tua seripta tecum legere pos-
sem, et colloquendo potius, quam scribendo, que sint
emendanda monstrarem. Facilius hoc negotium perage-
retur nostrainter nos sermocinatione, quam litteris : qua
si seribenda esset, multis voluminibus indigeret. Vernm
tamen ista capitalia, quze certo etiam numero comprehen-
dere volui, instanter admoneo, ne corrigere differas, et ea
prorsus a fide et preedicatione tua facias aliena : ut quanta
tibi facultas est disputandi, munere Dei utaris utiliter ad
@dificationem, non ad destructionem sanz salubrisque
doctrinz.

XXIL Sunt autem ista, de quibus, ut potui, jam dis-
serui : sed breviter ea repetendo percurram. Unum est,
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« Quod animam non ex nihilo, sed se de ipso Deum fecisse
dixisti, » Alterum, « Perinfinitum tempus, atque ita sem-
per Deum animas dare, sicut semper est ipse qui dat. »
Tertium, « Animam meritum aliquod perdidisse per car-
nem, quod habuerit ante carnem. » Quartum : « Animam
per carnem reparare . habitudem priscam, et per eamdem
carnem renasci, per quam meruerat inquinari. » Quintum,
« Quod anima meruerit esse peccatrix ante omne pecca-
catum,'» Sextum ; « Infantes anteqnam baptizentur, morte
praeventos, pervenire posse ad origipalium indulgentiam
peccatorum. » Septimum, « Quos Dominus praedestina-
vit ad baptismum, preaedestinationi ejus eripi posse, et
ante defungi, quam in eis fuerit quod omnipotens preedes-
tinavit impletum. » Octavam , « De infantibus qui prius
quam renascantur in Christo, preeveniuntur occiduo,serip-
tum esse : « Raptus est ne malitia mutaret intellectum il-
» lius* : » etceetera qua in eam sententiam in Sapientize
libro léguntur. Nonum , « Aliquas' mansiones esse extra
regnum Del, €arum-quas Dominus esse dixit in domo Pa-
tris sui. » Decimum est , « Sacrificium Christianoram pro
eis qui non baptizati de-corpore exierint offerendum. »
Undecimum;-«Aliquos eorum qui sine baptismo Christi
ex hac vita emigraverint, interim non ire in regnum, sed
in paradisum; postea vero in resurrectione mortuorum,
etiam; ad regni ccelornm beatitudinem pervenire,

XX Hzec interim undecim- multum aperteque. per-
versa , et fidei catholicz adversa , nunc jam nihil cuncteris
extirpare atque abjicere ab animo, a verbo, ab stylo tuo;
si vis ut,te, non solum ad. altaria transisse catholica, sed
vere catholicum esse gaudeamus. Nam hzec si pertinaciter
singula defendantur, tot hereses facere possunt, quot
opiniones esse numerantur. Quocirca considera, quam

' Sap. v, 11.
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sit horrendum, ut omnes sint in uno homine, qua dam-
nabiles essent in singulis singule. Sed si tu pro eis nulla
contentione pugnaveris, imo vero eas fidelibus verbis et
litteris expugnaveris, landabilior eris censor in te ipsum,
quam si quemlibet alium recta ratione reprehenderes ; et
mirabilior eornm emendator , quam si nunquam illa sen-
sisses. Adsit Dominus tua menti, et tantam: spiritui tno
spiritu suo facilitatem humilitatis, lucem veritatis, dul-
cedinem charitatis, pacem pietatis infundat, ut victor
tui animi esse malis in veris, quam cujuslibet contradi-
centisin falsis. Absit antem ut te arbitreris, heec opinando,
a fide catholica recessisse, quamvis ea fidei sint adversa
catholicz , si coram Deo, cujus in nullius corde oculos
fallitur , veraciter te dixisse respicis, « non te tibi ipsi
esse/eredulum probarivea quee dixeris possey ac studere
te semper etiam propriam sententiam non tueri , si impro-
babilis detegatur, ea quod sit tibi cordi, proprio damnato
judicio; meliora magis et quee sint veriora sectari. » Iste
quippe animus etiam in dictis per ignorantiam non catho-
licis, ipsa est correclionis przemeditatione ac preepara-
tione catholiens. Sed iste sit modus hujus yelaminis, ubi
requiescat panlulum lector, ut ad ea qua sequuntur,
ejus intentio ab alio renovetur exordio.
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DE ANIMA
ET EJUS ORIGINE

LIBER 1IV.

AD VINCENTIUM VICTOREM.

Primum cunctationem suam de arimarum origine
immerito reprehends ; Fincentio Victori demons-
trat, et se ab eo, qua nihil hinc definive ausus
est, injuria pecon/)us comparari. Deinde vero
{]u()(l incunctanter.dixit , animam spiritum esse
nor corpus , hoc temere elmm 7(’(/(11'0*111 ak wlore,
ut animam corpoream natura sua, et spirttum n/)
ipsa in homintbus - distinctum  statuere conetur.
Quem refellens Augustinus, posteaquam ea dili-
genter excussit, quibus probare ille nitebatur cor-
poream esse animam ; ostendit hanc ipsam spiri-
tum etiam voecari - in bcuplm 8, quameis revera

isto nomine proprie , id ipsics anime, quo ratioci-
namur et intelligimus , nuncupetur.

I. Accree nune jam etiam de me ipso quee tibi dicere
cupio, si possim , hoc est, si ille donaverit , in cujus manu
sunt et nos et sermonca nostri. Reprehcndlctl enim me
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bis uumero , exprimens etiam meum nomen : et cum te
in principio libri tui imperitiz tuee admodum conscium et
doctrinz adminiculo destitutum, me vero ubi nominasti
doctissimum ac peritissimum dixeris; tamen quibus in
rebus tibi visus es nosse, quod ego vel nescire me fateor,
vel quamvis nesciam scire prasumo , libertate qua opor-
tebat, non tantum senem juvenis, et episcopum laicus,
verum etiam hominem tno judicio doctissimum et peri-
tissimum non dubitasti reprehendere. Ego autem et me
doctissimum ac peritissimum nescio, imo vero me non
esse certissime scio ; et fieri posse non ambigo , ut aliquid
imperito et indocto cuipiam scire contingat, quod aliquis
doctus et peritus ignorat : et in hoc te plane laudo, quod
veritatem, etsi non quam percepisti, certe quam putasti,
homini praetulisti; ideo quidem temere, quia existimasti
scire te quod nescis; sed ideo libere, quia personam non
reveritus, elegisti aperire quod sentis. Unde te intelligere
oportet, quanto esse nobis debeat eura major, Dominicas
oves revocare ab erroribus; si et ovibus turpe est, vitia
pastorum, si qua cognoverint, eisdem occultare pasto-
ribus. O siilla reprehenderes mea, que justa reprehen-
sione sunt digna! Neque enim negare debeo, sicut in
1psis moribus, ita multa esse in tam multis opusculis meis,
quee possint recto judicio, et nulla temeritate culpari. Ex
quibus si aliqua ipse reprehenderes, illic et tibi fortassis
ostenderem, qualem te esse, in quibus non perperam re-
prehenderis, vellem ; neque tibi juniori major, et prapo-
situs subdito, correctionis exemplum , quanto humilius,
tanto salubrius exhiberem. Sed ea in me reprehendisti,
quze non corrigere humilitas, sed partim fateri, partim
defendere veritas cogit.

II. Hec autem suni : unum, quod de origine anima-
rum, quee post primum hominem datz sunt, vel dantur
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hominibus, non sum ausus aliquid definire, quia fateor
me nescire : alterum, quod animam scire me dixi spiritum
esse, non corpus. Sed in hoc altero duo reprehendisti;
unum, quod non eam crederem corpus esse’s alteram,
quod eam spiritum crederem. Tibi enim videtur et corpus
esse. animam , ‘et non ésse spiritum. Audi igitur purga-
tionem meam contra reprehensionem tuam , et ex hac oc-
casione qua me tibi purgo, in fe ipso disce quee purges.
Recole verba libri tui, ubi me primitus nominasti. « Scio,
inquis,, plerosque’ et facile’ peritissimos viros, insuper et
consultos tenuisse filentium , aut nihil expressius elocutos,
cum definitionem disputationibus suisinchoata expositione
subtraherent; sicuti nuper apud teAugustini doctissimi
viri preedicatique episcopi comprehensum litteris lectitavi :
modestius quidem, ut reor, ac verecandins hujusce rei
arcana rimantes ; intra se ipsos tractatus sui devorasse ju-
dicinm , neque se posse ex hine aliquid determinare pro-
fessos. Sed mihi erede , satis saperque videtur absurdum
atque mcongruum rationi, ut hemo Ipse expers sul sit,
autis qui rerum omnium creditur adeptus esse notitiam ,
sibi ipsi habeatur ignotus. Quid autem differt homo a
pecore, si mescit de sua qualitate naturaque disquirere
atque disserere, ut merito.in. illum conveniat uod scrip-
tum est, « Homo cum esset in honore, non intellexit,
wassimilatus est jumentis, ét comparatus ést eis®. » Nam
cum Deus'bonus nihil non ratione condiderit ipsumque
hominem animal rationale, intellectus capacem , rationis
compotem, sensuque vivacem, qui omnia rationis expertia
pradenti ‘ordinatione distribuat proereaverit, quid tam
inconvenienter-dici potest, quam ut eum sol4 sui notione
fraudarit? Et cum sapientia mundi, que sese usque ad
veri cognitionem supervacua quidem investigatione pro-
* Psal, xuvm, 13,
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tendit, quia scire nequit per quem licet quee sunt vera
cognosci, aliqua tamen yicina, imo affinia veritati tenta-
verit super animz natura despicere : quam indecens atque
pudemdum est, religiosum quemquam de hoc ipso aut
nihil sapere , aut penitus sibi interdixisse ne sapiat. »

II. Ista tua nostree ignorantie disertissima et luculen-
tissima castigatio, omnia qua ad naturam hominis perti-
nent, sic te scire compellit, ut si eorum aliquid ignora-
veris, non meo, sed tuo judicio pecoribus compareris.
Quamyis enim nos insignitius videaris attingere, eo quod
dixisti, « Homo cum esset in honore , non intellexit, »
quia in quo tu mon es, honore sumus Ecclesiz : tamen
etiam tu in eo es honore natura, ut pecoribus praferaris,
quibus secundum tnum judicium comparandus es, si ali-
quid’ eorum quze’ ad naturam tuam constat pertinere,
nesciveris. Neque enim eos aspersisti hac reprehensione
tantum medo, qui hoc nesciunt quod ego nescio , hoc est,
humang animz originem, (gquam quidem non penitus
nescio, seio enim Deum flavisse in faciem primi hominis,
factumque esse hominem in animam vivam *; quod tamen
nisi legissem , per me ipse scire non possem) : sed dixisti
« Quid autem differt homo a pecore , si nescit de sua qua-
litate. naturaque. disquirere atque.disserere? » Quod sen-
sisse 1ta videris, tanquam de universa sua qualitate atque
natora sic homo' disquirere atque disserere debeat, ut
nthil ‘eum ‘sui lateat. Quod si ita est, jam te pecoribus
comparabo, si mihi non responderis tuorum numerum
capillorum. 8i autem quantumcumque proficiamus in hac
vita | aliqua nos ad naturam nostram pertinentia nescire
concedis, quaero id quantum quatenusque concedas ; ne
forte et hoc ibi sit, quod animz nostrz non omni modo
scimus originem : quamvis quod ad salutem pertinet fidei,

YGen. m, 7.
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divinitus animam datam , eamque non ejus cujus Deus est
esse naturze, remotis ambagibus noverimus. An forte
hactenus putas naturam suam cuique nesciendam, qua-
tenus eam tu nescis; hactenusque sciendam, quatenus
eam tu scire potueris; ut si paulo amplius te quis nescierit,
eum pecoribus compares, quod scientior illo esse potuisti :
atque ita si quis eam paulo plus te scierit, eadem justitia
te ille pecoribus comparabit? Dic ergo quatenus nobis na-
turam nostram nescire concedas , ut a pecoribus salva sit
nostra distantia : et considera tamen ne plus a pecoribus
distet,, qui ejus aliquid nescire se scit, quam qui se putat
scire quod nescit. Natura certe tota hominis est spiritus,
anima et corpus : quisquis ergo a natura humana corpus
alienare vult, desipit. Medici tamen qui appellantur ana-
tomici,, per membra, per venas, per nervos, per ossa,
per medullas, per interiora vitalia, etiam vivos homines
quandiu inter manus rimantinm vivere potuerunt dissi-
ciendo scrutati sunt, ut naturam corporis nossent : nec
tamen 110s , quia ista nescimus, pecoribus compararunt.
Nisi forte dicturus es, eos pecoribus comparandos, qui
animée naturam , non qui corporis nesciunt. Non ergo ita
preeloqui debuisti. Neque enim aisti, « Quid differt homo
a pecore, si nescit de anima su qualitate atque natura
sed aisti, si nescit de sua qualitate naturaque disquirere
atque disserere. » Qualitas utique nostra et natura nostra
cum corpore computatar , quamvis de his quibus consta-
mus singillatim singulis disseratur. Verum ego quam
multa possim de hominis natura scientissime disputare,
si explicare velim, plura volumina implebo : multa me
tamen ignorare confiteor.

IV. Tu autem quo vis pertinere, quod in superiore
libro de flatu hominis disputavimus, utrum ad anime na-
turam, quia ipsa id agit in homine; an ad corporis , quod
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ab ea movetur ut id agat; an ad hujus aéris, cujus reci-
procatu id agere declaratur ; an potius ad omnia tria, ad
animam scilicet quz corpus movet, et ad corpus quod
motu flatum recipit atque reddit, et ad auram istam un-
dique circumfusam quee intrando alit, relevat exeundo?
Et tamen hoc litteratus homo atque fagundus utique ne-
sciebas , quando credebas, ‘et dicebas, et scribebas , et in
conventu multitndinis congregate legebas, ex natura
nostra nos utrem inflare , et in natura nostra nos minus
nihil habere : cum hoc unde faciamus, facillime posses,
non divinas et humanas paginas perscrutando, sed in te
advertendo nosse cum velles. Quomodo igitur tibi com-
mittam ut me doceasde origine animarum, quod me nes-
cire confiteor; qui quod tuis naribus atque ore sine in-
termissione facis, unde facias. ignorabas?, Et praestet
Dominus, ut ame commonitus, cedas potius guam re-
sistas tam in promptu posite atque apertissime veritati :
nec de utre inflando sic interroges pulmones tuos, uteos
adversus me habere malis inflatos , quam eis acquiescere
te docentibus, et responsum. tibi verum , non loquendo
et altercando, sed spirando et respirando reddentibus.
Proinde ignorantiam meam de origine animarum te cor-
ripientem atque objurgantem non moleste ferrem, imo
insuper et gratias magnas agerem, si eam mihi, non solum
duris percuteres conyiciis, sed veris etiam excuteres dictis.
'Si enim me posses docere quod nescio, non solum et verbis,
sed et pugnis cedentem deberem patientissime sustinere.
V. Nam fateor dilectioni tuze, quantum attinet ad
istam guaestionem, unum de duobus valde cupio nosse,
si_possim vel de animarum_origine quod ignoro , vel
utrum pertineat ad nos hoc nosse cum hic vivimus. Quid
si enim ex illis rebus est, de quibus nobis dicitur, « Al-
»tiora te ne quesieris, et fortiora te ne scrutatus fueris,
CXLL 24
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» sed quee praecepit tibi Dominus, illa cogita semper!? »
Verum hoc nosse eupio, aut ab ipso Deo sciente quod
creat, aut etiam ab aliquo.docto sciente quod dicat, non
ab homine nesciente'quod anhelat. Infantiam suam quis-
que non recolit, et putas hominem nisi Deo docente posse
cognoscere , unde in.matris utero vivere cceperit; prae-
sertim si usque adeo illam adhue lateat humana natura,
ut non solum quid intus habeat , verom etiam quid ad
eam forinsecus aceedat, ignoret? Ita-ne, dilectissime, tu
me docehis ant quemquam , undehomines nascentes ani-
mentur, qui nesciebas adhuc usque unde viventes sic
alantur , ut illo-alimento paululum subtracto continuo
moriantur? Tu me docebis ant quemquam, unde homines
animentur, quinesciebas adhuc usque unde utres, quando
flantur, impleantur? Utinam quemadmodum nescis unde
origo sit-animarum, sic ego saltem scirem ntrum mihi in
hac vita sciendum esset. Si enim ex illis est altioribus,
quz inquirere scrutarique prohibemur ; timendum est ne
hoc ;. non ignorando, ‘sed quarendo peccemus. Neque
enim propterea non esse de illis altioribus putare debe-
mus, quia non ad Dei naturam pertinet, sed ad nostram.
VL. Quid quod nonnulla in operibus Dei, quam Deus
ipse , in quantum cognosci potest, difficilins cognoscun-
tur? Nam didicimus Deum esse Trinitatem, quot autem
animalium genera creaverit, saltem terrestrium, quze. in
arcam Noé intrare potuerunt , adhuc usque nescimus?
Nist hoc tu jam forte didicisti. In libro etiam Sapientize
scriptum est : « Si enim tantum potuerunt valere , ut pos=
» sent stimare seculum : quomodo ejus Dominum non
» facilius invenerunt®? » An quia hoc intra nos est, ideo
non altius nobis est? Interior enim est anime nostrse na-
tura quam corpus. Quasi vero corpus ipsum non facilius
" Eccliv 1, 22, — 2 Gen. v, 8. — 3 Sap. xui, [
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nosse potuit anima extrinsecns per oculos ipsius corporis,
quam intrinsecus per se ipsam. Quid enim est in intestinis
corporis, ubi non est ipsa? Et tamen etiam quzque in-
terna atque vitalia oculis corporis inquisivit, et quidquid
ex eis discere potuit, per oculos corporis didicit. Et certe
ibi erat, etiam quando illa nesciebat. Et cum viscera in-
trinsecus nostra non possint sine anima vivere , facilius ea
potuit anima vivificare quam nosse. An forte ad ejus cog-
nitionem altius est corpus ejus, quam ipsa; et ideo si
velit inquirere atque disserere, quando semen hominis
conyertatur in sanguinem, quando in solidam carnem,
quando ossa durari, quando incipiant medullari ; quot sint
genera venaram atque nervorum , quibus discursibus et
anfractibus universum corpus illee irrigent, illi alligent;
utrum in nervis deputanda sit cutis, utrum in ossibus
dentes; distant enim, quod medulla carent; et quid ab
utrisque differant ungues, quoniam his duritia similes
sunt, preecidi autem et erescere, commune illis est cum
capillis, quisnam sit usus venarum, non sanguinis, sed
aéris, quas arterias vocant : hec atque hujusmodi de-
natura corporis sui si anima nosse desideret, tunc-ne di-
cendum” est homini;" « Altiora te ne quesieris, et for-
» tiora te ne scratatus fueris : * » si autem de sua origine
quod nescit inquirat, non est altius neque fortias, quam
ut id possit apprehendere? Et absurdam existimas atque
incongruum’ rationi, ut nesciat anima, utrumnam divi-
nitus insufflata sit, an de parentibus tracta, cum hoc jam
preeteritum non meminerit, et inter illa deputet , quae
nrevocabiliter, sicut infantiam , et caelera recentis ab
utero etatis oblita est, si tamen cam sensu ejus aliquo
factum est quando factum est : nec putas absurdum atque
incongruum, ut corpus sibi subditum nesciat, et quod

* Eccliv m; 22,
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non est de preteritis ejus, sed de preesentibus prorsus
ignoret, utrum venas moveat ut vivat in corpore, nervos
autem ut membris corporis operetur : et si ita est, cur
nervos non moveat, nisi velit; pulsus autem venarum,
etiam si nolit, sine intermissione agat : de qua parte cor-
poris ceeteris dominetur , quod #ynpanay vocant, utrum de
corde , an de cerebrd , an dispertitis de corde motibus, de
cerebrosensibus, an de cerebroel sensibuset voluntariis mo-
tibus decordeantem non voluntariis venarum pulsibus; etsi
de cerebroilla duo facit, cur sentiat etsinolit, membra vero
non moveat nisi velit? Cum igitur haec in corpore nisi ipsa
non faciat; cur nescit quod facit, vel unde facit? Nec e1
turpe est ista quod nescit ; et turpe esse existimas, si nesciat
unde velquomodofacta sit, cum seipsa non fecerit? Anima
vero, nulli sciunt, quomodo hzec, et unde agatin corpore;
ideo ad illa altiora ac fortiora id pertinere non putas?
VII. At ego hinc tibi majorem moveo queestionem, cur
paucissimi noverint unde agant, quod omnes agunt. For-
tasse dicturus es, Quia illi didicerunt artem anatomicam
vel empiricam, quas medicinalis continet disciplina ,
quam pauci assequuntur : ceteri vero ista discere nolue-
runt, com potuissent si utique voluissent. Ubi omitto di-
cere, cur multi conentur discere ista, nec possint; quia
tardo, quod multum mirum est, impediuntur ingenio, ea
discere ab aliis, quze aguntur ab eisiipsis, et in eis ipsis:
Sed haec ipsa est maxima quaslio , cur arte non mihi opus
sit, ut esse in ceelo sciam solem, et lunam, et alia sidera;
et arte mihi opus sit, ut sciam, quando digitum moveo,
unde incipiam ; a:corde , anacerebro; an ab utroque ; an
a neuatro; et doctore non egeam , ut sciam quid sit tam
longe altius super me, ab alio autem homine discere ex~
pectem, unde agatur a me quod agitur in me. Nam cum
in corde cogitare dicamur, et quod cogitamus, nullo alio
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homine sciente sciamus ; ipsum tamen cor ubi cogitamus,
nescimus in qua parte corporis habeamus, nisi ab alio dis-
camus qui nescit quod cogitamus. Nec ignoro, cum audi-
mus, ut ex toto corde diligamus Deum, non hoe dici de
illa particula carnis nostrz quee sub costis latet ; sed de illa
vl qua cogitationes fiunt qua merito appellatur hoc no-
mine, quia sicut motus non cessat in corde, unde se pul-
sus diffundit usquequaque venarum , ita non quiescimus
aliquid cogitando versare. Verumtamen cum omnis sensus
ab anima insit et corpori, cur etiam in tenebris, et oculis
clausis, sensu corporis qui vocatur tactus, membra forin-
secus nostra numeremus; ipsius autem animz interiore
preesentia, qua cunctis quee vivificat atque animat, przesto
est, nulla intrinsecus nostra viscera noverimus, non medi-
¢os empiricos, nec anatomicos, nec dogmaticos, nec me-
thodicos, sed hominem scire arbitror neminem.

VHI. Et quisquis foerit conatus hac discere non frus-
tra el dicitur : « Altiora te ne quaesieris, et fortiora te ne
» serutatus fueris'. » Neque enim altiora sunt quam potest
nostra statura contingere, sed quam potest nostra conjec
tura comprehendere ; et fortiora quam potest vis humani
ingenii penetrare : et tamen non est ceelum ceeli , non di-
mensio siderum, non modus ‘maris atque terrarum, non
infernus inferior : nos sumus, qui nos comprehendére non
valemns; nos medulum scientize nostre altiores fortiores-
(ue superamus; Nos Non possumus capere nos, et certe
non sumus extra nos. Nec ideo comparandi pecoribus,
quia id quod sumus non penitns invenimus : et compa-
randos nos pecoribus putas, si quod fuimus obliti sumus;
si tamen id aliquande noveramus. Neque enim nunc anima
mea trahitur ex parentibus, aut insufflatur a Deo : utrum-
libet horum fecerit , tunc fecit quando me creavit : non

' Eecli. 1, 22.
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etiam nunc de me, vel in me facit : actum illud atque
transactum est, nec preesens mihi est , nec recens. Ne id
quidem scio, ntrum id scierim, oblitusque sim ; an vero
nec tunc quando factum est, id sentire ac nosse potuerim.,

IX. Ecce modo, modo dum sumus , dum vivimus , dum
nos vivere scimus , dam meminisse nos , et intelligere , et
velle certissimi sumus, qui nos naturz nostra magnos cog-
nitores esse jactamus, quid valeat memoria nostra , vel
intelligentia, vel voluntas, omning nescimus. Amicus qui-
dam meus jam inde ab adolescentia, Simplicius nomine,
homo excellentis mirabilisque memoriz cum interrogatus
esset a nobis, quos versus Yirgilins in omnibus libris su-
pra ultimos dixerit, continuo, celeriter, memoriterque res-
pondit. Queesivimus etiam superiores ut diceret, dixit. Et
credidimus eum posse retrorsum recitare Virgilium. De
quocumque loco voluimus, petivimus ut faceret, fecit. De
prosa etiam de quacumque oratione Ciceronis, quam me-
moriz commendaverat, id eum facere voluimus, quantum
voluimns sursum versus secutus est. Cum admiraremur,
testatus est Deum, nescisse se hoc posse ante illud experi-
mentum : ita, quantum ad memoriam attinet, tunc se
ejus animus didicit ; et quandocumque discere , nisi ten-
tando el experiendo non posset. Et utique antequam ten-
taret, idem ipse erat ; cur se igitur nesciebat ?

X.Swmpe nos preesumimus aliquid memoria retentaros,
et cum id putamus, non scribimus; nec nobis postea cum
volumus venit in mentem, nosque peenitet credidisse ven-
turum, vel litteris non illigasse ne fugeret ; et subito rur-
sus, cum id non quéa ramus, occurrit, Numgquid nos non
eramus, quando id cogitabamus ; nec tamen hoc sumus
quod fuimus, quando id cogitare non possumus. Quid ergo,
quod nescio quomodo subtrahimur negamurque nobis;
itemque nescio quomodo proferimur ad nos, reddimurque
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nobis : quasi alii simus, et alibi simus, quando queerimus,
nec invenimus quod in memoria nostra posnimus ; neque
nos ipsi ad nos ipsos veluti alibi positos pervenire possimus,
et tunc perveniamus quando invenimus. Ubi enim quee-
rimus nisi apud nos? et quid quearimus nisi nos? quasi non
simus in nobis, et aliquo recesserimus a nobis. Nonne at-
tendis, et exhorrescis tantam profunditatem ? Et quid est
hoc aliud quam nostra natura, nec qualis fuit, sed qualis
nunc est? Et ecce magis queeritur, quam comprehenditur,
Seepe mihi propositam quéstionem putavi me intellectu-
rum, si inde cogitarem; cogitavi, nec potui : s&pe non
putavi, et tamen potui. Vires itaque intelligentize mez non
sunt mihi utique cognitz, et credo quia nec tibi.

XI. Sed me contemnis forsitan confitentem, et propter
hoe quoque pecoribus comparabis. Ego autem monere, vel
si non dignaris, certeadmonere non desino, ut agnoscas po-
tius communem infirmitatem, in qua virtus perficitur : ne
pro cognitis incognita preesumendo, ad veritatem pervenire
non possis. Puto enim esse aliquid, quod et tu intelligere
quéeris, nec potes, nec tamen quareres, nisi te posse speras
res. Ac per hoc et tu vires intelligentiz tuae nescis, quina-
ture tuze scientiam profiteris, nec mecum ignorantiam con-
fiteris. Quid dicam de voluntate, ubi certe liberum a nobis
pradicatur arbitrium? Nempe beatissimus apostolus Petrus
volebatpro Domino animam ponere’ : plane volebat : neque
enim Deumid pollicendofallebat : sed quantasvires haberet,
voluntas ipsa nesciebat. Proinde vir tantus, qui Filium Dei
esse cognoverat, se latebat, Scimus nos itaque aliquid velle,
sen nolle; sed voluntasnostra eliam cam bona est, quantum
valeat, quantas vires habeat, quibus tentationibus cedat,
quibusve non cedat, si nos non fallimus, fili dilecte, nesci-
mus.

1 Joan. xm, 37.
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XII. Vide igitar quam multa non preeterita, sed pree-
sentia de natura nostra, nec tantum quod ad corpus, ve-
rum etiam quod ad interiorem hominem pertinet ignore-
mus, ne¢ tamen pecoribus comparemur. Et tu, quia
praeteritam origifiem anim: mez non omnino nescio, sed
non plene scio ; nam scio mihi datam esse a Deo, nec ta-
men esse de Deo’; tanto me convicio' dignum putasti. Et
quando possum de natura spiritus et animé nostrae com-
memorare omnia qué neseimus? Ubi potius exclamare de-
bemus ad Detim, quod ille exclamavit in Psalmo : « Miri-
» ficata est scientia tua ex me; invaluit, non potero ad il-
» lam*, » Cur enim adjecit, ex me, nisi quia ex se 1pso quam
incomprehensibilis esset Dei scientia conjiciebat, quando-
quidem se ipsum comprehendere non valebat ? Rapiebatur
Apostolus in tertium ceelum, et audiebat ineffabilia verba,
quée non licet homini loqui, et utrum in corpore hoc illi
accidisset, an extra corpus, nescire se dicit *, nec a te com-
parari pecoribus pertimescit. Sciebat se spiritus ejus esse
in tertio ccelo, esse in paradiso, et utrum esset in corpore
nesciebat. Et utique tertium ccelum et paradisus non erat
ipse apostolus Paulus; corpus vero ejus et anima atque
spiritus ejus ipse erat. Ecce sciebat magna, alta atque di-
vina, que ipse non erat ; et hoc nesciebat, quod ad natu-
ram ipsins pertinebet. Quis in tanta occultarum rerum
scientia, tantam sul ipsiusignorantiam non miretur? Quis
postremo crederet, nisi qui non fallit hoc diceret : Quid
oremus sicut oportet nescimus? Ubi esse nostra maxime
debet intentio, ut nos in ea que ante sunt extendamus® :
et me, si in eis quz retro sunt, aliquid de mea origine
oblitus sum, pecoribus comparas, cum audias eumdem
Apostolum dicentem : « Qua retro oblitus, in ea que
» ante sunt extentus, secundum intentionem sequor ad

1 Psal, exxyvin, 6. — ? 2 Cor. xu, 4.—3 Rom. v, 26.
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» palmam supernz vocationis Dei in Christo Jesu'? »

XIII. An forte etiam hoc quia dixi, Quid oremus sicut
oportet nescimus : irridendum me arbitraris et irrationa-
libus similem animantibus judicas ? Et forte tolerabilius.
Cum enim recto sanoque judicio futura nostra preeteritis
preeferamus, et oratio nobis non propter quod fuimus,
sed propter quod erimus sit necessaria, multo est utique
molestins nescire quid oremus, quam quemadmodum
exorti fuerimus. Sed veniat Libi in mentem ubi hoc lege-
vis, vel relegendo recole : et noli in me hujus convicii la-
pidem jacere ; ne ad quem non vis, perveniat. Ille ipse
quippe doctor gentium Apostolus dixit , « Quid enim ore-
» mussicut oportet, nescimus * : » Quod non tantum verbo
docuit, sed suo quoque demonstravit exemplo. Nam
contra utilitatem et salutis suze perfectionem nesciens
orabat ut discederet ab eo stimulus carmis, quem sibi
datum dixit, ne magnitudine revelationum suarum extol-
leretur®. Et quia illum Dominus diligebat, non fecit quod
ignoranter petebat. Sed tamen ubi ait, « Quid enim ore-
» mus sicut oportet, nescimus : » mox adjunxit, « Sed
» ipse Spiritus interpellat pro nobis gemitibus inenarrabi-
» libus. Qui autem scrutatar corda, scit quid Spiritus
» sapiat, quia secandum Deum interpellat pro sanctis: id
» est, interpellare sanctos facit. » llle utique Spiritus,
« quem Deus misit in corda nostra, clamantem , Abba,
» Pater * : et in quo clamamus, Abba, Pater : » utrum-
que enim dictum, et accepisse nos Spiritum clamantem ,
Abba, Pater : et in quo clamamus, Abba, Pater, ut
exponeretur quomodo dixit clamantem , hoc est, clamare
facientem, ut ipso faciente clamemus. Doceat ergo et hoc
me quando voluerit, si hoc mihi expedire novit, ut sciam

« Philip. 1, v3. —1 Rom. v, 26. — 3 2 Cor. x11, 8, —4 Gal, 1w, 6, et
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unde secundum animam originem ducam. Sed ille hoe
me doceat Spiritus, qui altitudinem Dei scrutatur; non
homo qui spiritum nescit, unde uter instatur. Absit ta-
mem ut ego hinc te pecoribus comparem. Non enim hoe,
quia non poteras, sed quia non adverteras, nesciehas.
X1V Verum tu fortasse, quamvis altiora sint , quee de
animarum origine requiruntur, quam est unde ducimus
etreddimus flatum; tamen eadem altiora de Scripturis
sanetis te didicisse confidis , de quibus per fidem didici-
mus, que nulla possent humana ingenia vestigare. Nam
longe utique preestantius est, nosse resurrecturam carnem
ac sine fine victuram, quam quidquid in ea medici scru-
tando-discere potuerunt , quod nullo sensu anima perci-
pit, cum preesentia sua vegetet cuncta qua nescit : et
longe est melius, nosse animam , quee in Christo renata
et renovata fuerit, in zternum beatam faturam , quam
quidquid de illins memoria, intelligentia, voluntate nes-
cimus. Heec autem quaedixi praestantiora , atque meliora,
nullo.modo nesse valeremus, nisi divinis crederemus elo-
quiis. His'ergo eloquiis fidere te fortassis existimas, ne de
origine animarum sententiam definitam proferre cuncteris.
Primum si ita esset, non ipsi humana naturz tribuere
debuisti, quod scit homo. de. sua qualitate. atque natura
disquirere atque disserere, sed Dei muneri. Dixisti enim,
« Quid differt homo apecore, sijhoc nescit? » Quid igitar
opus-est aliquid legere, ut hoe sciamus, si eo ipso quo a
pecore distamus, jam hoc scire debemus? Sicut enim nihil
mihi legis ut me vivere sciam, habet enim natura mea ut
hoe nescire non pessim ; ita si et illud scire natarae est,
cur mihi de hacre profers quibus credam testimonia Scrip-
turaram? Numquid soli distant a_ pecore qui eas legunt?
Nonne ita creati sumus, ut distemus a pecoribus, et ante-
quam ad aliquas litteras pervenire possimus? Quid est
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quéeso quod tantum naturz nostrae arrogas, ut eo ipso
quo distat a pecore, jam norit de origine animarum dis-
quirere atque disserere; et rursns eam sic facis hujus
cognitionis expertem, ut hoc scire humanitus nequeat,
nisi divinis testibus credat ?

XYV. Deinde et in hoc falleris. Nam divina testimonia,
quee ad istam quéestionem solvendam referre voluisti,
non id aperiunt. Aliud est quod illa demonstrant , sine
quo vere non possumus pic vivere, quod seilicet anima-
ram nostrarum Deum habeamus datorem, creatorem,
formatorem. Sed quomodo id faciat, utrum novas eas
flando, an de parentibus trahendo, non exprimunt, nisi
de illa una quam primo- homini dedit. Lege diligenter
quod scripsi ad fratrem nostrum Dei servum Renatum :
ibi enim quia id ostendi, non fuit necesse et hic scribere.
Velles autem me definire quod ipse definisti, ut in tales
angustias contruderer, in quales ipse contrusus adversus
catholicam fidem tot et {anta locutus es, ut ea si fideliter
atque humiliter recolas atque consideres, videas profecto
quantum tibi profuisset, si scisses nescire quod nescis; et
quantum tibi prosit, si vel nunc scias. Nam si intelligentia
tibi placet,in natura hominis, quoniam revera si eam non
haberet , nihil, quantum ad animas pertinet, a pecori-
bus distaremus; intellige quid non intelligas , ne totum
non intelligas ; ‘et noli despicere hominem , qui ut veraci-
ter intelligat quod non intelligit, hoc se-non intelligere
intelligit. Unde antem dictum sit insacro Psalmo, « Homo
» in honore cum esset, non intellexit, comparatus est
» pecoribus insensatis, et similis factas est illis? : » lege et
intellige, ut hoc opprobrium humiliter potius 1pse cayeas,
quam super alteri objicias. De his enim dictum est, qui
istam vitam solam deputant vitam, secundum carnem

1 Psal. xuvm, 13.
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viventes, et post mortem nihil sperantes veluti pecora :
non de his, qui neque negant se scire quod sciunt , et
confitentur se nescire quod nesciunt, et potius intelligunt
infirmitatem suam, quam de sua virtute confidunt.

XVI. Non itaque displiceat praesumptioni tuz juvenili
meus senilis timor, fili. Ego enim, si hoc quod de anima-
rum origine querimus, nec Deo , nec aliquo spiritali ho-
mine docente, scire potuero, paratior sum defendere, quam
recte etiam hoc Deus, sicut alia multa, nos scire nolue-
rit, quam temere dicere, quod aut ita sit obscurum, uthoc
non solum ad aliorum intelligentiam  perducere ne quem,
sednec ipseintelligam; aut certe etiam heereticos adjuvet,
qui propterea persuadere conantur ab omni noxa puras
esse animas parvulorum, ne scilicet eadem noxa in aucto-
rem Deum recurrat et redeat, quod insontes animas, qui-
bus nec lavacrum regenerationis subventurum esse praes-
civit, dando carni peccatrici, esse compulerit peccatri-
ces, nulla baptismatis gratia subventura, qua liberentur
a damnatione perpetua. Quandoquidem innumerabiles
anmima infantum antequam baptizentur, de corporibus
exeunt. Absit enim; ut hoc volens diluere, dicam que
ipse dixisti : « Quod anima per carnem meruerit inquinari,
et esse peccatrix, nullum habens ‘ante peccatum , quo
recte id meruisse dicatur. Et quod etiam sine baptismo ori-
ginalia peccata solvantur. Et quod regnum quoque coelo-
ram non baptizatis in fine tribuatur. » Haec atque hujus-
modi venena fidei nisi dicere timerem , fortasse de hac re
definire aliquid non timerem. Quanto melius igitur non
separatim de anima disputo et affitmo quod nescio; sed
quod apertissime Apostolum video docuisse simpliciter
teneo’. Ex uno homine omnes homines ire in condemna-
tionem qui nascuntur ex Adam, nisi ita renascantur in

! Rom. v, 18.
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Christo, sicati instituit ut renascantur, antequam corpore
moriantur, quos praedestinavit ad zternam vitam miseri-
cordissimus gratia largitor : qui est et illis quos preedesti-
navit ad aeternam mortem, justissimus supplicii retributor;
non solum propter illa, quae volentes adjiciunt, verum
etiam si infantes nihil adjiciant, propter originale pecca-
tum. Heec est in illa questione definitio mea , ut occulta
opera Dei habeant suum secretum, salva fide mea.

XVIIL Nunc jam, quantum Dominus donare dignatur,
etiam ad illind debeo respondere, ubi de anima loquens,
meum nomen iterasti, atque dixisti : Non enim, sicut Au-
gustinus peritissimus episcopus profitetur, incorpoream et
eamdem spiritum esse permittimus. » Prius itaque utrum
anima incorporea, sicut ego dixi, an corporea, sicut tu
existimanda sit, disputemus. Deinde utrum etiam ipsa se-
cundum Scripturas mostras dicalur spiritus; quamvis
etiam proprie spiritus nuncupetur, non universa, sed ali-
quid ejus. Ac primum secire vellem, corpus quid esse,
definias, Si enim non est corpus, nisi quod membris car-
nalibus constat; nec terra erit corpus, nec celum, nec
lapis, nec aqua, nec sidera, nec si quid hujusmodi est.
Si autem corpus est quidquid majoribus et minoribus
suis partibus majora et minora spatia locorum obtinen-
tibus constat; corpora sunt etiam ista quae commemo-
ravi: corpus est aér, corpus est lax ista visibilis, et om=
nia, sicat dicit Apostolus, corpora ccelestia, et corpora
terrestria !.

XVIIL. Sed utrum aliquid tale sit anima , scrupulosis-
sime ac subtilissime queeritur. Verumtamen tu, unde tibi
maxime gratulor, Denm corpus non esse confirmas. Sed
me rursus sollicitum facis, ubi dicis : « St anima caret
corpore , ut sit, sicut quibusdam placet, cass inanitatis,

' 1 Cor. xv, 4o.
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aérize futilisque substantiz . » His enim tuis verbis vidgris
credere, omne quod caret corpore, inanis esse substantie,
Quod siita est, quomodo Denm audesdicere carere corpore,
nec times ne sequatur inanis eum esse substantiee? Porrosi
et corpore caret Deus, quod jam confessus es; e.t eam marys
esse substantice absit-ut dicas : Non ergo inanis substantize
est; quidquid corpore caret. Et ideo qui incorporea? dicit
esse animam, non est consequens ut eam velit videri inanis
fatilisque subtantiz : quia et Deum, qui non est inane ali-
quid, simul incorporeum confitetur. Vide autem quantum
inter sit inter id quod dico, et quod tume exi§llmns (.hcer-e.
Ego enim nec aérie substantize_animam dico ; alioquin
corpus esse confiteor. Aér quippe corpus est ,.secundum
omnes qui de corporibus cum loquuntar, quid loqua.n-'
tur sciunt. Tu autem propter id quod incorpoream dixi
animam , non solum « casse inanitatis, sed ob hoc aériam
me putasti eam dixisse substantiam : cum et corpus eam
non esse dixerim’, quod est aér; et quod aére impletur,
inane esse mon possit. Quod nec utres tui te admonere
potuerunt. Quid enim aliquid in eos, nisi aér, quando
inflantury arctatur? Qui usque adeo inanes non sunt, ut
eadem plenitudine etiam pondera sufferant. Quod si ferte
aliud uibi videtur esse flatus, alind aér; cum aér motus
ipse sit flatus, quod et flabello agitato doceri potest:
certe vasa queelibet concava quee pntas inania, ut plena
esse cognoscas, ab ea parte qua implentur, deprime in
aquam, et vide quod nihil humoris possit intrare repel-
lente aére, quo plena sunt. Cum autem ore sursum versus
collocantur, sive ex latere, tunc recipiunt liquorem, si
quis infunditor vel ingreditar, exeunte atque évadente
aére, qna exitus patet. Hoc praesenti facilivs posset de=
monstrari facto quam scripto. Sed non est hic diutius im=
morandum , cum sive intelligas aéris naturam esse corpo-
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ream, sive non intelligas, me tamen putare non debes
vel aériam dixisse animam, sed omnino incorpoream :
quod et tu esse confiteris Deum , quem dicere non audes
inane esse aliquid; sed negare non potes omnipotentis et
immutabilis esse substantiee. Cur ergo metnimus, ne sit
cass 1nanitatis anima, sisit incorporea, cum Deum incor-
poreum esse fateamur, nec eum casse inanitatis esse di-
camus? Sic itaque potuit incorporeus incorpoream creare
animam, quemadmodum vivens viventem, quamvis im~
maulabilis mutabilem , et omnipotens longe imparem.
XIX. Cur autem animam nolis esse spiritum, sed corpus
eam velis esse , non video. Si enim propterea spiritus non
est, quia distincte Apostolus nominavit spiritum dicens :
«Etinteger spiritus vester, et anima, et corpus*: » eadem
causa est, cur ea non sit corpusyguia distincte nominavit
et corpus. Si autem aflirmas quod et anima corpus sit,
quamyis distincte corpote nominato ; permitte ut etiam
spiritus, sit , quamvis distincte spiritu nominato. Multo
enim magis, tibi debet videri, anima spiritus esse quam
Corpus 3 quia spiritum et animam unius fateris esse sub-
stantize , unius autem substantize animam corpusque esse
non dieis. Quo igitur pacto corpus est anima, cum ejus et
corporis sit diversa natura j et spiritus: non est anima,
cum ejus et spiritus sit una eademque natura? Quid quod

Jsta tua ratione etiam spiritum corpus esse cogeris dicere?

Alioquin si spiritus corpus non est, el anima corpus est ;
non sunt spiritus et anima unius ejusdemque substantiz.
Tu autem utrumque, quamyis duo quzedam sentias, unam
fateris habere substantiam. \Ergo- et spiritus corpus est,
51 anima corpus est. : neque enim aliter possunt unius
ejusdemque esse naturze. Proinde secundum te, illud
quod ait Apostolus: Spiritus vester, et anima, et corpus :
t 1 Thess, v, 23,
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tria sunt corpora; sed ex his duo, anima et spiritus unius
naturze sunt corpora ; corpus autem illud, quod etiam
caro dicitur, diverse naturae est. Etex his tribus, ut opi-
naris, corporibus , quorum unum diversz, duo vero sunt
unius ejusdemque substantiz , constat totus homo , una
quaedam res atque una substantia. Ista cum asseras, non
vis tamen ut du res unius ejusdemque substantie, id est,
anima et spiritus habeant unum spiritus nomen : cum
duz res non unius ejusdemque, sed imparis diverseque
substantiz , id est, anima et corpus habeant unum, sicut
putas, corporis nomen.

XX. Sed hoc omitto, ne de nominibus inter nos sit
potius controversia , quam de rebus. Quisnam sit homo
interior videamus, utrum anima; an spiritus, an utrum-
que. Sed sicut te scripsisse video , interiorem hominem
animam dicis. De hac enim loquebaris, cum diceres : « Et
gelante substantia quee comprehendi non poterat, efficeret
corpus alind intra corpus nature sue vi et spiramine
conglobatum, exindeque inciperet homo interior apparere,
quem veluti in forma vagine corporalis inclusum , ad si-
militudinem sui delineavit exterioris hominis habitudo. »
Deinde infers: « Flatus ergo Dei animam fecit, imo flatus
ex Deo anima factus est, effigiata substantialis, et secun-
dum naturam suam corporea, et sui corporis similis, ima-
ginique eonformis. » Post heee incipiens loqui de spiritu :
« Haee, inquis, anima quee ex flain Del haberet originem,
sine sensu proprio atque intellectu intimo esse non potuit,
quod est spiritus. » Sicut ergo video, interiorem hominem
vis esse animam; intimum, spiritum : tanquam et iste
interior sit anime, sicut illa corpori. Ita fit, ut quemad-
modum corpus per interiora cava sua recipit aliud corpus,
quod est anima, sicut putas ; sic et anima credenda sit
habere interiora inania , qua corpus tertium receperit
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spiritum: alque ita totus homo constet ex tribus, exte-
riore ,interiore, intimo. Ita- ne nondum respicis, quanta
te absurdissima consequantur . cum animam conaris asse-
verare corpoream ? Deinde di¢ mihi : Quis eorum renova-
bitur.h‘] agnitionem Dei, secundum imaginem ejus qui
creavit 1.l]um ' ? Interior, an intimus ? Apostolus quidem,
praeter interiorem et exteriorem , non video quod sciat
alium interioris interiorem, id est, totius hominis inti-
mum. Sed elige quem volueris, qui renovetir secundam
imagi.ne.m -Dei; quomodo hanc recipiet, qui jam sumpsit
exterioris imaginem ? Si enim per membra exterioris cu-
currit interior et gelavit : (hoc enim etiam verbo usus es,
tanquam figmentum fusile fieret ex forma lutea quae de
pulvere facta est : ) quomodo eadem manente forma, quee
npressa illi estvel expressa de'eorpore, potest reformari
ad imaginem Dei ? An duas habebit imagines , a summo
quidem Dei, ab imo autem corporis ; sicut in nummo
dicitm: g .Caput et navia (14) ? An forte dicis quod anima
ceepenit imaginem Corporis , et spiritus capiat imaginem
Dei, tanquam illa contigua-corpori , et illesit Deo ; ac sie
ad imaginem Dei homo ille intimus, non iste interior re-
formetur ? Sed frustra hoc dicis. Nam si et ille intimus ita
est per animé omnia membra diffusus, utilla per COrporis;
jam etiam ipse per animam ceepit imaginem corporis, sicut
illa enm forma formavit ; ac per hoe non habet ubi ea-
piat imaginem Dei, manentein se istaimagine €Orporis ; nisi
quemadmodum nummus, ut dixi, aliter ex inferiore, aliter
ex parte superiore formetur. Ad ista te absurda quandode
anima edgitas, carnalis cogitatio corporum, velis nolisye,
compellit. Sed Deus; ut etiam ipse rectissime confiteris,
non est corpus : quomodo igitur capiat ejus imaginelﬁ
corpus ? Obsecro te , frater, ut non conformeris huic

1 Coloss. m, 10.
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szeculo , sed reformeris in novitate mentis tuze, nec sapias
secandum carnem, quoniam mors est .

XXI. Sed inquis : « Si anima caret corpore, quid est quod
apud inferos divesille cognoscit? Certe, Inquis, noveratjam
Lazarum, non noverat Abraham : undeilli tanto ante tem-
pore defuncti Abrahize provenit aguitio ? » Heec dicens, si
agnitionem hominis provenire non putas sine corporis for-
ma; ut noveris te ipsum, credo quod assidue speculum at-
tendis, nesifueris oblitus faciem tuam, non te possis agnos-
cere. Rogo/te, quem magis hominum novit homo quam se
ipsum , et cujus minus potest faciem yidere quam suam ?
Quis autem potest cognoscere Deum , quem fu quoque
incorporeum esse non dubitas ; si_preeter corporis for-
mam ; sicut putas, non: potest cogitio provenire, id est,
si corpora possunt sola cognosci ? Quis autem Christianus
de tam magnis difficillimisque rebus disputans , animum
in verba divina tam negligenter intendat, ut dieat : « Si
incorporea est anima, necesse est careat forma? » Oblitus
es, ie-formam legisse doctrinz ? Ergo corporea est forma
doctrinz % Oblitus es, scriptum esse de Christo Jesu , an-
tequam hominem faissetindutus, quod in forma Del erat®?
Quomodo ergo-dicis : « Si incorporea est anima , necesse
est careat forma ; cum audias formam Dei, quem non
esse corporeum confiteris ; et ita loqueris tanquam forma
uisi in corporibus esse non possit,?

XXIL Dicis etiam : « Cessare illic momina;, ubi non
distinguitur forma ; et nihil illic agere appellationem
nominum , ubi nulla est designatio personarum. » Hine
volens probare Abraha: animam fuisse corpoream, quia
dici’ potuit : Pater ‘Abraham. Jam diximus, ‘etiam ubi
corpus nullum est, esse formam. Si autem appellationem
nominum nihil putas agere, ubi non sunt corpora ; nu-

t Romi. xit, 2, et vay, 6. — 2 Id, v1, 17, — 3 Philip. 1, 6.
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mera ista nomina, quaso te : Fructus autem spiritus est
charitas, gandium, pax, longanimitas, benignitas, honitas,
fndes, mansuetudo , continentia * : et dic mihi utrum res
1psas non agnoscas, quarum ista sunt nomina, vel sic agnos-
cas, ut aliqua lineamenta corporum videas. Ecce, ut alia
taceam , dic Amihi quam figuram, que membra, quem
f:olorem 'chzfrltas habeat ; que certe, si ipse inanis non es,
Inane aliquid tibi videri non potest. « Cujus auxilium
1‘mploratum est, inquis , corporeus utique visus est atque
forxp?lus. » Audiant te homines, et Dei nemo imploret
auxilium, quianemo eum potest videre corporeum,
XXXIIL « Denique, inquis, membra illic animz des-
cribuntur, ut vere sit corpus : » et vis , « per oculum to-
tum caput intelligi, » quia dictus est levasse oculos suos ;
« per linguam fauges, per digitum manum,» quia dictum
est: « Mitte Lazarum , ut intinguat extremum digiti sui
» in.aquam , et refrigeret linguam meam *. » Tamen ne
per membrorum nomina de Deo tibi corporeo prascriba-
tur, dieis’ « per heec incorporeas intelligendas esse virtu-
tes : » quia Deum rectissime defendis non esse corporeum.
Quid igitur cause est, cur nomina ista membrorum in
Deo tibi corpus non faciant , in anima faciant? An vero
quando de creatura hac dicuntur, proprie accipienda
sunt; quando antem de Creatore, tropice atque translate ?
Pennas itaque corporeas daturus es nobis 3 quoniam non
Creator, sed creatura, id est, homo dicit : « Si asSWMPsero
» pennas meas sicut columba 3. » Porro autem, si propte-
rea linguam habebat dives ille corpoream, quoniam dixit :
Refrigeret linguam meam : in nobis quoque adhuc in
carne yviventibus, manus habet ipsa lingua corporeas, quia
seriptum est : « Mors et vita in manibus lingu 1. » Puto
etiam non tibi videri, vel esse creaturam, vel corpus
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esse peccatum : cur ego habet faciem? An non audis in
Psalmo : « Non est pax ossihus meis, a facie peceatorum
» meorum*, »

XXIV. Quod vero « illum Abrahz sinum existimas
esse corporeum, et per ipsum asseris tolum corpus ejus
agnosci : » vereorne in re tanta joculariter atque irriden-
ter, non serio graviterque agere credaris. Neque enim
usque adeo desiperes, ut arbitrareris corporeum unius ho-
minis sinum ferre tot animas, imo, ut secundum te loquar,
« ferre tot corpora bene meritorum , quot illuc angeli
sicut Lazarum perferunt. » Nisi opinaris fortasse illam
unam animam solam, ad eumdem sinnm pervenire me-
ruisse. Si non jocaris, et errare pueriliter non vis, sinum
Abrahee intellige, remotam sedem quietis atque secretam,
ubi est Abraham. Et ideo Abrahe dictum , non quod
ipsius tantum sit, sed quod ipse pater multarum gentium
sit positus ?, quique est ad imitandum fidei principatu
propositus : sicat Deum Abraham, et Deum Isaac, et
Deam Jacob, se Deus vocari voluit, cum sit innumerabi-
linm Deus ®.

XXYV. Neque me hee ita disserere existimes , tanquam
negem fieri posse, ut anima mortui sicut dormientis, in
similitudine corporis sni sentiat, seu bona, seu mala. Nam
et in somnis quando aliqua dura et molesta perpetimur,
nos utique sumus ; et nisi evigilantibus nobis illa praete-
reant, peenas gravissimas pendimus. Sed corpora esse cre-
dere, quibus hac atque illac quasi ferimur et volitamus in
somnis, hominis est qui parnm vigilanter de rebus talibus
cogitavit : de his quippe visorum imaginibas , maxime
anima probatur non esse corporea : nisi velis et illa cor-
pora dicere,, quee praeter nos ipsos tam multa videmus in
somnis, ccelum, terram, mare, solem, lunam, stellas,
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fluvios, montes, arhores, animalia. Haec qui corpora esse
credit , incredibiliter desipit : sunt tamen corporibus
omnino simillima. Ex hoc genere sunt etiam, quee alia
significantia divinitus demonstrantur, sive in somnis, sive
in extasi : quee unde fiant, id est, quanam sit velut ma-
teries eorum , quis indagare potest aut dicere ? Procul
dubio tamen spiritalis est, non corporalis. Namque hujus-
modi species velut corporum non tamen corpora, et vigi-
lantium cogitatione formantur , et profunditate memorize
continentur , et ex ejus abditissimis sinibus , nescio quo
mirabili et ineffabili modo, cum recordamur prodeunt,
et quasi ante oculos prolata versantur. Tam multas igitur
et tam magnas corporum imagines, si anima corpus esset,
capere cogitando vel memoria continendo non posset.
Secundum tuam quippe definitionem , « corporea sub-
stantia sua corpus hoc exterius non excedit. Qua igitur
magnitudine, quée nulla illi est, imagines tam magnorum
corporum et spatioram atque regionum capit ? Quid ergo
mirum, si et ipsasibi in sui corporis similitudine apparet,

- et quando sine eorpore apparet ? Neque enim cum suo

corpore sibi apparet in somnis, et tamen in ea ipsa simili-
tudine corporis sui, quasi per loca ignota et nota discurrit,
et leeta sentit multa vel tristia. Sed puto quod nec tu
audeas dicere, figuram illam corporis atque membrorum,
quam sibi habere videtur in somnis,, verum corpus esse.
Nam isto modo erit verus mons, quem sibi videtur ascen-
dere ; et corporea domus, quam sibi videtur intrare ; et
arhor vera lignumque vernm corpus habens, sub qua sibi
videtur jacere ; et'aqua vera, quam sibi videtur haurire ;
et omnia in quibus quasi corporibus versatur, corpora
erunt siet ipsa corpus est, quée simili imagine inter cuncta
illa versatur.

XXVI. De conscriptis visionibus Martyrom dicendum
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tibi est aliquid : quoniam tn etiam inde testimonium adhi-
bendum putasti. Nempe sancta Perpetua visa sibi est in
somnis, cum quodam /Egyptio in virum conversa luctari.
Quis autem dubitet , in illa similitadine corporis animam
ejus fuisse, non corpus, quod utique in suo feemineo sexu
manens ,; sopitis sensibus jacebat in stratis, quando anima
ejus in illa virilis corporis similitudine luctabatur ? Quid
hic dieis ? Verum-ne erat corpus illa viri similitudo , an-
non erat corpus, quamvis haberet similitudinem corporis?
Elige quid velis.'Si corpus erat ;cur non servabat vaginz
suge formam ? Neque enim in illius' feeminee carne virilia
repererat genitalia, unde ita possetsese coarctando, et, ut
tu/loqueris, « gelando formari, » Péinde obsecro te, cum
corpus dormientis adhue viveret , quando ejus anima luc-
tabatur , in sna vagina erat , utique omnibus membris vi-
ventis inclusa , et in ejus corpore suam formam , de quo
fuerat formata , servabat : nondum quippe artus illos,
sicut fit'in morte,, reliquerat 5 nondum membra ex mem-
bris formata ex formantibus cogente vi mortis extraxerat ;
unde igitur erat virile anima corpus, in quo sibi luctari
cum adversario videbatdr ? Si autem non erat corpus, et
tamen erat aliquid simile corporis, in quo sane verus labor
aut vera letitia sentiretur , jam ne tandem vides ; quem=
admodum fieri possit, ut sic in anima similitudo queedam
corporis, nec ipsa sit corpus ?

XXVIF. Quid si tale aliquid apud inferos geritur; et in
eis senon corporibus, sed corporam similitudinibus anime
agnoscunt? Gum enim tristia patimur, quamyis in somnis,
etsi membrorum corporeorum sitilla similitudo, non mem-
bra corporea ; non est tamen peena similitudo, sed poena ;
sic etiam ubi lzeta sentiuntur. Sed quoniam sancta Perpe-
tua nondum erat mortua, non vis hine tibi fortasse pree-
seribi : cum valde ad rem pertineat cujus esse natura
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existimes illas similitudines corporum quas habemus in
somnis ; et tota ista causa finita sit,si eas et similes cor-
poribus , et non esse corpora confiteris. Verumtamen
Dinocrates frater ejus mortuus erat : hune vidit cum illo
vulnere , quod vivus habuit, et unde est perductus ad
mortem. Ubi est quod tantis conatibus laborasti, cum
ageres de praecisione membrorum, ne simul conci.di anima
putaretur ? Ecce vulnus erat in anima Dinocratis , qgod
eam vi sua, quando erat in ejus corpore , exclusit e
corpore. Quomodo ergo secundum tuam qpinionem -
« quando membra corporis praciduntur, ab ictu se gul)-
trahit , et in alias partes densando se colligit, ne alulu:f
pars ejus valnere corporis amputetur, » etiamsi don:mlcnu
atque nescienti membrorum aliquid pr.mcxda.u.xr ? Tantam
quippe illi tribuisti vigilantiam, ut etiam visis occupata
somniorum, si plaga irruerit ignoranti , gua caro fgrlgtqrz
seilla providenter perniciterque subducz_xt, ne possit feriri
atque vexari, sive concidi : nec attend.ls homo prudens,
quod si se anima inde subduceret , nec illa percussio sen-
tiretur. Sed inveni quod potueris, quid inde reﬂ)ondeas,
quomodoanima partes suas abripiat, et recopdat introrsus,
ne ubi praaditur seu percutitur corporis mcn}bmm,
amputetur et ipsa atque vexetur. [?inocratem aspfce, et
dic cur ejus anima non se subtraxerit .ab. €0 COTporis locQ,
qui mortiferoyulnere yastabatur, ne in illa Qerct quod n;
¢jus facie etiam post mortem ipsius corpors appareret !
An forte etiam tibi placet, ut istas potius similitudines
corporum quam corpora esse credamus ; ut quomodo
apparet quasi yulnus, quod non est wlnus., ita quod non
est corpus, quasi corpus appareat?” Nam si anima valne-
rari potest ab eis qui valnerant corpus, mhd-ne metuen;
dum est , ne possit (?chl ab cis qui ocudun‘f (.O.I ;l)usﬂ.
Quod Dominus apertissime fieri non posse testatur °. El

r Matth, x, 28
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tamen anima Dinocratis mori non potuit , unde corpus
ejus est mortuum : et quasi vulnerata visa est, sicut cor-
pus fuerat yulneratum , quoniam corpus non erat, sed
habebat in similitudine corporis etiam similitudinem
valneris : porro autem in non vero corpore vera miseria
fuit anime, qua significabatur adumbrato corporis vul-

nere, de qua sororis sanctz. orationibus meruit liberari. °

XXVIIL Jam illud quale est, dicere quod « anima
formam de corpore accipiat , et cum incremento corporis
protendatur et crescat; » et non attendere quam mons-
traosa.evadat anima juvenis sive senis, i ejus brachium
preecidatur infantis ? « Contrahit enim se, ut dicis, animz
manus, ne ipsa etiam cum manu corporis ampuietur, et
in alias se partes. corporis densando concludit. » Ac per
hoc illud anima brachium , quam breve corporis fuit
unde ceeperat formam, tam breve servabitur ubicumque
servetur; quia perdidit formam, cujus incremento posset
pariter erescere, Exit ergo anima juvenis aut senis » qui
manum , cum esset parvus , amisit, habens quidem duas
manus,, quia.una refugiens non est amputata cum cor-
pore , sed alteram juvenilem vel senilem , alteram yero
sicut primum fuerat, infantilem. Tales animas, crede
mihi, non:forma corporis. facit, sed. erroris deformitas
fingit. Non mihi videris ab isto errore posse erui, nisi Deo
adjuvante diligenter consideraveris visa somniantiom 5 eb
inde cognoveris esse quasdam quz non sint corpora , sed
similitudines corpornm. Quamyis enim et ea quee similia
corporibus cogitamus, ex eo genere sint : tamen quod ad
mortuos attinet ; aptior conjectura de dormientibus duci-
tur. Neque en‘m frustra eos’, qui mortui sunt , appellat

sancta Scriptura dormientes !, nisi quia est quodam modo
consanguineus lethi sopor?.

' 1 Thess. 1v, 12. — 2 Virgil. &Eneid, vers.'vi, 278.

DE ANIMA ET EJUS ORIGINE, LIB. IV. 393

XXIX. Proinde si anima corpus esset, et corporea esset
figura in qua se videt in somnis, eo quod de corpore ejus
fuisset expressa ; nullus hominum membro corporis am-
putato, sicut eo caret , ita sine illo se videret in somnis,
sed potius semper integram, eo quod animz ipsius nihil
fuerit amputatim. Cum vero aliquando se integros vi-
deant, aliquando autem sicut sunt, ex quacumque parte
truncatos ; quid aliud ista res docet , nisi animam , sicut
aliarum rerum quas sentit in somnis, ita et corporis, modo
sic, modo sic , non veritatem , sed similitudinem gerere ?
Gaudium vero ejus sive tristitia , delectatio vel offensio,
sive sit in corporibus , sive in corporum similitndinibus,
vera est. Tuipse nonne dixisti, vereque dixisti : « Ali-
menta et vestimenta non esse anime, sed corpori neces-
saria ? » Cur ergo aque stillam desiderayit apud inferos
dives'? Cur Samuel sanctus post mortem?, ut ipse quoque
commemorasti, solito indumento vestitus apparuit? Num-
quid ille ruinas anime, sicut carnis, per humoris alimen-
tam reficere cupiebat ? Numquid iste de corpore vestitus
exierat ? Sed in illo vera erat molestia, qua cruciabatur
anima ; non tamen verum corpus, cui quéreret alimenta.
Et iste sic potuit apparere vestitus, ut non corpus esset,
sed similitudinem corporis haberet et anima et habitus.
Neque enim se anima sicut in membra corporis , ita et in
vestimenta porrigit, et coarctat, ut etiam inde formetur.

XXX. Post mortem vero quam vim cognitionis corrup-
tibilibus exoneratae corporibus anime accipiant etiam non
bona, ut vel pariter malas, vel etiam bonas valeant in-
terioribus sensibus intueri et agnoscere, ‘sive in ipsis non
corporibus, sed similitudinibus corporum, sive in bonis
aut malis affectionibus mentis , in quibus nulla sunt quasi
lineamenta membroram , quis valeat indagare? Unde est

t Luc. xvi, 24.—2 1 Reg. xvmi, 14.
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etillud, quod patrem Abraham dives ille, com in tormen-
1is esset, agnovit cui figura corporis ejus non erat nota,
cajus corporis similitudinem quamvis® incorporea potuit
anima retinere. Quis autem recte dicat, se aliquem homi-
nem cognovisse, nisi in quantum potuit ejus vitam volun-
tatemque cognosceré; qua utique moles non habet vel
colores? Sic enim et nosipsos certius quam czeteros novi-
mus, guia nobis eonscientia nostra nota est et voluntas :
quam plane videmus , et in ea tamen aliquam corporis si-
militudinem non-videmus. Hane in alio quamvis praesente
non cernimus ,-etiam cujus absentis faciem novimus, re-
colimus, cogitamus. Nostram vero faciem eo modo nosse,
recolere, cogitare non possumus, et tamen nos IPsos no-
bis magis quam illum cognitum verissime dicimus : ita
claram est, ubi sit potior hominis veriorque notitia.

XXXI. Cum ergo alind sit in ‘anima, quo corpora vera
sentimus, quod facimus quinque’sensibus corporis; aliud
quo preeter ipsos similia corporibus non corpora cerni-
mus;. ubi et nos ipsos non aliter quam similes corpori-
bns contuemur; aliud quo nec corpora nec similitudi-
nes corporum, sicut fidem, spem, charitatem, sine ullis
coloribus et tumoribus eoramque similitudinibus , cer-
tius sane firmiusque conspicimus; ubi ‘magis esse et quo-
dam modo familiarius habitare debemus, ubi renovari
in agnitionem Dei secundum imaginem ejus qui creavit
nos, nonie in hoc quod tertio loco posui? Ihi enim certe
neque ullum sexum, neque ullam sexus similitudinem
gerimus.

XXXII. Nam dilla ‘ maseulinze ‘vel feemininze anime
forma,. membris virilibus mulieribusque distincta , sinon
corporis similitudo, sed corpus est, velis nolis, est mascu-
lus ; velis nolis, est feemina, queecumque aut masculus ap.-

¥ Luc, xvi, 23
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paret aut feemina. Sed tamen si secundum tuam opinionem
et corpus est anima, et vivam corpus est, et habet mam-
mas protumidas et propendulas, et non habet barbam, et
habet vulvam et genitalia qua habent feemina corporis
membra, et non est fcemina : ego-ne non dicam vera cons-
tantius, el habet oculum, et habet linguam, et habet di-
gitum , et habet cwetera similia corporis membra, et haze
tota est corporis similitudo, non corpus : cum hoc quod
ego dico probet apud se quisque, cum corpora imagina-
tur absentium ; probet certe, cum figuras et suam et alias
suorum recolit somniorum : a te autem hujus monstri,
ubi et verum est, et vivum est, et foeminenm est corpus,
et feemineus non est sexus, nullum in natura rerum profe-
ratur exemplum?

XXXIII. Quod enim de pheenice loqueris, ad rem de
qua agitur omnino non. periinet. Resurrectionem quippe
illa significat corporum, non sexum destruit animarum :
si tamen , ut creditur, de sua morte renaseitur. Sed arbi-
tror quod tuum sermonem parum putaveris fore plausibi-
lem , si pon multa de pheenice more adoleseentium decla-
mares. Numquid enim sunt in ejus corpore genitalia mas-
culina et non est masculus, vel feemininz et non est fee-
mina? Tu autem attende quid dicas, quid astraere , quid
persnadere coneris. Animam dicis per cuncta membra
diffusam gelando riguisse, eta vertice usque ad 1ma ves-
tigia, a medullis intimis usque ad superficiem cutis, totam
totius accepisse corporis formam : ac per hoc accepit in
feemineo corpore quidquid habent fcemineorum viscerum
feemine, et yerum est hoe corpus, et hzc vera sunt
membra, et tamen non est feemina. Cnr obsecro te, in
vero et vivo corpore omnia sunt membra feeminea, et
non est feemina? In vero et vivo corpore membra sunt
omnia masculina, et non est masculus? Quis ista credere ,
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dicere, docere preesumat? An quia non generant animae?
Ergo nec muli et mule sunt masculi et feeminze. An quia
nec concumbere poterunt sine carneis corporibus anime?
Sed hoc aufertur et his qui castrantur : et tamen cum eis
adimatur et opus et motus, non adimitur sexus, figura
quantulacumque masculinorum manente membrorum.
Nemo unquam masculum negayit eunuchum. Quid quod
apud te anime etiam eunuchorum testes integros habent,
et si cuiquam genitalia prorsus tota tollantur, tota in ejus
anima, secundum opinionem tuam, et omnino integra
permanebunt? Novit enim se subtrahere, sicut dicis, cum
ea pars carnis cceperit exsecari;ut ea forma qua inde
sumpta est, quandoillud’unde sumpta est amputatur, non
pereat; sed quamyvis infusa gelaverit, motu tamen celer-
rimo rapiatur, et interius recondatur, ut salva servetur :
et tamen non sit maseulus apud mferos, maseulinorum
genitalium secum afferens totum, qui cum illa in corpore
non haberet, masculus fuit propter eorum solum locum.
Falsasunt haec, fili : si non vis at sitin anima sexus; non
sit et corpus. ]
XXXIV. Non omnis similitudo corporis corpus. est,
Dormi, et videbis : sed cum evigilaveris, vigilanter dis-
cerne quod videris. In somnis enim tibi velut corporeus
apparebis : neque id corpus tuum, sed anima tua, nec
verum corpus, sed similitudo corporis erit. Jacebit enim
corpus tuum , ambulabit ipsa : silebit lingua corporis tui,
loquetur illa : clausi erant oculi tui, videbitilla : et uti-
que viventia jacebunt tui corporis membra, non mortua.
Acperhoc nondum extracta est yelut de vagina sua; gelata
illa forma, sicut putas, anima tuee, et in ea tamen tota
atque integra cernitur similitudo carnis tuz. Ex hoc ge-
nere similitudinum corporalium , quec non corpora sicut
corpora apparent, sunt omnia qua sanctos libros legens
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in propheticis etiam visionibus non intelligis : quibus sig-
nificantur ea qua geruntur in temporibus, vel prasenti,
vel preterito, vel futuro. Falleris autem in eis, non quia
sunt ipsa fallacia, sed quia non ea sicut accipienda sunt
accipis. Ubl enim vise sunt anime martyrum, in ea-
dem revelatione visus est et agnus quasi occi sus, ha-
bens cornua septem’ : ibi equi, aliaque animalia, sicut
oportuit figurata : ibi postremo et stellze ceciderunt, et
ceelum plicitum est ut liber; nec tamen tunc concidit
mundus. Ista itaque omnia si sapienter accipimus, quam-
vis dicamus visa veracia, non tamen vera dicimus cor-
pora.

XXXV. Prolixioris autem sermonis est, de isto ge-
nere similitudinum corporalium diligentissima disputa-
tio, ntrum et angeli, sen boni, seu mali sic appareant,
quando specie hominum, vel quorumlibet corporum ap-
parent; an habeant aliqua vera corpora, et in ipsorum
potius veritate videantur; an vero in somnis vel in extasi,
in istis cernantur, non corporibus, sed similitudinibus
corporum ; vigilantibus autem vera cernenda, et si opus
est, etiam tangenda ingerant corpora. Sed ista in hoc li-
bro requirenda et pertractanda esse mon arbitror. Nunc
de anima incorporea satis dictum sit : quam si corpoream
mayis credere, prius tibi definiendum est quid sit corpus,
ne forte cum dere ipsa inter nos constet, incassum de no-
mine laboremus. Quanta te tamen absurda secuta sint tale
corpus in anima cogitantem, qualia sunt que ab omni-
bus eruditis corpora nuncupantur, id est, que per distan-
tiam longitudinis , latitudinis, altitudinis, locorum occu-
pant spatia, minora minoribus suis partibus , et majora
majoribus, puto quod jam prudenter advertas. ‘

XXXVI. Restat ostendere quemadmodum, quamyis ct
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proprie dicatur spiritus, non universa anima, sed ali-
quid ipsius, sicut Apostolus dicit, « Et integer spiritus
» vester, et anima, et corpus* : » vel illud multo expres-
sius in libro Job, « Absolvisti animam meam ab spiritu
» meo® » tamen et universa anima appelletur hoc nomine;
quamyis multo magis heec queestio nominum videatur esse,
non rerum. Cum enim constet esse aliquid in anima, quod
proprie spiritus nominetur, quo excepto proprie nomi-
natar et anima, jam de rebus ipsis nulla contentio est;
preesertim quia illud etiam ego dico proprie vocari spiri-
tum, quod et tn dicis, id est, quo ratiocinamur et
intelligimus, quando ita distincte ista dicuntur, que-
madmodum Apostolus ait, Et integer spiritus vester,
et'anima; et corpus. Hunc autem spiritum etiam men-
tem videtur appellare, cum dicit, « Mente servio legi
» Deiy carne autem legi peccati®, » Nam ipsa sententia
est. « Et caro concupiscit adversns spiritum, et spiritus
» adversus carnem* : » ut quod ibi dicit mentem, hoc
intelligatur-hic spiritam dicere : non sicut tu existimas,
« universam mentem vocari, quz constat ex anima et spi-
rita; » quod ubi legeris; nescio. Mentem quippe nostram,
nisi-rationale. et intellectuale nostrum dicere non sole=
mus : ac per hoc quod ait idem Apostolus, « Renovamini
» autem spirita mentis vestre®; » quid aliud dicit, nisi, re-
noyvamini mente yestra? Sic enim spiritus mentis nihil est
alind quam mens, quomodo corpus carnis nihil alind pe-
test esse quam caro : nam et hoc scriptum est, « In expo=-
» liatione corporis carnis; ubi carnem corpus carnis ap-
» pellat®. » Dicit sane et alio modo spiritum hominis,
quem prorsus a mente discernit : « Si enim oravero lingua,
» Inquit, spiritus meus orat, mens autem mea infructuosa
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» est'. » Verum nunc non de isto spiritu loquimur, qui
est a mente distinctus, Habet iste suam eamdemque diffi-
cilem quastionem : multis enim modis atque in diversis
significationibus Scripture divinz spiritum nominant ?:
sed de quo nunc agimus, quo ratiocinamur, intelligimus,
sapimus , constatinter nossic eum etiam proprie spiritum
nuncupari, ut non sit umversa anima, sed aliquid ejus.
Tamen animam etiam spiritum esse , si propterea negas,
quia ejus intelligentia distincte dicitur spiritus; poteris
negare universum semen Jacob appellari Israél®, quoniam
excepto Juda, etiam distincte appellatus est Israél in tri-
bubus decem, quae in Samaria tunc fuerunt. Sed quid
opus est hic diutins immorari ? :

XXXVII. Jam nuunc unde facilins ostendamus, attende
eam (ue anima est, etiam spiritum dici,.cum audis vel le-
gis, Domino moriente; quod scriptum est : « Et inclinato
» capite tradidit spiritum*: » ita yis intelligi, tanquam a
parte significaverit totum non quod ea qua anima est,
possit et spiritus nuncupari. At ego ut possim expeditius
probare quod dico, te ipsum testem citius et commodius
adhibebo. Sic enim spiritum definisti, ut pecora appareant
non spiritum.habere, sed animam. Irrationalia quippe
ideo dicuntur, quod vim non habeant intelligentize atque
rationis, Unde cum hominem ipsum admoneres suam nosse
naturam,ita locutus.es; « Nam cum Deus bonus nihil non
ratione condiderit, ipsumque hominem animal rationale,
intellectus capacem, rationis compotem, sensuque vivacem,
qui omnia rationisexpertia prudenti ordinatione distribuat,
procreayerit, » His tuis yerbis satis asseruisti quod omnino
verissimum ‘est hominem esse ‘compotem rationis atque
intelligentiz capacem, quod utique non sunt animalia ra-

t 1 Cor. x1v, 14. — * Confer lib. xu de Genesi ad litteram, cap. 7, 8 et
seqq. — 3 3 Reg. xn, 28, — 4 Joan, x1x, 3o.
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tionis expertia. Unde et testimonio divino, eos qui non
intelligunt, pecoribus comparasti, non utique habentibus
intellectum . Quod et alio loco seriptnm est, « Nolite esse
» sicut equus et mulus, quibus non est intellectus?. » Qua
cum ita sint, atlende etiam quibus verbis spiritum defi-
nieris afque descripseris, cum illam ab anima distinguere
nitereris. « Hzec anima, inquis, quz ex flatu Dei habet ori-
ginem, sine sensu proprio atque intellectu intimo esse non
potuit, quod est spiritus. » Et paulo post : « Et quamvis
anima, inquis, animet corpus; tamen quod sentit, quod
sapit, quod viget, spiritus sit neeesse est. » Item paulo
post : « Aliud erit, inquis, anima, et aliud spiritus, sapien-
tia et sensus anima. » His verbis satis indicas, quid esse
spiritum hominis sentias , id est, rationale nostrum , quo
sentit atque intelligit anima ; non sicut sentitur corporis
sensibus, sed sicut est ille intimus sensus, ex quo est ap-
pellata sententia. Hinc autem pecoribus sine dubitatione
preponimur, eo quod sunt illa rationis expertia, Non ha-
bent itaque spiritum pecora, id est, intellectum e rationis
ac sapientie sensum, sed animam tantum. Nam et de illis
dictum est : « Producant aquee repentia animarnm yiven-
» tium, et producat terra animam viventem?. » Ut ergo
plenissime ac planissime noveris, eam qua anima est,
more divinorum eloquioram etiam spiritum dici, appella-
tur pecoris spiritus, Et utique non habent pecora illum
spiritum, quem tua dilectio discernens ah anima definivit:
Unde manifestum est, quod generali vocabulo anima pe-
corls recte potuit si¢ vocari, sicut legitur in libro Eccle-
siastee : « Quis scit, spiritus filiornm hominis si ascendat
» Ipse sursum, et spiritus pecoris si descendat ipse deor-
» sum in terram *? » Itemquein diluvii vastitateita scrip-

* Psal. sovmi, 13.—2 Id. xxx1, g.— 3 Gen. 1, 20 et 24. — 4 Eccli,
m, 21,
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tum est : « Et mortua est omnis caro, qua movebatur su-
» per terram, volatilium, pecorum, et jumentorum, et fe-
» Tarum, et omnis serpens qui movetur super terram, et
» omnis homo, et omnia quecumque habent spiritum
» vitee'. » Ubi remotis omnibus dubitationis ambagibus ,
generale nomen anime esse intelligimus, spiritum. Cujus
quidem nominis significatio tam late patet, ut etiam Deus
vocetur spiritus. Et iste flatus aéreus?, quamvis sit cor-
poreus, appellatur in Psalmo spiritus tempestatis®. Qua-
propter et eam, qua anima est, etiam spiritum nuncupari,
puto quod admonitus his, quz commemoravi, divinaram
testimoniis paginarum , ubi et anima pecoris, cui non est
intellectus, appellata legitur spiritus, non negabis ulterius.
Quocirca si et illa quee de anima incorporea disputata
sunt, capis et sapis, non est unde tibi displicem, quod eam
me scire dixi non corpus esse, sed spiritum ; quia et cor-
pus non esse monstratur, et generali nomine spiritus nun-
cupatur.

XXXVIII. Quamobrem si hos ad te libros impensa di-
lectione conscriptos, repensa dilectione sumis et legis; si in
principio primi tai libri andis et te ipsum, et studes, sicut
dixisti, tuam sententiam non tueri, si improbabilis detega-
tur: »illa preecipue undecim cave,de quibus te inlibro supe-
riore commonui. « Neanimamsicdicasex Deo, ut eam non
de nulla, nec de‘alia, sed de sua natura creaverit: aut quod
per infinitum tempus, atque ita semper animas det, sicut
semper est ipse qui dat : aut animam meritum aliquod
perdidisse per carnem, quod habuerit ante carnem : aut
animam per carnem repararchabitudinem priscam, perque
1psam carnem renasci, per (uam meruerat inquinari : aut
quod anima ante omne peccatum meruerit esse peccatrix :
aul infantes sine regeneratione baplismalis mortuos, ad

1 Gen, v, 21. — 2 Joan. 1v, 24. — 3 Psal. uiv, 9.
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indulgentiam pervenire originalium peceatorum : aut (quos
Dominus praedestinayit ad baptismum, praedestinationi
ejus eripi posse, et ante defungi, quam in eis quod Omni-
potens praedestinavit impleri : aut de his qui prius quam
baptizentur expirant,dictum esse quod scriptum est. « Rap-
» tus est ne malitia mutaret illius intellectum! ; » atque
ad hunc sensum cetera pertinentia : « aut earum aliquas
mansiones extra regnum Dei esse, quas multas in domo
Patris sui Dominus \dixit esse : aut sacrificium corporis et
sangainis Christi pro his qui non haptizati de corpore
exierint offerendum : aut aliquos ¢orum qui sine Christi
baptismate moriuntur, in paradisum interim recipi,ac post-
modum’ et regni ceelorum beatitudinem consequi. » Hae
preecipug cave, fill, nec cognominari Vincentius delecteris,
skvis esse viclor érroris. Nee te quando aliquid neseis, exis-
times scire ; sed at scias, disce nescire, neque enim aliquid
in oceultis Dei operibus ignorando; sed temere ineognita
pro cogaitis astruendo, ‘et falsa pro veris proferendo ac
defendendo, peccatur. Ignorantiam vero meam, utrum
anima hominum novz fiant, an de parentibus, (quas tamen
acreatore Deo non de ipsius substantia fieri dubitare fasnon
est,)aut non debere reprehendi, aut ab eo debere, a quo
potest docente et auferri, et habere.in se animas COrpo~
rum similitudines incorporeas ; ipsas autem non esse cor-
pora : et salva distinctione anim# et spiritus, letiam uni-
versaliter animam spiritum nuncupari, puto quod per-
suaserim  charitati tuze. Si autem persnadere non po-
tui, utrum tamen ea dixerim quee persuadere debuerint,
qui legent potius judicabunt.

XXXIX: Si‘qua sane alia, que plurima in tuis Tibis
emendanda mihi videutur, scire fortasse desideras, venire
tibi non sit enerosum, non tanguam discipulo ad magis-

v 8ap. 1v, 1.
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trum, sed primaevo ad grandzeyum, forti ad infirmum. Etsi
enim non eos edere debuisti, majore tamen et veriore glo-
ria quisque correctus sua confessione reprehenditur, quam
cujuslibet errantis ore laudatur. Quamyis in eorumdem
recitatione librorum auditores et laudatores tuos non om-
nes ista qua sana doctrina improbat, vel ante sensisse,
vel ad ea tibi consensisse crediderim : sed acie mentis 1pso
tuz recitationis impetu cursuque perstricta , haee parum
advertere potuisse ; aut certe etiam illos qui adverlere po-
luerunt, non in te rerum liquidissimam veritatem, sed
verboram affluentiam et ingenii facultatem indolemque
laudasse. Pleramque enim laudatur, predicatur et ama-
tur eloguium in spe juvenis ; et si nondum habeat matu-
ritatem fidemque doctoris. Quapropter ut et tu recte sa-
pias, et alios non tantummodo delectare possit, verum
etiam zedificare quod loqueris ; curam te oportet gerere
de sermonibus tuis remotis plausibus alienis.
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Epistole a Juliano , ut ferebatur, Romam misse
respondet Augustinus : ac primum catholicam doc-
trinam vindicat ab illius calumniis, tum Pelagia-
norum hereticum sensum in ea fider professione,
quam: epistole auctor' Catholicis opponebat, la-
tentem retegit et refellit®.

——ot—

I. Noveriy te quidem fama celeberrima preedicante 2,
et frequentissimis atque veracissimis nuntiis quanta esses
Dei gratia plenus acceperam, beatissime atque venerande

t Scripti anno 420 aut paulo post. — 2 Vide Retract, lib. n, cap. 61, —
3 Vide D. Guillon, tom. xxir, pag. 208-211.
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papa Bonifaci. Sed postea quam te etiam preesentia cor-
porali frater meus vidit Alypius, acceptusque a te benig-
nissime ac sincerissime, mutua miscuit dictante dilec-
tione colloquia, tecumque convivens, et parvo licet tem-
pore , magno tibi junctus affectu , se simul et me refudit
ammo tuo, leque mihi reportavit in sue, tanto major in
me tuze sanctitatis est/facta notitia, quanto certior amici-
tia. Neque enim dedignaris , qui non alta sapis, quamvis
altius presideas, esse amicus humilinm, et amorem repen-
dere impensam: Quid est eniny alind amicitia, (uée non
alinnde quam ex amore nomen accepit, et nusquam nisi
in Christo fidelis est, in quo sclo esse etiam sempiterna ac
felix potest? Unde et accepta per eum fratrem, per (uem
te familiarius didiei, majore fidueia, ausus sum aliquid
ad tuam beatitudinem scribere de his rebus; quee hoc
tempore episcopalem curam , si qua in nobis est, ad vi-
gilantiam pro grege Dominico stimulo recentiore solli-
citant.

H. Novi quippe hzeretici, inimici gratizz Dei, que da-
tur pusillis et magnis per Jesum Christam Dominum nos-
trum, etsi‘jam cavendi evidentius apertiore improbatione
monstrantars ‘non tamen quiescunt scriptis suis minus
cautorum vel minus eruditorum corda tentare. Quibus uti-
que esset respondendum, ne se vel suos in illo nefando
errore ‘firmarent:, \etiam si non. metneremus; ne quem-
quam catholicorum veri simili sermone ‘deciperent. Gum
vero non desinant fremere ad dominici gregis caulas, at-
que ad diripiendas tanto pretio redemptas oves , aditus
undecumgque rimaci, communisque sit omnibus nobis qui
fangimur episcopatus officio , (quamyis 1psein ea preeemi-
neas celsiore fastigio), specula pastoralis : facio quod pos=
sum pro mei particala muneris , quantum mihi Dominus
adjuvantibus orationibus tuis donare dignatur, nt pestilen-
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tibus et insidiantibus eorum seriptis medentia et munien-
tia scripta preetendam; quibus rabies qua furiunt, aut
etiam ipsa sanetur, aut a lzdendis aliis repellatur.

III. Hec autem que duabus epistolis eornm respon-
deo; uni scilicet quam dicitur Romam misisse Julianus,
credo ut per illam ; quos posset , suos aut inveniret , ant
faceret; alteri autem quam decem et octo velut episcopi
participes ejus erroris , non ad queslibet, sed ad loci ipsius
episcopum sua calliditate tentandum, et ad suas partes, si
posset fieri, traducendum , aunsi sunt Thessalonicam scri-
bere ; heec ergo quae istis, ut dixi, duabus epistolis illo-
ram , ista disputatione respondeo, ad tuam potissimum
dirigere sanctitatem, non tam discenda quam examinanda,

et ubi forsitan aliquid displicuerit, emendanda constitui.

Indicavit enimmihi frater meus, quod eas illi dare ipse
dignatus es , quz in.tuas manus, nisi vigilantissima dili-
gentia fratrum nostrorum filiorum tuoram , venire non
possint. Ago autem gratias sincerissimz in nos benevolen-
tize tuee, quod eas me latere noluisti litteras inimicorum
gratize Dei, in quibus reperisti nomen meum calumniose
atque evidenter expressum. Sed spero de Domino Deo
nostro, quod non sine mercede quée in ceelis est , illi me
lacerant dente. maledico, quibus me. pro parvalis, ne-fal-
laci laudatori Pelagio perditi relinquantur , sed veraci sal-
vatori ChristoJiberandi offerantur, oppono.

IV, Jam itaque Juliani' respondeamus epistole + « Di-
cunt, mquit, illi Manichei ; quibus medo non communi-
camus, id est, toti isti cum quibus dissentimus, quia primi
hominis peccatd, id est, Adee, liberum¢arbitrium perierit,
et nemo jam potestatem habeat bene vivendi, sed omnes
in peccatum carnis suze necessitate cogantur. » Manichzeos
appellat catholicos, more illius Joviniani, qui ante pau-
cos annos hereticus novus, virginitatem sancte Mariz
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destruebat, et virginitati sacra nuptias fidelium cozqua-
bat. Nec ob alind hoc objiciebat catholicis, nisi quia eos
videri volebat accusatores vel damnatores esse nuptia-
rum.

V. Liberum autem arbitrium defendendo pracipitant,
ut.de illo potius ad faciendam justitiam, quam de Domini
adjutorio confidatur; atque ut in se quisque, non in Do-
mino glorietur !. Quis antem nostrum dicat , quod primi
hominis  peccato perierit liberum arbitrium de humano
genere ? Libertas quidem periit per peccatum , sed illa
quze in paradiso fuit, habendi plenam cum immortalitate
' Justitiam ; propter quod natura humana divina indiget
gratia, dicente Domino : « Si vos Filius liberaverit, tunc

» vero liberi eritis 2+ » utique liberi-ad bene justeque vi- -

vendumn. Nam liberum arbitrium usque adeo in peceatore
non periit, ut per illud peccent, maxime omnes qui cum
delectatione peccant et.amore peccati’, hoc eis placet quod
eos libet. Unde et-Apostolus : « Cum essetis, incuit, servi
» peceati, liberi fuistis justitize. » Ecce ostenduntur etiam
peccato minime potuisse, nisi alia libertate, servire. Liberi
ergo a justitia non sunt; nisi arbitrio voluntatis : liberi
autem a peccato non fiunt, nisi gratia Salvatoris. Propter
quod admirabilis doctor etiam yverba ipsa discrevit : « Cum
» enim servi esselis, inquit, peccati, liberi fuistis justitize.
» Quem ergo fructum habuistis tunc in his, in (quibus
» nunc erubescitis? Nam finis illorum mors est : nune ag-
» tem liberati ‘a peccato, servi autem facti Deo, habetis
» fructum vestrum in sanctificationem , finem vero vitam
» reternam *.» Liberos dixit justitize, non liberatos: a pee-
cato autem non liberes, ne sibi hoc tribuerent ; sed vigi-
lantissime maluit dicere liberatos , referens hoc ad illam
Domini sententiam : « Si vos Filius liberaverit, tunc vere

1 Cor., 1, 3. —2 Joan. vint, 36. — 3 Rom. w1, 20. — 4 Joan, v, 36.
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» liberi eritis. » Cum itaque non vivant bene filii homi-
num, nisi effecti filii Dei; quid est quod iste libero arbitrio
vult bene vivendi tribuere potestatem ; cum hzec potestas
non detur nisi gratia Dei, per Jesum Christum Dominum
nostrum *, dicente Evangelio : « Quotquot autem recepe-
» runt eum , dedil eis potestatem filios Dei fieri?? »

VI. Sed ne forte dicant, ad hoc esse adjutos, ut habe-
rent potestatem fieri filii Dei ; ut autem hanc accipere me-
rerentur, prius enm libero arbitrio, nulla adjuti gratia re-
ceperunt : hac est quippe intentio qua gratiam destruere
moliuntur, nt eamdari secundam merita nostra contendant:
ne forte ergo hanc evangelicam sententiam sic dividant, ut
meritum ponant in eo quod dictum est, « Quotquot autem
» receperunt eum; » ac deinde non gratis datam, sed huic
merito redditam gratiam in eo quod sequitur, « Dedit eis
» potestatem filios Dei fieri : » numquid si queeratur abeis,
quid sit, receperunt eum, dicturi sunt alind , nisi credi-
derunt in eum ? Ut igitur et hoc sciant ad gratiam perti-
nere, legant quod ait Apostolus : « In nullo expavescatis
» ab adversariis , qua quidem est illis causa perditionis
» vestrae autem salutis *: » et hoc a Deo; « quia vobis
» donatum est pro Christo, non tantum ut credatis in eum,
» sed ut etiam paliamini pro eo.» Nempe utramque dixit
esse donatum. Item quod ait : « Pax fratribus et charitas
» cum fide 2 Deo Patre et Domino Jesu Christo ., Legant
» etiam quod ipse Dominus ait': « Nemo potest venire ad
» me nisi Pater qui misit me, traxerit enm ?, » Ubi ne
quisquam putet alind dictum esse, venire ad me, quam
credere in me; paulo post cum de suo corpore et san-
guine loqueretur, et scandalizati essent plurimi in ser-
mone ejus, ait : « Verba que ego locutus sum vobis, spi-

! Rom. vi, 25.—-3 Joan. 1, 12.— 3 Philip. 1, 98 et 29. — 4 Ephes. vi,
23. — 5 Joan. w1, 44.
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» ritus et vita sunt; sed sunt quidam ex vobis qui non
» credunt. » Deinde subjunxit Evangelista : Sciebat enim
» Jesus ab.initio, qui essent credentes, et quis traditurus
» esset eum, et dicebat, Propterea dixi vobis, (uia nemo
» potest venire ad me, nisi fuerit ei datum a Patre meo X, »
Sententiam. scilicet-iteravit qua dixerat : « Nemo potest
» yenire ad me , nisi Pater qui misit me, traxerit eum. »
Et hoe propter credentés et non credentes se dixisse ma-
nifestayit , exponens quod dixerat: « Nisi Pater qui misit
me, traxerit eum : » idipsum aliis verbis repetendo in eo
quod ait; « Nisi fuerit ei datum a Patre meo?. » Ile quippe
trahitur ad Christum, ¢vi datur-ut credat in Christam.
Datux-ergo potesias ut filii Dei fiant, qui credunt in eum,
cum: hoc ipsum datur ut credant in eum. Quae potestas
nisi detur, a Deo, nulla esse potest ex libero-arbitrio : quia
nec diberum in hono erit, quod liberator non liberaverit;
sed in malo liberum habet arbitvium, cui delectationem
malitize vel occultus vel manifestus deceptor insevit, vel
sibi.ipse persuasit.

VII. Non.itaque, sicut dicunt nos quidam dicere, et iste
audet insaper scribere’; « omnes in peccatum , veluti in-
vitl, carnis sue necessitate coguntur : » sed si jam in'ea
setale sunt, ut propriz mentis ntantur arbiwio,, et in pecs
cato sua voluntate retinentur, et a peccato in peccatum
sna voluntate preecipitantur. Neque enim agit inf eis étiam
(ui suadet etdecipit; nisiut peccatum voluntate commit-
tant, vel ignorantia veritatis, vel delectatione iniquitatis,
vel utroque malo et excitatis et infirmitatis. Sed heec vo-
luntas qua libera estin malis,, quia delectatur malis,ideo
libera in bonis non est, quia liberata non est. Nec potest
homo boni aliquid velle, nisi adjuvetar ab eo qui malum
non potest velle, hoc est, gratia Dei per Jesum Christum

t Joan. w1, 64, ele, — 2 1bid. 44.
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Dominum nostrum : « Omne enim quod non est ex fide
peccatum est *. » Ae per hoe bona voluntas quee se abs-
trahit a peccato, fidelis est ; « Quia justus ex fide vivit2. »
Ad fidem autem pertinet credere in Christum?. Et nemo
potest credere in eum, hoc est, ad eum, nisi fuerit ilki
datum. Nemo igitur potest habere voluntatem justam, nisi
nullis preecedentibus meritis aceeperit veram, hoc est, gra-
tuitam desuper gratiam.

VIIL Hoc isti nolunt elati et superbi, nec purgando
defensores, sed extollendo pracipitatores liberi arbitrii 4,
Qui non ob aliud nobis hze dicentibus indignantur, nisi
quia gloriari in Domino dedignantur, Timuit tamen Pe-
lagius episcopale judicium Palaestinum : et cum ei fuisset
objectum, quod diceret gratiam Dei secundum merita nos-
tra dari; negavit se dicere, etieos'qui hoe dicerent, ana-
thematizando damnayit. Nec alind tamen defendere inve-
nitur in libris, quos postmodum scripsit ; fraudem se pu-
tans hominibus judicantibus fecisse mentiendo, aut nescio
quomodo suum sensam_verbis ambiguis obtegendo.

IX, Sed jam videamus quod sequitur: « Dicunt etiam,
inquit , istas quée modo aguntar nuptias a Deo institutas
non faisse : quod in'libro Augustini legitur®, contra quem
ego modo gunatuor libellis respondi. Cnjus Angustini dicta
inimici nostri in veritatis odium susceperunt. His gjus ca-
lumniosissimis'verhis breviter video respondendumy; quia
repetit ea postea, ubi vult ipse insinvare, quasi contra
nostra isti quid dicant. Ibi cum illo, quantum res postulare
videbitur, Domino adjuvante certandom est. Nunc ergo
respondeo, a Dep nuptias institutas; etidunc, quando die-
tum est : « Propterea relinquet homo patrem suum et ma-

"Rom. xiv, 23 —2 Id v, 12, et Habac. n, 25. — 3 Rom. 1, 17. —
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» trem suam, et adhaerebit uxori suz, et erunt duo in
» carne una’: » et nunc, propter quod scriptum est : « A
» Domino jungitur viro mulier 2. » Neque enim aliud fit
etiam nunc quam aliud, ut adhaereat homo uxori suz, et
sint duo in carne una. De ipsis quippe nuptiis, qua nune
fiant, consultus est Dominus a Judzeis, utrum liceret qua-
cumque causa dimittere uxorem 2. Et isto commemorato
testimonio legis adjunxit : « Quod ergo Deus conjunxit,
homo non separet *. » Hoc testimonium legis adhibuit
etiam apostolus Paulus, cum viros moneret, ut ab eis di-
ligerentur uxores °. Absit ergo , utin libro meo contra haee
testimonia divina iste aliquid legerit. Sed vel non intelli-
gendo, vel magis calumniando, in alium sensum conatur
detorquere quod legit. Librum antem meum, contra quem
se¢ quatuor libellis respondisse commemorat, post damna-
tionem Pelagii Ceelestiique conscripsi. Quod ideo dicen-
dam putavi, quoniam iste dicit, abinimicis suis in odium
veritatis dicta mea fuisse suscepta < ne ideo quisquam exis-
timet, propter hunc libram meum inimicos gratize Christi
novos heereticos fuisse damnatos. Tn eo autem libro de-
fensio est potius, quam reprehensio nuptiarum.

X. « Dicunt etiam, inquit, motum genitalium et com-
mixtionem conjugum, adiabolo fuisse repertam : et prop-
terea eos qui nascuntur innocentes , reos esse : et a dia-
holo fieri, non a Deo, quia de hac diabolica commixtione
nascuntur. Hoc autemsine aliqua ambiguitate Manichzeam
est. » Tmo sicut dicimus a Deo nuptias institutas propter
ordinatam generationem filioram ; ita dicimus filiorum
gignendorum seminationem sine motu genitalium et sine
commixtione conjugum nec in paradiso, si filii gignerentur,
esse potuisse. Sed utrum talis eorum motus atque com-

* Gew. n, 24.—2 Prov, mx, 14. — 3 Matth, xix; 3. — 4 Ibid. 6. —
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mixtio fuisset, si nemo peceasset, qualis nunc est cum pu-
denda libidine, hinc est questio : de qua diligentius postea,
st Deus voluerit, disputabimus.

XI. Quid tamen isti velint , quid intendant, quo rem
perducere moliantur, adjuncta istius verba declarant,
ubi ait nos dicere, » propterea eos qui innocentes nascun-
tur reos esse, et a diabolo fieri, non a Deo , quia de hac

_ diabolica commixtione nascuntur. » Cum itaque nos nec

diabolicam dicamus conjugum commixtionem , maxime
fidelium, quee fit causa generandorum qui postea regene-
randi sunt, filiorum : nec homines ullos a diabolo fieri,
sed a Deo in quantum homines sunt : et tamen etiam de
conjugibus fidelibus reos nasci , tanquam ex oliva oleas-
tram , propter originale peccatum ; et propter hoc esse
sub diabolo, nisi renascantur in Christo ; quoniam diabolus
culpz auctor est, non naturz : contra illi parvulos dicen-
tes nullum trahere originale peccatum , et ideo non esse
sub diabolo ; quid efficere laborant, nisi utilla Dei gratia
evacuetur in parvalis, qua eruit nos, sicut dicit Apostolus,
de potestate tenebrarum , et transtulit in regnum ﬁ!ii
charitatis suz *? Quandoquidem parvulos negant esse in
potestate tenebrarum, etiam ante Domini liberatoris auxi-
lium  ita in eis laudantes opus Creatoris, ut misericordiam
destruant Redemptoris. Quam nos quoniam et in m.ajo-
ribus et 'in parvulis confitemur, « hoc dicit ‘sinfz a}hqua
ambiguitate esse Manichzeum : » cum sit antiquissimum
catholicum , unde novam istorum dogma evertatur he-
reticum.

XII. « Dicunt , inquit, sanctos in Vetere Testamento
non caruisse peccatis , id est, nec per emendationem a
criminibus fuisse liberos , sed in rea tua morte fuisse de~
prehensos. Imo dicimus vel ante Legem vel tempore Ve-

¥ Coloss, 1, 13.
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teris Testamenti a peccatis fuisse liberatos , non virtute
propria , « guia maledictus omnis qui spem snam ponitin
» homine * ; » et in hoc sine dubio maledicto sunt , quos
etiam Psalmus divinus notat : « Qui confidunt in virtute
»sua ? : nec Vetere Testamento, quod in servitutem gene-
rat, quamvis cerfze dispensationis gratia divinitus datum
sit * : mec \ipsa Lege sancta et justa et bona, ubi serip-
tum est : « Non concupisces ; quoniam non est data quée
posset yivificare | ‘sed preevaricationis gratia posita est,
donec- veniret semen-¢ui promissum est * : sed liberatos
esse per sanguinem ipsius Redemptoris , qui est nnus me-
diator, Dei et hominum homo Christus Jesus °. Isti autem
inimiei gratie Dei ; que data est pusillis et magnis per
Jesum Ghristum Dominum nostrum, ideo dicunt antiquos
homines De) perfectee fuisse justitize, ne Christi incarna-
tione, passione, resurrectione, cujus fide salvi facti sunt,
credantur eguisse °,

XIIL« Apostolum etiam Paulum , inquit , vel omnes
Apostolos dicunt semper immoderata libidine fuisse pol-
lutos. » Quis hoe vel profanus audeat dicere? Sed pimirum
iste propterea sic calummiatur, quia contendunt id guod
dixit Apostolus : « Scio quia non habitat in me, hoc est,
»incarne mea, bonum; velle enim adjacetmihi, perficere
» autem bonum non invenio 7; » et caetera talia, non eum
dixissse de,se'ipso, sed nescio cujus alterius|, qui illa pa-
teretur, induxisse personam : propter quod locus ipse in
cjus epistola diligenter considerandus. et serutandus, ne
in ejus aliqua obscuritate delitescat error istorum. Quam-
vis ergo latius hinc Apostolus disputet , et magno diutur-
noque conflictu gratiam defendens adversus eos, qui glo-

t Jerem. xvu, 5.— 2 Psal. xuvii, 7. —3 Gal. 1, 24, et Rom. Vi,
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riabantur in Lege : tamen ad rem pertinentia pauca con-
tingimus. Unde * ait: « Quia non justificabitur ex Lege
»omnis caro coram illo. Per Legem enim cognitio pec-
» cati. Nunc autem sine Lege justitia Dei manifestata est,
» testificata per Legem et Prophetas : justitia autem Dei
»per fidem Jesu Christi, in omnes qui credunt. Non est
» enim distinctio.Omnes enim peccaverunt, et egent gloria
» Dei, justificati gratis per gratiam ipsius, per redemptio-
» nem que est in Christo Jesu % » Et iterum : « Ubi est
» gloriatio ? Exclusa est. Per quam legem ? factorum ?
» Non,, sed per legem fidei. Arbitramur enim justificari
» hominem per fidem sine operibus Legis ®. » Et iterum :
« Non enim per Legem promissio Abrahz aut semini ejus,
»ut heeres esset mundi, sed per justitiam fidei. Si enim
» qui per Legem haeredes sunt, exinanita est fides, et eva-
» cuata est promissio. Lex enim iram operatur. Ubi enim
nnonest Lex , nec preevaricatio *. » Et alio loco : « Lex
» autem subintrayit, ut abundaret delictum : ubi autem
nabundavit delictmm, superabundavit gnatia 5. » Trem
» alio loco :, « Peceatam enim vobis non dominabitur ;
» non enim estis sub Lege, sed sub gratia . » Ilemgue
alio loco : « An ignoratis, fratres, scientibus enim Legem
» loguor, quia Lex dominatur homini in quantum tem-
» pus vivit ? Mulier enim sub viro, vivo marito juncta est
»Legl : si autem mortuus fuerit vir ejus , evacuata esta
» Lege viri 7. » Et paulo post : « Itaque, fratres mei, et
» vos mortul estis Legi per corpus Christi, ut sitis alterius,
» qui ex mortuis. resurrexit, ut fructificemus Deo. Cum
» enim.essemus in carne, passiones peceatorum, qua per
% Legem sunt, operabantur in membris nostris, ut fructum
» ferrent morti ; nunc vero evacuati sumusa Lege mortis

* Forte Inde. — 2 Rom. n1, 20, etc. — 3 1bid. 27 et 28, ~4 Id. 1v, 13;
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» in qua detinehamur, ita ut serviamus in novitate spiritus
»etnon in vetustate litterae . » His atque hujusmodi
contestationibus doctor ille gentium satis evidenter os-
tendit , Legem non potuisse auferre , sed potius auxisse
peccatum , quod auferat gratia : quoniam Lex jubere
novit, cui succumbit infirmitas ; gratia juvare , qua in-
funditur charitas. Ne quis enim propter hac testimonia
vituperet Legem, et malam esse contendat, vidit Apostolus
male ‘intelligentibus quid posset occurrere , et eamdem
sibi ipse proposuit questionem : « Quid ergo dicemus ?
» inquit, Lex peccatum est ? Absit : sed peccatum non
» cognovi nisi per'Legem % » Hoc jam superius dixerat :
« Per Legem enim cognitio peccati ®. » Non ergo ablatio,
sed cognitio,

XIV. Hine autem jam incipit, propter quod ista consi-
deranda suscepimus, introducere personam suam, et tan-
quam de se ipso logui: ubi nolunt Pelagiani ipsum Aposto-
lum intelligi, sed quod in se alium transfiguraverit, id est,
hominem sub Lege adhuc positum, nondum per gratiam
liberatum. Ubi quidem jam debent concedere , quod in
Lege nemo justificatur?, sicut alibi idem Apostolas dicit ;
sed ad cognitionem peccati, et ad ipsius Legis praevaricatio-
nem valere Legem, ut cognito auctoque peceato per fidem
gratia requiratur.Non autem timent ista de Apostolo intel-
ligi, quze posset et de praeteritis suis dicere, sed ea quaese-
quuntur timent. Hic enim : « Concupiscentiam , inquit
» nesciebam, nisi Lex diceret: Non concupisces. Occasione
» autem accepta , peccatum per mandatum operatum est
» Il me omnem concupiscentiam. Sine Lege enim pecca-
» tum mortuum est : ego autem vivebam aliquando sine
» Lege: adveniente autem mandato peccatum revixit ; ego
» autem mortuus sum. Et inventum est mihi mandatum

* Rom. vu, §, etc. ~—2 3 |bid. 7.—4 Id. m1, 20.—5 Gal, 1, 11.
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» quod erat in vitam, hoc esse in mortem. Peccatum enim
» accepta occasione per mandatum fefellit me, et per illud
» occidit. Itaque Lex quidem sancta, et mandatum sanctum
» ef justum et bonum.Quod ergo bonum est, mihi factum
»est mors ? Absit. Sed peccatum ut appareat peccatum,
» per bonum mihi operatum est mortem, ut fiat supra
» modum peccator aut peccatum per mandatum '. » Haec
omnia, sicut dixi, potest videri Apostolus de sua vita com-
memorasse preeterita : ut illud quod ait : « Ego autem
» yivebam aliquando sine Lege ; » wtatem suam primam
ab infantia ante rationales annos voluerit intelligi : quod
autem adjunxit : « Adveniente autem mandato peccatum
» Tevixit, ego autem mortuus sum ; » Jam se preecepti
capacem, sed non efficacem, et ideo praevaricatorem Legis
ostenderet.

XV. Nec moveat quod ad Philippenses scripsit : « Se-
» cundum justitiam qua in Lege est,, qui fuerim sine
» querela *. » Potuit enim esse intus in affectionibus
prayis praevaricator Legis, et tamen conspicua opera Legis
implere, vel timore hominum, vel ipsius Dei ; sed poenze
formidine, non dilectione et delectatione justitize. Aliud
est enim voluntate benefaciendi benefacere , alind autem
ad malefaciendum sic voluntate inclinari, ut etiam faceret
si hoc posset impune permitti. Nam sic profecto in ipsa
intus voluntate peceat, qui non yoluntate , sed timore
non peccat. In quibns interioribus suis talem se fuisse
sciens Apostolus ante gratiam Dei , quee per Jesum Chris-
tum Dominum nostrum est , alibi hoc apertissime con-
fitetur. Seribens quippe ad Ephesios : « Et vos , inquit,
» cum essetis mortur delictis et peccalis vestris, in quibus
» aliquando ambulastis secundum szculam mundi hujus,
» secundum principem potestatis aéris spiritus ejus qui

t Rom. vi, 7-12. — 2 Philip: 1y, 6.
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» nunc operatur in filiis diffidentize, in quibus et nos omnes
» aliquando conversati sumus in desideriis carnis nostree,
» facientes voluntatem carnis et affectionum , et eramus
» naturaliter filii iree , sicut et easteri : Deus aulem qui
» dives est in misericordia , propter multam dilectionem
» qua_dilexit nos , et.eum essemus mortui peccatis, con=
» vivificavit nos Christo, cujus gratia sumus salvi facti *.»
Rursus ad Titum : « Fuimns enim et nos, inquit, stulti
» aliqgnando et increduli, errantes, servientes desideriis et
» voluptatibs variis , in malitia et invidia agentes, aho-
» minabiles , invicem odio habentes %, » Talis Saulus fuit,
quando secundum justitiam que i Lege est , sine que-
rela fuisse dicit. Nam quia non post hanc abominabilem
vitam, utesset sine querela, in Lege profecerat, moresque
mutaverat, evidenter his que seqnuntur ostendit ; quan-
doguidem mutatum se non dicit-ab his malis, nisi per
gratiam Salvatoris. Adjungens enim hoc ipsum etiam hic,
sicut ad Ephesios, ait : « Gam autem benignitas et huma-
» nitas luxit Salvateris nostri Dei, non ex operibus justi-
» tize, qnze nos fecimus ; sed seeundum suam misericordiam
» salvos mos fecit per lavacrum regenerationis et renoya-
» tionis. Spiritus sancti, quem ditissime effudit super nos,
» per Jesum Christum Salvatorem nostrum, ut justificati
» gratia ipsius , heredes efficiamur secundum spem vitze
» @ternz®, »

XVI. Quod autem ait in hoc Epistolz loco ad Roma-~
nos, « Peccatum ut appareat peccatum, per bonum mihi
» operatum est mortem* : » congruit superioribus ubi
dixit, « Sed peccatum non cognovi , nisi per legem ; nam
» concupiscentiam nesciebam , nisi lex diceret s Non con=
» cupisces®. » Et superius, « Per legem cognitio pec-

" Ephes. 1, 1 et seqq., — = Tit. 1, 3. — 3 Ibid. § et seqq. — 4 Rom, vu,
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» cati'; » hoc enim et hic dixit, ut appareat peccatum ;
ut illud quod dixerat, « Sine lege enim peccatum mor-
» tuum est*; » non intelligamus nisi tanquam non sit
latet, non apparet, penitus ignoratur, tanquam in nescio
quibus ignorantiz tenebris sit sepultum, Et quod ait,
« Ego antem viveham aliquando sine lege® ; » quid ait,
nisi, vivere mihi videbar ? Et quod adjunsit, « Adveniente
» autem mandato peccatum revixit* : » quid est alind,
quam eminuit et apparnit? Nec tamen ait, yixit : sed,
revixit, Vixerat enim aliquando in paradiso, quando con-
tra datum praeceptum satis apparebat admissum : cum
autem a nascentibus trahitur, tanquam morinum sit latet,
donec repugnans justitize malum ejus prohibitione sentia-
tur, cum alind jubetur aique approbatur, aliud delectat
atque dominatur : tunc peccatum quodam modo in notitia
nali hominis reviviseit, quod in notitia primum facti homi-
nis aliquando jam vixerat, .

XVIL Sed quod sequitur, non ita expeditum est, quo-
modo de Paulo possit intelligi. « Scimus enim, inquit,
» quia lex spiritalis est, ego anltem carnalis sum. » Non
ait, fui : sed , sum’®. Numquid ergo Apostolus., cum hzc
seriberet, carnalis fuit? An secundum corpus hoc dicit ?
Adhuc enim erat in corpore mortis hujus®, nondum facto
quod alibi dicit, « Seminatur corpus animale , surgel
» corpus spiritale”. » Tune enim, ex toto se,-id est, ex
utraque parte qua constat, spiritalis homo erit, quando
spiritale etiam corpus erit. Neque enim absurdum est , ut
sit inilla vita etiam caro spiritalis; si potuit esse in hac
vita, in his qui adhue carnalia sapiunt , etiam spiritus ipse
carnalis. Sic ergoideo dixit : « Ego autem carnalis sum ; »
quia nondum spiritale corpus habebat Apostolus. Sicut
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posset dicere, Ego antem mortalis sum : quod utique
non mnisi secundum corpus intelligeretur dixisse, quod
nondum fuerat immortalitate vestitum. Item quod ad-
junxit : « Venumdatus sub peccato : » ne quisquam eum
nondum redemptum Christi sanguine existimet, etiam hoc
secundum illud potest intelligi, quod ait: « Et nos pri-
» mitias habentes spiritus, et ipsi in nobismetipsis inge-
» miscimus adoptionem expectantes, redemptionem cor-
» poris nostri’. » Si enim secundum hoc se dicit venum-
datum sub peceato; quod adhuc non est redemptum
a corruptione corpus ejus; vel venumdatum aliquando in
prima transgressione preecepti, ut haberet corpus corrup-
tibile quod aggravat animam? : quid prohibet hic Apos-
tolum intelligi- de se ipso dicere, quod ita dicit, ut
etiam in 1pso possit intelligi; etiam sl in sua persona non
se solum, sed omnes accipi velit , qui se noverunt spiri-
tali delectatione cum carnis affectione sine consensione
confligere?

XVIIL An forte metnimus ea quée sequuntur : « Quod
» enim operor, ignoro® ; non enim quod volo hoc ago, sed
» quod odi illud facio « » ne forte ex his verbis quispiam
consentire carnis concupiscentiae ad opera mala suspicetur
Apostolum? Sed considerandum est quod adjungit : « Si
» autem quod nolo hoc facio, consentio legi quoniam bona
» est®. » Magis enim se dicit legi consentire, quam carnis
concupiscentize. Hanc emim peccati nomine appellat. Fa-
cere ergo se dixit et operari, non affectu consentiendi et
implendi, sed ipso motu concupiscendi. Hinc ergo, inquit,
consentio legi quoniam bona est : consentio, quia nolo
quod non vult. Deinde dicit, Nunc autem jam non ego
operor illud; sed id quod habitat in me peccatum *. Quid
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est, Nunc autem; nisi jam nunc sub gratia , que liberavit
delectationem voluntatis a consensione cupiditatis? Non
enim melius intelligitur : « Non ego operor, nisi quia non
» consentit exhibere membra sua arma iniquitatis pecca-
to'. » Nam si et concupiscit, et consentit, et agit, quomodo
non ipse illud operatur, etiam si se operari doleat, et vinci
graviter ingemiscat ?

XIX. Jam illud quod sequitur, nonne unde loquatur,
apertissime ostendit? Scio enim quia non habitat in me,
hoc est, in carne mea, bonum®. Si enim non exponeret
adjungendo, hoc est, in carne mea , aliter fortasse acci-
peretur quod dixit, in me, Ac per hoc versat hoc idem
repetens, et inculcans, « Velle enim adjacet mihi, perficere
» autem bonum non. » Hoc est enim perficere bonum, ut
nee concupiseat homo. Imperfectnm est antem honum ,
quando concupiscit, etiam st coneupiscentiée non consentit
ad malum. « Non enim quod volo facio bonum, inquit,
» sed quod nolo malum hoc ago. Si autem quod nolo
» ego hoc facio, jam non ego operor illud , sed quod ha-
» bitat in me peccatum *. » Id repetivit inculcans, et tan-
quam tardissimos de somno excitans : « Invenio ergo
» legem, inquit, mihi volenti facere bonum, quoniam
» mihi malam adjacet®. » Illa ergo bonum est volenti fa-
cere, adjacet antem malum ex concupiscentia, cui non
consentit qui dicit , jam non:ego operorillud.

XX. Apertins autem quod sequitur utrumque declarat :
« Condelector enim legi Dei secundum interiorem homi-
» nem; video antem aliam legem in membris meis, re-
» pugnantem legi mentis mez et captivantem me in lege
» peccali, qua est in membris.meis®. » Sed quod dixit,
captivantem me, potest movere, si nulla consenffo est.

1 Rom. vi, 13. — 2 1d. wn, 8. — 3 Tbid. 19 et 20. — 4 Thid. 21. —
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Unde propter tria ista, duo scilicet de quibus jam dispu-
tavimus, quod ait , Ego autem carnalis sum , et venumda-
tus sub peccato, et hoc tertium, Captivantem me in lege
peccati quée estin membris meis, potest videri Apostolus
eum describere qui sub lege adhuc vivit, nondum sub
gratia. Sed sicut illa duo exposuimus, propter earnem
adhue corruptibilem dicta; sic et hoc potest intelligi, ut
captivantem me, dixerit, earne, non mente; motione,
non consensione : et ideo captivantem me, quia et in
ipsa carne non est aliena natura , sed nostra. Sicut ergo
exposuit ipse quid dixerit : « Scio-enim quia non habitat
» i me, hoc est, in carne mea bonum !: » sic jam ex
illius expositione hunc locum debemus accipere, tangquam
dixerit, eaptivantem me, hoc est, carnem meam, in lege
peceati quae est in membris meis,

XXI. Deinde subjungit propter-quod dicta sunt om-
nia. « Miser ego homo, quis me liberabit de corpore mor-
» tis hujus? Gratia-Dei per Jesum' Christum Dominum
» nostrum. »Atque inde concludit, « Igitur ipse egomente
»/servio legi Deiy carne antemdegi peccati®. » Carne sci-
licetlegi peceati, concupiscendo ; mente autem legi Dei,
eidem concupiscentize non consentiendo. Nulla ergo con=
demnatio est nunc his qui sunt in Christo Jesu®. Non
enim damnatur, nisi qui concupicentiz carnis consentit
ad malum. « Lex enim_spicitus vifee in Christo Jesu libe-
» Tavit te a lege peccati et mortis* : » ne scilicet consen-
sionem tuam concupiscentia sibi vindicet carnis. Et ea quae
sequuntur, eumdem sensum magis magisque demons-
trant : sed adhibendus est modus.

XX1J. Visum antem aliquando etiam mihi fuerat (15),
homin®m sub lege, isto Apostoli sermone describi. Sed vim
mihi fecerunt postea ista verba, quod ait : « Nunc antem
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» jam non ego operorillud*. » Ad hoc enim pertinet illud
quod ait et postea : « Nulla ergo condemnatio est nunc his
» qui sunt in Christo Jesu®. » Et quia non video quomodo
diceret homo sub lege ; « Condelector legi Dei secundum
» interiorem hominem ® : » cum ipsa delectatio boni, qua
etiam non consentit ad malum, non timore peenz , sed
amore justitiee, ( hoc est enim condelectari, ) non nisi gra-
tize deputanda sit.

XXIII, Nam et ubi ait: « Quis me liberabit de corpore
» mortis hujns*? » quis neget Apostolum cum heec di-
ceret , adhuc fuisse in corpore mortis hujus? A quo utique
impii non liberantur , quibus eadem corpora ad tormenta
zlerna redduntur. Liberari ergo est a corpore mortis hu-
jus, omni sanato languore concupiscentiz carnis, non
ad peenam corpus recipere , sed ad gloriam. Huic loco et
illud satis consonat : « Etiam nos ipsi primitias habentes
» spiritus , et ipsi in nobismetipsis ingemiscimus , adop-
» tionem expectantes , redemptionem corporis nostri®, »
Nimirum enim gemitu isto ingemiscimus, in quo dicimus :
« Miser ego homo , quis me liberabit de corpore mortis
» hujus®?» Illud etiam wubi ait : « Quod enim operor,
» ignoro” : » quid est aliud, quam nolo, non approbo,
non consentio , non facio? Alioquin contrarium est his,
quée superius dixit : « Per legem cognitio peccati®: » et :
« Peccatum non cognovi nisi per legem? : » et ¢ « Peeca-
» tum ut-appareat peccatum , per-bonum mihi operatum
» est mortem!’. » Quomodo enim peccatum per legem cog-
novit, quod ignorat? Quomodo apparet peccatum , quod
ignoratur? Sic ergo dictum est, ignoro, non facio, quia
nulla consensione id ego ipse: committo : quomodo dic-

* Rom. vir, 20.—2 Id. vm, 1. —3Id. vn, 22.—4 Ibid. 24. —
51d. var, 23.— 6 Id. vn, 24. — 7 Ibid. 15. — 8 Id, o, 20; — 9 1d. wn, 7.
— 10 Thid, 13.




424 S. AUGUSTINI EPISCOFP1

turas est Dominus impiis : « Non novi vos'; » quem pro-
cul dubio latere nihil potest : et sicut dictum est : « Eum
» qui non noverat peccatum *; » quod est, non fecerat :
neque enim non noverat quod arguebat.

XXIV. His atque hujusmodi in ista Seripturze Aposto-
lieze circumstantia diligenter consideratis, recte intelligi-
tur Apostolas, non quidem se solum in sua persona, ve-
rum alios etiam sub gratia’ constitutos significasse, sed
secum nondum in'illa constitutos pace perfecta, in qua
absorbebitur mors in victoriam ¢. De qua post dicit : « Si
» autem Christus in vobis, corpus quidem mortuum est
» propter‘peccatum ; spiritus autem vita est, propter jus-
» titiam. Si ergo Spiritus ejus qui suseitavit Jesum ex mor-
» tuis; habitat in vobis; qui suscitavit Christum Jesum a
» mortuis, vivificabit et mortalia corpora vestra perinha-
» bitantem Spiritum ejus in vobis*, » Vivificatis igitur
mortalibus eorporibus nostris, non solum ad peccandam
consensio nulla erit, sednec ipsa cai non consentiatur car-
nis concupiseentia rémanebit, Quam spiritui resistentem
non habere in carne mortali, ille tantummodo homo po-
tuit, qui non per ipsamad homines venit. Et ideo Aposto-
los quia-homines erant, et corpus quod corrumpitur et
aggravat animam°, in hujus vitze mortalitate portabant,
absit ut dicamus, sicut iste calumniatur, « semper immo-
derata libidine fuisse -pollutos : » sed dicimus a consen-
sione prayarum libidinum liberos, de concupiscentia ta-
men carnis, quam moderando frenabant, tanta humilitate
et pietate gemuisse, ut optarent eam non habere potius,
quam domare.

XXV. Proinde iste quod-addidit nos dicere : « Chris-
tum et a peccatis liberum non fuisse, sed carnis necessj-
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tate mentitum, et aliis maculatum fuisse delictis, viderit
a_quibus audierit, vel in quorum litteris legerit; quod
quidem fortasse non intellexit, et in sensns calumniosos
malitia fallente convertit.

XXVI. «Dicunt etiam, inquit, baptisma non dare om-
nem indulgentiam peccatorum, nec auferre crimina, sed
radere, ut omnium peccatornm radices in mala carne te-
neantar. » Quis hoc adversus Pelagianos. nisi infidelis af-
firmet ? Dicimus ergo baptisma dare omnium indulgentiam
peccatorum, et auferre crimina, non radere, nec « ut om-
nium peccatorum radices in mala carne teneantur quasi
rasorum in capite capillorum, unde crescant iterum rese-
canda peccata. » Nam et istam similitudinem comperi,
sug illos adhibere calumniz, tanquam hoc nos sentiamus
atque dicamus.

XXVII. Seddeista concupiscentia carnis falli eos credo,
vel fallere; cum qua necesse est ut etiam baptizatus, et
hoc si diligentissime proficit, et Spiritu Dei agitur, pia
mente confligat. Sed haec etiamsi vocatur peceatum?, non
utique quia peccatum est, sed quia peccato facta est, sic
vocatur : sicut Seriptura manus cujusque dicitur, quod
manus eam fecerit. Peccata autem sunt, quz secundum
carnis concupiscentiam vel ignorantiam illicite finnt, di-
cuntur, cogitantur : quae transacta etiam reos tenent, si
non remittantur. Et ista ipsa carnis concupiscentia in bap-
tismo sic dimittitar, ut quamvis tracta sit a nascentibus,
nihil noceat renascentibus. Ex quibus tamen, si filios car-
naliter gignunt, rursus trahitur; rursusque est nocitura
nascentibus, nisi eadem forma renascentibus remittatur,
et insit nihil obfutura vitee futurze, quoniam reatus ejus
generatione tractus, regeneratione dimissus est : et ideo
Jam nonsit peccatum, sed hoc vocetur, sive quod peccato
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facta sit, sive quod peccandi delectatione moveatur, etsi
ei vincente delectatione justitizz non consentiatur, Nec
propter ipsam, eujus jam reatus lavacro regenerationis
absumptus est, dicunt in oratione baptizati : « Dimitte no-
» bis debita nostra, sicut et nos dimittimus debitoribus
»-nostiis! ; » sed propter peccata que fiunt, sive in ejus
consensionibus, cam ab eo quod libet vineitur quod placet,
sive cum per ignorantiam malum quasi bonum placet,
Fiunt autem, sive operando; sive loquendo, sive quod fa-
cillimum atque celerrimum est, cogitando. A quibus om-
mibus quis etiam fidelium gloriabitur castum se habere
cor %, aut quis gloriabitur mundum se esse a peccato? 1l-
lad sane quod in oratione sequitur, propter ipsam dicitur ;
« Ne nos inferas in-tentationem, sed libera nos a malo?: »
Unuscuisque enim, sicut scriptum est, tentaturaeoncu-
piscentia sua abstractus et illectus#; deinde concupiscentia
cum conceperit, perit pegcatum.

XXVIIL Hi omnes concupiscentiz partus, el ipsius
concupiscentize reatus antiquus, baptismatis ablutione di-
missi sunt; el quidquid parit nunc ista concupiseentia, si
non sint illi partus, quinon solum peccata, veram etiam
crimina-nuncapantur, pacto illo quotidiana orationis ubj
dicimus : » Dimitte nobis debita nostra, sicut demittimus,
» et eleemosynaram sinceritate mundantur, » Nequeenim
quisquam- sic-desipity ut, dicat-ad baptizatos dominicum
illnd non pertinere praceptum, « Dimittite, et dimittetur
» vobis; date, et dabitur yobis®, » Nullus autem in Ecele-
sia recte posset ordinari minister, si dixisset Apostolus,
« 81 quis sine-peecato® : » ubi ait ; « Si quis sine crimine
» est’. » Aut si dixisset, Nullam peccatum habentes : ubi
ait, Nullum crimen habentes. Multi quippe haptizati fide-
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les sunt sine erimine, sine peccato autem in hac vita ne-
minem dixerim, quantalibet Pelagiani, quia hzc dicimus,
adversum nos inflentur et disrumpantur insania : non quia
aliquid peccati remanet, quod in baptismate non remitta-
tur ; sed quia a nobis in hnjus vitz infirmitate manentibus
quotidie fieri non quiescunt, qua fideliter orantibus et
misericorditer operantibus quotidie remittantur. Haec est
fidei catholicz sanitas, quam sanctus ubique seminat Spi-
ritus, non pravitatis heereticze vanitas et praesumptio Spi-
ritus.

XXIX. Jam itaque de catero videamus, quemadmo-
dum postea quamnobis calumniose putavitobjicienda que
credimus, et fingenda que non credimus, suam ipse vel
Pelagianornm fidem. profiteatur. « Contr hzc, inquit,
nos ¢uotidie disputamus, et ideo nolumus pravaricatori-
bus adhibere consensum; quia nos dicimus liberum arbi-
trium inomnibus esse naturaliter, nec Adz peccato perire
potuisse ; quod Scripturarum omnium auctoritate firma-
tur, » Hee si quemadmodum. oportet, non contra Dei
gratiam diceretis ; non consensum preevaricatoribus adhi-
beretis, sed vestrum sensum corrigeretis. Hinc autem
quantum potuimus, et quantum suflicere visum est, supe-
rius disputayimus,

XXX, « Dicimus, inquit, has quz nunc aguntar in orbe
terrarum; a Deo nuptias institutas, nec reos esse conjuges,
sed fornicatores et adulteros condemnandos. » Hoc yerum
et catholicum est : sed quod vos hinc vultis efficere, ut de
commixtione masculi et feeminze, nihil peceati nascentes
trahant, quod layacre regenerationis expietur, hoc falsum
est et haereticums

XXXI. « Motam, inquit, genitalium, id est, ipsam vi.-
rilitatem sine qua non potest esse commixtio, a Deo d:lm-
mus institutam. » Ad hoc respondemus, motum genita-
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lium, et, ut verbo ejus utar, virilitatem, sine qua non
potest esse commixtio, Deus sic instituit, ut nihil haberet
pudendum. Non enim fas fuit, ut ejus erubesceret creatura
de sui opere creatoris ; sed inobedientia membrorum sup-
plicio justo primis hominibus inobedientibus reddita est,
de qua erubuerunt, quado foliis ficulneis pudenda taxe-
runt!, quee prius pudenda non fuerunt.

XXXII. Neque enim sibi tunicas, ut tolum corpus te-
gerent post peccatum, sed suecinctoria consuerunt, quze
nonnulli interpretes nostri minus diligentes tegmina in-
terpretati sunt. Quod quidem verum est : sed generale
nomen et tegmen, quo indumentam et operimentum omne
possit intelligi. Etideo debuit ambignitas evitari, ut quem-
admodum Griecus =eplipar posuit, quibus non teguntur
nisi pudendae corporis partes, sic et Latinus, antipsum Grae-
cum poneret, quia et ipsojam consnetudo utitur pro Latino,
vel sicut quidam succinctoria, vel sicut alii melius campes-
tria nominarunt. Ex illo quippe hoc nomen est, quod pu-
denda juvenes tegebant antiquo more Romane, quando
nudi exercebantur in campo : unde campestrati appellan-
tur ‘hodieque, qui eadem membra cingendo cooperiunt.
Quancquam si ea quibus peccatum est, tegenda fuerant
post peccatum; ne tunicis quidem indui debuerunt,
sed manum et os tegere, quia sumendo et vescendo pec-
carunt. Quid sibi ergo vult, quod accepto prohibito
cibo, cum: fuisset preecepti facta ‘transgressio, in illa
membra aspectus intenditur ? Quse ibi novitas ignota sen-
titur, et se compellit adverti? quod apertione significatur
oculorum *. Neque-enim eis vel .quando ille nowina peco-
ribus et volucribus imponebat, vel quando illa pulehrum
lignum vidit et bonum, oculi non patebant®; sed aperti,
hoc est, intenti, ad intuendum facti sunt : sicut scriptum
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est de Agar ancilla Sarz, quod aperuit oculos snos, et vi-
dit puteum, quos clausos utique non habebat'. Ut ergo
nuditatis suze, quam quotidie profecto intuebantur, nec
confundebantur, eos subito sic puderet, ut membra illa
jam nuda ferre non possent, sed statim operire curarent ;
nonne et ille in motu aperto, et illa in occulto, contra sna
voluntatis arbitrium inobedientia illa membra senserunt,
quibus utique nutu voluntario sicut ceeteris dominari de-
buerunt ? Quod merito passi sunt quia et ipsi obedientes
suo Domino non fuerunt : Erubuerunt ergo, ita se creatori
suo non exhibuisse servitinm, ut in eis* membris ex qui-
husessent filiiprocreandi, mererentur amitteredominatum.

XXXIII. Hoc pudoris genus, hec erubescendi neces-
sitas certe cum omni hiomine nascitur, et ipsis quodam
modo naturz legibas imperatur; utin hacre verecunden-
tur etiam ipsa pudica eonjugia ; nec quisquam tam male
turpiterque proficiat, ut guia cognovit Deum esse condi-
torem nature auctoremque nuptiarum, ideo etiam mis-
cendus uxori, si quis enm videat, non de his motibus eru-
bescat, quératque secretum, ubi non solam alienorum,
verum efiam suorum omnium Ppossit vilare conspectum.
Itaque sua culpa sibi accidens malum, natura humana
permittatur agnoscere; ne cogatur, autquod est impu-
dentissimum, de his snis motibus non erubescere, ant quod
est ingratissimum, de sui creatoris operibus erubescere.
Quo tamen  malo, propicr bonum generationis filiorum,
hene utuntur pudica conjugia. Solius autem carnalis vo-
luptatis causa libidini consentire, peccatum est; quamvis
conjugatis secandum veniam concedatur;

XXXIV. Sed constituite Pelagiani servata honestate ac
feecunditate nuptiarum , si nemo peccasset, qualem velitis
in paradiso vitam illorum hominum cogitare,, et unum de
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his quatuor rebus eligite. Procul dubio enim, aut quoties~
cumque libuisset, toties concubuissent : aut frenarent
libidinem, quando concubitus necessarius non fuisset: ant
tunc ad nutum voluntatis libide consurgeret, quando esse
concubitam necessarium casta prudentia preesensisset ; aut
nullz ibi. omning existente libidine , ut caetera membra
quaeque ad opera sua, sic-ad opus proprium etiam geni-
talia jussis volentium sine ulla difficultate servissent. Ho-
rum quatuor quod yultis eligite. Sed puto quod dno priora
respuetis. ubi libidini aut servitar; aut repugnatur. Nam-
que illad primum tam preeclara honestas, hoc autem se-
cundum, tam magna felicitas non vult, Absit enim , ut
tantze illius beatitudinis decus, aut preecedentem semper
sequendo libidinem ageret tarpissimam servitutem , aut
el resistendo non haberet plenissimam pacem : absit ,
Inquam, ut carnis concupiscentiam non opportune ad ge-
nerandum, sed inordinata commotione surgentem , aut
illi menti placeret- consentiendo satiare, aut illi quieti
necesse esset dissentiendo cohibere.

XXXY. Duarum vero reliquarum quamlibet elegeritis,
non est adversus vos ulla contentione laborandam. Et si
enim quartam nolueritis eligere, ubi est omnium obediens
tium membrorum sine ulla libidine summa tranquillitas ,
quoniam jam vos ei fecit vestrarum disputationum im-
petus inimicos : illud vobis saltem placebit; quod- tertio
loco posuimus; ut illa carnalis conecupiscentia , cujus mo-
tos ad postremam, qua vos multum delectat, pervenit
voluptatem , nunguam in paradiso, nisi cum ad gignen-
dom esset necessaria, ad ‘voluntatis nutem exurgeret.
Hang 'si placet yobis in paradiso. collocare, et per talem
concupiscentiam carnis,, quze nec praeveniret, nee tarda-
ret, nec excederet imperium voluntatis, vobis videtur in
illa felicitate filios potuisse generari, non repugnamus.
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Ad hoc enim quod agimus, suflicit nobis quia nunc talis
in hominibus non est, qualem in illius felicitatis loco esse
potuisse conceditis. Qualis quippe nunc sit,, profecto om-
nium sensus mortalium, et si cum verecundia, confitetur :
quia et castos etiam nolentes, eamque temperantia cas~
tigantes, inquietudine inordinata importanaque sollicitat,
et plerumque sese volentibus subtrahit, nolentibus inge-
rit : ut nihil aliud inobedientia sua, quam illius prisce
inobedientize poenam se esse testetur, Unde merito de illa
et tunc primi homines, quando pudenda texerunt!, et
nune qui se utcumque hominem esse considerat, omnis
pudens impudensque confunditur, absit ut de opere Dei,
sed de peena primi veterisque peccati. Verum vos non
pro religiosa ratione, sed pro animosa contentione, nec
pro humano puderey sed pro vesiro-furore, ne v.el ipsa
concupiscentia carnis vitiata credatur, et exea trahi orgi-
nale peccatum ; talem proxsus qualis nunc est, in paradi-
swm conamini disputando reyocare, eamque illic esse po-
tuisse contendere, quam vel semper sequeretur inhonesta
consensio, vel aliqgmando coerceret miseranda dissensio.
Nos autem non multum curamus guid vos de illa sentire
delectet.-Quidquid tamen hominum per illam nascitur, si
nor renascatur , sine dubitatione damnatur, et necesse est
esse sub diabolo , st non inde liberetur a Christo.
XXXV Homines, inquit, Del opus, esse defeqdimus;
nee ex illing potentia vel in malum vel in bonum invitam
aliquem cogi; sed propria voluntate, aut bonum facere,
aut malum : in bono vero opere a Dei gratia semper ad-
juvari, in malum yero-diaboli suggeslionibqs incitari. »
Ad hac respondemus, Homines esse opusDei, in quantum
homines sunt, sed sub diabolo esse, in quantum peccato-
res sunt, nisi eruantur inde per eum, qui non ob aliud fac-
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tus est inter Deum et homines mediator, nisi quia ex ho-
minibus non potuit ! esse peccator. Nec ex Dei potentia yel
in malum vel in bonum invitum aliques. cogi ; sed Deo de-
serente pro meritis ire in malum, et Deo adjuvante sine me-
ritis converti ad bonum. Non enim est homo honus si nolit
sed gratia Dei etiam ad hoc adjnvatur ut velit : quoniam
non inaniter scriptum est, « Deus est enim qui operatur
» in vobis et velle et operar pro bona voluntate* : » et,
« Preeparatur yoluntas a Domino °. »

XXXVII. Vos autem in bono opere sic putatis adjuvari
hominem gratia Dei, ut excitanda ejus ad ipsum bonum
opus voluntate, nihil eam credatis operari. Quod satis
ipsa tua verba declarant. Cur enim non dixisti, hominem
Dei gratia in bonum opus excitari, sicut dixisti, « in ma-
lum diaboli suggestionibus incitari; sed aisti, in bono
opeve a Dei gratia semper adjuvari? » tanquam sua volun-
tate, nulla Dei gratia bonum opus aggressus, in ipso jam
opere divinitus adjuvetur, pro meritis videlicet yoluntatis
bonz; ut reddatur debita gratia, non donetur inde-
bita : ae sic gratia jam non sit gratia, sed sit illud quod
Pelagius in judicio Palaestino ficto corde damnavit, gra-
tiam Dei secundum merita nostra dari®. Dic mihi, obse=
cro, quid boni Paulus adhue Saulus volebat, ac non polius
magna mala, quando spirans czdem pergebat ad vastandos
horrenda mentis caecitate ac furore Christianos®? Quibus
meritis bonz yoluntatis Deus illum ab his malis ad bona,
mirabili et repentina vocatione convertit? Quid ego dicam,
quibus meritis, cum ipse clamet, « Non ex operibus jus-
» litiee quze nos fecimus , sed secundum suam misericor-
» diam salvos nos fecit®. » Quid illud quod jam comme-
moravi dixisse Dominum, « Nemo potest venire ad me,
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» quod intelligitur, credere in me ; nisi'ei datum fuerit 2
» Patre meo'? » Utrum jam volenti credere pro meritis
honz voluntatis hoe datur : an potius ut credat, ipsa vo-
luntas, sicut Sauli, desuper excitatur, etiam si tam sit
aversus a fide, ut credentes etiam persequatur ? Ut quid
enim nobis Dominus praecepit, ut oremus pro eis qui nos
persequuntur*? Numquid hoc oramus, ut eis pro bona
eorum voluntate gratia Dei retribuatur, ac non potius ut
mala in bonum voluntas ipsa mutetur? Sicut credimus,
tunc a sanctis quos persequebatur?, non inaniter oratum
esse pro Saulo, utad fidem quam vastabat, voluntas ejus
converteretur, Et illius quidem conversio desuper facta,
manisfesto etiam miraculo apparuit * : quam multi ini-
mici Christi quotidie subito Dei occulta gratia trahuntur ad
Christum. Quod verbum si non ex Evangelio posuissem,
quanta de me propter hoc iste dixisset; cum etiam nunc
obluctetur non mihi, sed illi qui clamat : « Nemo potest
» venire ad me, nisi Pater qui misit me, traxerit eum5? »
Non enim ait, duzerit, ut illic aliquo modo telligamus
praecedere voluntatem. Quis trahitur, si Jam volebat ? Et
tamen nemo venit, nisi velit. Trahitur ergo miris modis
ut velit, ab illo qui novit intus in ipsis hominum cordibus
operari, non ut homines , quod fieri non potest , nolentes
credant. sed ut volentes ex nolentibus fiant.

XXXVIII. Hoc verum esse non conjectura suspicamur
humana, sed evidentissima divinarum Scriptararum ane-
toritate dignoscimus. Legitur in Paralipomenon libris :
« Etquidem in Juda facta est manus Dei, ut daret illis cor
» unum, ut facerent praeceptum regis et principum in verbo
» Domini® » Item per Ezechielem prophetam Dominus di-
cit : « Dabo eis cor aliud, et spiritum novum dabo eis, et
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» evellam cor eorum lapideum de carne eorum, et dabo
» eis cor carneum, ut in praceptis meis ambulent, et jus-
» tificationes meas observent, et faciant eas!. » Quid est
antem quod Esther illa regina orat, et dicit, « Da ser-
» monem concinnum in os meum, et verba mea clarifica
» in-conspectu leonis; et converte eor ejus in odium im-
» pugnantis nos*? » Ut quid ista in oratione dicit Deo, si
non operatur Deus in cordibus hominum voluntatem? Sed
forte hoc mulier insipienter oravi. Videamus ergo utrum
inaniter preemissus fuerit ovantisaffectus, et consecutus
non fuerit exaudientis effectus. « Ecce ingreditur ad re-
» gem?®. » Ne multa dicamus : Et quia non ordine suo in-
grediebatur, magna necessitate compulsa, intuitus est
eam, sicut scriptum est, velut taurus in impetu indig-
nationis suz. « Et timuit regina, et conversus est:color
» ejus per dissolutionem , et inclinavit se super caput de-
» licatze suze, que prazcedebal eam. Et convertit Deus 3
» et transtulit indignationem ejus in lenitatem. » Jam se-
quentia commemorare quid opusest, ubi Deum comple-
visse quod:illa rogaverat *, divina Scriptura testatur, ope-
tando in corde regis, quid aliud, quam voluntatem, qua
Jussit et factum est; quod ab eo regina poposcerat ? Quam
Deus jam, ut fieret, exaudierat, qui cor regis, antequam
mulieris sermonem poscentis audisset, ocenltissima et effi-
cacissima potestate convertit , et transtulit ab indignatione
ad lenitatem, hoc est, a voluntate liedendi ad voluntatem
favendi : secandum illud Apostoli : « Deus operatur in
» vobis et velle °. » Numquid homines Dei qui haec serip-
serunt, 1mo ipse Spiritus Dei, quo auctore per; eos ista
conseripta sunt, oppugnavit liberum hominis arbitriam?
Absit : sed omnipotentis in omnibus et judicium justissi-
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mum, et auxilium misericordissimum commendavit. « Suf-
» ficit enim scire homini, quod non est iniquitas apud
» Deum*. » Jam quomodo ista dispenset, faciens alios se-
cundum meritum vasa irz?, alios secundum gratiam vasa
misericordiz®; quis cognovit sensum Domini, aut quis
consiliarius ejus fuit? Si ergo ad honorem gratiz pertine-
mus, non simus ingrati, tribuendo nobis quod accepi~
mus. « Quid enim habemus, quod non accepimus*? »

XXXIX. Dicimus, Inquit, « sanctos Veteris Testamenti
perfecta hine justitia ad ternam transisse vitam, id est,
studio virtutis ab omnibus recessisse peccatis : quia et illi
quos legimus aliquid peccasse , postea tamen eos emen-
dasse cognovimus. » Quantzelihet fuisse virtutis antiquos
preedices justos, non eos salvos fecit nisi fides Mediatoris,
qui in remissionem peccatorum sanguinem fudit. Ipsorum
enim vox est : « Credidi propter quod locutus sum ¢, »
Unde ait et apostolus Paulus : « Habentes autem eumdem
» spiritum fidei, secundum quod scriptum est : Credidi
»ipropter quod locutus sum ; et nos credimus, propter
» quod et loquimur °.» Quid est, enmdem spiritum 5 misi
quem justi quoque illi habuerunt, qui ita dixerunt 2 Dicit
etiam apostolus Petrus : « Quid vultis jugum imponere
» gentibus , quod neque nos portare potuimus, neque
» patres nostri ? Sed per gratiam Domini Jesu Christi cre-
» dimus salvi fieri, quemadmodum et illi 7. » Hoc vos non
vultis inimici huic gratiee, ut eadem gratia Jesu Christi
salvi facti credantur antiqui : sed distribuitis tempora
secundum Pelagium , in cujus libris hoc legitur ; et ante
Legem diettis salvos factos esse natura, deinde per Legem,
postrmo per Christum quasi hominibus duorum superio-
rum temporum, ante Legem scilicet et in Lege, sanguis

* Rom. 1x, 14. — 2 Ibid. 22. — 3 Id. 1, 34. — 4 1 Cor.1v, 7, ~5 Psal,
exv, 3. == 5 2 Cor. 1v, 13. =7 Act. xv, 10 et 1z.
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Christi non fuerit necessarius : evacuantes quod dictum
est : « Unus enim Deus, unus et mediator Dei, et homi-
» num homo Christus Jesus *. »

XL. « Gratiam Christi, inquiunt, omnibus necessariam
et majoribus et parvulis confitemur ; et eos qui dicunt de
duobus baptizatis natum non debere baptizari , anathe-
matizamus. » Novimus quomodo non secundum Paulum
apostolum, sed secundum Pelagium hzereticum ista dica-
tis : parvulis videlicet baptismumnecessarium, non propter
remissionem peccatorum, sed tantammodo propter regnum
ccelorum. Datis enim eis extra regnum Dei locum salutis
et vitze seternz , etiamsi non fuerint baptizati. Nec atten-
ditis quod scriptum est : « Qui crediderit et baptizatus
» fuerit, salvus erit ; qui autem non crediderit, condem-
» nabitur?.» Propter quod in Ecclesia Salvatoris per alios
parvuli credunt, sicut ex aliis ea que illis in baptismo
remittuntur peccata traxerunt. Nec illud cogitatis, eos
vitam habere non posse;, qui fuerint expertes corporis et
sanguinis Christi dicente ipso ; « Nisi manducaveritis car-
» nem meam, et biberitis sanguinem meum, non habebitis
» vitam in vobis ®. » Aut si evangelicis vocibus cogimini
confiteri, nec vitam salutemque posse habere parvulos de
corpore exeuntes , nisi fuerint baptizati ; queeriie cur
compellantur non baptizati secundze mortis subire sup-
plicium , judicanteillo qui neminem damnat immeritum ;
et invenietis quod non vultis, originale peccatum.

XLI. « Eos etiam qui dicunt, inquit, baptisma non
omnia péccata delere, condemnamus;; quia scimus plenam
purgationem per ipsa mysteria conferri. Hoc dicimus et
nos : sed parvulos quoque per ipsa mysteria , prime na-
tivitatis et obnoxiz successionis vinculis solvi , non dicitis
vos. Propter quod de Ecclesia Christi, quee hoc antiquitus

* < Tim. n, 5. — 2 Marc. xvi, 16. —3 Joan. w, 54
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tenet, oportet ut sicut alii heeretici segregemini et vos.

XLII. Jam vero quod ita concludit epistolam , ut dicat :
«Nemo ergo vos seducat, nec se negent impii ista sentire.
Sed si verum dicunt , aut audientia detur , aut certe isti
ipsi‘ episcopi, qui nunc dissident , damnent quae supra
dixi cam Manichzis ista tenere, sicut nos ista damnamus
quee de nobis jactant 5 et fit plena concordia : quod si
nolunt, scitote eos esse Manichzeos, etab eorum vos absti-
nete consortiis : » contemnendum est potius quam refel-
lendam. Quis enim nostrum dubitat anathema dicere
Manichais , qui dicunt a bono Deo nec homines , nec
nuptias institutas, nec Legem datam , qua per Moysen
Hebraeo populo ministrata est ? Sed et Pelagianis non
immerito anathema dicimus : « Qui tam sunt inimici
» gratize Dei , qua venit per Jesum Christum Dominum
» nostrum *, » nt eam dicant non gratis, sed secundum
merita nostra dari, ac sic gratia jam non sit gratia ; tan-
tumque constitunnt in libero arbitrio?, quo in profandum
demersus est homo, ut eo bene utendo dicant hominem
mereri gratiam : cum nemo bene illo uti possit , nisi per
gratiam, que non secundum debitum redditur , sed Deo
gratis miserante donatur. Parvalos autem ita contendunt
esse jam salvos, ut a Salvatore audeant negare salvandos.
Et haec execrabilia dogmata tenentes et seminantes, adhuc
insuper flagitant audientiam cum damnati debeant agere
peenitentiam,

* Rom, vir, 25¢ — 2 Id. x1, 6.
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LIBER 1L

Epistolam  Pelagiarorum: alteram , calumniis in
Catholicos instar prime refertam, que octode-
cim epuscoporumy. nonune Thessalonicam ab ipsis
nussa est, exzcutiendam. suscipit. de primo Catho-
licos haud quaquam incidere in Manichmorum
errores, dum Pelagianorum dogmata detestantur,
heereticis wisdem anter se collatis-ostendit. Calum-
nuam prevaricationis in posteriore Pelagii Caeles-
tique’ sub Zosimo damnatione admisse propulsat
a Romanis clericts, ostendens Pelagiana dogmata
nunquam Rome approbata | tametsi Zosimi ¢le-
mentia-lenius aliquandiu actum sit cum Ceelestio
ut ad.corrigendos-errores suos adduceretur. Gra-
tie nomine_nec fatum asser: a Catholicis 5 nec
personarum acceptionem Deo tribui: quamvis re-
vera Det gratiam non secundum merita homi-
num dari dicant , et boni cupiditatem primam
inspirari a Deo, tta ut omnino non inciprat homo
ex malo.n bonum commutari, nisi hoe in illo agai
indebita et gratuita misericordia Dei.

L. Jaw nunc'aliam, non Juliani tantum, sed ei commiu-
nem cum plurimis Pelagianis episcopis, quam Thessalo-
nicam miserunt , consideremus epistolam, eique, Domino
adjuvante, respondeamus, ut possumus. Quod Opus 1nos=
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trum ne longum fiat, quam caus ipsius necessitas postu-
lat ; quid opus est ea quoque refellere, que dogmatis
eorum insidiosa venena non continent , sed tantum in
auxilium suum , vel pro catholica fide contra Manichao-
ram, sicut loquuntur, profanitatem, consensionem Orien-
talium episcoporum videntur exposcere; nihil aliud ni-
tentes, nisi ut horribili haresi objecta, cujus se adversarios
esse confingunt , lateant inimici gratize in laude nature.
Quis enim eis hine commovit aliquando quzestionem ? Aut
cui Gatholicorum propterea displicent, quia damnant eos
quos pradixit Apostolus recessuros a fide, cauteriatam
habentes conscientiam, « prohibentes nubere, abstinentes
» a cibis , quos immundos putant, nec putantes a Deo
» cuncta esse condita!?» Quis eos aliquando negare coms
pulit, quod omnis creatura Dei bona sit, et nulla sub-
stantia sit quam non summus fecerit Dens nisi ipse Deus
quinon est ab aliquo factus? Non ista in eis, que constat
esse catholica, reprehenduntur atque damnantur. Impie-
tatem quippe Manichzeorum nimium staltam et noxiam,
non solum fides eatholica detestatur ; verumetiam heeretici
omnes, quinon suni Manichzi. Unde et isti Pelagiani hoc
bene faciunt, Manichzis anathema dicere, et eorum errori-
bus contradicere. Sed faciunt duo mala, quibus etipsi ana-
thematizandi sunt: unum, quod catholicos Manichzeorum
nomine criminantur : alterum, quod etiam ipsi haeresim
novi erroris inducunt. Neque enim quia Manicheorum
morbo non laborant , propterea fidei sanz sunt. Non
unum pestilentize est genus, quemadmodum in corporibus,
ital et in mentibus, Sicut ergo medicus corporis non con=
tinuo pronuntiasset a mortis periculo liberum, quem ne-~
gasset hydropicum , si alio lethali morbo perspexisset
sgrotum : ita istis non ideo veritas gratnlatur, quia Ma-

t 1 Tim. 1v; 1 et seqq.
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nichzei non sunt, si alio genere perversitatis insaniunt,
Quapropter aliud est quod anathematizamus cum eis, alind
quod in eis. Detestamur enim cum eis, quod recte dis-
plicet etiam ipsis ; ita tamen ut detestemur in eis, unde
recte displicent ipsi.

I1. Manichzi dicunt; Deum bonum non omnium natu-
rarum esse creatorem : Pelagiani dicant , Deum non esse
omnium tatum in hominibus mundatorem, salvatorem,
liberatorem. ' Catholica utrosque . redarguit , et contra
Manichzos defendens Dei creaturam, ne ab illo instituta
negetur ulla natura ; et contra Pelagianos, ut in omnibus
®tatibus perdita requiratar humana natura. Manichei
carnis concupiscentiam non tanquam accidens vitium,
sed tanquam nataram ab seternitate malam vituperant :
Pelagiani eam tanquam nullum vitium , sed naturale sit
bonum insuper laudant. Catholica utrosque redarguit
Manicheis dicens : Non natura, sed vitium est : Pelagia-
nis dicens : Non a-Patre, sed ex mundo est : ut eam velut
malam valetudinem sanari utrique permittant, desinendo
illi tanquam insanabilem credere, isti tanquam landabilem
preedicare. Manichaei negant homini bono ex libero arbi-
trio fuisse initinm mali : Pelagiani dicunt etiam hominem
malum sufficienter habere liberum arbitrium ad facien-
dum praeceptum bonum. Catholica utrosque redarguit, et
illis; dicens 3 « Feeit Deus hominem rectum ! : » et istis
dicens : Si vos Filius liberaverit , vere liberi eritis 2. »
Manichzi dicunt, animam particulam Dei, naturz malae
commixtione habere peccatum : Pelagiani dicunt, animam
justam, non quidem particulam, sed creaturam Dei, ctiam
in ista corruptibili vita non habere peccatum. Catholica
utrosque redarguit, Manicheis dicens : « Aut facite arbo-
» rem bonam, et fructum ejus bonum ; aut facite arborem

* Eccle. yu, 30.— 2 Joan. v, 36.
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» malam , et fructum ejus malum ! ; » quod non diceretur
homini, qui naturam facere non potest, nisi quia peccatum
non natura, sed vitium est : Pelagianis dicens : « Si dixe-
»rimus quia peccatum non habemus, nos ipsos seducimus,
»et veritas in nobis non est . » His morbis inter se con-
trariis Manichei Pelagianique confligunt, dissimili volun-
tate,, simili vanitate ; separati opinione diversa, sed pro-
pinqui mente perversa.

IIT. Jam vero gratiam Christi simul oppugnant , bap-
tismum ejus simul evacuant, carnem ejus simul exhono-
rant ; sed etiam heec modis causisque diversis. Nam Ma-
nich@i meritis nature bone , Pelagiani autem meritis
voluntatis bonee , perhibent divinitus subveniri. 1l di-
cunt : Debet hoc Deus laboribus membrorum suorum :
isti dicunt : Debet hoe Deus virtutibus servorum suorum.
Utrisque ergo merces non imputatur secundum gratiam ,
sed secundum debitum®. Manichzi lavacram regeneratio-
nis, id est, aquam ipsam dicunt superfluam, nec prodesse
aliquid profano corde contendunt : Pelagiani autem, quod
in sacro baptismate ad expianda peccata dicitur, nihil
opitulari infantibus nullum peccatum habentibus asserunt.
Ac per hoc in parvulis baptizandis, quantum ad remissio-
nem attinet peccatorum , Manichei visibile destrunnt
elementum : Pelagiani autem etiam invisibile sacramen-
tum. Manichzi carnem Christi exhonorant, partum vir-
ginis blasphemando ; Pelagiani autem carnem redimen-
dorum carni redemptoris quando. Propterea quippe
natus est Christus , non utique in carne peccati, sed in
similitndine carnis ‘peccati , quia ceterorum hominum
nascitur caro peccali *. Manichéi ergo omnem carnem
penitus detestantes , auferunt carni Christi perspicuam
veritatem : Pelagiani vero nullam carnem peccati nasci

t Matth. xn, 33. — 2 1 Joan, 1, 8. —3 Rom. 1v, 4. — 4 Id, vm, 3.
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asseverantes, auferunt carni Christi propriam dignitatem.

IV. Desinant itaque Pelagiani cathelicis objectare quod
non sunt , sed ipsi potius festinent emendare quod sunt :
nec ideo se velint haberi amabiles, quia odioso Manichaeo-
rum adversantur errori; sed merito se agnoscant odibiles,
quia suum. non aversantur errorem. Possunt enim duo
errores inter se esse contrarii, sed sunt ambo detestand,
quia sunt ambo contrarii veritati. Nam si propterea sunt
dibgendi Pelagianiy quia oderunt Manichzos ; diligendi
sunt et Manichzi, quia oderunt Pelagianos. Sed absit ut
Catholica mater propter alterorum odinm, alteros eligat
amare : cum monente atque adjuvante Domino debeat
utrosque vitare, et cupiat ntrosque sanare.

V. Quin etiam Romanos clericos arguunt, seribentes ,
« €0s, jussionis terrore perculsos non erubuisse preevari-
cationis crimen admittere , nt contra prioren: sententiam
suam, qua gestis catholico dogmati adfuerant, postea
pronuntiarent malam hominum-esse naturam. » Imovero
Pelagiani spe falsa putaverant, novum et execrabile dogma
Pelagianum el Ceelestianum persnaderi quorumdam
Romanorum catholicis-mentibus posse ; quanda illa in-
genia, quamvis nefando errore perversa, non tamen con-
temptibilia , cum studiose corrigenda potius, quam facile
damnanda viderentur, aliquanto lenius, quam seyerior
postulabat Ecclesice;disciplina; tractata sunt. Tot.enim et
tantis inter-Apostolicam sedem et Afros episcopos curren-
tibus et recurrentibus scriptis ecelesiasticis , etiam gestis
de hac causa apud illam sedem Ceelestio praesente et res-
pondente,confectis ; quaenam tandem epistola venerandze
memorize,papa. Zosimi‘, quze interlocutio reperitar, ubi
praeceperit eredi oportere, sine ullo vitio peccati originalis
hominem nasci? Nusquam prorsus hoc dixit, nusquam

t Vide lib. de Peccato origin. cap. 2 et 6.
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omnino conscripsit. Sed cum hoe Ceelestius in suo libello
posuisset , inter illa duntaxat de quibus se adhuc dubitare
et instrui velle confessus est, in homine acerrimi ingenii,
qui profecto si corrigeretur plurimis profuisset, voluntas
emendationis , non falsitas dogmatis approbata est. Et
propterea libellus ejus catholicus dictus est , quia et 1.10c
catholicee mentis est, si qua forte aliter sapit, qnam veritas
exigit, non ea certissime definire , sed detecta ac demons-
trata respuere. Non enim hereticis, sed catholicis Apos-
tolus loquebatur, ubi ait : Quotquot ergo perfecti 11({0
sapiamus , et si quid aliter sapitis , id quoque Deus vobis
revelabit. Hoc in illo factum esse putabatur, quando se
litteris beatee memorize papz Innocentii , quibus de hac
re dubitatio tota sublata est, consentire respondit. Et
hoc ut plenius et manifestius in illo fieret, expectabatur,
venturis ex Africa litteris,in qua provincia ejus aliquanto
calliditas  evidentius innotuerat. Que Romam litterze
posteaquam venerunt, id continentes, non suflicere homi-
nibus. tardioribus et sollicitioribus , quod se generaliter
Innocentii episcopi litteris consentire fatebatur ; sed
aperte eum debere anathematizare 3 que in suo li-.bello
prava posuerat ; ne si id non fecisset, multi parum intel-
ligentes magis. in libello ejus illa fidei yenena a sede Apos-
tolica crederent approbata, propterea quod ab illa dictum
erat, eum libellumesse catholicum, quam emcndalg, prop-
ter illud quod se papz Innocentii litteris consentire-ipse
responderat : tunc ergo cum ejus praesentia posceretur,
ut certis ac dilucidis responsionibus , vel astutia hominis
vel correctio diluceseeret, et nulli ambigua remaneret, se
subtraxit et negavit examini. Nec differendum jam fuerat,
sicut factum est, quod aliis prodesset, si nimium perver-
sornm pertinaciee dementizeque non posset. Sed si, quod
ahsit, ita tunc fuisset de Ceelestio vel Pelagio in Romana
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Ecclesia judicatum , ut illa eorum dogmata , quz in ipsis
et cum ipsis papa Innocentius damnaverat, approbanda
et tenenda pronuntiarentur, ex lioc potius esset pravari-
cationis nota Romanis clericis inurenda. Nunc vero cum
primitus beatissimi papa Innocentii litterz episcoporum
litteris respondentis Afrorum, pariter hunc errorem, (uem
conantur isti persnadere, damnaverint : successor quoque
ejus sanctus papa Zosimus hoe tenendum esse , quod isti
de parvulis sentiunt, nunquam dixerit, nunquam scripse-
rit ; insuper etiam Ceelestium se purgare molientem ad
consentiendum supra dictis sedis Apostolicz litteris crebra
interlocutione constrinxerit: profecto quidquid interea le-
nius actum est cum Ceelestio, servata duntaxat antiquis-
sime et robustissime fidei firmitate, correctionis fuit
clementissima suasio, non approbatio exitiossima pravita-
tis. Et quod ab eodem sacerdote postea Ceelestius et
Pelagius repetita auctoritate dammati sunt, panlulum
intermissze, jam necessario proferendz ratio severitatis
fuit, non praevaricatio prius cognitee vel nova cognitio
veritatis.

VL. Sed quid opus-est nos de hac re loquendo diutins
immorari , cum extent hinc atque inde gesta et seripta
directa , ubi possint, cuneta illa, quemadmodum acta
sint, vel cognosci vel recognosci ? Interrogationibus enim
sancti preecessoris tui, et Ceelestii responsionibus quibus
se heati papze Tnnocentii litteris consentire professus est,
quis non videat quemadmodum sit Coelestius colligatus,
et vinculo saluberrimo obstrictus , ne ulterius defendere
auderet in baptismate parvulorum non dimitti originale
peccatum? Venerabilis quippe Innocentii episcopi de hac
re ista sunt verba ad Carthaginiense concilium ! : « Libe-
rum enim, inquit, arbitrium olimille perpessus, dum suis

* Innocent, Epist, apnd August. cuxxxi, num. 7.
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inconsultins utitur bonis, cadens in pravaricationis pro-
funda demersus , nihil quemadum exinde surgere posset
invenit : suaque in seternum libertate deceptus , llu']l?S
ruing jacuisset oppressu , eum post Christi pro sua gratia
liberasset adventus, qui per nova regenerationis purifica-
tionem omne preeteritum vitium sui baptismati§ lavac.ro
purgavit. » Quid ista sedis Apostolicee sententia clarius
atque manifestius ? Huic se Ceelestius consentire professus
est, quando cum illi a sancto praecessore tuo dlct_um esset :
« llla omnia damnas que jactata sunt de nomine tuo Py
ipse respondit : « Damno secundum sententiam beatz
memorize praecessoris tui Innocentil.» Inter czelera antem
que de nomine ejus jactata fuerant , diaconus Coelgshg
Paulinus objecerat, quod diceret, « peccatum A.da? ipsi
soli obfuisse , et non generi humano ; et quod .n%fantes
nuper nati, in eo essent statu, m quo Adam fuit ante
peccatum. Proinde si objecta Paulini, secundum senten-
tiam beati papa Innocentii veraci corde atque ore dam-
naret ; quid ei remaneret deinceps unde conter%dere't,
nullum esse ex preeterita primi hominis transgressione 1n
parvulis vitiam , quod per novze regenerationis purifica-
tionem sacro baptismate purgaretur ? Sfad illud se res-
pondisse fallaciter novissimo exitu ostendit , cam se s.ub-
traxit examini, ne secundum Africana rescripta ipsa
omnino de hac queestione verba commemorare et anathe-
matizare; qua in libello suo_posuit , cogeretur. '
VII. Quid illud quod idem Papa de hacipsa causa eliam
Numidiz rescripsit episcopis , quia dg utroque concilio et
de Carthaginiensi scilicet et de Milev?tano Sf:rlptg susce-
perat , nonne apertissime de parvulis loguitur * ? Heec
enim ejus verba sunt : « Illud vero, quod €0s vestra fra
ternitas asserit, praedicare , parvulos terna vite preemiis

' Zozimo, — > Innocent. Epist. inter Augustinianas, CLXXXU, BOM. 5
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et‘ia‘m sine baptismatis gratia posse donari, perfataum est,
1\'*151 enim manducaverint carnem Filii hominis !, et bibe-
ring sanguinem ejus, non habebunt vitam in semetipsis.
Qui autem hane eis sine regeneratione defendunt, viden-
tur mihi ipsum baptismum velle cassare , cum preedicant
hos habere ; quod in eos credimus non nisi baptismate
conferendum. » Quid ad- hze dicit ingratus, cui sedes
Apgstolica jam sua professione quasi correcto benignissima
lgmtate pepercerat? Quid ad heee dicit ? utrum post hujus
vitze finem parvuli, etiamsi dum vivant non baptizentur
in Christo, in vita sterna erunt,an non erunt ? Si dixerit,
erunt : quomodo ergo qua de nomine ejus jactata sunt,
secandum sententiam beatz memoriz Innocentii se dam-
nasse respondit? Ecce beat memoriz Innocentius papa
sine b.aptismo Chuisti , et sine participatione eorporis et
sgnggmis Christi ‘vitam ' non habere parvalos dicit. Si
dxxenF, non erunt : quomodo ergo non accipientes ter-
namvitam, utique consequenter 2eterna morte damnantur
si nullum trahunt originale peccatum ? 7

. VIII: Quid ad hzee dicunt isti, qui suas calumniosas im-
pietates audent etiam scribere, audent et Orientalibus

cpiscopis mittere? Tenetur Ceelestius litteris venerabilis
Innocentii praebuisse consensum : 1

o 5 eguntar ipse memo-
rati antistitis litterze , seribentis non

baptizatos vitam par-
valos habere non posse. Quis antem negabit id'esse conse-
quens ut mortem habeant , qui-non habent vitam? Unde
ergo n infantibus ista miserahilis peena, sinulla originalis
est culpa? Quomodo igitur ab istis fidei desertoriT)us et
Oppugnatoribus gratize Romani clerici praevaricationis ar-
guuntur sub episcopo Zosimo, quasi-aliud ' senserint ‘in
damnallo.ne.posteriore Coelestii et Pelagii, quam quod sub
Innocentio in priore senserant? Quia utique cum litteris
! Joan; w1, 54.
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venerabilis Innocentii de parvulis, nisi baptizarentur in
Christo, in zterna morte mansuris, catholicze fidei clare-
ret antiquitas; profecto Ecclesiz Romana prevaricator
potius esset, quicumque ab illa sententia deviasset : quod
Deo propitio, quoniam factum non est, sed ipsa constan-
ter repetita Ceelestii et Pelagii damnatione servata est; in-
telligant se isli esse unde alios criminantur, et aliquando a
fidei preevaricatione sanentur. Malam quippe hominum
esse naturam, non dicit catholica fides, in quantum homo
a creatore primitus institutus est; neque nunc quod in
illa Deus creat, cum homines ex hominibus facit, hoc
est malum ejus; sed quod ex illo vitio primi hominis
trahit.

IX. Jam nunc illa videnda sunt, quee in epistola sua
nobis objicientes, breyiter posuerunt; quibushac est nos-
tra responsio. Peccato Ada arbitrium liberam de homi-
num natura periisse non dieimus : sed ad peccandam va-
lere in hominibus sabditis diabolo; ad bene autem pie-
que vivendam non valere, mst ipsa voluntas hominis Dei
gratia fuerit liberata, et ad omne bonum actionis, sermo-
nis, cogitationis adjuta. Neminem nisi Dominum Deum
dicimus nascentinm conditorem, nec a“diabolo, sed ab
1pso_nuptlias institutas : omnes tamen siub peccato nascl
propler propaginis vitium ; et ideo esse sub diabolo, do-
nec repascantar in Christo. Necisub nomine gratie fatum
asserimus, quia nullis-hominum meritis Dei gratiam dici-
mus antecedi. Si antem quibusdam omnipotentis Dei vo-
luntatem placet fati nomine nuncupare; profanas quidem
verborum novitates evitamus*, sed de «verbis contendere
non amamus.

X. Unde autem hoc eis visum fuerit nobis objicere,
quod fatum asseramus sub nomine gratiee, cum aliquanto

1 ¢ Tim. w1, 20.
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altentius cogitarem; prius eorum verba quz consequun-
tur inspexi. Sic enim hoc nobis objiciendum putarunt :
« Sub nomine, inquiunt, grati ita fatam ‘asserunt, ut
dicant, quia nisi Deus invito et reluctanti homini inspira-
verit boni, et ipsius imperfecti, cupiditatem, nec a malo
declinare , nec bonum possit arripere. » Deinde aliquanto
post, ubi ipsi quze defendant, commemorant , quid de hac
re ab eisdiceretur, attendi. « Baptisma, inquinnt, omni-
bus necessarium esse statibus confitemur : gratiam quo-
que adjuvare, uniuscujusque bonum propositum, non ta-
men reluctanti studium virtutis immittere , quia persona-
rum acceptio non est apud Deum®. » Ex his eorum verbis
intellexi, ob hoc illos vel putare vel putari velle, fatum
nos asserere sub nomine gratize, quia gratiam Dei non se-
cundum merita nostra dicimus dari, sed secundum ipsius
misericordissimam- voluntatem, ‘qui dixit, « Miserebor,
» cul misertus ero, et misericordiam praestabo cui miseri-
» cors fuero®. » Ubi consequenteradjunctum est, « Igitur
» non volenlis , neque currentis, sed miserentis est Dei®, »
Posset etiam hinc quispiam similiter stultus fati assertorem
Apostolum putare veldicere . Veram hic se isti satis ape-
riunt. Gum enim propterea nobis calumniantur , dicentes
nos fatum gratize nomine asserere , quia non secundum
merita nostra dari dicimus Dei gratiam; procul dubio
confitentur , quod ipsi eam secundum nostra merita dari
dicunt : ita cwcitas eorum occultare ac dissimulare non
potuit, hoc se sapere atque sentire, quod sibi objectum
Pelagius in episcopali judicio Palastino subdolo timore
damnavit. Objectum quippe illi est ex verbis quidem dis-
cipuli sui Geelestii, quod etiam ipse diceret, « gratiam Dei
secundum merita nostra dari. » Quod ille detestans, vel
quasi detestans, ore duntaxat anathematizare non distu-

" Coloss. w1, 25.— 2 Exod. xxxui, 19. — 3 Rom, 1x, 15, — 4 Ibid, 16.
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lit : sed sicut ejus libri posteriores indicant, et istorum
sectatorum ejus nudat assertio, ficto corde servavit, do-
nec postea, quod tunc metu texerat negantis astutia,
etiam in litteras proferret audacia. Et adhuc non reformi-
dant, nec saltem verecundantur episcopi Pelagiani litteras
suas catholicis Orientalibus episcopis mittere, quibus nos
assertores fati esse criminantur, quia non dicimus gratiam
Dei secundum merita nostra dari, quod Pelagius episco-
pos Orientales metuens, et dicere non ausus et' damnare
compulsus est.

XI. Itane vero, filii superbize, inimici gratiz Dei, o
novi haretici Pelagiani, quisquis dicit, gratia Dei omnia
hominis bona merita praveniri, nec gratiam Dei meritis
dari, ne non sit gratia, si non gratis datur, sed debita me-
rentibus redditur; fatum vobis. videtur. asserere? Nonne
etiam vosipsi qualibet intentione necessarium baptismum
omnibus tatibus dicitis? Nonne in hac ipsa epistola ves-
tra, istam de baptismo sententiam, et de gratia juxta po-
suistis ? Gur non yos baptismus, qui datur infantibus, ipsa
vicinitate, commonuit, quid sentire de gratia debeatis?
Hzec enim verba sunt vestra . « Baptisma omnibus neces-
sarium esse @tatibus confitemur : gratiam quoque adju-
vare uniuscujusque honum propositum, non tamen re-
Inctanti studium virtutis immittere , « quia personarum
» aeceptio non-est apud Deam*;: » In his omnibus verbis
vestrisde gratia quod dixistis; interim taceo : de baptis-
mate reddite rationem, cur illud dicatis omnibus esse ta-
tibus necessarium, quare sit necessarium parvulis dicite :
profecto quia eis boni aliquid confert, et idem aliquid nec

_parvam, nec mediocre, sed magnum est. Nam etsi eos

negatis attrahere quod in baptismo remittatur originale
peccatum : tamen illo regenerationis lavacro adoptari ex
I Coloss, 1, 258
CXLL 29
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filiis hominum in Dei filios non negatis; imo etiam praedi-
catis. Dicite ergo nobis, quicumque baptizati in Christo
parvuli de corpore exierunt ; hoc tam sublime donum qui-
bus praecedentibus meritis acceperunt? Si dixeritis, hoe
eos parentum pietate meruisse : Respondebitur vobis, Car
aliquando piorum filiis negatur hoc honum, et filiis tribui-
tur impiorum? Nonnunguam enim de religiosis orta pro-
les in tenera ztate atque ab utero recentissima preveni-
tur morie, ante quam lavacro regenerationis abluatur; et
infans natos ex inimicis Christi misericordia Christiano-
rum baptizatur in Christo : plangit baptizata mater non
baptizatum proprium ; et ab impudica expositum, bapti-
zandum casta feetam colligit alienum. Hic certe merita pa-
rentum vacant, yacant yobis fatentibus 1psum etiam parvu-
lorum. Scimus enim vos non hoc de.anima humana cre-
dere, quod ante corpus terrepum alicubi vixerit, et aliquid
operatasit vel boni vel mali, unde istam in carne differen-
tiam mereretur. Qua igitur cansa huic parvule baptismum
procuravit, illi negavit? An ipsi fatum habent , quia meri-
tum non habent? aut in his est acceptio a Domino perso-
narum? Nam utrumque dixistis, prius fatum, acceptionem
postea.personarum : ut quoniam utramque refotandum
est, remaneat quod vaitis adversus gratiam introducere
meritum. Respondete igitur de meritis parvalorum , cur
alii baptizati, alii non baptizati de corporibus exeant, nec
parentum meritis vel polleant vel careant tam excellenti
bono, ut fiant filii Dei ex hominum filiis, nullis parentum,
nullis meritis suis. Nempe reticetis; et vos ipsos potius in
eo quod nobis objicitis, invenitis. Nam si ubi non est me-
ritum, eonsequenter esse dicitis fatum, et ob hoe in gra=
tia Dei meritum hominis vullis intelligi, ne fatum coga~
mini confiteri; ecce vos potins asseritis fatum in haptis-
mate parvulorum, quorum nullum esse fatemini meritum.
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Si autem in baptizandis parvulis, et nullum meritam
omnino praecedere : et tamen fatum non esse conceditis ;
cur nos quando dicimus gratiam Dei propterea gratis dari,
ne gratia non sit, et non tanquam debitam meritis prae-
cedentibus reddi, fati assertores esse jactatis? non intelli-
gentes, in justificandis impiis, sicat propterea merita non
sunt, quia Dei gratia est; ita propterea non esse fatum,
quia Dei gratia est; ita propterea non esse acceptionem
personarum, quia Dei gratia est.

XII. Fatum quippe qui affirmant, de siderum positione
ad tempus quo concipitur quisque vel nascitur, quas cons-
tellationes vocant, non solum actus et eventa, verom
etiam ipsas nostras voluntates pendere contendunt : Dei
vero gratia non solum omnia sidera et omues ccelos, ve-
rum etiam omnes Angelos sipergreditun) Délnde fati as-
sertores ¢t bona et mala hominum fato tribuwant : Deus
auntem in malis hominam merita eorum debita retribu-
tione persequitur, bona vero per indebitatm gratiam mi-
sericordi voluntate largitur; utrumgue faciens non per
stellaram. temporale consortium , sed per suz severitatis
et bonitatis eternum altumque eonsilium, Neutram ergo
pertinére videmus ad fatum. Hic si réspondetis, hanc 1p-
sam, _Del beneyolentiam, qua non mexita.sequitir; -sed
bona indebita gratuita bonitate largitar, fatum potius esse
dicendum : cam’ hanc Apostolus gratiam vockt, diceéns,
« Gratia salvi facti estis per fidem, el lioc non ex vobis, sed
» Dei donum est, non ex operibus, ne forte quis extolla-
» turt: » nonne attenditis, nonne perspicitis, non a nobis
diyina gratie nomine fatum asseri,sed a vobis potius di-
vinam:gratiam-fati- nomine nuncupari?

XIIL Ttemque, acceptio personarum ibi recte dicitur,
ubi ille qui judicat relinquens causz meritum de qua ju-

* Ephes, 1, 8.
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dicat, alteri contra alterum suffragatur, quia invenit ali-
quid in persona quod honore vel miseratione sit dignum.
Si autem quispiam duos habeat debitores , et alteri velit
dimittere debitum, alterum exigere ; cui valt donat, sed
neminem fraudal : nec acceptio personarum dicenda est,
quando iniquitas nulla est. Alioquin eis qui parum intelli-
gunt , potest acceptio personarum videri , ubi vinex do-
minus operariis !, qui una hora illic opus fecerunt, tan-
tum dedit, quantum illis qui pertulerunt pondus diei et
astus, equales faciens in mercede, quorum tam magna
distantia fuerat in labore. Sed quid respondit de hac ve-
luti acceptione personarum adversus patremfamilias mur-
murantibus @ « Amice , inquit, non-facio tibi injuriam.
» Nonne ex denario convenisti mecum? Tolle quod tuum
» est, et vade, Volo autem et huic novissimo dare sicut et
» tibi. An non licet mihi quod volo facere? An oeculus
» tuus nequam est, quia ego bonus sum?» Nempe hic
tota justitia est : Hoc volo : Tibi, inquit, reddidi, huic
donavi; neque ut huic donarem, tibi aliquid abstuli, aut
quod debebam vel minui vel negavi. An non licet mihi
facere quod volo? An oculus tuus nequam est, quia ego
bonus sum? Sicut ergo hic nulla est acceptio personarum;
quia sic alius gratis honoratur, ut alius debito non fran-
detur *; sic etiam cum secundum propositum Dei vocatur
alius, alius non vocatur, voeato datur grattitam bonum,
cujus boni est vocatio ipsa principium ; non vocato red-
ditur malum, quia omnes rei sunt ex eo, quod per unum
hominem peccatum intravit in mundum?®. Et in illa qui-
dem operariorum similitudine , ubi unum denarium ac-
ceperunt, qui una hora, et qui duodecies tantum labora-
verunt, qui utique secundum rationes humanas, sed va-
nas, pro quantitate laboris sui duodecim denarios accipere

¢ Matth, xx, 9. — 2 Ibid. 13 et seq. — 3 Rom. v, 28, eb'vy 12,
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debuerunt, utrique in bono cozquati, non alii liberati,
alii damnati sunt : quia et illi qui plus laboraverunt, et
quod sic vocati sunt ut venirent, et quod sic pasti ut non
deficerent , ab ipso patrefamilias habuernnt. Ubi autem
dicitur : « Ergo cui vult miseretur, et quem vult obdurat;
» qui facit aliud vas in honorem, aliud in contumeliam*: »
bonum quidem immerito et gratis datur, quia ex eadem
massa est cni non datur, malum vero merito et debitum red-
ditar, quiain massa perditionis malum malo non malered-
ditur ; et ei cui redditur malum est, quia supplicium ejus
est; €1 veroa quo redditur, bonum est, quia recte factum
¢jus est. Nec ulla est acceptio personarum in duobus debi-
toribus sequaliter reis, si alteri dimittitur, alter exigitur,
quod pariter ab utroque debetur.

XIV. Sed ut id quod dicimus alicujus exemphi mani-
festatione clarescat, constituamus aliquos ab aliqua mere-
trice: geminos editos, atque ut ab aliis colligerentur ex-
positos : horum sine baptismo expirayit unus, alius bap-
tizatus. Quod hic fatum fortunamve fuisse dicamus, quee
omnino nulla sunt ? Quam personarum aceeptionem , cum
apud Deam nulla esset , etiam si in istis ulla esse potuis-
set qui utique nihil habebant , unde alter alteri preefer-
retur, meritaque nulla propria, sive bona , quibus mere-
vetur alius baptizari ; sive mala, quibus alius sine baptis-
mate: mori? An aliqua parentum fuerant, ubi fornicator
pater, meretrix mater? Sed qualiacumque illa.fuerim,
non utique istis tam diversa conditione morientibus ulla
diversa, sed utrique communia. Si ergo nec fatum, quia
nulle stelle ista decernunt ; nec fortuna, quia non for-
witi casus heec agunt; nec- personarum, nec meritorum
diversitas hoc fecerunt : quid restat, quantam ad bapti-
satum attinet, nisi gratia Dei quze vasis factis in honorem

t Rom. 1x, 18 et 21.
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gratis dator ; quantum autem ad non haptizatum, ira Dei
quae 'vnsis factis in contumeliam pPro ipsius masse meeri(i;
rell(.hlulr ? hu'd i illo qui baplizatus est, gratiam Dei vos
conh‘ler? coglmus et werifum. ¢jus. nullum: praecessisse
convincimas : de illo autem sine baptismate mortuo, cur
el xl(f?'uc;'it sacramenlum, quod et vos fatemini omnibus
m't;m‘lms necessariym , ‘et quid. isto modo in eo fuerit
vinidicatum, vos videritis | qui'non vultis esse originale
delictom. ' v

X V. Nobisiin duobus istis geminis unam procul dubio
h:fl)enlis causam|, diflicultatem (quaestionis cur alius sic,
alius yero sic mortuns est, velut non solvendo solvit Apos;
tolus : qui-cum et ipse de duobus geminis tale aliquid
propnsms:cl', propter_quod non ex operibus , (quia nons
d_um operati fuerant aliquid boni vel mali, sed ex-voeante
dlc_lum est-s « Major serviet minopi 4 yw/et : « Jacobidi-
lexi, Beaii antem odio habui: ¥ et hujus proll.nuﬁtaﬁs hor-
rorem usque ad hoc perduxisset., ub diceret : « Ergoeujus
» vult misereturyet quem vult ohdurat 2 ; » sensft conli-
nuo* quid [moveret, et sibi verba contradicentis que
quslolfca augtoritate, cogreerel, opposuit. Ait enimb:
: l)xgis ilaque wihi-quid adhue conqueritur? nam volun-
» tati (’j.ns quis resistit.? Responditque ista dicenti < O homo
» In quis- es qui respondeas Deo? Numquid dicit figmen-
»hum erqul se, finxit: Quare sicmefecisi?An non]mhet
» potestatem figulus latiiex' eadem massy Facere aliud (=
» dem vas in honorem; aliud in contumeliam?? » Deinde
secutus, tam m:ignnmql_n_' secretum, quanmm apericn-
dum esse hominibus judieayit, apernit dicensz « i autem
» volens Deus, ostendere iwam, et demonsirare potentiam
» suam, attuolit in multa patientia vasa irze qua perfecta
» sunt in perditionem , et ut notas faceret divitias gloriee

* Rom. 1x, tx. —2 Ibid. 18.]— 3 Ibid. 19 et seqq:
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» suz in vasa misericordiee que praeparavit in gloriam *. »

Hoc est gratiz Dei, non solum adjutorium, verum etiam

documentum : adjutorium scilicet in vasis misericordiz ;

in vasis autem irz documentum : in eis enim ostendit
iram ; et demonstrat potentiam suam, (uia tam potens est
bonitas ejus, ut bene utatur etiam malis; et in eis notas
facit divitias glorize suz in vasa misericordiz, quoniam
quod ab irze vasis exigit justitia punientis, hoe vasis mi-
sericordize dimittit gratia, liberantis : nec beneficium quod
quibusdam gratis tribuitar, appareret, nisi Deus aliis ex
eadem massa pariter reis justo supplicio condemnatis, quid
utrisque deberetur, ostenderet. Quis enim te discernit?
ait idem Apostolus, homini tanquam de semetipso et de
suo proprio bono glorianti ¢ « Quis enim te discernit®? »
utique ab iree vasis, a massa perditionis, quz per unum
omnes misit in damnationem : « Quis te discernit ? » Et
tanquam respondisset : « Discernit me fides mea, propo-
» sitiim meum, meritum meum. Quid enim habes, inquit,
»-quod non accepisti? Si autem et accepisti, quid gloria-
» ris quasi non acceperis? hoc est, quasi de tuo sit, unde
» discerneris. » Ergo ille discernit, qui unde discernaris
impertit, pcenam debitam removendo, indebitam gratiam
largiendo :ille discernit, qui cum tenebrz essent super
abyssum , dixit : « Fiat lux, et facta est lux : et divisit,
» hoc est, discrevit inter lncem et tenebras?®, » Non enim
cum solz essent tenebrz , quid discerneret invenit : sed
lucem faciendo discrevit, ut justificatis impiis dicatur :
« Fuistis enim aliquando tenebrz, nunc autem lux in
» Domino# : » a¢ sic qui gloriatur, non'in se ipso, sed in
Domino glorietur ®. e discernit, qui de nondum natis
neque qui aliquid egerant boni aut mali , ut secundum

' Rom. 1x,22 et 23.— 2 r'€or. v, 5. —3 Gen. 1, 2. — % Ephes. v, 8. —
59 Cor. x, 16.
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clectionem propositum ejus maneret, non ex operibus 1,
sed ex se ipso vocante dixit : « Major serviet minori 2: »
atque idipsum commendans postea per Prophetam : « Ja-
» cob, inquit, dilexi, Esaii autem odio habui 2. » Elee-
tionem quippe dixit, ubi Deus non ab alio factum quod
eligat invenit, sed quod inveniat ipse facit : sicut de reli-
quuis Israél scriptum est - « Reliquiz per electionem gra-
» tie facte sunt *. » Si autem gratia, jam non ex operi-
bus; alioquin gratiajam non est gratia. Propter quod pro-
fecto desipitis, qui dicente veritate s Non ex operibus, sed
ex vocante dictum est; vos dicitis, Ex faturis operibus ,
quae Deus illum facturam esse preesciebat , Jacob fnisse
dilectum : atque ita contradicitis Apostolo dicenti, Non
ex operibus : quasi non posset dicere » Non ex presenti-
bus, sed futuris operibus. Sed ait, Non ex operibus, ut
gratiam commendaret ; S1 autem gratia, jam non ex ope-
» ribus ; alioquin gralia jam non esi gratia. » Pracedit
namque, non debita, sed gratuita gratia, ut per jllam
fiant bona opera : ne si preecesserint hona opera, tan-
quam operibus reddatur gratia, ac sic gratia jam non sit
gratia,

XVL. Sed ut vobis auferretur omnis yestrae caliginis la-
tebra, propterea geminos tales Proposui, qui neque pa-
rentum meritis juvarentur, et ambo infantize primordio
unus baptizatus , alter sine baptismate morerentur ;. ne
diceretis Denm, sicut de Jacob et Esai; contra Apostolum
dicitis , opera eorum futura praescisse. Quomodo enim
prescivit ea fatura, quee illis in infantia morituris, quia
priescientia ejus falli non potest, preeseivit potins non fu -
tura? aunt quid prodest eis qui‘ rapiuntur ex hac vita; ne
malitia matet intellectum eoram ’, aut ne fictio decipiat

* Rom, 1x; 11, — 2 Gen, xxv, 23, — 3 Malach. 1, 2: =4 Rom, x1, 5 et
6. — 5 Sap. v, 11.
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animam eorum, si peccatum etiam quod e§t fafctum,. dxc;
tum, cogitatam, tanquam commissum fuerit, sic punitur?
Quod si absurdissimum , insulsissimflm, dementissimum
est, quoslibet homines ex his peccatis , quorum nec rea-
tum ex parentibus trahere, sicut dicitis , nec ea non so-
lum' committere, sed nec saltem cogitare potuerunt, esse
damnandos ; redit ad vos frater ille geminus baptlgatl non
baptizatus , et tacitus quarit a vobis , Pr}de fuerlf a fra-
terna felicitate discretus , cur illa infelicitate punitus, ut
illo in Dei filium adoptato , ipse non acciperet ommbug
wtatibus necessarium , sicut fatemini , sacramentum; si
quemadmodum nulla est fortuna vel fatum, ve_l apud
Deum aceeptio personarum, ita nullom est gratiae sine
meritis donum, nullum originale peccatum. .Hmc prorsus
mfanti linguam vestram vocemque submittitis, huic non
loquenti quid loquamini non habetis. .
XVIL Jam nunc videamus, ut possumus, h9c ipsum
quod volunt przcedere in homiqe, ut adjatorio gratize
dignus habeatur, et qui merito ejus non tanquam mdg-
bita tribuatur , sed debita gratia tribua_tun:; ac sic gratia
jam non sit gratia : videamus tamen quid illud sit. « Sub
nomine, inquinnt, gratiz ita fatum ‘assefunt,'ut dlc'ant,
quia nisi invito et reluctanti homini inspiraverit qu , et
ipsius imperfecti, cupiditatem, nec a malo def:hnare,
nec bonum possit arripere. » Jam de f.ato et gratia quam
mania loguantar ostendimus : nunc 1llud. est quod de-
bemus advertere utrum invito et reluctanti homini Deus
inspiret boni cupiditatem, ut jam non sit reluctans, non
sit invitus, sed consentiens bono, et volfms‘ bonum. Isti
enim volunt, in homine ab ipso homine mcipere cu.pldl-'
tatem boni, ut hujus ccepti meritum etiam perﬁcner}dl
gralia consequatur : si tamen hoc saltem volunt.‘ Pelggms
enim facilius dicit impleri quod bonum est, si adjuvet
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gratia. Quod additamento, id est , addendo facilius, uti-
que significat hoc se sapere, quod etiam si gratiz de-
faerit adjutorium , potest , quamvis difficilius, impleri
bonum per liberum arbitrium. Sed istis, quid in hac re
sentiant, non deillo auctore hujus heeresis praescribamus :
permittamus eos cum suo libero arbitrio esse liberos et
ab ipso Pelagio; atque ista verba eorum, que in hac cui
respondemus epistola posuerunt ; potius atiendamus.
XVIHL Hoc enim nobis objiciendum putarunt, quod
« mvito et reluctanti- homini Deum dicamus inspirare; »
« non quanticumque boni, sed « et ipsius imperfecti
cupiditatem, Fortassis ergo ipsi eo ‘modo saltem servant
locum gratiz , ut sine illa putent hominem posse habere
boni, sed imperfecti cupiditatem ; perfecti autem non
facilius per-illam posse, sed nisi per illam omning"non
posse. Verumr et sic gratiam Dei dicunt secandum merita
nostra dari: quod in Oriente Pelagins Ecclesiasticis gestis
damnari timendo damnavit ', Si enim sine Dei gratia per
nos incipit cupiditas boni; ipsum coeptum erit meritum ,
cul tanquam-ex debito gratiz veniat adjutorium : ac sic
gratia Dei non gratis donabitur , sed secundum meritum
nostrum dabitur, Dominus autem ut responderet futuro Pe-
lagio, non ait : Sine me difficile potestis-aliquid facere :sed
ait ¢ « Sine me nihil potestis facere % » Et ut responderet
futuris etiam istis in eadem ipsa Evangelica sententia, non
ait, Sine me nihil potestis perficere, sed, facere. Nam siper-
ficere dixisset, possent isti dicere, non ad incipiendum bo-
num, quod anobisest; sed ad perficiendum, esse Deiadjuto-
rium ne eessarium. Verom audiant et Apostolam, Dominus
enim eum ait, « Sine'me nihil potestis facere : » hoc¢ uno
verbo initium finemque comprehendit. Apostolus vero tan-
quam sententiz Dominicz expositor apertius utrumque di-

* Vide supra, lib. de Gestis Pelagii, cap. 14. — * Joan. xv, 5,
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stinxit, dicens : « Quoniam qui in vobis opus bonum cce-
» pit, perficiet usque in diem Christi Jesu®. » Sed in
Scripturis sanctis apud eumdem Apostolam , isto unde
loquimur, amplivs inyenimus. Loquimur enim nunc de
boni cupiditale, quam si ‘volant a nobis incipere, a Do-
mino.perfici, videant quid respondeant dicenti Apostolo::
« Non quia idonei sumus cogitare aliquid quasi ex nobis-
» metipsis, sed soflicientia nostra ex Deo est?, » Cogi-
tare, ait, aligaid, otiqgue bhonum : minus est autem
cogitare. quam cupere. Cogitamus quippe omne quod cu-
pimus, nec tamen cupimus omne quod cogitamus; quo-
niam nonnunquam et quod non  cupimus cogitamus,
Cum igitur minus sit cogitare quam cupere ; potest enim
homo «cogitare bonum, quod nondum cupit ; et profi-
ciendo, postea cupere; quod antea non cupiendo cogi-
tavit: quomodo ad id quod minus est, id est, ad cogi-
tandum: aliquid boni non. sumus idonei tanquam ex
nobismetipsis , sed sufficientia nostra ex Deoest ; et ad id
quod.est amplios , id est , ad cupiendum aliguid boni sine
divino adjuterio idenei sumus ex libero arbitrio? Neque
emim et hic Apostolus ait, Non quia idonei sumus cogi~
tare quod perfectum est, tanquam ex nobismetipsis : sed
cogitare, it , aliquid; cui contrarium est nihil. Unde est
illud Domini : « Sine me nihil potestis faceres. »

XIX. Sed nimirum quod Scriptum est : « Hominis est
praeparare cor, et a Domino responsio linguz* : » non
hene intelligendo falluntur, ut existiment cor praeparare,
hoe est, bonum inchoare, sine adjutorio gratie Dei ad
hominem pertinere. Absit ut sic intelligant-filii promis-
sionis’, tanquam cum audierint Dominum dicentem :
« Sine me nihil potestis facere : » quasi convincant eum
dicentes ; « Ecce sine te possumus cor preparare : » ant

v Philip. 1, 6: — = 2 Cor. 1w, 5. — 3 Joan. xv, 5. — 4 Prov xvl, I.
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cum audierint a Paulo apostolo : « Non quia idonei sumus
» cogitare aliquid quasi ex nobismetipsis, sed sufficientia
» nostra ex Deo est! : » tanquam et ipsum convincant
dicentes , Ecce idonel sumus ex nobismetipsis praeparare
cor, ac per hoc et boni aliquid cogitare. Quis enim potest
sine' bona cogitatione ad bonum cor praeparare? Absit ut
sic intelligant , nisi superbi sui arbitrii defensores et fidei
catholicze desertores. Ideo quippe Scriptum est : « Ho-
minis est preeparare cor, et a Domino responsio linguze : »
guia homo praparat cor, non tamen sine adjatorio Dei,
qui sic tangit cor, ut homo praparet cor. In responsione
autem linguze, id est, in eo quod preeparato cordi lingua
divina respondet , nihil operis habet homo, sed totum
est a Domino Deo. ' :
XX. Nam sicut dictum est : « Hominis est prapa-
rare. cor, et a Domino responsio linguz : » ita etiam
dictum est : « Aperi os, et adimplebo illud 2. » Quamvis
enim nisi adjuvante illo, sine quo' nihil possumus facere os
non possumus aperire : tamen nos aperimus illius adju-
mento et opere nostro; implet autem illud Dominus sine
opere nostro. Nam quid est preeparare cor, et osaperire, nisi
voluntatem parare? Et tamen in eisdem litteris legitur.
« Preeparatur voluntas a Domino °: » et : « Labia mea
» aperies, et 0s meum annuntiabit laudem tuam ¢. » Ecce
Deus admonet, ut preeparemus voluntatem in ‘eo quod
legimas : « Hominis est preeparare cor = » et tamen ut
hoc faciat homo, adjuvat Deus; quia praeparatur volun-
tas a Domino. Et, Aperi os, ita dicit jubendo, ut nemo
possit nisi ipse id faciat adjavando, cui dieitur, « Labia
» mea aperies. » Numquid istorum aliqui ita desipiunt, ut
aliud os , aliud labia esse contendant, et mirabili vani-
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tate hominem dicant os aperire, labia hominis Deum?
Quanquam Deus illos et ab hac absurditate compescit,
ubi ad Moysen famulum suum dicit : « Ego aperiam os
» tuum, et instruam te queze debeas loqui'. » In sen-
tentia ergo illa ubi dicitur : « Aperi os, et adimplebo
» illud ; » quasi unum eorum videtur ad hominem per-
tinere, alterum ad Deum : In hac autem ub dicitur :
« Ego aperiam os tunm , et instrnam te; » utrumque ad
Deum. Quare hoc , nisi quia in uno istorum cooperatur
homini facienti, alterum solus facit?

XXI. Quapropter multa Deus facit in homine bona,
quz mon facit homo : nulla vero facit homo, qua
non facit Deus ut faciat homo. Proinde cupiditas boni
non homini a Domino esset, si bonum non esset : si
autem bonum est, non nisi ab illo nobis est, qui summe
atque incommutabiliter bonus est. Quid est enim boni
cupiditas , nisi charitas,, de qua Joannes apostolus sine
ambiguitate loquitur, dicens : « Charitas ex Deo est*? »
Nec initium ejus ex nobis, et perfectio ejus ex Deo ; sed
si charitas ex Deo, tota nobis ex Deo est. Avertat enim
Deus hanc amentiam, ut in donis ejus nos priores facia~
mus, posteriorem ipsum : « Quoniam misericordia ejus
» preeveniet me®, » et ipse est cui fideliter yeraciterque
cantatur : « Quoniam przevenisti eam in benedictione
» dulcedinis*. » Et quid hic aptius intelligitur, quam
ipsa de qua logquimur cupiditas boni? Tunc enim bonum
concupisci incipit, quando dulcessere cceperit. Quando
autem timore peenze, non amore justitiz fit bonum , non-
dum bene fit bonum; nec fit in corde quod fieri videtur
in opere, quando mallet homo non facere, si posset im-
pune. Ergo benedictio dulcedinis est gratia Dei, qua
fit in nobis ut nos delectet et cupiamus, hoc est, ame-
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mus quod praecipit nobis; in qua si nos non prayenit
Deus, non solum non perficitur, sed nec inchoatur ex
nobis. Si enim sine illo nihil possumus facere !, profecto
nec incipere , nec perficere : quia ut incipiamus , dictum
est : « Misericordia ejus praveniet me? , » ut perficiamus,
dictum est : ¢ Misericordia ejus subsequetar me?, »
XXII. Quid-est ergoy, quod in consequentibus , ubi ea
que ipsi sentinnt commemorant, dicunt se confiteri ,
« gratiam quogue adjuyare unjuscujusque bonum propo-
situm, non tamen reluctanti studium virtutis immittere? »
Hoc quippe ita dicunt, velat homo'a se ipso sine adju-
torio Dei habeat propositum bonum studiamque yirtutis,
quo merito preecedente dignus sit adjuvari Dei gratia sub-
sequente, Putant enim fortasse ita dixisse Apostolum ;
« Scimus quia diligentibus Deum-omnia cooperatur in
» bonum, 1is qui secundam propositum vocati sunt*: »
ut propositum hominis vellet intelligi, quod propesitum
lanquam bonum mefitum sequatur misericordia yocantis
Dei : ignorantes ideo dictum esse, qui secundum propo-
situm vocati sunt, ut Dei, non hominis propositam in-
telligatur, quo eos quos preescivil et pradestinavit con-
formes imaginis Filit sui, elegit ante mundiconstitationent.
Non enim omnes voeati * , secundum propositum sunt vo=
cati’; quoniam mulii vocali, pauct electi. Ipsi ergo ses
cundum propositum vocati, qui electiante constitutionem
mundi: De hoe, proposito- Dei dictum ‘est et illud, quod
jam commemoravi de geminis Esaii et Jacob s « Ut se-
» cundum electionem propositum Dei maneret ; non ex
» operibus, sed ex yocante'dictum est 5 qui major senyiet
» minori®. v Hoc propositum Dai et illo! commemoratar
loco, ubi ad Timotheum scribetis ait: « Collabora Eyan-
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» gelio secundum virtutem Dei salvos nos facientis et vo-
» cantis vocatione sua sancta, non secundum opera nos-
» tra, sed secundum suum propositum el gratiam , qua
» data est nobis in Christo Jesu ante swcula @terna, ma-
» nifestata autem nunc per adventam Salvatoris nostri
» Jesu Christi', » Hoc est ergo propositum Dei unde di-
citur : « Omnia cooperatur in bonum illis qui secundum
» propositum vocati sunt?®. » Hominis autem propositum
bonam adjuyat quidem subsequens gratia, sed nec ipsum
esset nisi praecederet gratia. Studium quoque hominis
quod dicitur bonum, quamvis eum esse ceeperit, adju-
vetur gratia, non tamen incipit sine gratia : sed ab illo
inspiratur, de quo dicit Apostolus : « Gratias autem Deo,
» qui dedit idem studium pro vobis in corde Titi%. » Si
studium quisque ut pro aliis habeat, Deus dat; ut pro ipso
se habeat, quis alius est daturus?

XXHI. Que cum itasint, nihil in Scripturis sanctis
homini a Domino yideo juberi, propter probandum libe-
rum arbitriam, quod non inyeniatur vel dari ab ejus boni-
tate, vel posci propter adjutorium gratiee demonstran-
dum : nee omnino incipit homo ex malo in bonum per:
initium fidei commutari, nisi hoe in illo agal indebita
et gratuita misericordia Dei. De qua suam cogitationem

recolens quidam), sicut legimus in Psalmis : « Numquid

» obliviscetur, inquit, misereri Deus, aut continebit in
» ira Sua miserationes suas? Et dixi : Nunc ceepi, hac
» mutatio dextere Excelsi*. » Cum ergo dixisset, « nunc
» ecept; » non ait, hec mutatio arbitrii mei : sed « dex-
). tere Excelsi. » Sic itaque Dei gratia cogitetur, ut ab
initio bonz mutationis suz | usque in finem consum-
mationis qui gloriatar in Domino glorietur 3, Quia si-
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cut nemo  potest bonum perficere sine Domino, sic
nemo incipere sine Domino. Sed hic sit hujus volu-
minis terminus, ut legentis reficiatur intentio et ad se-
quentia reparetur.
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ANNOTATIONES.

AnNorario (1) pag. 83.

Avito forsitan, Passerio, et Domino ex duce, guorum
nomina qua in gestis Diospolitanis expressa non erant
invenies in Apologetico Orosii, cap. 3.

Annoratio (2) thid.

Dicit Augustinus de iis qua apud Joannem episcopum
in Jerosolymitano consessa ante judicium Diospolitanum
acta fuerant, ut perspicuum ex cap 14, n. 37.

Annoratio (3) pag. 95.

Jam gestis agens , scilicet. apud episcopos Synodi
Diospolitanz, qui prius apud Joannem non confectis ges-

tis ad sibi objecta responderat. Vide supra cap. 16.

AnnoxATio (4) pag. 96.

Res haec post unum aut allerum anoum definita fui a
Carthaginensi conalio cap. 6,7 el 8,
CALL




ANNOTATIONES.

AnnoraTio (5) pag. 101.

Judicium istud Aurelio Carthaginensi episcopo habitum
est sub initium anni 402 , ut intelligitur ex epistola ad
Innocentium , quee apud August. est crxxv, n. 1 et 6.

AnxoraTio (6) pag. 102.

Anno 415, Pelagius haresis accusatus in judicium
venit , celebratum apud Diospolim mense Decembri.

AnNorATIO (7) pag. 106.

Huc spectat epistola xxxit Innocentii Papz ad Joannem
Jerosolymitanum , incipiens : Direptiones, ceedes y U~
cendia , omne facinus extreme dementie, genero-
sissimue sancte virgines Eustochium et Paula deplo-
raverunt in locts ecclesie tue perpetrasse diabolum,
etc. Epistola quoque ejusdem xxxur ad Hieronymum,
cujus inttium est: Nunquam boni aliquid contentio-
nem fecisse in Feclesia, testatur Apostolus.

ANNorATIO (8) pag. 110.

Albina socrus Piniani et Melaniz mater fuit. Confer
epistolam cxxiv ab Augustino iisdem in Africa anno 411
conslitutis, etcxxyr ipsiAlbing seriptam.

ANNOTATIONES.
Annoratio (9) pag. 134.

Libellum Romee gestis ecclesiasticis a Ceelestio allega-
tum dicit rursum infra cap. xxuu, et lib. de Peccato ori-
ginali, cap. 2 et 5 et c. Gesta illa Ceelestio,(utin lib. i
contra duas Epistolas Pelagianorum cap. u testatur) pre-
sente et precedente confecta sunt sub Zosimo , anno
Christi 417,

Axyorario (10) pag. 148.

Non extat hoe opus Ambrosii, (liber in Isaiam pro-
phetam ) quod rursum citat Augustinus in lib. de Peccato
originali, cap: 41 ; lib. 1 de Nuptiis et Coneup. cap. 35 ;
lib. 1 contra Julianum, cap. 4 et lib. mu, cap. 4, contra
duas Epistolas Pelag. cap. 11. Meminit ejusdem operis
Ambrosius ipse lib. 11 in Lucam, n. 52 ad eap. 2, 19.

Axnorarro (11) pag. 152.

Paulinus ille, teste Mercatore in Commenitorio super
nomine Ceelestii, diaconus Ambrosii Mediolanensis epis-
copi fuit, et vite illius , hortante Augustino, scriptor, qui
se versatum esse in Africa testatur, et vitam scripsisse
Joanne preefecto preetorio, id est, anno 412 aut 413 aut
422. Judicium porro de quo agitur, Carthagine habitam
fuit sub initium anni 412 ex epistola ad Innocentium,
inter Augustinianas cLyxv, 1. 1 e. 9. Confer lib. de Gestis
Pelagii, cap. 11, n. 23.
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AnNoTATIO (12) pag. 152.

Mercator. in Gommonilorio adversus haeresim Pelagii
scribit, Rufinum quemdam natione Syrum sub Anastasii
pontificata Romam primum invenisse quzestionem contra
traducem peccati. Is est, aliis quidem Rufinus Aquileien-
sis, qui Pelagio, quod ad errorem de snuszmioin, preei-
visse notatur ab Hieronymo in Epist. ad Ctesiphontem :
aliisvero Rufinus aliter, ex Lxyt Hieronymo Epistola no-
tus, idem ille forte qui peccati traducem rejicit in eo libro
de Fide, quam Jacobus Sirmondus nomine Rufini Palzes-
tine provincie presbyteri publicavit. Certe Aquileiensis
vix, ac ne vix quidem credi possit ; aut Romam ivisse
pontifice Anastasio, aut ibi cum Pammachio mansisse.

AxNotAwio (13) pag. 163.

Possidius in Vita Aug. cap. 18. Et hoc tale de illis Ec-
clesie Dei catholicie prolatum judicium audiens et
sequens etiam piissimus imperator Honorius, suis éos
legibus damnatos inter heréticos haberi debere cons-
frturt.

AnnorArio (14) pag. 385.

1lustrabit hane vocem navia Macrobii locus lib. 1 Sa-
turnalium eap, 7 , ubi de Jano scribit : Cum Primus
quoque wra signaret , servavit et in hoc Saturni re-
verentiam, ut quoniam tlle nayi fuerat advectus, ex
una quidem parte sui capitis effigies, ez altera vero
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navis exprimeretur ; quo Saturni memoriam etiam
i posteros propagaret. Es ita fuisse signatum ,
hodieque intelligitur in alew usu: cum puert denarios
in sublime jactantes | Capita aut navim (legendum
hic videtur, Caput aut navia ) lusu teste vetustatis
exclamant. Nostrates Gallice , Croiz ou pile.

AnNoratio (15) pag. 422.

Ita visum illi fuerat in expositione quarumdam propo-
sitonum Epistolee ad Romanos, proposit. 44 et 45, et
in Epistolam ad Galatas, cap. 5, n. 47 et lib. 1 ad Sim-
plicianam, quaest. 1, n. 7 et 9.
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CONCORDANTIA

BIBLIOTHECZE LATINZE CUM GALLICA.

BIBLIOTHECA LATINA.

De Gestis Pelagii, lib, 1, p. 45.

De Gratia Christi et de Peccato
originali, lib. n, p. t10.

De Nuptiis et concupiscentia, lib. n.
p- 192,

De Anima et ejus origine, lib, 1v,
p. 286.

Contra duas Epistolas Pelagianorum,
libri v, p. 3or.

BIBLIOTHECA GALLICA,

Ejusdem analysis et fragmenta, tom.
xxu, p. 208-211,

Eorumdem fragmenta, tom. xxu, p..
139-140.

Eorumdem analysis,, tom. xxi, p..
228-231,

Eorumdem analysis et fragmenta,
tom. xx1, p. §4-55.

Forumdem analysis, tom. xxi, p.
211-215.
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TOMI CENTESIMi QUADRAGESIMI-PRIMI.

DE PERFECTIONE JUSTITLE HOMINIS, nmen 1. Data sibi chartula
definitionum, quae Celestii esse dicebantur, Augustinus ratiocina-
tiones primum singulas, quibus ille, vel si quis alins erroris socius,
perperam definiebat posse hominem hic sine peccato esse, dissolvil
brevibus vesponsis, docens perfectionem plenitudinemque justitiz
illam, qua homo sine ullo provsus peccato sit, nec sine gratia pos-
sibilem per vires nature, presertim vitiate; nec nnquam esse pra-
sentis hujus vite. Pergit inde ad aucloritates, quas eadem chartula
de Seripturis corrogatas continebat, alias quibus homini preecipitur
ut sit immaculatus et perfectus, alias quibus commemoratur non
esse grayia Dei mandata, alias tandem quasi his, quz a Catholicis
contra Pelagianos proferri solerent, auctoritatibus contravias. pag. 3

DE GESTIS PELAGII, upen 1. Singala errorom capita Pelagio apud
Palestinam Synodam objecta, cum cjusdem ad illa responsionibus,
minutatim_excutivotar, Quanquam autem absolutionem a Synodo
Pelagius consecutussit, in eo tamen residere adhuc suspicionem ha:-
reseos, monstrat Augustinus : ac denique hominem Synodi sententia
sic esse absolutum, ut ipsa haresis, propter quam in judicium venit,
incunctanter damnata fuerit.

DE GRATIA CHRISTI ET DE PECCATO ORIGINALI, viswt u. —
visek 1. DE GRATIA CHRISTI. Pelagium gratie confessione fucum
facere ostendit : quippe qui gratiam vel in natura et libero arbitrio
ponat, vel in lege atque doctrina : qui praterea divina gratia solam
voluntatis et actionis possibilitatem, ut vocat, non ipsam yolunta-
tem et actionem adjuvari dicat; et illam insuper adjuyantem gra-
tiam 4 Deo secandum merita hominum dari, atque ad id solum ju-
vare eos putet, et priecepta facilins possint implere. Expendit Au-
gustinus loca opusculorum ipsius, quibus ille Dei gratiam diserte a
se commendatam jactabat: et hwec de lege ac doctrina, seu de divina
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revelatione ac de Chiristi exemplo, quz ad doctrinam ®que revo-
cantur, aut de peccatorum remissione interpretari posse demons-
trat; nec apparere omnino, an vere christianam gratiam, id est,
adjutorium bene agendi adjunctum nature atque doctrinee per
inspirationem flagrantissimes et luminosisime charitatis agnoscat
Pelagius : qui postremo Ambrosium, tantopere ab ipso laudatum,
preclara quedam in commendationem divina gratiz dicentem au-
dire jubetur. pas.
upen 1. DE PECCATO ORIGINALIL. Ostendit Augustinus, Pela-
gium in: questione de originalipeccato ac de parvaloram baptismate
nibil re ipsa dissentire a discipule ipsios Ceelestio qui peccatum ori-
ginale confiteri noleus, vel otiam aperte negare ausus, Carthagine
prius, ac postea Rom:e, episcopalibus judiciis damnatus est. Quas-
tionem enim istam non earum esse, uf hzretici iidem volebant, in
quibus_prater fidei periculum errare contingit : imo hunc eoram
errorem ipsa omnino fidei christianz petere fundamenta. Refellit
¢os postea, qui originalis vitii dogmate nuptiaram bonitati detrahi,
Deoque ipsi, hominis qui per nuptias generatur ‘conditori injuriam
fieri contendebant.

DE NUPTIIS ET CONCUPISCENTIA, wrew 1. — rises 1. Nuptiardm
propria et naturalia bena exponit. In illis bonis non computandam
carnis concupiscentiam probat : hanc ‘enim’ omnino esse malum,
quod non de nupliarum natura venit, sed ex antiquo peccato nup-
tiis accidit : quo tamen malo’ nuptiz bené utuntur ad Kberorum
procreationem. Propterhane vero concupiscentiam fieri, ut etiam de
legitimis nuptiis filiorum Dei, non filii Dei, sed filii seculi nascantur, qui
peccati vinculo, licet'ab eo per gratiam liberatis parentibus, obs-
tricti sunt, atque sub diaboli potestate captivi, nisi eadem similiter
Christi gratia Tiberentur. Explicat quomodo corcupiscentia in hap-
tizatis maneat actu, non reatu. Baptismi sanctitate non hanc tan-
tummodo originalem reatum, sed peccata alia et omnia prorsus ho-
minum mala auferenda esse docet, Tandem concupiscentiz malum
a nuptiarum bonitate distinguendum esse, Ambrosii auctoritate
confirmat.

— umen 1. Sententias Juliani, ex primo librorum quatuor, quos ille
contra librum de Nuptiis et Concupiscentia priorem ediderat, incerti
auctoris manu decerptas, et sibi Gomite Valerio curante allatas, re-
fellit Augustinus posteriore hoc libro : catholicam dogma de originali
malo vindicat ab adversarii calumniis et argutiis; atque imprimis id
a Manichzorum nefavia heresi procul abesse demonstrat.

DE ANIMA ET EJUS ORIGINE, wisai1v, — uipen 1. Acceptis a Renalo
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duobus libris Vincentii Victaris, qui Augustini sententian de apima
natura, et ejusdem de ipsius origine cunctationem improbabat, os-
tendit Augastinus, juvenem arroganter de se ipso sentieatem, ut de
re tam abdita decideret, in erroves intolerandos incurrisse. Tum
deinde Seripturarum testimonia, quibus probare se Vietor existima-
bat, animas a Deo, non ex propagine fieri, sed novas singulis nas-
centibus insufflari, demonstrat ambigua esse, atque ad hanc ipsius
opinionem confirmandam minime idonea. Page

“ MIBER 1. Petrum admonet Augustinus , ne commiltat ut libros de
anime Origine a Vincentio Victore ad eum scriptos laudando appro-
basse, aut que temere ille scripsit, pro dogmatibus catholicis babere
existimetur. Errores Victoris varios, eosque gravissimos notat, et
verbis confutat paucis, Petro demum ipsi suadet, ut Victorem ad
eos corrigendos adducat.

LIBER 1. Vincentio Victori monstra, quz necesse est in suis de ori-

gine anim libris emendet, si vult esse catholicus eaque superio-
ribus libris ad Renatum et ad Petrum jam refutata, hoc tertio ad
Victorem ipsum scripto perstringit breviter Augustinus, et ad unde-
cim errorum capita revocat.

— UIBER1¥. Primum cunctationem suam de animarum origine imme-

rito reprehendi, Vincentio Vietori demonstrat, et se ab eo, quia

nibil hine definire ausus est, injuria pecoribus comparari. Deinde
vero quad incunctanter dixit, animam spivitam esse, non corpus,
hoc temere etiam redargui a Victore, ul ammam corpoream natara
sua, et spiritum ab ipsa in hominibus distinctam statuere conetur.
Quem refellens Augustinus, posteaquam ea diligenter excussit, quibus
probare ille nitebatur corpoream esse animam j ostendit hanc ipsam
epirilum eliam vecari in Seripturis, quamyis revera isto nosiine
proprie, id ipsins anima, quo ratiocinamur et injclligimus, nuncu-
patur.

CONTRA DUAS EPISTOLAS PELAGIANORUM, wrisAr 1v. — LiBER 1.
Epistolz a Juliano, ut ferebatur; Romam missz respondet Augusti-
nus : a¢ primam catholicam docirinam vindicat ab ipsius calumniis,
tum Pelagianoram hareticam sensum in ea fidei professione, quam
epistole auctor Catholicis opponebat, latentem retegit et refellit.

— LiseR 1. Epistolam Pelagionorum alteram , calumniis in Catholicos
instar prima refertam, que oectodecim episcoporum nomine Thes-
salonicam ab ipsis missa est, excutiendam suscipit, A¢ primo Catho-
licos baud quaquam incidere in Manichwzorum errores, dum Pelagia-
gianorum dogmalta detestantur, hereticis iisdem inter se collatis
ostendit. Calumniam preevaricationis in posteviore Pelagii Ceelestii-
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que cul Zosimo (amnat’one adwisse propulsat a Romanis clericit,
ostendens Pelagiana’ doginata nunquam Roma approbata, tamelsi
Zosimi clementia lenius aliquandiu actum sit cum’ Ceelestio ; ot ad
corvigendos errores suos adduceretur. Gratia nomine nec fatum as-
seri a Catholicis, nec personarum acceptionem Deo dribui : quani-
vis revera Dei gratiam non secundum merita hominum dari dicant,

et boni cupiditatem primam inspirari a Deo, ita ul omnino non
incipiat homo ex malo in bonum commutari, nisi hoe in illo agat in-

debita et gratuita misericordia Dei. pag.
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