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unde illorum nefaria dogmata redarguere valeamus. Hoc
est autem , iniquum de justos quod est, malum de }Jonq.
Catholica igitur fides, ut et tibi et illis resistat , hoc di-
cit, non prolatum esse malum nisi de bono, et miquum
nisi de justo. Quia prius Angelus et homo, de qfll}aus
ista prolata sunt, boni erant utique et justi. Non igitur
resistimrus Manichzeis nisi et a te obtineamus, non esse
mala: orta nist ex bonis : nec ea mala substantias esse,
sed substantiarum vitia creatarum, quibus deficiant
hono quoniam mitabiles sunt, o quod ex nihilo facte
sunt. Heec est doctrinze catholicee sanitas, qua Manicheeee
estilentize virus expellitur. _

XTIV. Undeille doctor meus, tui etiam mali docto-
1is ore laudatus Ambrosius, in eo libro quem de Isaac et
anima scripsit? : « Quid ergo est, inquit, malitia, nist
boni indigentia? Et iterum ait, Ex bonisigitur mala orta
sunt. Non enim sunt mala, nisi que privantur bonis
per mala tamen factum est, atbona eminerent. Ergoin-
digentia boni, radix malitiee est. » Vides quam vera catho-
licee fidei ratione redarguat beatus Ambrosius Manichzeos?
Vides quemadmodum eos, quamvis in eadem disputatione
non nominaverit, tamen ista sententiarum veritate ac
brevitate convicerit? Ecce cui homini Dei propter ori-
ginale peccatum , quod " catholicus catholice asseruit,
objicis nomine Manichseorum instinctu maledici furoris
opprobrium, qui contra suffragium, quod eistu preestas,
tam invictum ad eos debellandos catholicis disputatori-
bus preebet auxilium. Hle quippe adversus Manicheos
clamat, « Ex bonis mala orta sunt : » ¢t adversus eum
pro Manichzis tu reclamas, « Necesse est malum esse,
ex quo et per quod malus fructus apparuit : et, Per opus
Dei opus diaboli transire non sinitur: et, in dono Deira-

1 Ambiozivs in libro de Tsaac el amima, c, 7,
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dix mali locari non potest: et , Rerum ratio non sinit ,
ut de bono malum , ac de justo iniquum aliquid profera-
tur, » Heee clamas pro Manicheis contra vocem catho-
licae veritatis per sacerdotem Dei prolatam; ut si tu au-
diaris, Manicheel vincant, dicentes, ut alia taceam: « 51
rerum ratio nen sinit, ut de bono malum aliquid profe-
ratur ; » non ergo ex bonis, sicut dicit Ambrosius , sed,
sicut nos dicimus , ex mali natura orta sunt mala. Ecce
in quantam voraginem decidisti male intelligendo Domi-
num dicentem , « Arbor bona fructus malos non facit? : »
cum hoc non sit dictum de natura, vel de nuptiis, quas
istituit Deus, sed de voluntate hominis bona, a quanon
fiunt opera mala.

XLYV. Sed ne forte vel tu, vel quispiam dicat, Quo-
modo de arbore quam facit homo , id est, voluntate bona
non fiunt fructus mali; et de natura quam facit Deus,
ipsa quee faciat frictus malos, nascitur arbor mala : quast
aliquid melius faciat homo, unde non possit malusfruc~
tus existere ; quam est illud quod facit Deus, unde possit
mala arbor existere? Ne quis ergo sic erret, audiat dili-
genter Ambrosium dicentem , « Quid est malitia, nisi
boni indigentia ® Non enim sunt mala nisi quee privan-
tur bonis; quia indigentia boni, radix malitie est. » Et
hinc intelligat ideo esse arborem malam, yoluntatem ma-
lam ; quia defectus est a summo hono , ubi bonum crea-~
tum bono creante privatur , utsit in eo radix mali nihil
aliud quam indigentia boni. Arbor aulem bona 1deo est
voluntas bona, quia per ipsam convertitur homo ad
summum atque incommutabile bonum, et impletur bono,
ut faciat fructum bonum. Ac per hoc Deus auctor est
omnium bonorum, hoc est et nature bone, et volun-

1 Matth, vir, 18,
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tatis bona , quam nisi Deus in illo operetur , non facit
homo? : quia preeparatur voluntas a Domino. ;

XLVIL Sed jam ordinem dispositionis mez video pos-
tulare, ut faciam Deo donante, quod tertio loco me fac-
turum esse promisi, hoc est, ut catholi}:orum, qui fue-
runt ante nos, episcopomm sententis, quasgumqi{e
rebus de quibus agitur congruentes potuero reperire, vi-
treas argutias tuas, et fragilia, quibus tibi multum videris
acutus et nitidus, argumenta confringam. Quod ab alio
aggrediemur exordio, hic istius Jibri prolixitate conclusa.

! Prov, vim, juxta Lxx.
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LIBER II.

Pelagianorum contra originale peceatum argumenta
quingue convellit auctoritate ac sententiis catholico-
rum doctorum qui ante in Ecclesia claruerunt , epis-
coporum seilicet tllustrium decem , Irencei, Cypriani,
Reticii, Olympii, Hilarii, Gregorii Nazianzeni, Am-
brosii , Basilii, Joannis Constantinopolitani , et Inno-

_centii, necnon presbyteri Hieronymi, viri sancti ae
pererudiii.

L. Nu~c jam mihiaggrediend um est,quod tertio loco
posui dispositionis mez , ut sententiis episcoporum , qui
Scripturas sanctas ingenti gloria tractaverunt, tua Ju-
liane, Domino adjuvante, machinamenta subvertam.
Non ut eos ostendam secundum catholicam fidem de ori-
ginali sensisse peccato; hoc enim jam in primis hujus
operis partibus feci, ut inde monstrarem. quot et quantis
viris, Ecclesicesanctis clarisque doctoribus, Manichzo-
rum crimen impingas; et cum me cupis apud imperito-
rum decolorare judicia, eos qui catholicam fidem contra
héreticos defenderunt, heeresis nefarize nomine accuses.
Sed nunc argumenta ipsa vestra, quibus agitis ne homi-
num prima nativilas originali peccato credaturobstricta,
eloquiis sunt redarguenda sanctoram. Quos oporiet ut
populi christiani vestris profanis novitatibus anteponant,
elsque potius eligant adherere quam vobis,

11. Heee sunt certe velut capita argumentorum quasi
formidanda vestrorum, quibus terretis infirmos, et mmus
quam contra vos expedit, sacris Litteris eruditos, Dici-




