VALLARSI[ PRAEFATIO
MONITUM.

Post repetitam chronici Eusebio-Hieronymiani gcnar‘mxn; JI'eo?Estszn%'nz ‘guaj'
ez codice Armeniaco prodiit, superest ui presbyterorum Eerlomms.r(_mf {1; (Zfﬂ_
tionem et notas quibus non sine ingenti Eubor? Eusebittmn ni‘afo::'()iffﬁf“_: }:5'
torice illustraverunt, exhibeamus. Meminerit {cnuan lector, (ff;gmjji:::m:,:
prejudicio laborasse ut crederet et eontra Sealigerum corlﬂer‘i -r.{; E
Eusebii libro unico comprehendi : in quo eum errasse nunc consiat.
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AD CHRONLCON EUSEBIL.

Demum post longis temporis moras, quodam veluti posﬂumnu\).. ];rogl:,!o;;ﬁ; ::e:t;
HieroNyMI operum tomus, qui chronice, u_t vocant, s EILlT.lf)llur I5 u)c (Lqmwﬂ;m
continet, tam quos de Griscis Lusebii vertit, gestisque aliis p::"‘e‘cxlr; s ;m i
auxit, quam quos de suo, ad continuandam veferum 1{:0r.1umgr1 111{1 ‘:mu.m;n iﬁge.
tempora seriem, addidit 8. Pater. Inter omnes, non ejus mo o,u.se pm
niorum fetus, quibus erudite antiquitatis memoria r-.c)'ntm’cl ur, }m o ; (.)X,w mms{
cujus tanta fuerit vel operis magnitudo et preestaniis, vol qu® ??::;pm,mml u;m 59&
legentis utilitas. Absque illo foret ‘mnumgm cmmnum_, quzé no L t_;,,m{ne ;E'.Q_

. otiam historise meliorem partem sive chronologiam apec‘[(‘lnb, egn : d,u{ﬁis
brarum atro passim obvelverentur, quz mjn(; explurlam hﬂllJ(‘nle. etl n;\-gil; .
temporum characteribus constituta. Accedit; qu-)ﬁd(:lztﬁil]z;?a ;lflﬁ({t:[\lma {“,ﬂ;us_
si non verbis plane ipsis Iusebii, ratione certe quidem 1l : s
anm annis gu:ia conhmnabantur nosse nunc eadem 1)1'oi-{e‘ 1[1-L{LEL‘(‘.E:H.’l;ﬁ;;E;iYE;;S
S. Tnterpretis industrize, ejus divin pmpcmgdu}n beneficii est. F.:n (;e\.r;:. e isthse;
quas hactenus adornarunt docti viri, collectionibus eommﬂeui 0 9_( I‘nfl‘ piwpﬁ o
ceeteris preestantior omnibus, perinde ac si pectus aut C:I[JLI‘Cl.,bsl_bL‘ap:il;:] quh ,;éuqua
formando corpori nobilissimo parum ndenl conduceret, m‘ a._ enh(‘f‘[.u., I-‘l-l-n“-_.dil“s
structura posset. Neque vero cor prz’ctm‘mu._tcretm‘, causa Tuit, ‘f}‘um :L_[.j 31' w e

ai chronologics satis : nam veteres editiones st dicni, g
¥ 1 Gl

liber faceret studiosis i b o o

sunt il omne genus vitiis deformatee, ut iis carere aliquando prevstet, qna -

; g . . e

tot mendis conflictari, Recentiores autem due, qu sunt lamen aute] mnos} .

5 3 3 Ta 154 F: ora ab -

centum quadraginta, altera ab Arnaldo Pontaco Vasatensi episcopo, a tlll;l (w&ma

i : ¢ | 3 - Beortin onta 5

Seali; iris dociissimis, ¢ s, raro admodum, of presertim

Sealigero, viris doctissimis, adernatee, srim Porig

e 4 eninntur : multaque precterea in iis relicta sunt

ligentissime accuraia est, inv .
cuze dilicentissime accurata est, ! ; 5 _
i industrie, qis | meam, sed longe doctiorum hominum operam a¢ lmatit
aliens industriz, quée non mea Ia{

i inest ei libro difficultatis cur prees
postulant. Imo hoe ipsum quod sane plurimum nest el libro difficultatis 1
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termitterctur in causa fuit. Ijus recensionem senserat ipse etiam Hieronymi pos-
tremus editor Martianzeus, suarum partium esse, seque receperat pracstiturum ; sed
animum despondit, ubi quantom et quam impedituin negotium sibi daret, limine
in ipso advertit. Quid opus est pluribus 2 Novam parari-editionem in votis habuit
magnus Pagius, cujus inter omnes gqui temporum doetrinam tradiderunt, magna
laus est: sed quasi imparem se oneri reputaret, satis habuit animos aliis adders,
magnam festatus a litteratis gratiam esse initurum, qui hane sibi spartam exornan-
dam susciperet, Seilicet id, quod res erat, probe novit, et ul numeros omnes imple-
ret, quam longi temporis studio, quanta in antiquorum seriptis exercitations, qnam
felicioribus curis, atque inventis eriticornum opus esset ; neque enim, ut hoc unum
interim memorem, pauci ducenda sunt, que post Pontaci et Bealigeri fata, viri
eruditionis et judicii gloria prestantes, in majore Tuce eollocarunt, aut etiam ex k-
bris antea nondum publiei juris factis, in Vulgus protraxers. Doctus quoque vir,
qui non ita pridem notitiam bibliothece prineipalis Vinariensis conscripsit, of
de quo plura inferius, ut stimulos novo editoris, s quis, inguit, sperandus est,
addat, quibus juvari etiam possit, argumenta subministrat ex antiquis mss. editis-
que libris, quos nominat. Interea, dum aliquid fiat, ipse ad eam rem, siquidem viri
cruditi excitari possint, symbolam dat integro libello dvddep variarum lectionum
atque emendationum ex quatuor Palatinis codieibus, quas olim doctissimns Claudius
Salmasing eruit, ipse notis identidem illustravit : majora vero alia et Herenle aliquo
digna felicioribus ingeniis relinquers, lubentem se meritogue profitetur. Tanta molis
est, quam aceepimus, provinciam gustinere. Aeccepimus autem illa coacti, quam di-
cebamus, mstifuti necessitate, ut eollectioni Hieronymianorum operum, istud quod
ot ceeteris fere preestat, aliquando aceederet, et quam diximus anteactas editiones
commereri, priestaremus nos culpam. Neque vero ii sumus, qui velimus, post insi-
gninm litieratorum conatus, quibus summa omuia tribuimug, nos omne tulisse punc-
tum videri; quin imo veniam pefimus, sicubi partibus nostris, quod fortasse oc-
currel swepiug, ipsi defuimus. Sed antequam de laboris nostri ratione dicamus, quid
res ipsa sit, quidve alii antea praostiterint, exponendum est.

Fusesius Pamphili, quod eognomentum ab illustri martyre propicr necessitudi-
nem ot studiorum conjunctionem accepit, Casarconsis episcopus, et uterudita con-
Jectura ¢st, patria etiam Cwmsareensis in Palestina (quem malo adeo cum cognomine
alio Ceesareensi in Cappadocia antistite, Dupinius, errorem Usuardi secutus, con-
fundit), istud propemodum immensi laboris atque ernditionis opus concinnavit. Dig
maltumque erat, quod hostes Christiani nominis deorum gnidem suorum vetustatem
depreedicabant, Christianam vero doetrinam dicebant 195 7ot mgeimy mafam ¢ quorum
ut ealumnias retunderent, alii quidem ante Eusebimm seriptores ernditionis laude
praestantes  ejusmodi libros opposnerunt, quibus temporum preteritorum, ef
oupiponawiy, (uam polerant memoriam repetentes, ex ipsis Greecorum commentariis
antiquitatern Mosaicee legis pree diis gentium asserebant. Nec sane contemnendam
hac in re operam navarunt Timothous ehronographus Cedreno laudatus, qui Or-
pheum Gedeoni séyseovr fuisse prodidit, cogqne lneulenting Justinus martyr, Theophilus
Antiochenus, Tatianus, Clemens Alexandrinus, Julius Africanus, atque alii. Euse-
bius autem qui hos pone sequitur, non tam ut eam gentinm pertinaciam obtereret,
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eamdem telam rotexere diligentius, ef per mniversum, ut ita dicam, historiarum
orhem aggressus est, quam ut privcedentinm auctorum nievos tolleret: preecipue
vero ut suorum vulgo, quibus nulla certa temporuil ratio, neque ipsa quee in
snotantur annorum intervalla, dilucide satis constabant, id quod res

o ostenderet. Eapropter omnium regnorum, dynastiarum, nationum,
ne discussis, et contra s tum illud evieit,

Seripturis de
erat, quasi d
rerum publicarum initiis selert
fabulosorum deorum natalibus longe velustiores
ditissima ratione, une intervallo ad certim histork:
tas quogue antecedentium et con sequentinm gestornm epochas, in guad unagquaequa
tempus ineurreret, quemaque haberent respectum infer se invicem, per regnorum
latereulos demonstravit. Exposuit hane ipse, quam persecutus ost methodum, in
preefatione perquan diligenter, quae et clarius ex contextu ipsa libri, uno oculorum
obtutu percipitur : ut eam pluribus explicare jam nihil intersit.

Porro idem fuisse Julil Africani propositum, eumdemque fera ordinem quingue
issimis libris, a mundi origine ad Macrinum imperatorent ;
bium profecisse, crado equidem verosimillimum.
Sed nee illud immane commentum est Sealigori, sou verius calumnia, quam s@pius
inculeat, ein totum fere Africani chronicum in suum transtulisse ; mihil in co
esso antiquitatis reconditz, nihil Tuculentum, excellens nibil, quod non ex Africano
sndem illius de nomine meminerit in iis, i quibus ab ejus
sententia discedit. It mirum, tanta securitate sui smecnli alienam industriam sibi
vindicare, neque revereri judicia cornm qui Africanum quotidie legebant, utpote
cujus opus a cenium annis in manibus hominum versaretur. Hoe nempe ipsum Te-
ad meliorem mentem poterat, nizi si projecte hominem impu-
t. Preeconceptam tamen opinionem illam ita ratam habuit, ut
biane industrise facit, et

Mosaicas origines: tim expe-

2 exotice tilulum revoeato, cer

chronographicis elaborati
perque ejus probe excogitata Euse

deprompserit, eum Vix f

vocars Scaligorum
dentiz Eusebium puta®
ohjectionum, fmo calumniarum maximam partem, quas Ense
totapraefatione nxaggmm,nonahudfun{Lanmntumsit.11e<’,aliund-:5 quam de wpéan yeive
isto derivarit. Familiam dueit illa de regoam Assyriorum serie ac lemporibus, que pro
certo ponil ab Africo mutnata; in e0que de fide expostulat, quod solos tamen reges
triginta septem, ef annos circiter MCCo numerst, cum ille et reges quadraginfa
unum, eb annos dicat MCCCOLXXXIV. Quod ut prudenter et dolo malo factum per-
suadeat, comparat cum aliis ex Africano epochis, olympiade prima in Joathami ini-
tium, atque Tlii excidio in Thuoris Agyptii regnum, unde et noster quidem rationes
ternporum deduxit, et quo remulit. Sed eum, inguit, 2 Theutamo Assyrio, item a
Thuori Agyptio, ad Ilii casum longe majus sif intervallum, quam historiz tempus
sora dynastia Algyptia sublata, ex antecedente duas fecit, b

exigit, Fusebiug, inte
rriorum guatior reges praes

earum nUmernm servaref ; ex serie autem regum Ass
terivit, ut Thuoris ¢t Theutami tempora in Ilii excidium convenirent. Quam [ran-
dem Africano factam acribus usque et usque verbis castigire non desinit, Syncellum
sibi socians ad detrahendum, quem sponte niguiorem fuisse Eusebiana glorite, nemo
est qui ignoret. At enim quo tandem argumento docuit, ab Africano regum illorum
seriem alque annorun intervalla Eusebium descrips ? Nullane alia exstabant
tune veterum monumenta, quibus mallet adhibere fidem ? Non Dioderus, non

Ctesias, non historici ceeteri, quorum vixdum hodie nomina, deperditis scriptis, su-
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persunt # Diodorum certe ipse landat Scaliger in chironiei Fusebiani fragmentis :
gui Sardanapalum a Nino quintum et tricesimum recenset. Addito Belo f% -] =
no_l’,u_L(lib. X de dacior. temp. c. 12), flent triginta sex, qui numorus a’bnlé ?t:‘vma
minimum abest. Annos vero duntaxat mcco, quibus i'e;!znat-um est u.h‘Ac" “":" )j]ﬂn-o
tinus etiam eollagit. Igitur anctores alii erant, qui et ['u-ia digniores hl‘;};jiu?, Lh_
dfvemur) hypothesi cerle quidem suw commodius inge 'N‘;R N;m Isic l:re o
piam probavit ex Africana titulum, rationes quoque reliquas debuit (; veut;}*'quem
gu: ? Nelc potuit ab ejus auctoritate desciscere, quin ehiorto colloin j!idiciimﬁio ls‘e_
r,;n‘, pemmjlc aiqge veritus non sit, verba ipsins Africani interpolare atque imrer:a M;
I aria de Agypliorum dynastieis diess, quarum seriem minime omnium E f‘e .
mutilavif, sed qua erant apud Africanum ex Manethone fL-ndaciuribL::im"uS; m?
Hems, repudiavit, alios auetores secutus, quornm rationes cum annis rlnun;ilj‘ i
h{st_unca veritate paulo aptius congruerent. Denique et in gentium reli uarul db(l‘l_e
gwlbl}s vetustati mandandis, ipsa efiam econsignanda olympiade r'irga. I?jl:m_
apnciua,.quibus cam ad fastidinm usque lectoris Scaliger dicam I:cribil, ia L'tqm
a-bc-SF! i fraudem Africano fecerit, nt manifasto, landatis etiumintexﬂum :c;'i t:: i
nominibus, appareal, eum ox universa antiquitatis memoria, ad \'m‘iom\ n p] o
chronologiam suam moderari. Ea ratione accesseritne pmpiti,us mnrinuo:d Li ﬂ i
annon, in annotationibus uniuscujusque loci disquirimus : neque em'n; Lza?fi’
inusta perperam nota temerationis libroram Africani cum defemlin;uc idvq ]
certumgue habemus quod abit in diversa. Tmo longe nos alia atque 111: de X«:atkl‘m
deque MHeyptiis, aliisque primevis regibus sentimus, que ejus et 1‘r:(' Lt ""?”]”s:
sententize opponimus, et qumut conferas, auctores e,nm’ua. Olu-xn].)ja,dum‘ .:.3 i
quod .?pec‘mt, ilg constituendis neque ipse sibi satis beng constat Eusebius e
gd Ozis annum quinguagesimum, nunc ad Joathami, nune denique ;cl Aci;'ql'u o
t,c.n'xporu.\ olympiadas protendit ; uf hoe etism indicio prohef, minime “ed’;lfu‘squé
scripta in sua transtulisse, ac pro lubito interpolasse. Sed l;tique Sou;fve:- 1’10-317&1
Plumlms locis Petavius ostendit, Africanum mals habuit, cujus J'ntiocir;Ia ?u e
1115:11::6 ald Latinorum chronologiam transtulit, absurd se et portentosis ‘e:;o::fm
me]_uz:wn.. Addam et hoe obiter, neque quod hoc erat el seriptori ('0'1".1101]1{*,112 b
A f.f“zcan_{cs, Scaligernm intelloxisse : vocat enim enm suwendpess Penumn zuem fuil;;;
lliLt}OI]F, b.}'l‘uul ex Emmaunte, nemo est hominum paulo ernditorum q‘ui ignoret
E?ad,ns,{' altera disputatio sane difficilior, eaque momenti longe gravissimi d F
r_sebmml ejusdem syntagmatis integritate, seu libris, quos olum?lm?:-: fuisle ¢ u6 > =
iste qui superest, ex alterins multo copiosioris, qui intercidit, laeiniis.;i,(’ri(zwf;}iisf
ita ‘tamml ut quz in hoe leguntur, id quod periit magis deflers, quam quod su wre';
frui, 119ble|:1‘:ebea.nl. Prodiit hac quogue opinatio (quanquam ea de re )ridetn) .:J:
su_bdgbﬂ.umnf.) ex Scaligeri officina, qui et universi operis titulum \'z'a"):a(—?' tamopt 3
prioris libri vikurlag, posterioris Kavd: fuisse i B e it L
L 7 , pene sacramento contendit. Adeo
neg .\'?I‘ltus st editionem suam audacissimo exemplo in duos libros tribuera :
quisitis Iundecuuqne fragmentis, qua pro Eusebianis venderet : iﬁ Latino jmctojl :
uouunltllsdt; suo assutis, plerisque aliis omnibus repelitis-ex posteri;)re ut voeat, l'lb[m
sub u.Imlqmdcm contextus serie, sed iisdem plane verbis, ut pr‘Eo;:e;nl ox i;tiafm;
consarcinaret. Rationum momentis omnibus, ques in eam rem, suumque facii:
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excusandum, ex auctoris ipsinsmel aique interpretis testimoniis cudif, satis ibi &
locis fecitaus : ostendimusque luce meridiana clarius, illud quod scriptor uterque
libri esorditm voeat, et quo tempora ab Adamo ad Abrahamum brevissimis wverbis
perstringuntur, non alinm esse ab hoo ipso librum, sed ejus, ut ita dicam, proludium,
procemium, auf quid simile ; ut cum sibi proposuis Eusebins ab Abrahami ortu
chronicon suum auspicari, qua prescesserant tempora a mundi conditu, atque adeo
quibus ipsa Abrahami epocha consignatur, penifus ne prastermitteret. Quod enm
paucis sane versibus absolvisset, quam ibal comparatum invicem regum diversorum
seriom nominibus temms subtexit, guasi guamdam maleriam [futuro opert, ut
ganctus interpres vertit, sive ut ipse ait, fac fnsoplior 2 91 gumentum nempe
futurs ejus lncabrationis, quod item pagellis admodum paucis exposuit. Fecisset
multis : ne ita quidem patiebatur seriptionis indoles et natura, ut pro alio libro ha-
beretur, quemadmodum neque frons ampla zedium atque. prospectus aliud est ahb
truetura universy sedificium. Porro nec eam esse diximus voeum, libello ¢l opus-
enle, quibus Hieronymus utitur, significationem, ut ingens polwien, Nee Minoris
sane molis, quam ehroniens canon ipse, guod Scaliger contendit, notent. Imo vero
et per breve dictatim «3; sonant, cujusmodi epistole sunt, quas illo in-
terdum vocabulo nominantur ; e debent Graco sensui, uctoris menti
x'egijondere_. qui non & - ank oo dixit sed, & T , i previd
operis srdinatione : ui et perexigns molis opellam, et unius ejusdem qui sui libri
particulam eam esse, ipse de industria indicaret.

Jam vero cum Scaliger ad aliornm testimonia scripforuin provocet, ad eaque nos
causam dicere compellat, in quibus maxime triumphat, ea quoque diluenda sunt.
Profert ipsum statim Hisronymum, qui non noverit modo, sed in Latimum sermo-
nern convertisse eum librum se dicat. Secrihit enim in commentario in Daniclem
cap.1x: Quidguid intemplo postea fuctuai cst, non fuit seerdficium Det, sed cullus
diaboli, cunctis in commune clamantibus : anguis ejus super nos ot super filios
nostros. Ef hec : Non habemus regem nisi Cresarem, quem locum in chronico
ejusdem Ei quod ante annos plurinoes i Latinam linguan vertimus, di-
ligens lector plendus edisserium poterit invenire. Bauidem inisto, quem habemus
nune libro, nihil de conviciis illis et maledictis Judzor in Christum dicitur: edis-
serchantur igitur in priove alio, qui jamdin olim intercidit, et quo historiam conti-
nenti orationis filo Ensebius complexus est? Nihil minus : ¢uippe ad temporum
doctrinam nihil ea pertiners, neque adeo locum in Eusebiano syntagmate hahera
potuisse, nemo non videt. ltague alius verborum Hieronymi sensus est, ¢uem mi-
nime perspectum habuit Scaliger, aut preeconcepta opinione abreptus invertit. Est
autem iste, qui ex toto manifestissime contextu elucet : Eusehium « sexlo anno
Darii... guando templi opera consummata sunt, usque ad Herodem et Ceesarem
Augustum numerare hebdomadas seplem et sexagintaduas, quefaciunt annos
quadringentos octoginta tres; quanda Christus, hoc est, Hyreanus RODISSIMUS
pontifex de genere Macchabworum, ab Herode jugulatus est, et cessavit juxia
legem Dei pontifictnn Successio. Inde inferre, quod Herede regnante opud Ju-
dezam, et Augusto apud Romanoes, Chrisius natus si, qui tribus annis et sex
mensibus... Evangelivm pradicavit, etconfirmavitveri Detcultum multis, hatd
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dubium guinapostolis el eredentibus : quando post passionem Domint i dimidia
rursum hebdomada defecit hostia el saerificium ;. quidguid enim i templo
posteq factum est, ete. Atque hune porro {petiny, sericm nemps rerurm, Per quam
manifesto constet : Quidguid in templo posten factum est, non fuisse sacrificium
Dei, sed enltum diaboli, in chronico (quod ipse in Lalinum verterat plenius
edisserium invenire. Invenitur hoe enimvero palamgue est temporum comparatione
demonstratum per annos singulos ab numero Abrahamitico, quo templum consum-
mabnm est, Mot ad Christi usque mortem ef priedicationem per consequentes histo-
rias, quibuseam ille etiam hebdomadarum Danielis nota componi possunt. Nihil
igitur alind loct plenius edisseréi nomine intellexit, quam quod erat per temporum
chiaracteres pluribus ostensum, quo tempore Judeorum religio, et in templo veri
Dei sacrificium et cultus desit. Greeum Eusebii locum, quem landat Scaliger ab
Hieronymo interpretatum, nihil moror, quippe quem prorsus incongruum : neque
snim aut verbis, aut serie orationis ipsa, et laudatis ex Seriptura testimoniis conso-
nat, sed sententize vix tandem ipsi quoguo modo respondet.

Alterum quod urget Scaliger testimonium, hoe est Mareellini comilis : Post -
randum opus, quod a mundi fabrice usque in Constantinim principem Euse-
bius Casariensis hujus scwcyli originem, tenipora, annos, regra, viriutesque
mortalium et variarum arlium repertores . omINMGNe pene Provinciarum
monumente commemorans, Greco cdidit siylo, nosterque Hieronymus (rans-
tulit in Latinum, ef usque tn Valentem Ceesarem Romano adjecit eloquio. Ex
quo infert, non solum fuisse priorem enm librum ab Eusebio compositum et ab
IHieronymo latine conversum, sed etiam quod ejus argumentum fuerit, et quae in
&0 tractabantur, strictum nos doceri. Miseret me ejus levissimae argumentationis.
Non alia de causa repetit Marcellinus comes & mundi fabrice initinm Eus
chromologize, quam quod iia ferat ezordium librd, ut prologusille inseribitur, quo
per unius slierinsve pagells spatinm gener: Hones ab Adamo ad Abrahami ortum
digestes sunt, ipsis fore Scripturee divine verbis, et ad preeviee, ut dicebamus, fem-
porun: ordinationis ¢t procemii instar, ne illa dsfgades guam perscripturus erat,
historia videretur. Landat vero ipse efiam Marcellinus singulare opus, et singulari
comprehensum libro indicat complexione illa verbornm, @ fabrica mundi usque in
Constantinum principem; etrursus, de Hierony miana translatione atque additamen-
to usque in. Valentem Cosarem; nam si fisdem atque auctor S, Interpres vestigiis
hiesit, certum est quam quod maxime, hunc non duplicem, neque alinm guam gue
superest, Eusebiano syntagmati continuationem de suo adjeci Figo nullus dubifo,
Marcellinum, enm ea scriberet, exemplar nostris non absimile, germanum adeo
atque integrum, ob oculos habuisse, in guo unum videturnon salis attendisse cante,
quod proprie ab illo exordio libri, non pagellis inde loci paucis, incipere chronicon
opus existimavit. Pratereo, quod postremo loeo habet Scaliger, argumenium a
Prosperi Aquitani exemplo, qui per omnia sese Ensehii imitatorem professus, atque
ex ¢jus omnimoda historia necessaria ad suum opus instruendum colligens, a primi
hominis ereatione orsus, consccuia tempora ad captam usque & Grenserico Romam,
chronico illo integro, ut voeant, sive Labbeano dige Facit enim hoe maxime
exemplum contra Scaligerum : nam qu Prosper eospatio ab Adamo ad Abrahamum




90 VALLARSIL PRAEFATIO

complectitur, tam brevia sunt et versuum paucissimorum, ub ne quadranti ¢uidem
enarrationis Eusebianz respondeant ; queo si tanto ubsrius fuerant ab Eugebio olim
pertractata, quid causte est, cur prior hujus historize coniextus pre reliqui etiam
chronici compilatione Prosperiana sit brevior 2

Ommino igitur commentitius prior ille Ensebianus liber est; nec plus guam hodie
hahemus chronicorum canonum (nisi si quid alicubi, quod veterum libris omnibus
usuvenit, aut librariorum oseitantia, aub criticorum dempserii perversa eura) con-
cinnatum ab Ceesareensi episcopo ; nihil ultra notam olim Hieronymo, ab eoque
Latinis auribus donatum est. Ao, fufuwrum fuisse etiam lahorem ilum pricter rem,
i quod centies professus est anctor, ad Abrahamo opus saum

imo et deridiculum, &
ines ad eamdem lemporis

auspicari, primordia quoque reram et vebustiores orig
amussim nee semel exegisset: id quod tam demonsirat minime factum, ut neque
fieri potuisse a seriptore haud inepto, qun potius consideratissimo evincat, Tum illud
quam praposterum atiue inatile, bis eadem, diverso duntaxat ordine, aut stylo
persequi ? Ilind vero supra omnem quantum est hominum eruditorum fidem, si
duobus ejusmodi libris opus omne eonstabat, ita gquas priore continebantur, tanguam
ex condicto, et ad Mithridatis litteras, excidisse pariter apud Eusebium et Iiero-
nymum, utne fragmentum quidem, atque illud ex TLatina saltem interpretatione, ad
faciendum jactura indicium, apud unom aliquem seriptorem superet. Enimyero si
quis velit auctores veteres, qui ex isto chronico opere delibarunt, conferre, sentiet
haud dubie, nostros codices non magis esse mutilatos, quam illos quibms ipsi veteres
jamdin olim nsi sunt. Tota prasterca fagies operis, prefadio S. Interpretis atque illa
auctoris ipsiusmet quam suis sedibus pervim avulsam alio transferre ausus est Sea-
liger, tot deinde collectiones temporum ad illustriores cpochas, genuina (nam una
ost inter cas atque altera, quas scioli interpolatoris manus intrusit), tot denique for-
mul® connectendi posteriora prioribus, uno verbo quidquid hoc est operis clamat,
singulare fuisse librum, prout nunc est, ab Eusebio eonscriptum, nihilque esse, quod
Scaliger deploret excisum. Porro augen hane viro ernditissimo hallueinationem cre=
avit illa, quam paulo ante explodimus, praconcepta opinio de affectala ab auctore
nostro Africani methodo : quichronographize suz wall” Budbas yedven eXposite, canonem
dicitur subtexuisse = 4es, sive in annos expansos digestum, Tom vero fueum
quogue fecit illa, quibus Eusebianum opus inseribitur, nominum varietas: nam et
TavcaBarhy iroglay, of ypooe ouyypdupess, of Kpovwabs wadvas alibi Eusebiusipsevocat : Syn-
cellus autom swpe Xpovwv, et w Kevbva bis efiam 1 & =i appellat ; denigue 66
t dvov alii, Sed et apud Hisronymum, uf latinos alios in-
terim taceam, nunc digestio temporum ol liber; nuUNG canones temporum, o
chronicorum canonum omnimoda kistoria; nunc ¢ ronica, ot chronicon aundiit,
visa sunt confidenti nimium ingenio suo homini, res diversas diversa vocabula con-
notare ; sed illud preecipus Syncelll T rasz whizos, erroris causa fuit, ut congruentenm
oi librum alterum Tay xel’ éudies COMMINISCETEtUr : cUM UNUM {amen ille per annos
expansos nominet, alierum si exstitisset aliquando, quod relationem ad ewm haberet,
mminime prestermizzurus. Imposuitigitur nominum illa varietas Secaligero : ipse reliquis
post se omnibus fecit auctoritate sua offucias. Et mivumn ita eum potuisse commen=
fum hoe suum doctis probare, ita omnium pervaders mentes hominum, uk nemo

Kovdvas yoovoesis, et ‘B
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foerit, aut nune sit, qui non iisdem atque ille verbis pronuntiet ac doleaf, priorem
chronici ejus thesauri partem et librum tam in Graeco, quam ex Hieronymianainter-
prefations putide antiguariorum fastidio deperiisse. Laudabo par féloregos omninm
recentissimum, of magni nominis, Cl. Fabricius bibliothecae Grmee, lib. v, cap. 4,
de Eusebiano hoe nimirum opere: In libros, inquit, dues divisum fuit ab auctore,
quorwm. priorem Xgoores v, posteritn Xpavmiy Kavdve, Algue hane epitonien pocdt
FHieronymus, ete. Schurzfteisehius antem in notitia bibliothecs princip. Vinariensis :
Constat, inquit, diud quod nemo nescit, duabus, utquident hodie eruditi volunt,
partibus, quarumprior Xeowsk Xavdve mavobad] as inscripla, =8 Spdia: posierior
Kaviby powtats, puite zecs @ideas, ut loguuntur, swishe. Qua de re, si post Scalige-
rum plira dicerem, operam omaino ¢t oleum perderem. Saliem successerib e
sententia nobis, qui contra Scaligerum diximus: et quod cerfum hactenus visum est
viris doetissimis, esse falsissimun, invictis, ut nobis quidem videtur, argumentis
ostendimus.

Atque heec de Busehio ejusque opere isto chronica dicta sufficiant, ut sua ei ratio
atque integrilas constent. [n reliquis, que sane multa Scaliger afque in unum col-
lectn grandi quasi apparaiu in preefations explicat, et culpm vertit Kusebio, conferre
hic pedem nec libet, nec opers pretium est, quando singillatin in notis suis queeque
locis eventilavimus, ques ille hue videtur ad invidiam Ensebianm industriz crean-
dam denuo contulisse. Sunt quidem ex iis, quee ille =epapipste ef spdipass, hallucina-
tiones of errores vocat, nonnulls, quee tueri mordicus nolim @ guanguam enim
Eusebium egregium veteris memori® investigatorent suspicimus, scimus tamen hu-
mans incurize erroribus w@que ac nos obnoxium : in plerisque autem aliis ab €jus
partibus stamns.

Voniamus ad eam, enjus hiee maxime causa disputata sunt, sanotnm Fusebil in-
terpretem, atque operis ad sua usque tempora continuatorem Hieronymum : quem
quidem ex hujus interpretatione libri, utefalterius Eusebiani de nominibus locorum,
Eusebit pramomen sortitum fuisse (non guod scitum vulgo est, o Patre Eusebio)
Menagius ad Laertium autumat : nobis autem nugari, pobing quam serio dicere wi-
sus est. Sed hae alias. Propositum hune ejus laborem quod spectat, fatetur ipse
efian Scaliger, nultum de Latinis seriptoribus exstare, eui plus quam Hisronymo
debeant eeclesiastics litters, tam in his, que ad origines sacras, quam guée ad in-
terpretationem divinorum librorum pertinent : neque illo swculo Eusebio magis
idonenm interpretem contingers potuisse, quam sum qui Eusebii studiosissimus, et
eorum quae ab Ensebio tractantur, peritissimus fuif. Atque unitam, inquit, per ejus
ocenpationes, ista non dictars notario, sed seribere illi vacasset! Quod enim a multis
vel invilatus vel lacessitus respondere cogeretur, neque ulla i a labore requies da-
retur, temporis autem jacturam vel minimam facere neque posset neque vellet; ap-
p_;n'et eum, cum hujus ehroniei interpretationem dictaret, scriptioni aliarum rerum
s_mml et notario eodém tempore operam dedisse, ut proplerea necesse fuerit, quo-
dam, quod vetari non poterat, tanto vero humanitus excidisse. Non est animus ea,
quie his multa Scaliger subneetil in S, Doctoris reprehensionem, vocare iterum in
partes : siquidem suis queaegque locis sxpendimus, sweps efiam seepius, ut pote falsas
criminationes, aut levia eritiei vitilitigia, refellimus. Unus autem locus est, quem ¢t
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sibi testatur Sealiger olim imposuisse, et alioq in alia omnia egit, quem intactum
pra,rmmuel\': haud licet. Cam passim alibi 8. Pater chronicum, aunt canones chro-
nicos #a; dicat fuisse ab Eusebio elucubratos, in eo, quem posi versionem hane
suam seripsit, libro de viris illustribus, capite 81, quo hujusmet auctoris 3
gillatim recenset, eum refert, chronicorum canoniii omnimodam  historiam, et
EaT LI wfy conscripisse. Notatum nobis ad eum locum, sam’ viderl, si unqua.m

t, ot eujus modi fuerit, epitomen non tulisse mtatem. Sed non suceurrebat
tune temporis menti, quam vexatus locus ille eriticornm di <,-=:»L:1t.imni1u'—: fuerit.
Scaliger ergo, ut dicebamus, cum sibi iis verbis persuaderi passus esset aliquando,
librum chronicorum posteriorem fuisse ab Eusebio in epitomen re dactum, hoe de
errore in preefatione multis se verbis doclis excusavit. Imposuisse autem contendit
Hieronymo Eusebii loc umcap I, susprolo go historis er(le\,.\sm'\, pra

(s conseripst chronicorun Canones, Carint rerum quas f:rl-.-'],m:(imm q:mddmﬂ
confeci: quas nunc uberiori narratione explicare ag gredior. Rulinus quogue ver
terat : Quameds jam de his ipsis nonnulla etizm in chronics... breviter suceine-
teque perstrinzerdn. Nulla sane hic mentio epitomes, eo saltem, qu(.\Hu_}i‘D:]]_@”]'ﬂ_ﬂﬁ
sensu accepit.: ut si adeo Scaligero credimus, nec exstarit unguam ejusmodi scriptio,
quam sibi noster, hallucinationem nominis ambiguitate passus, confinxit. Mabricius
autem bibliotheese Grecs loco dudum laudato hune ipsum contendit chronieam
canonem, quem porro editus, gpiforen vocari ab Hioronyma, posterioren scilicet
masiBasie iswoples librum, quo gesta ad sn0s quaque annos una serie ab . brahami vo-
catione referuntur @ cum priore, ut somniare eos certo diximus, omnia ab orbe eon-
dito, per \m]ma]nta juxta regnorum origines et succe siones digererentur. Sed
pace dixerim viri dociissinid, nihil poterat ineptum magis afgue absonum \'crp
comminisei, non eam duntaxat ob causam, guod prior ille Eusebii plane commenti-
tins sit Tiber, verum etiam quod ipse in eadem preejudicia sua peeeel. Nam si chro-
nicorum canonum. cpitomen BEusehius conecinnavit, jam non hse poiuit ille idem
liber esse qui ipsomet judice Fabricio chronicus conon proprio titulo nuncupatur.
Tum vero qua tandem illa exstitit confieti libri priovis immensitas, si que nunc oo
et justo Eusebiano syntagmate continetur, epifome diconda est? Peceat Schurzfleis-
chius quoque eamdem quidem ob causam, sed proprius tamen ad veri spe 1 Com-
tendit, contra atque Fabricius, priorem potius librum, quo, teste Hieronymo in pree
fatione, Eusebins guasi guamdam materiam futuro operi prenolarat, fuisse
alim dietum 'Essophy yevvesy Xevdios ; id quod Suide testimonio comprobare nititur,
qui non duarum chronici partium meminit, sed refert, Eusebium ygponndy Xevdoy
fay, #al sodton dnmoude edidisse. Sed enim quam sit pauci hoo saltem loco
£auencl't Suide auctoritas, hand safis ipse intellexit, quippe qui non animadyertit,
eadem illa ab Hieronymiani catalogi interprete Sophronio verba deseribi: que adeo
nec majoris auctoritatis esse debent, quam ipsa siv apud ernditos Graeea, translatio,
non sane admodum antiqua, nec de meliors nota, 1t nobis olim in ejus editionis
preefatione observatum est. Ad hwe ille el secum ipsis pugnantia loquitur; nam 8l
erat prior ille liber epitome chronicorum canonum (qui scilicet late, perque annos
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expansos altero libro deseribebantur), jam non ille grandis liber erat omnimodam
historiam complectens, atque universs eroditionis thesaurus: sed, ut est epitomaram
ingeninm institutum, perexigns molis atque operm libellus, ea etiam de cansa aliis
ejusmodi breviariis exilior, quod anni expansi penitus reticeantur, historiarum vero
summa capita delibentur. Translucet nihiloseeius ex ea minime sibi constante sen-
tentia, veri species quadam, ut facile videatur ille' potuisse rem acu tangere, nisi
preconeepta opinio de duplici Eusebiano libro menti tenebras offudisset. Enimvero
sie existimo (siquidem reipsa concinnata est illa epifome, nec suspicari licet, inter-
polatum Ilieronymi locum non aliam cam esse, quam quie in preeoia chronici or-
dinatione continetur, et Hieronymo dicitur queedam fiburi operis maferta : de-
niquehocibititulo praenotatur: Regum series, etquanto guisqgue lempore regnaverit.
Satis est, ut quod sentio ve

mumm probes, si eam nominumseriem contextumeue
a IN;

o ad Constantinum oculis usurpes, et rem tuo ipsius judicio, non aliena fide
@stimes. Neminem profecto arbitror morari cam, que a Cangio Grace ac Latine
edila est, “meophy ypdwor ab Adamo ad Alexium e Commenum, tametsi titulo prie-
ferat, Tavre irroper b Kawoupebe Blodiio: 6 Mapolion Iy feadeedz, Quin mimo est
fraus istheec indicio, veram fuisse olim ab Eusebia iy sy, Seu vering, ut Hie-
ronymus ait, chronicorum canonum concinnatam. Non igitur enm hoc sentiret,
falsus est Sealigor : sed utique enm se id sentiendo, errasse existimavit, strenue fal-
sus 6st 2 et culpam sibi deprecatus, in Hieronymum transferens, ostendit, se neque
antea, neque post, sensum ejus assecutum, ot nove non tam seerrora, quam S. Dee-
torem injuria cumulavit.

Fuit hze autem solemmis Scaligero erroris cansa in Hieronymiana translatione
expendenda, quod nactus laciniam quampiam in Greeeis, quse Latine sententis ut-
cungue responderef, e vesligio pronuntiare non est veritus, eum omnino locum
fuisse, eaque plane verba in Eusebiano exemplari, qus 8. Pater Latine refunderet :
ut eum tamen ab iis aut sensu, aut nomine tenus abludit, conclusum eat, eum nunc
dictandi properantia, nune hallucinatione, quod penitiore eareret Griscse Iingux
gcientia, peccasse. Nolim ego Sealigeri famam imminui, quam sibi in ea eliam ern-
ditionis parte apud omnem posteritatem jure peperit: fidenter tamen aio, tantum illi
Grecarum litterarum peritia preestasse Hicronymum, quantum ei qui linguam multis
jam seoulis obsoletam, studie improbo edidicit, ille qui eo ipso smenlo, cumane iis
vixit, quibus sermo ille vernaculus fuit. At Syneellum, inguit, habeo Eusebianee
seriptura fidejussorem. Sit ille quidom loeis bene multis : num adeo ommibus, ef
continenti serie Kusehium «e< M deseripsit ¥ Imo vero cum inimienm se illi pro-
fiteatur, multaque in aliud atque ille tempus transferat, tamotsi materiam ah eo
suffuratus est, verba identidem demutarit, ut de sno aliquid ausus tandem videre-
tur, Lnimvero non Syneellus mode Eusebium descripsit, sed et chronici paschalis
auctor siepe, Cedronus item atque alii, qui tamen in una eademgue referenda
historia verbis dissentiunt inter se. Non est itague definitum, apud quem pura
dictati Eusebiani veritas, ipsaque series verborum constet, ut certum ex eorum
fragmentis institui de Hisronymi versione judicium possit: quin potius ad Latinum
par est, dissimilis Graeci confexius fidem experiri, ut qus magis translationi eon-
sonant, Busebiana potiori jure videantur. Possem, hoc probe animadverso, per
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singulas ive criminationes Scaligeri, quibus nullum obtretandi Hieronymo finem
facit, et qua conversa ab eo perperam, aut alio explicatu reprehendit, Greeco exem-
plari fideliora, ei multo quidem verosimiliug ostendere. Sed et alin causa ost, ob
quam nobis excusari S. Interpres debot ; nactus est enim HEusebianum exemplar
alicubi inemendatum, ut manifesto indicio unius alteriusve loci constat: neque ei
licuit pro temporis angustia facere librariee diligentise periculum. Hine porro ille
ortus Hegddns, qui de Minoe seripsit, novus, imo commentitius plane anctor, sed
Scaligeri dicteriis jam fere notior, quam si vere olim exstitisset. Legendum fuisse
distinetis verbis =aps Aus’, non conjunctim IMepddeg, nemo ibit inficias @ simul autem
eulpam, nisi si in Hieronymum iniguior est, Greeco amanuensi nemo non imputet.
Sane ut iste, ita plerique alii, qui in judieinm vocantur, cmteris explicatu diffiei-
liores loci non sunt : quos nimirum  scientissime, ipso interdum admirante Scali-
gero, est interpretatus. Linea exciderit in fore protritis atque obviis, qui ardua
feliciter emensus est, et recta incessit, qua nulla erat via? Nee pretermittendum
alia ex parte, quod errore interdum corum, gui Hieronymum descripserunt,
adversus eum nititur accusatiio: enjus nulla adeo vis erit, si prisline integritati
vexatus locus restituatur. Non raro autem depravata ejusmodi lectio Scaligerum
fefellit, qui etiam cavere mendum eum posset, id maluit 5. Interpreti potius quam
seribarum ineurie fribui. Bt senserat tamen, nullom librum fot errorum monstris
deformatum, tot vitils oblitum, tam prodigiose contaminatum in suas manos
devenisse, quam erant codices hujus chronici tam editi, quam scripti : ut si ad
rectam critices normam judicia sua conferre voluisset, ab auctoris sui partibus
standum illi plerumgue esset, et de inolitis per aniiquariorum oseitantiam mendis
suspicandum. Denigue et suum Hieronymo, quod optimum videbatur, genus inter-
pretandi erab : mee verbum verbo reddere fidus curavit, sed veluti eaptivas sen-
tentiag jure triumphantis in Latinum transtulit : ut porro non ad alias, quam ad
propositas sibi regulas hic ejus labor expendi debeat. Tapsgedze autem sipius: et
professus ipse est in libri preefatione, se ef dnterpretis et seriptoris ex parte officio
usuwm : guia, inguit, et Greeca fidelissime expressi, et nonnulle quee miki inter-
missa cidebantur, adject, in Romana mazime historia, quam Eusebius hujus
conditor libri, non tam ignorasse, wipote eruditissimus, quam ut Grece seri-
bens, parum suis necessariam perstrinzisse, mifi videtur. Itaque a Nino et
Abraham usque ad Troje captivitatem pura Greeca translatio est. A Trofa
usque ad vicesimum Constanting annwm nunc addite, nune mizte surt plurine,
quee de Tranquiio et ceteris illustribus historicis curiosissime excerpsimus.
A Constantini aufem supradicto anno, usque ad consulutum Auwgustorim,
Valentis vi Valentiniani iterum totum meum est.

Nume de anno, cui versio ipsa ascribenda videatur, Scaliger pro certo assorit,
S.Patrem quadragesimum nonum wtatis sum tune egisse, Prosperi testimoninm
secutus, qui ab anno vulgaris sre 331, Basso et Ablavio coss., natalem ejus diem
repetit. Valde autem sunt ea de re diversie doctorum hominum sententiss, quae
neque hue pertinent, neque rectas ex ea parte rationes inire nos sinunt. Quod tuto
affirmare licet, antequam homilias Origenis in Jeremiam et in Ezechielem de Grzco
verteret in Latinum, hune eodem Romano cultu librum donaverat. Compertum
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hoe est ex ordine, quem instroit ipse suorum operum, capite ultimo libri de viris
illustribus, ubl proxime a chronico omnimodee historice, homilias illas recenset.
Pertiment vero ik (quod bonis suo loeo argumentis evicimuos) ad annum frecente-
simum octogesimum, vel insequentem : ex quo vel ad eumdem illum annom vel ad
priccodentemn proxime, trecentesimum septuagesimum nonum, referendum hune
esse, facile intelligas. Idem colligere est ex chronologica nota epistol® in nostra
recensione 57 ad Pammachinm, de optimo genere interpretandi, num, 3, ubi, pro
vulgata lectione falsa ante annos cireiter wigindi, reseribendum monuimus ante
annos Xv, quse numerics note facile in xx persimiles depravatee videbantur ; id
quod tantum abest, ut none dictum revocemus, quin polius novo, ut ratio tempo-
rum constet, calenls comprobemus. Obganniat furiose neseio guis e Benedictinorum
Parisiensinm familia, nomen et omen habens Frater Martinus © rite per nos illa
anno trecentesimo nonagesimo quinto epistola eonsignata est, ef loci quam propo-
suimus emendationem, annus ad guem referenda omnino est chroniel interpretatio,
Ve nam, non putidis guidem invidia cerebris, sed bene habentibus probat,
Brevi erif, qui simul omnia religiosi hominis mendacia (neque enim quod nos spee-
tet, alind fere ab co est chartis illitum) retegat vulgo, et si qua illi frons superat,
pudorem incutiat. Nos unum istud cogente proposito attigimus : catera iniqui in
nos simms, si quem nihili facimus, ejus moveamur insanis obtrectationibus et ca-
Tummniis.

De Prospero, cujus continuationem juxta recepium hactenus editorum morem
subnectimus, preefari nihil opus est. Preeoceupavit bene multa, Pontacus in apparatu,
quem consulas ; tum pleraque alia Jacobus Basnagius in animadversionibus. in
chronieon ejus integrum tomo prime antiquarum Canisii lectionum ; denique ita
cateris diligentior omnihus quidquid erat notatu dignum explicavit ante annos ferme
septem Amstelodami doctissimus Joannes Vanderhaagenins (quod nomen suum
addidit, cum suos observationum chronologicarum libros ad nos dono misit) ut
nihil nobis reliquum fecerit. Privterquam quod spectant illa ad propositum nostrom
parum : et que lectoris infererat non ignorasse, in notis ad eamdem continuatio-
nem animadvertimus, Restat igitur expendenda eorum industria, qui in recensendo,
eogue magis illustrando ante nos Eusebio-Hicronymiano chronico operam suam
collocarunt. Dupinius primum anno 1470 typis evulgatum narrat : alii quibus et
malim adhibere fidem, principem editionem eam dicunt, quse anno 1475, tametsi
anmnus annotatus non est, Mediolani, curante Bonino Mombritio, prodiit. Eam Va-
lesius quogue, ntpote omnium vetustissimam, in notis ad Eusebii historiam laudat <
cui hoe etiam accedit pretii, quod pone secutis editoribus ignota fuerit, neque ipsi
Arnaldo Pontaco, ejusmodi eodicum indagatori diligentissimo, in consilium adhi-
bita. Reliquas ad suam usque idem Pontacus enumerat expenditque in apparatu,
ut ofiosum jam sit iis reiterandis immorari. Fertur etiam Alphonsi Tostati com-
mentarius in Eusebii chronicon, Hispanica lingua seriptus, atque editus impensis
cardinalis Ximenii Salmanticss anno 1506, quingue in folio tomis, de quibus quia
nee videre nobis unguam contigerit, judicium penes eos qui legerint esto,

Sed neque de Pontacena editione ipsa pluribus agendum nobis est, siquidem tota
jamoculissubjecta fidelibus recensione hac nostra continetur. Auctor, gui Vasatensem
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in Aquitania episcopum agebat, tantum in illa ad veteres manuscriptos duodetri-
ginta, atque editos pridem octo libros exigenda, studii, doetring, laborisque improbi
contulit, ut ausim affirmare, cum nullo pravelarius auetore antiquo, si fidem et dili-
gentiam, qus praecipux sunt paries editoris, spectes, quam eum Hieronymo actum,
ut quale olim explicavit Latine chronicon, lagerstur, Moliehatur et Scaliger per id
temporis editionem suam, quze jam alterum in annum premebatur ; et guanquam
hoe habet invidise plurimum, quod viderentur semulatione nescio que, eamdem
uterque subiisse provineiam : essent etiam qui hujus in Pontacum animos acuerent :
denique sponte sua esset ille in aliens industria landanda pareissimus @ ita {amen
preeclare deilla et magnifice sensit, totque laudibus editoris doctissimi Ingenium,
fidem, diligentiam prosecutus est, eum in annotationibus suis, tum datis ad Isaae
Casaubonum epistolis, ut neque ipse sibi optare Pontacus luculentius festimenium
ab suarum partium homine potuisset. Videnda cum primis est Scaligeriana epistola
104, quee, nisi brevitati litare modis omnibns propositum nobis esset, huc erat re-
ferenda : tum alise tres Casauboni, qum 450, 529 et 560 numeris preenotantur, uf
ques ejus fuerit equitas judicii, perspiciant, ac porro addiscant, ab illo, qui nostri
temporis religiosi homines audiunt. Absoluta demum est Pontacena editio Bardi-
galee civea anni 1604 finem : ipse paulo post, sive anni insequentis initio auctor, Va-
satensis episcopus, supremum diem obiit. Ejusquogque libri exempla aut improsperam
vicem aliquam subierunt, anb sane perpauca olim impressa sunt: vix enim unum
aliquod in Halia pressertim hac nostra invenias, quod auro contra comparare possis.
Quze nobis non ultima causa fuit, cur unum nacti in Patrum Theatinorum nostre
hujus urbis biblistheca, illudque eorum heneficio et humanitate quse sitin exemplum,
assecuti, tofum quod eraf ejus editionis proprium, apparatus, annotationes, ef reli-
qua huie nostra ut accederent, curaverimus: utquihane compararitillam ex Integro
habeat.

Post biennium a Pontacena prodiit Lugduni Batavorum Sealigeri editio, quz in-
credibili doctorum plausu excepta est : ipsi antem editori non usque adeo visa est
numeris omnibus abgoluta, ut continuo deillarenovanda cogitarii, necad postremum
usque diern vitee, qui post ferme alternm biennium contigit, ab ea cura destiterit.
Diun autem post, sive anno demum 1668, curanie vero doctissimo Alexandro Moro,
qui et precfationem de suo addidit, Amstelodami recusa est, tertia fera parte anctior,
ot suprema auctoris manu emendatior. Preefert titulo thesaurum lemporum.: neque
sané Husebium modo, et Hieronymum et Prosperum, sed et alios auctores, ab iis
derelicta, continuantes eontinet, Victorem scilicet Tunusensem, Joannem Biclarion-
sem, Idatium, Marcellinum comitem, et barbarum illum exceptornm ab Euscbio, ut
dieitur, Africano, atque alils auctore; denique ef isagogicorum chronologis cano=
num tres libri, utpote adeam temporum doetrinam admodim necessarii, accesseront,
Eusebium quod spectat, et rei caput est, non dubitat pronuntiare Casaubonus epistol.
450, tamotsi landandi animo (quippe qui immodica Scaligerani ingeni admiratione
tenebatur), illnm non quale ab auctore conscriptum, sive ab Hieronymo publicatum
ast, sed quals concipi ab eo debuit, chronicon edidisse. Diximus hoc nos Scaligeri
o quo voluit in duos fuisse opus illud libros tributum. Ex eo certe conses

¢ui eum malesana, consilin necesse fuit, ut seriptis Eusebii ot Hicronymi nunquam,
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utpote velerum auctorum, summa sine religione iractandis, profanas injiceret raanus,
suosue confones ef fajysies splendido illorum nomine venditaret. Priorem librom
ut dicebamus, in Latino quidem ex iteratis interpretationis Hievonymianze lur:-i;
consarcinavit; in Graco antem ex variorum auctorum, ipsiusque Ffuselni longis
laciniis, non ex chronico quidem isto opeve, sed ex aliis pufa praeparatione, ac de-
monstratione ovangelica expressis, confinxit. Miseret me ejus laboris inutilis, gquo
preecedentes Abrahamificam wram historias procudit ex Hebraico exemplari et
Samaritico, velerumque fragmentis chronologorum, Manethonis, Berosi, Timothel

Abydeni, Apollodori, Alexandri Polyhistoris, Josephi, Africani, atqne aliomm:
quasi de Eusebii chronicis excisa olim sareiret, qus neque poterant tune illi v’ svap
venire in mentem. Ejusdem porro fidei sunt reliqua ad Diocletianum usque illo
Koy Jdym o contenta, atque ex aliis precter landatos anctoribus, ac librig qui-
busdam nondum vulgatis deseripta, quae tam longa digestione temporum atque his—
toriarum contextu, vix unum aliquem versum vers Eusebianum continent. Graoea
alterius quem vocat libri (quandoquidem hic unus est ab Euschio elucubratus) ple-
raque omnina genuina videri possunt, si com Latina interpretations comparentur :
ot sane magna debefur Scaligero gratia hac in parte, quod restituero ipsum Buse-
Bianum textum pro virili contenderit. Hst tamen in hoc etiam peccatum ab eo ssepius,
quod vitiosis admodum apographis usus sit cum Syncelli, tum chroniei Alesandrini,
quie. tum temporis nondum erant publici juris facta, atgue illo prassertim, quod fuisse
raptim ¢t multo inemendatius. sive a Casaubono, sive ah aliis descriptum, Goarus in
editione sua locis bene multis docuit. Preterea hue etiam Scaliser quedam retulit,
quee minime omnium Eusebium auctorem habent. Ex his sunt consubum paria uno-
quoque snno, quefuisse ctiam ab Hieronymo ad Grzecum exemplar nonin versione
suef tantum, sed el continuaiions fideliter annotata, a breviatore antem illo operis

qui de capite ortus suo est, detruncata, utpleraque alia, contendit. Nos ut seoccrmit;
preebuit in notis, magime vero in procemio ad pag. 79, bonis argumentis evicimus;
il-(il,‘() non fuisse unquam ab Eusebio, eoque minus Hisronymo, attexia, ub neiue I"f;
libri propositum id licuisset. Denique alia collectaneis illis suis Greecis infarcit, quz nee
veleris alicnjus seriptoris sunt; illam, inguam Tezepy suveyeryds et ’u;\-,;m,ism-., Svaypnii,
quamreete pridem animadverierunt eruditi viri, fuisse ab ipso Sealigero collectam }Iif
gostamque ex variis eum editis, tum ineditis seriptoribus, non Graseis modo, sed eliam
T‘Jaums, quorum loca Grieee convertit. Atque hiee quidem Eusebiani chronici in Sca-
ligerana editione facies, cul reparandw preeter heroem illum parem exstitisse riomi-
nem, Casaubonus dixit, ipse de se minimo minus professus est, In notis (uas sane
adjecit luculentissimas (Casaubonuns vocat tot lzipara) aut suse hypothesi verificatur,
a_LuLE quod s@pius facit, res tractat erudilas, nec nisi si oceasio daretar obloquendi
Hieronymianwe interpretationi, multum de auctoris sui lectione expendenda ad ve-
f-:-cl‘esllilm , quos pravsto habuil optime note duos preter Bongarsianum majusculis
h‘il(!i"ls scriptum, et longe vetustissimum, sollicitus fuit. Quin hoe ipsum sibi palma-
rium duxit superius laudata epistola 104, ubis sam cum Pontacena editiona compa-
rans: « Nos, inquit, alia via grassati codicum fidem nunquam nisi in re ancipiti implo-
ramus : in illis; que et pueri sciunt, male horas-collogari putamus. » Denique nihil
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est dissimilins quam editio nostra Aquitanics ; et tamen illa, ul (1?\1, \.-l.m:_,. Flu-l;:
mendas superiorum editionum sustulit; et 1%0.5'11'0, f;]mrim% 100 \1-11111‘11l&i, ?:‘f;;tw,;l:w.
temporum eastigat. Revera quibus una I;Luclzhuf tL:).mhIﬁL.,lélWFHltct “-.:"-“l’ n«rlic‘icgl ;m
ut operse protium fuisset, conferri utriusque U’lltﬂl.'l'ﬁ ‘-‘l.l-lLll.{! ac : l‘ll'lh !.-,.I ; i l,!t
numeris omnibus absolutam. De Sealigerana tamen l.'l'L Imm-o.rsum 8i quis & ﬂll]’. [J}L 3 3
quid ex animi sententia judicem, eam cgo I-ml'll(‘ai‘.:l fortasse [..ll.ll‘Llﬂ?. ‘aljl[\"u:lp)}lir:;m:é
bitur, haberi infra Pontacenam velim. Mudnimirum, quod u[rf.uu;m‘bu.t bfm 1,g ],: 111\ :.13.““
in litteris, usque ipsi notatum Casaubono est, volebat omnia gL TR ‘\“1; ‘ [, ! f\.
oruditissimis, in causa fuit, car in d o5, &L{EL nl)l:mctovjsq :-ll‘l .H:UI e aJl:L:!q
arroresque sibi gigneret longe gravissimos, Neo jam digo de Jalm- l‘{l-a'[' )[l[;-ﬂlb- 1? -ag—
matis ceconomia, et suppositions: Greecl textus ““m.nm. ex parie: vix u a f?jl|.1\ :m—h
notatiuncula fuit, in qua non aliquid esset quod refelli oporteret, of Y a_l Y‘L‘“L h‘n:.
qued ipse in errore versaretur, sive quod falso ¢ nen auetori J\:.w .1?s'-11[‘1.1]_\}1‘|:?e.]1;etl:
At vero si quis inde eonclusum eat, faciendam paryi, meque Cll(.ll.ﬁ 1)<11\k7.(ljc re de
trinam atcue industriam Scaligeri, nw ille mix_nm: faciendus sit. Il)-mnm“n .E.; s
mum ejus ingenium, valdegue snspicio in ipsis, qunsJ'c.pmlm..ndo :hmilm Wl‘lcl,;:_].:ll\ u;_‘
et haud scio, num illi inter omnes, non modo quitemporum docuum\n?\ﬂ‘u\!‘f (f.,m t->
sed preeclare de litteris in universum, deque L‘;_li\ufil _mw_;mquc gteuuﬁf,‘.rln‘aza ll.t,‘JlllI‘l.‘,
infinits propemodum lectionis, tanti tamque :Imna jud : 1nudp lkueﬂ;i:l B I[l\\lcmt.,:
Ipso, ingnam, minime excepto 1‘et.u.vic>, qui ub ‘liDH mr‘.nwr]!.u S_cd ,l,__l?t]\ll“l{:]:l;
reprehenderit, semper tamen immodice, conira ;m“m ejus 1“.‘11«1111 in u-:l.,‘ k"\;‘ .
virtus merebatur, invectus est: cujus ;mmmdvcmom[_mk: smw.} omnibus {‘.'. 1 1);1
niminm quantum illa divina Julian periodi .COJ_HLI'U' o atgue Ttllf't!!\l-l Llr_u I)Ill.j\‘.i({:;.i
Alios, qui Scaligerum castigarunt, ¥inod doctissimos Moru mnhmL..\,‘;nLE:nt;:,Nijm
gigantis nveetus humeris, non iden o:\ll' ipso & : s us, 11“ ;Ll,qmiuull
prospicit. Addam ad impetrandum el veniam, quod est mill : -“u: n{ ._‘w v
seripta recolenti, swpius animadversum, k\"uh:.m Summa ingenia, t“;ﬂ“]n; ¢ L.f qrm—
que seecnlo nascuntur pancissima, pree aliis communis {:t pl:zbemmﬂu:m’ umf:.e :
ribug obnoxia. Sed enim ista nihil non vulgare ef protritum llmlgo Stfldlf-)"fl‘l‘ :’“1’1‘-{&
in medium proferunt ; illa nibil sublime, e_t novum, ‘aut lm.(\_ um {n; c.ujus I.-]pi;:n
tructum perseribunt : in quibus proclive nirnium vm.ugummlu : _h.. 1\}.4111‘1 ‘:41‘& ]
ipss magis interdum isterum hallucinationes, quam 1[]01‘[1111_:?slzz\,uj_x]onls M-ﬂ;.;n;
atque ut officiant, novo subinde 1o Invento e.t.pmbu cxcr))mtahn, gui \fu.‘? Tél _ﬂ.r:r
ingenia minime apta sunt, magno cum fenore 1'eclm111nh1r.l l‘u‘m-:: llal'l.f I'le 7[1- .1
altes mentis homines laudem Scaligero singularem, nemo _.ﬂ’Jlt- inf : nos qmi.a{rﬂ
siepe dicam ei seribimus, per ejus tamen aliquando profecisse doetrinam, non difi-
Wﬁg{ldiwrm porro ipse Scaliger, quasdam in sua Eusebiana GereuTy aucltore \{ar—
tino Delrio Autuerpim excudi: cuee si mel‘?;eﬂt _1‘_csp‘r_m:~'1|m. nON mtmm]u h:!- 1:3;
mora, ad Casaubonum seribens, receperat. Sed Dpuu ipse F]qu? mmhe-s. ad 1;1}.1 u:lt.
pancos extremum diem ; ille vero L‘.L‘,l'lk‘]ll""‘l‘ul}‘_‘. liber ahlmnnmfx 11_.1 21.11‘1 ,pm
neque i typis excusus revera ost, smialmzuu. Ea den‘_mm est Oht)“ltt-,‘Lcl?]Lft‘lil? f,;g:u-.m
seriptorum fortuna atque exitus. Aliavia, et l]llliTZl qmderﬂ‘, prout fl:ntllll‘lllrlﬁl:l; e
merebatur, eum laude grassatus est magnus Salmasius, qui magno Scaligero in Lug
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dunensi Batavorum schola suceessit, Hie Ensebio ha wd meling posse credidit suppe-
tias forri, quam si denuo ad veteres manu exaratos codices oxigeretur ; id quod se-
dulo ipse quidem praestitit quatnor usus o Palating hibl €4 IS5, quoTHm primum
venerandse imprimis vetustatis codicem in notis ad hi torie Augusim seriptores
voeat. Usus privterea est uno, quem apud se habuit, priovibus chartis muletato ad
fore medinm usque Ensebians preefationis. Ex his antem varizntes lectiones, et qua
in fextum referendse potiori jure sibi viderentur, ad exemplaris sui ex priore Scali-
gerana cditione oram annotavit, addita’ interdum el cansa, et raris admodum in
eamdem rem notis ; neque enim curas illag suas in Tucem prolatum ihat. Devenit
postea exemplar illud e Salmasiana in bibliothecam Mar
Principalem Vinarionsem, adniten
chio, cum alliis haud minoris pr

quardi Gudii; ex qua in
s qui ei priverat Conrado Samuele Schurzflois
etil libris illatum est. K vestigio coepit doctus virille
Salmasiani luboris ad exitum perducendi consilium : multaque jam adornaverat,
inque adversaria sua conjecarat, cum fato cessit. Sed ea minime passus interciders
non minori eruditionis laude clarus frater ¢jus Henricus Leonardus, e schedis illis
T excepta, utgue ipse narrat paululum disposita atque nbi opus fuerat, auota, atgue

ad umbilicum perducta, preefisis etiam perpaucis notis, quibus Graeci toxtus a Sca-

ligero publicati marginem Salmasins asperserat, auctarii loco ad notitiam bibli-
thecw Principolis Vinariensis, an. 1712 com do

ommunicavit : qua item pos-
terioribus curis,

vulgato post ferme biennium exiguo libsllo, recognovit. Cujus
ills sinf pretii, et quam bhonze frugis experti nos simus, -disces ex iis, fue maxime
in rem nostram videbantur, et subinde nostris annotationibus interseruimus, ut tui
etiam, leetor, judicii faceremus,

Post illas itaque hominum longe doctissimornm. curas, huic nos

nove editioni
adornands aceinximus : cii quidem modis

: ommnibus et numeris expoliondse, tametsi
préevia tanta illa eriticorum industria conferre plurimum videretur, cum manum
tamien operi admoyinmus, tot reram varietale, et sententiarum dissidiis, negotinm
dari nobis magis ac magis impeditum, expertl sumus. Proposuimus autem arche
typl loco Pontacenam editionem, utpote guwe et Joanni Morino dicitur omminm
correctissima, et est jure merito cateris, ut dudum observavimus, praferenda.
Contnlimus porro illam ex integro cum probe antiquitatis et note codicibus s,
o, qui ante hos paucos annos in Parmensi ducali bibliotheea [uit, numerp 5

a2
prefotatus, et recentiore quidem alio, sed satis tamen emendato, qui apud nos
est: quorum certe ope nonnulli,

qui cum mendis adhue conflictabantor, loci
resfituti sunt. Adhibuimus guogue in consilinm principemn editionem, nemini antea
editorum traciatam, ut et illam Auberti Mirwmi, quee posteriovrem tantum chronici
partem a Christo nato exhibet. Alii alios laudant vetores. Iibros
dem vetustissimos, Acutianum, Lipsii et Ortelii: Colomesiug
Scaligeran® editionis,

: et Valesius qui-
autem exemplar
quod Cornelius Tollius curn mss. commisit : quibus tamen
carnisse in tanta divibiarmm ejusmodi copia, non usque adeo nobis wgre ferendum
videtur., Atque hec levioris momenti sunt. Greecum Eusebii contextum jamdiu
olim deperditum, ex variis variorum auctorum, qui ex eo qumdam in sua transtu-

lerunt, laciniis sarcire propemodum ex integro, conquisitis undequague loci:
nis, qui ne verbo guidem tenus abludorent, sed ommino iisdem qum

S genui-
Eusehius
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perseripsit, contineri viderentur, hoc opus, hie labor impi;ﬂhu]sl fmt?::i:{.ms::
quidem fragmentorum partem Georgius ille Syncellus, tum l as‘c 1alis, sive - FL
dvini chronici auctor suppeditarunt ; sed alia tamen apud alioy investigara di 1ga.311a
{issime necesse fuit, Cedrenum puta et Nicephorum, Thf:ophxumm et _Ju. Malada},
slumina ad exiguam gquamdam periocham ezpm@ndmu,_peﬂ(laf.lgm“ ]])el-
currimus s@pe integra : ut eos modo faceam quorum ipse olim testimonia .:I-:.G i:,s
deseripserat (nam Scaligeri collecianels hisque terque ad _mlumnurln ; eongui [\11:l -19;‘
uf ne qui vacaret documento aliquo locus), cmi.nra: tam clfllglgenba td-m_q;}e; ide ; !.;_
expressa sunt, ub et pagina Ll'l'tiuiCleUSquE"fulCtO!'Iz‘., nd_laclcudir‘n. rei fi o:a:( g
gulis testimoniis annotetur. Ft vero si nihil preeterea aliud pr;nm%l.um: 3 nobir :
in hoe exornando chronico, essot tamen cur satis bene de Egsebu?: gjusgque lnIlll—
mis interprete Hieronymo mernisse coni‘zde.rcmu.s. Scd eat liber iste, _q;mr.l 1;1 !Imn
statim intuitu apparet, ita scriptus, ut fl"l]ﬁh':'.l ahqmls speret, se cum \P exp :2:1;3
aliis, vel intelligore satis posse, quin ommia. omninm feier.“um, p?i:‘on\uorm_ {;;
auctorum serinia excusserit, in quibus aliquid vel ad historie v_enmiu.x_n, w.. al
temporum seriem pertineat. Nullum adeo nos gestum expenderc in motis PE“;OF.
misimus, ut lectionis primum, uec solum Latinze, sed ?,E Grzef:ee quoad ejus . erd
potuit, tum facti, denique temporis sua unitmx'qu‘e ratio constaret : qua mln xt§
modum tenere propositum fuit, ut necessitati serviremus atgue unh1.n}1,l T‘JE‘C ectori
silvam rerum ¢uibns abundat, sed earum delectum guibus LtnTP.T-, s‘ubn.u: mjtmrc-u;l;
Saepins quid non dicendum, guam quid dicendum considerayimus : negque ta

i ribus nostris ab iis que
Jaborandnm fuit, ut feneraremur anctoribus nostris lucem, quam ut ab us' q
manum abstinere-

quorum v

doctorum vulgo non ignorantur, et propriis tractata sunt libis, ‘ :
mus. Et siquid tamen fosius ad sui eruditionem, atque argumenta d L_%]_mtat-mnm.u
in utrameue partem cognoscenda, lector requireret, el s scriptoribus ef locis
petere posset, quee sibi identidem significantur,
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Col. 223, Hieronymus Vincenéio. Hie ille, opi- autem liquet ex 1‘1']11‘0 tertrlo f-?m?:n::j:!ﬁ;
nor, Vincentius est, quem swpe Hieronymus —num. 22, ad 1_;1&d1111n anni ::Jbo, t ;;una, o
honoris catsa nominat, sueque peregrinationis pariler navim in Romano ptrn Fil, al ([:;wa i
comitem, ot in Bethlemi secessu charum cum rosolymam contendisse, ct‘ uh?l*, pépﬂc e
primis habuit. Ex libro contra Joannem Jeroso- 8. Falrem in Re%hivm_\ Yﬂilsﬁlllr:l. \ril e
lymitan. num. el &1, ubi Constuntinopelim  degens mcmaslml“m luud:m_u .cu‘n ‘ljs.“ni e
't‘l‘] em coleberrimam ante arnos quatiordes epist. 61, num. .: atque al?bll di fp“ ;]:m o
ruisse dicitur, ni solitariam ageret vitam, colli-  pietatis causa. xinde venit ?Lcl"flu; {Im“m i
gere est, eum una eum 8. Doclore, hoc ipso  caan. 307, quod nz‘\'laud..‘tn mmtl_a 1 mw o
anno, qL.m chronici interpretationem adornaxit, d'::‘.cmlxua num. lk L!cnu__ie '-t;{;l;;a at:l[T‘h(‘A}'
Constantinopoli Romam navigasse. Manifesto  post ferme triennium, uf in epistola 8
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philum discitue. Jam vero guod his omnibus
loeis sanctus prestagter- Vinceniius abs Higronymo
nuneupatur, hic vers nulla ojus dignilalis est
mentio, pronum est arbitrari, nondum fuisse
Justum presbyterum, cum hune illi librum 8.
Pater inseripsit; quod quidem bonis probatum
iremus argnmentis, si nolarum id brevitas pa-
teretur. Hane tamen ipsam Vineentii memoriam
paueis repetere, necesse fuit; vel de enim de
so quidquam dicers prestermiserunt hujus edi-
tores libri, vel gqui divinando aliquid assequi
conatus est Schurzfleischins, enmque suspicatur
esse Vincentinm, qui anno Christiano 402, sen
olympiad. 2045, consulatum gessit, ul Cassiodo-
rus memaorat, el Badvzios in chronico Paschali
pag. Ti2 vocatur. Porro qui subsequitur, Gal-
lienum haud ita novinus: veteres libri omnes
cum unica { seribiind : nummi litteratique lapi-
des geminant.

Ibid. farbe. Nulla est in Hicronymianis omni-
bus libris sententia, que pluribus recentinm
eriticorum  cens teat. Ac salis guidem
erudite Josephus Sealiger, Ludovicus Capellus,
el novissime Joannes Glericus contendunt, ver-
sus, quales Hieron. tradit, et quales sunt Grieei
ac Latini, Hebraice fieri nullo modo posse. Ve-
rem que mens fuerit S, Doctoris, el quo pos-
sil sensu aveipi non ineple, num satis asscenti
sint, dubito. Martian®ns prolegom. 1v in divi-
nam hibliotheeam, vbi de meiris Seripturarum,
multa congessit in Hieronymi, quem defendere
conatus est, gratiam. Nobis alia videtur expli-
cationis ineunda ratio : non enim proprie me-
tricam modulationem putarons ab eo intendi,
sed rhythmicam qua ut ait Beda ab ipso Sca-
ligero laudatus, est metris fmilis verborum

leetionem ex ali a Tsidori lib. vi originum, ¢. 2
verissime visns sun excudisse. Ubi nune ille ad
verhum recitat 8. Patris losum, preferunt edi-
tiones nitet, pro fwmel, mss, antem codices in
notis landati tinent, que corrupta vox suopte
indicat mendo, veramn esse seripturam finnif.
Mox alil codices apud Salmasinm semipeds gra-
difur, pro ingreditur, Postremum hocee mefrum
ad Pindari odas retulerit S, Doclor, quemad-
modum superiora ad Horatium. Injuriosi enim
in Hieronymum sunt, qni eum dicunt ex Horatio
suo de Pindaro judicasse, eujus poesin non
satls noverit.

Ihid. Peatametrs. Verins eonstituisse videfur
in epist. 30 ad Paulam, n. 3, ubi de quatuor
psalmis, qui secundum ordinem Hebraorum
incipiunt elementorom: Scire, inquit, debes in
prioribug psalmis singulis literis versiculos, qui
trimetrs fambico eonstant, esse subnomos ; inferiores
wero tetrametro fambico constare, sieuti b Deutero-
Tomil eantioum scripitm est.

thid. Ut Jossphus ot Origenes seribunt, Josephi
loeum de Mosis canti LEauspey Tove landavit
Scaliger ex lib. n antiquit. Aecipe nune alte-
rum e Hb. vir, . 42, nbi de Davide psalmogra-
pho loguitur: ‘Q8as e wow Cledy ke avoue suverdEato
pitpoy moolhowt wols iy yRp Tpmdrpoug, Tobe B

pefvpovs, Odes in Dewm hymnosgue composuit
VOt corminwm genere @ elenim fom versus frime-
tros adlibuil, quam pentametios. Origenes ex Jo-
sepho accepit.

thid. Plus aliguid dicom. In uno Palatin. ha-
heri vefert Salmasius, dieat, pro dicam, quasi

5, non aliguid priccesserit. Cesterum [lia-
lomeri prosa oratione Demosthenes Thrax
explicasse dieitur : alii de Dionysio Thrase, non

modulata compositio , non melrica rationg , sed
numere sylfaborum ad judiciem aurivm epominata.
Sed hee latius pro rei merifo, el ut aliis per-
suadeant, edisserere, non hujus, est loci = et ad
eam proprie pertinet disserlationem , gquam
Hieronyimian® bibliorum versioni tomo subse-
quenti preefigemus. Nam el suam hic obiter .
Paler promif sententiam, quam in sacrornm
voluminum prefationibus , ae precipue in
Isaiam, Job, et Psalterium. per parfes multo
lueulentius exponit.

Ihid. Nune Supphico fumet. Persuasnm mihi
est, non abs Hieronymo verham hoe fumet, sed
a seiolo antiquario scriptum. Enimvero Sapphi-
e® delicalissims omniummuse tumere omnino
non sonvenit, Reseripserim Haque tinkit, quam

ignobili grammatico, qui inde cognomen pera-
Gohies Tetulerit, e Suida atque Enstathio hoe
tradunt. Quod log deinde eloguenti
opponit Hieron. ellatum illud Sallustii videtnr
alludere in Catilin. e. 3: Loguentiz multum ,
sapientizm parum. Nom quantom loguentia distet
ab eloguentin , Plinius quoque doeet lib, v,
epist. 20.

Col. 225, Valentiniani iferum. Scilicet ad an-
num usgoe Salvatoris 378. Ipse auntem anno
serihebal 380 sub Gratiani v ef Theodosii, non
ut Scaliger putat, Ausonii et Olybrii consulatu.

Col. 235. Obtestatio Busebii. Hujus obtestatio-
nis auctor S. Irensus est, qui eam, referente
Eunsebio lib. v ecclesiastics histor. eap. 20, et
Nicephoro lib, v, cap. 30, suo de ogdoade operi




