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de conciliarse su obra. con la fe del eristiano? ;Es acaso ca-
lumniarla, si la anatematizamos como detestable y satanica?
Tertuliano dijo en otro tiempo del crislianismo: «Lo
unico que teme es no ser conocido.» La revolucion dice lo
contrario: «Lo que mds teme es la luz.» Esta le arrebala,
no diré todo lo que hay de religioso, sino aun lo que hay
de honrado entre los hombres.

IX.

Como Ia Revolucion, para hacerse aceptar, se esconde bajo los’ nombres
mas sagrados.

Si la Revolucion se mostrase lal cual es, espantaria 4
todas las genles honradas; por esto se oculta hajo nom-
bres respelables, como el lobo bajo la piel de oveja.

Aprovechando el respetoreligioso que la Iglesia impri-
me hace diez y ocho siglos 4 las ideas de liberlad, de pro-
greso, de ley, de autoridad y civilizacion, la Revolu-
cion se adorna con todos eslos nombres venerados, y sedu-
ce de este modo una multilud de espiritus sinceros. Si se
la escucha, no parece sino la felicidad de los pueblos , la
destruccion de los abusos, la abolicion de la miseria; pro-
mele 4 todos el bienestar, la prosperidad, y no sé que
edad de oro, desconocida hasta hoy.

No creais en sus palabras. Su padre, la antigua serpien-
te del paraiso terrenal, ya decia lo mismo 4 la pobre Eva:
«No temas; esclichame y sereis como dioses.» Ya sabeis en
qué especie de dioses nos hemos trasformado. Los pueblos
que escuchan 4 la Revolucion, se ven pronlo casligados por
aquello mismo porque pecan; si las ciudades se embellecen,
si los ferro-carriles se multiplican (lo que no es, dighmosls
bien alto, la obra de la Revolucion, sino el simple resaltado
de un progreso natural), la miseria piiblica aumenta por to-
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das partes, la alegria se va, lodo se malerializa , los im-
puestos se aumentan de un modo enorme, lodas las liber-
tades desaparecen; en nombre de la libertad, se va retroce-
diendo poco pocohicia la esclaviiud brulal delos paganos;
en nombre de la civilizacion, se va perdiendo lodo el fruto
de las.conquistas del eristianismo sobre la barbarie; ennom-
bre de la lev, una autoridad sin freno y quenadie contiene
nos impone lodos sus caprichos: ahi Leneis el progreso.

Por olra parte, jeomo podria salir el bien del mal? Y
jcomo seria capaz de edificar cosa alguna el principio de
destruccion?

«Naestro pringipio, ha dicho un revolucionario alreyi-
do, es la negacion de todo dogma; la incognita que busca-
mos, la nada. Negar, negar siempre; alli esla nueslro
método, que nos ha conducido & poner como principios: en
religion, ¢l ateismo; en polilica, la anarquia; en economia
politica, la no propiedad. (1)»

iDesconfiemos, pues, de la Revolucion; desconfiemos
de Satanis, octltese bajo el nombre que quieral [Pobres
ovejas! jCudndo escucharéis la voz del buen pastor que o0s
quiere defender de los dientes del lobo, y que quiere ar-
rancar A la bestia malvada el vellon suave bajo cuya men-
tida cubierta peneira hasta lo més interior del aprisco?

(.

La prensa y la Revolueion.

La prensa, en'si misma, ni es buena, ni mala. Iis una
poderosa invencion, que tanto puede servir para el bien co-
mo para el mal: todo depende del uso que se hace de ella.

Preciso es, sin embargo, confesar que & consecuencia

{1y Proudhon.
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del pecado original, la prensa ha servido mucho mis pa-
ra el mal que para el bien, y que se abusa de ella en pro-
“porciones formidables.

En nuestro siglo, la prensa es la gran palanca de la
Revolacion. Para no hablar més que del periodismo, que
es el estado de la prensa mds aclivo y mas influyente, na-
die podra negar que los periddicos son el peligro mayor
para los tronos y los altares. Sin saliv de Francia, sobre
quinienlos cincuenta periodices, puede que no haya treinta
que sean verdaderamente cristianos. Por ochenla 6 cien
mil leclores de papeles publicos que respelen la fe, la Igle-
sia, el poder, los principios, hay cinco ¢ seis millones de
hombres que beben sin cesar el veneno destruetor que les
ofrecen en abundaneia los periddicos impios.

Perdéneseme esta comparacion: la prensa es en manos
de la Revolucion un gran aparaio para formar los hombres
4 su guslo. Cuando se quiere ensefiar & un canario un can-
to cualquiera, se le repile este canlo diez y veinle veces al
dia con un organillo ad hoc. Los jefes del partido revolu-
cionario, para formar lo que dicen la opinion miblica,
para introducir en las cabezas sus fatales ideas, recurren &
la prensa; cada dia dan voeltas a laliave'delorganil!o; cada
dia repilen en sus periodicos el aire que quieren ensefiar al
ptiblico, y pronto este lo canla, como los dichos canarios.
Al teneis la opinion priblica.

Para la Iglesia, que no quiere aprender esle aire, se
emplea otro medio. La Revolucion procura adormecerla.
Pretende, como lodos saben, que la Iglesia catdlica ya no
estd G la altura del siglo. Con una bondad hipderila finje
querer armonizarla con las ideas moderias; pero en reali-
dad quiere malarla. Se acerca, pues, 4 la Iglesia y le pre-
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senta su pérfido aparalo, la prensa; la dice palabras dul-
ces y hermosas, 1a hace declaraciones piadosas, y procura
adormecer los guardianes de la fe. La Iglesia desconfia,
el Papa y los Obispos rehusan tales lecciones. Enlonces la
Revolucion arroja la méscara; lrasforma su aparato en ma-
quina de guerra, y ataca de frente aquella enemiga que no
ha podido adoctrinar ni ahogar.

Y lo que digo del periodismo en Francia, debe decir-
se, quizd con mis razon, de Inglalerra, Bélgica, Rusia,
Alemania, Suiza, v sobre todo del Piamonte v de la pobre
Italia. Cerca de mil quinientos periddicos son los que dia-
riamente ven la luz del dia en Europa; de este nime-
ro, jeuanlos hay que sean amigos verdaderos de la
Iglesia?

Se comprende facilmente que no puede ser de olro mo-
do, si se penelra un poco en los misterios de la redaccion
de los periodicos. Salvo algunas escepciones honrosas, y
por desgracia harlo raras, los periodistas de profesion ejer-
cen un verdadero comercio, en detrimento del piblico. No
lienen ni convicciones religiosas, ni polilicas; su conciencia
estd en su tintero, v venden la tinla al que mas la paga.
Segun el interés de su bolsillo, harto vacio, regularmente
por mala ‘conducla, pleilean con noble ardor por ¢l pro y
por el conlra, riéndose de sus crédulos lectores. Halagan
al espiritu de oposicion para aumentar el nimero de sus
abonados, y los periddicos mds malos y mas insnlsos son
& veces los que dan mejores resuilados & sus redactores.
1Y eslos son los maeslros de la sociedad! {En qué manos
ha venido & parar la conciencia piblical A impulso de las
sociedades secretas, el periodismo revolucionario hace
guerra con todas sus plumas 4 la Iglesia, y hard perder la
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f‘e en Earopa, si Dios, en'su misericordia, no se apresura
a desharatar esla conspiracion vasta é infernal.

XT.

Los principios de 89.

- Muchosson los que hablan de los principios de 89, y casi
nadie sabe en qué consisten. No es de esiranar; las palabras
que los han formulado son de tal modo eldslicas, de lal mo-
do indefinidas, que cualquiera las interprela como mejor le
parece. Las gcentes honradas, corlas de vista, no encuen-
tran en ellas cosa alguna que sea precisamente mala: los
demagogos son los que encuentran en ellas lo que quie;'erl.

Existeen favor de eslos principios una emulacion parti-
cular de carinio, estando escrilos en veinle handeras rivales
Todos los defienden contra todos; v, segun dicen todos to:
dos los falsean, o los comprometen, 6 les hacen lraiu’ion.
Procuremos aqui, al resplandor indefectible de la fecatoli-
ca, no de falsearlos, ni de compromelerlos, ni de hacerles
traicion, sino de comprenderlos bien, medir sus profundidd-
d‘-as, y descubrir en sus pliegues méis ocullos 4 la vieja ser-
pienle, s el alma verdadera de estos principios. No
exagerarémos, sino que procurarémos examinarlo todo.

Si contemplamos las obra de esos que se llaman con
orgullo padres de la libertad, fundadores de Ja sociedad mo-
?lzr;ﬂ::l ;:;e[[:;zs;rseesii:jai]acisg:}'efion de Bossuel, «si aque-

os reformadores del géne-
ro humano, han aumenlado ¢ disminuido sus males: si ez
preciso mirarlos como reformadores que le corrigeui 0 ¢o-
mo azoles enviados por Dios para castigarle.» ‘

S
En 1789, mientras que la Asamblea constituyente des-
truia, por el derecho del mas fuerle, la antigna conslifu-
cion de la Iglesia en Francia; mieniras que suprimia; en 4
de Agoslo, los justos tributos que la daban la vida; mienlras
que en27 de Setiembre despojaba las iglesias de susivasos
sagrados, en 18 de Octubre anulaba las ordenes religiosas,
v, en fin, en 2 de Noviembre robaba las propiedades ecle-
sisticas, preparando.asi el acto hevélico y cismdlico que se
llamé Constitucion civil del elero; y se-promulgd al ato si-
guiente, esy misma Asamblea constiluyente formulaba:en
diez y siele articulos lo que se llama declaracion de los de-
rechos del hombre, y que més bien deberian haber llama~
do supresion de los derechos de Dios. Eslos arliculos encier-
ran principios sociales, y €slos  principios: son los que se
han hecho célebres baje el nombre de: principios de 89.
Algunos caldlicos, con el propésilo muy loable: de ga-
nar para la Iglesia las simpalias de los sociedades modernas,
haun procuradodemostrar, y nosin lrabajo, que los principios
de aquella célebre declaracion no estaban en oposicion con
la fe'ni con los derechos de la Iglesia. Quiza pudiera soste-
nerseesla (ésis, si‘en una cuestion lal; esencialmente précti-
ca, fuera dado el alenerse rigurosamente al valor gramali-
cal de las palabras, abstrayendo de ellas el espirilu que las
anima, que las dictd, que lasaplica, y que espresasu genui-
o senlido: Desgraciadamente los principios de 89 no- son
una lefira muerta; hanse manifesiado- por hechos, por le-
yes, por crimenes enoraies, que no pueden dejar la menoy
duda sohre su verdadero cardcter. La Revolucion, la Revo-
lueion anti-cristiana les proclama ‘como sus prineipios pro-
pios, atribuyéndeles la gloria de sus pretendidas hazdnas;
los revolucionarios o dejan de invocarlos contra 1o Iglesia.
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¢Gdmo, pues; no horrorizan estos principios & los hom-
bres honrados? Es porque en ellos se encuentra la verdad
habilmente confundida con la mentira, y esta pasa ahora,
c0mo siempre, & la sombra de aquella.

En efeclo, entre los principios de 89 se encuentran al-
gunos que son verdades antiguas del derecho francés, ¢
del derecho politico cristiano, pero que los abusos del ce-
sarismo galicano habian legado al olvido; y queila pueril
ignorancia de nuestros conslituyentes hizo tomar por un des-
cubrimiento admirable. Muchos otros son verdades de sénli-
do comun, que nadie se alreveria hoy dia 4 formular seria-
menle; pero lodas eslas verdades estdn dominadas por un
principio, que da el verdadero cavdcter 4 esta declaracion,
y es el principio revolucionario de la independencia absolu-
ta de la sociedad: principio que rechaza para en adelante
toda direccion cristiana, que quiere que el hombre no de-
penda mas que de si mismo, ni tenga més leves que su vo-
lunlad, sin ocuparse de lo que Dios manda y ensenia por me-
dio de su Iglesia. La voluntad del pueblo soberano, susli-
luida 4 la del Dios soberano; la ley humana, pisoleando la
verdad revelada; el derecho puramenle nalural, haciendo
abstraccion del derecho catdlico: en una palabra, el poner
esos prelendidos derechos del hombre en lugar de los dere-
chos eternos de Jesucrislo, hé aqui la Declaracion de 1789.

Hasla entonces se habia reconocido 4 Ia Iglesia como
el drgano de Dios respeclo 4 las sociedades v & los indivi-
duos; y si bien es verdad que de algunos siglos acd no se
le queria reconocer este derecho de direceion suprema en
la priclica, jamas llego la osadia hasta el punto de negér-
selo formalmenle.

Asi, pues, los principios de 89, cousiderados uno por
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uno, estdn muy léjos de ser enteramente revolucionarios;
pero en su conjunto, y sobre todo en la idea que los domi-
na, conslituyen una rebeldia alrevida del hombre contra
Dios, y un rompimiento sacrilego entre la sociedad y nues-
tro Senor Jesucrislo, Rey de los pueblos, Rey de los reyes.
En los principios de 89 solamente alacamos este elemento
de rebelion anti-cristiana; 1éjos de repudiarlas, defendemos
como nuestras estas grandes maximas de verdadera liber-
fad, de verdadera igualdad y fraternidad universal, (que la
Revolucion trastorna y pretende haber dado al mundo.

En conciencia, no puede un caldlico admitir fodos los
principios de 89. Todavia ménos le es permitido entrar en
el espirilu que los dicld, y que los interprela y aplica des-
de su aparicion en el mundo.

Pero siendo esle asunlo muy complejo, vamos aun 4
precisar més nuestras ideas acerca de 61,

XII.

Texto y diseusion de estos principios, bajo el punto de vista religioso.

Hé aqui los diez y siete arliculos de esta Declaracion re-
volucionaria de los derechos del hombre; tras un preAmbu-
lovago y hueco del eslilo enfatico de Rousseau, declaranlos
consiiufyenies hablar en presencia y bajo los auspicios del
Ser Supremo. Ya sabemos lo que era el Ser Supremo de
aquellos secuaces de Voltaire; y sabemos que era la nega-
cion directe y personal del Dios vivo, del unico Dios verda-
dero, del Dios de los cristianos, Nuesiro Sefor Jesucristo,
que vive y reina en el mundo por medio de su Iglesia y del
Papa su Vicario. Yo aseguro que no fué en presencia de
nuestro Sefior, y mucho ménos bajo sus auspicios, como ela-
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horaronlosconstituyentessu famosa Declaracion. Notaré con
lelra bastardilia los articulos peligrosos, las frases de doble
sentido, los lazos que en ellas se encierran, reservindome
el disculirlas lo ‘més'brevemente posible, para dislinguir
bien, en estanueva cosecha, la zizana del buen grano.

AnriceLo 1.° 1 Los hombres nacen; y quedan libres ¢
iguales er derecho. Las distinciones sociales solo pueden
estar fundadas en la comun utilidad.

Art. 2.° Bl fin deitode asociacion politica es la con-
‘servacion de los derechos natureles ' é imprescriptibles del
hombre. Estos derechos son la libertad, la sequridad y la
resistencia @ la opreston.

Arr. 3. El principio de toda soberania reside esencial-
mente en la nacion; ninguna corporacion; ningun individuo
que mo emane claramente de clla; puede ejercer antoridad.

Awr. 4.°  Lalibertad consiste on poder hacer todo cuan-
10 no perjudique @ otros.

Awt. 5.°  La ley solo tiene derecho de prohibir aquellos
aclos que son perjudiciales ¢ la sociedad. Todo lo que no
esta prohibido por la ley, no podra ser impedido, y nadie
podra ser obligado 4 hacer aquello que la'ley no manda.

Art. 6.° “La ley es la espresion de la voluntad general.
‘Todo ciudadano liene ‘el derecho de cooperar, personal-
menle 0 por sus representantes, & su formacion. Debe ‘ser
I; m‘ijsma ;(:rlara Itodos, bien sea que proleja, bien que castigue.

iendo todos los-ciudadanos iguales 4 sus 'of
mismo ‘modo admisibles para tfda diﬂnidal;i ([])]l?:;l{fol;} e?ne-l
pleo publico, segun‘su capacidad, y sin mas disimcmn que
sus virtudes'y lalentos.

Arr./7.° Solo en casos deferminados-por la lei', ¥ se-
gun‘las formas prescritas por la misma, puede ser ivmrhom-
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bre acusado, preso 6 encarcelado. Deben ser casligados los
que solicitan, despachan, ejecutan 6 hacen ejecutar orde-
nes arbitrarias; pero todo ciudadano llamado 6 detenido-en
virtud de la ley debe ohedecer al punta: con la resistencia
se hace culpable.

Ant. 8.° La ley solo debe eslablecer aquellos casli-
g0s que sean estriclamente necesarios, y nadie puede ser
casligado sino en virtud de una ley eslablecida y promul-
zada antes del delilo, y aplicada legalmente.

Art. 9.° Debiendo lodo hombre ser considerado ine-
cente hasta que se le haya declarado culpable, si fuera ne-
cesario prenderle, debe ser reprimido. severamente por la
ley lodo rigor que no fuere necesario para asegurarse de
su persona.

Arr. 10.  Nadie podrd ser molesiado por sus opiniones
aun religiosas, siempre que no- las manifieste de un modo
que perlurbe el érden piblico establecido por la ley.

Ant. 1. La libre comunicacion del pensamiento ) opi-
nion constituye uno de los derechos mds preciosos del hom~
bre: ast, pues, todo ciudadano podré hablar y escribir ¢
imprimir sus pensamientos con loda libertad, con tal que
responda de los abusos contra esta libertad en los casos
determinados por la ley.

Art. 12. Para garantia de los derechos del hombre y
del ciudadano, es necesaria una fuerza publica: se consli-
tuye, pues, esla fuerza para el provecho de todos, y no para
la utilidad partieular de aquellos & quienes estd confiada.

Ant. 13. Para soslener esla fuerza piblica y para los
gastos de administracion, es indispensable una contribucion
comun 4 todos: conlribucion que debe ser reparlida enlre
todos los ciudadanos, segun las facultades de cada cual.
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Art. 14. Todo ciudadano tiene derecho de cerciorarse
por si, 6 por sus represenlantes, de la necesidad de esla
contribucion; dar libremente su consenlimiento en ella, oh-
servar el modo como se emplea, y determinar sus condi-
ciones, bienes sobre que ha de gravilar, y duracion y mo-
do de cobrarse.

Arrt. 15.  La sociedad liene derecho para pedir cuen-
ta de su administracion & cualquier empleado puiblico.

Art. 16.  Toda sociedad en la que no estin garantidos
los derechos ni delerminada la separacion de los poderes,
no liene conslilucion.

Art. 17. Siendo la propiedad un derecho sagrado é in-
violable, nadie puede ser privado de ella, & no ser que la
necesidad piblica lo exija con evidencia, y esto bajo la con-
dicion deuna indemnizacion jusia, y hecha anlicipadamene.

Como se ve, muchos de eslos articulos son del todo in-
ofensivos, al ménos bajo el puntode vista religioso, que es
el mis imporfante y el tinico que me ocupa en este traba-
jo. En cuanlo & los demds, que parecen indiferentes 4 Ia
Religion y & la Iglesia, encierran una conspiracion vasia,
destinada & trastornar todo el orden eristiano. Es la cons-
piracion del silencio que ahoga sin herir, y si se me per-
mile la espresion, que escamotea el cristianismo.

Estos principios hipderilas se reasumen en cinco ¢ seis
ideas principales, que son la base de lo que se llama el mup-
do moderno, y quevamosaanalizaren pocas palabras: Se-
paracion completa de la Iglesia y del Estado; soberania del
pueblo; absolutismo de la ley humana, (iberlad, igualdad.

Tal es el resumen de eslos principios, y cada uno por
si merece ser disculido con alencion. Pronto podri juzgar-
se la imporlancia praclica de estas graves cuesliones,
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XIIL

Separacion de la Tglesia y del Estado.

Los que la piden de buena fe confunden dos ideas, dis-
tincion y separacion. La Iglesia es distinla del Estado, y
este distinto de aquella; los dos deben unirse, sin confun-
dirse. Tan absurdo es el querer separar la sociedad reli-
giosa de la sociedad civil, como lo es el querer separar el
alma del cuerpo. La Tglesia es una sociedad que emana de
Dios, del mismo modo que el Eslado es una sociedad que~
rida por Dios; eslas dos sociedades deben entenderse entre
si para cumplir la volunlad divina, que es la felicidad lem-
poral y eterna de los hombres. Su prosperidad y su fuer-
za (lependen de esta union, como la vida y la fuerza del hom-
bre dependen de la union de su alma con su cuerpo. Siem-
pre ha de haber distincion, pero en la union; jamis sepa-
racion, y mucho ménos confusion.

Los hombres somos 4 la vez miembros de tres sociedades
distintas, y pertenecemos por enlerc & cada una de ellas;
ast lo quiere la Divina Providencia. Eslas Lres sociedades
son: la familia, el Eslado, la Iglesia. Yo pertenezco enle-
ramente 4 mi familia; sov al mismo tiempo ciudadano de
mi pitria, y al mismo tiempo soy crisliano por entero, v
miembro de la Tglesia. Tengo deberes como hijo, debe-
res como ciudadano, deberes como caldlico. Estos deberes
son distintos; pero estan unidos entre si, y subordinados los
unos 4 los olros: nunca pueden desiruirse mituamente,
porque lodos vienen de Dios, todos son para mi la espre-
sion cierla de la voluntad de Dios; de Dios, que me man-
da igualmente obedecer & mi padre, en el orden de la fa-




