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HISTORIA DE LA IGLESIA.

Los Nazarenos.

112. Probablemente los nazarenos i i
refugiados en Pella, los cuales en Sl:uf::‘:;f ?T;I-Utcdi:l?;B]E']dcimmj"m
sobre las '?1‘111:1’: del Mar muerte. Sin 1'UL‘:hL'iU[.leS CO;J los (;‘1“ 'L:t&blemdﬁ
e estacionarios en sus ideas religiosas Teilissujals e
E ';{.ﬂg:eilﬂ sirg-calddico de S8an Mateo, miraban u San P ;’lm“eﬂfﬁ g
Aptstol de las naciones. obhservaban la ley mo.uziica: vla H;i]r:uﬂm'm? -
3y ; ¥ ls ungision,

crefan en acimi virgi
mc(._u en l.--,1 nacimiento virginal de Jesucristo, en su muerte ¥ 1
cion, ¥ le reconocfan por Hij ios. C iy
3 ¥ ijo de Dios. Conserval 1
o : ) »a
primitivamente 4 todes los fieles 1, y 110 trataban de i o umlnbre -
4 los gentiles. Ya 8 e sn do Amponcorl RS
& gentiles. Ya San Ignacio se levantal “
: L Py se levantaba contra e i {
a 1os o el (o v, ontra ellos an su epistola
o b A
Jﬂsi]!no distinguia dos elases de judeo-cristianos: una la d 1l
ue, ohserve £ ¥ & i : e
3a i.a ervando la ley y costeniendo la necesidad de ésta par L(}a P;E
o : d de dsta para la sal
e 1, (_[11{‘11“1[1 que fuese adoptada por los paganos convertidos: otrals
de los que observandol: r &l mi 0 o ok
q servindola por sf mis la i ian 4
e I 1 mismos, no la imponian 4 los demds
fan indispensable para la salvacion. No reconoeia 4 los pri ‘
e . No recon 4 los prime-
0]{#.[0 & alma segundos, como verdaderos eristianos, 2
rigenes distingue tres 5 i i :
& m(j:ﬁqmo lr ingue tres clases: la primera renuncia eompletaments
s mnqh A los paganos convertidos, explica sus preceplos da
i dots
- b n\‘j.x figurativa, La scgunda se esfuerza por coneiliar el sentido
mistico y tipico de la ley c tido i : e
3 le y con el sentido literal; obsery i
Lo : g . ral; observa la ley, pera gn
;‘l eml? que sea absolutamente neeesaria (segun la (innv'nnl ri;l
St : segan 1s i os na-
Sl ,dL]L i,ner:'. rechaza totalmente el sentido mistico, y s atiene &
: a de la ley come hacfan los judi i e .
: A cian los judios carnales; inf 1
bR los ju lios carnales; infenta coneiliar Ja
esueristo con la adhesion al mosaismo (ebionitas )
as ).

Los paganos cc )
Los pagios convertidos ortodoxes ignor o
todos los parti Mk doxos ignorabian la existencia de east

los judios. Nos es ¢
¥ sohre to

; _.Klz.uutes. ¥ _lus' colocaban en el mismo rango que
> &Lh.,,.“:iu;l:,jw"\: Ie{egun‘ la marcha diversa de estos ]m‘i‘ﬁdﬂ&,
(i e nazarenos ensefiaren y adoplaron desde @l

s doctrinas que les atribuyen San Epifanio ¥ San Jerdnimo:

OBRAS DE CONSUDTA ¥ € ¥ :
AT C ACIONES CRITICAS SOBRE EL-NOmeno 112
Teodoreta, Hist, fab., 11
cundm Petrum, ¥ tenian e
ciertamentes mejor informado soby
dice Bp. rxxiv, ol Lxxxix ad Ay

il 2 1147 !
‘rcl.us Liazarenos que nsaban un Kvangelio g
t0 por puro hombre; pero San Jerdnimo estabs

« Oredunt in Christum Filiom Dei, natum

1 Acte, xx1¥, 5.
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eum digunt esse qui sub P. Pilato passus est ef resurrexit, in
quem ¢t nos credimus. » Afiade que quicren ser 4la vez judios y cristiancs, y no
imponer la ley 4 los paganos (Tnls., & 12} que no odian al Apostol Pablo (In Is.,
1z, 1) y usan el Evangelio siro-calddic, segun San Mateo (Contra Pel i, 2.
San Epifanio (Heer., XX1%, 9) dice que tienen w0 xaza Malatoy shayys?
Hparat!, HOAE0 sin la genealogia del prineipio (lo gue sin embarga es inverosimil).
No eonocia mejor el Evangelio de ollos que su Cristologia (ibid., 0.° 7). Tenia
prol)uhlemaule 4 1a vista la version ehionita, como San Jerénimo la delos nazi-
renos (loc. cit., In Ezeeli,, xxiv, 7; In Matih., =11, . Ahora bien, el
4 pesar de todas las interealagiones que contenin, permitia
in el verdadero Evangelio de San de el

de V. Maria, et

gjemplor ebionita,
gin embargo reconocer alli
San Epifanio |
mmerosos pasajes Ex b oo ¥ ¢ 5
Matth,, xim, 16. (Steph. Gobar., ap. Phot., Cod. 232, p. 288 b, ed. Becker.) Ean
i., x1, 1, da este pasije: ¢ Descendit super eum omnis fons Spiritus
f. Lpiph., Her., xxX, 13}, v (Contra Pel., 11, 2}, éate sobre el baotismo:
« Quid peceavi, ut vadam et baptizer ab eo? Nisi forte hoe ipsum quod dixi igno-
rantia est, » Sobre Matth., x1, 18, not. que el komo habens mann aridam (ibid., V.
10) era, en el Eva welin hebreo fraducido por &1, cosmentarivs. Estas palabras
de Cristo: & wpareitaa fheste, sobre Matth., xxv, 27, son citadas por los
posteriores y por muchos de log antiguos: Clem., Heer. 1, 51; 1, 503 zva, 205
{onst. ap:, i, 363 Or {. XTX in Joan., n. 2 (Migne, e € R 1 ¥ Clem.,
Strom., T. XXV, P, &9 VI, x, p. 5 L15, p. T [Cotel, in
Const: ap., loc. eit. Cf. Apell., Nie. Call.,
X. 26}, Dion. Alex., ap. Ens., VII,
Tsai., 1, 22; 11, 3, como aulinianas
ep. Tgnat,, cap estas palabrag, e
Evangelio 4 1os hebre Sobre los judeo-cl
que insiste vivamente sobre la unidad dela o
xos de los herejes, eap, LXIL, CXVE
Vease BRI 1, pe 241, 5 Orig:, Contr. Cels. 11, 3. Ci. Hom, 1i in Gen.,

1. 5. — Witthmuller, Die Nazaraer, Rewensh., 1864

ap. Epiph.; Her. x11v,

7. las cita como apostélicas Ci

iV, 1 Thess., ¥, 21). Sogun Usser, Proleg. m
1a provienen del

& 2.9 El gnosticismo en genaral,

La gnosis

113, Los diversos clementos que fermantaban durante el primer siglo,
undo 4 multitnd de herejé omprendidas
alsa gnosis (ciencia, conocimiento), 6 de
cultivados experimentaban la necesi-

Jieron nacimiento en el sef
bajo el nombre general de
gnostieismo. Los entendimientos
dad natural de alcanzar por la razon las verd
abrazado por la fe, ¥ de llegar & un conocimiento
posible de 1as cosas divinas y humanas. Desdichas
moderado de saber sobre ell que la genera lidad de los eristisncs
\& verdades naturales los sistemas filoséficos mds

ades cristianas que habian
tan perfecto como es
mte. el deseo in-

vulgares, de aliar con 1o
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ext rvarlas .
ﬂhéﬁiﬂf{z‘n‘:i "‘Eii: VAl las‘. ‘[;:urcocur{acw{ 1es hereditarias, produjo infinitas
B tie;ylmpo‘v -d:-lil'ﬂlﬁ en (!17‘-'et'suiac] do formas llevan todas ;
L Pt e qoﬂbs- 1d ea: reinantes; se deshordan con frecuenci
hallar un prineipio ‘1, :Q O,‘jl 08 cono lus olas del mar, Es, pues d.iﬁg:i
La cuestion de -:q Lpl e et,m.ﬂlkmer rigurosa separacion euh:e ell
s U: .l ; : n ung‘eu histérico, y de las eausas que los b iy
Los ‘Fa lr::‘ Tmlie embrollada, y ha recibido diversas to]ucion:: gl
L] dres de 1 o i KB 7
-l m[‘:;toi[igi“i‘.{ ]llaeen derivar el gnosticismo de la filgsafia
e t‘mlmi[lc.m]}]e c Ei‘ u]t e Platon, que ciertamente puede I‘Civ_‘n_m-ium-.
fluencia de los uj:fe{mr-a fa’l}ﬂllllcute < preciso reconocer allf Ja i.u.
it ,f'",'_rm& rehglos(ts de Oriente, del paganismo e 7
e pr{mj(..i H.lil\l‘[lilll‘ﬂ, en su mitologin, sus ruia‘fez‘i'{}; s a:t !IT i
G108 e ANy Riealie: 3 N2 5 f
b IL [Ofén]{‘rr::ihius ;-Un es pmnfu_mhmnte donde el gnos?i)c?fni
e Cl-qu;l[;is ﬂO{‘erﬂ%l. Jm]ite‘;ndose de ordinario & copiar
Sﬂmut-iéndah 5 lj15\m-' mécll Hn. utilizado para su objeto la Escrifur
De las ideas v;pecﬁi:;mf:} % Interpretaciones alegdricas. a
ttdu Ia redencion, v tumhiu:;l altel‘ljfl;ulot %’UOE‘EEO: 0 i
doctrina del orfoe raban con sutilezns. Sacabar
Ahora b;:-i t {E rllfe?« Iic-i‘n.] undo del paganisno en sus divm::i] ;olnfif :
T {pﬂilteism li) ) :'izlzl:: Iiu ;l puganismo era la apotessis del un
Gl @fs = Gy los dos prineipios opuest
croyese ‘]nl)i)LhiTnl‘Tq um: M Co.mo lm’a[mﬂlfel‘cmrn{os‘ éi'n‘]:i]eeuﬁ
gundo caso, el ‘;n.d”l 0 ¢l imo sino despues que el olro. Fn el
S _[rs P“‘?Clpulv que se habla manifestado primero ( n -s.e‘
s Eftcstilolllllls: -?]J:lh(:‘;‘:i“d? lcse la materia, segun la opinion LCI::;':;I:L{)
las relaciones entre e[e;-:liz;nm'ulnd“ e st de:
s s [ - t }. a 111:.1!:\?1 4, del Cristianismo, Juduismo
rlona?h: . dmw.{,lil»a}lan %'u amente los dinimos. Despues de haber aban-
T J‘cdeuu]m;‘ ;,_\ t:]i.:s nociones de la Blp!ia sobre la creacion, ln
cristianas, "l que parar necesariamente en tegris anti-

OBRAY DE CONSUL T OBSERVACIONE TICAS E EL NUMER
LTA T ODSERVACIONES CRITICAS Sou L 3.
1 0 .

Mieler (Malanges
i anges, el
hscia detivar la & %LP’]:. %i‘iﬁ ¥ siguientus; vease Hist. do el T. p.254 + si
sidad prietiea de fur fmjm direetamente del Oristianismo, ¢s d .-'l‘d. L
R e l--“ at por medio da 13 especulacion el despr el e la neea-
g . [ sentar la oposicion entre el Cr e preni exagerado del
i r].L'H.lL!fmhl“' Aesto Baur (tin e SIo y paganismo eomo radi-
:,ius 1;:;1&1 mal, 4 medid = mal .[ al ¥ ; £.1, respoidia: Lo nosien
perfodo anterior al Cristianismo. Sy L del espiritu cristiano, se aproxi
imposible que nacies l:-‘rlsl‘mfnt_amg Stiionds o proximan
e uaciese del Cristianismo; no e ral del mal, era
FORR CUYA Faiz: es Procis ISCar T i =er sino el elects
precise busear fuera del O et T n;r‘dﬁ nna fallsa
shanismo. La gnosis no ez sola-
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mente la ssatanizacions de Jn naturaleza ¥ wna reaccion d faver del paganismo;
&5 tambien directamente eontraria al judaismo.

Fn cuanto 4 6L, Baur, p. 11, halla el origen del gnosticismo en la meditacion
¥ eompATACion de las diversas religiones con ciertos principios filoséficos andlo-
gos i los de Ia filosofia religiosa de Hewel, de suerte que 1a gnosis abrazaria la
historia y 1a filosofia de 1a religion en o que concierne al paganismo, judaismo
¥y Cristianismo.

Distingue, pues, tres formas prineipales: 1% segun la primera, la gnosis se
aceren al Cristianismo y i las otras religiones lentin, los Ofitas, Bardesano,
euturnino, Basilides); 27, conforme it la segunda, se separa del Cristianismo ¥
de todo enanto le ha precedido Marcion); 3.2 segun la tercera, cxiste ntidad
entre el Cristiznismo y el judaismo, ¥ oposicion rigurosa de fmbos con el paga-
nismo (Cerinto ¥ los peendo-Clementinos). Aliore bien, cualquiera que sea el
fandamento que para esta clasifieacion ofrezcan los sistemns Mismos, e preciso,
sin embargo, distinguir lo que los gnosticos querian personalmente, €l fin di-
reeto que s proponian, ¥ anquel al que tendia su gnosis, aungque no se dieran
enenta de ello.

Los demés historiadores protestantes lian adoptado mis 6 ménos en prineipio
1a division de Baur, tales como Neander, que atribuye el origen de la gnosis &
un interés principalmente especulativo ¥ & la necesidad de uxplicarse la relacion
que media entre las verdades reveladas y las que la humanidad poseia Fa de
antemano: la relacion intima gue hay entre las verdades cristianas en cusnto
forman un todo orgénico y divide asi las sec propismente gndsticas: 4. Las
que s aproximan al judaismo (Cerinto, Basilides, Valentin, Bardesano). b. Las
que combaten ol j daismo, con ¢ sininclinacion al paganismo (Ofitas, Cainitas,
Mareion}, véaze K.-G., &, 216, Dogmengesch,, 145,

Lo mismo J T, 140}; no asigna papel importante, sing al demiur
figura caracte de la gnosis, ¥ enumera las clages siguientes
ticos, que enlazan el Cristianismo con su historia anterior (Cerinto, Basilides,
Valentin, Bardesano) ", gnosticos, que lo sepa de su historia anterior:d.,
gnosis antijuddica ¢ in linada al paganismo{o j que s08-
tienen la independencia del Cristianismo ¥ lo s
Taciuno, Marcion). Esta doctring es adoptada por Niedner, p. 2222
181; (véase Kurtz, I, 1, p- 131 La mayor parte, J entre ellos Alzog, han conser-
vado la division en gnosticos, helenistas ¥ irios, panteistas y dualistas.

La mayor parte de los Padres hacen derivar el gnosticismo de Ia filosofia.

Hom, vir in Josue, n. T(M . XTI, p. 863} « Furati sunt isti (Valentin,
Basilides, Marcion) linguas aure ericho et philosophorum nobis non rectas
in eeclesias introducere conati sunt s& crt., De anima, cap. xxmi: ¢Plato

omninm haereticorum condiment 11; Prae: cap. v1ady. Her-
osophi. » Iren.; 1T, 217, 2, Log

mog., eap. viit: ¢ Haereticorum patriarchae phil
Philosophuimens deseny nelven la ides de que las doctrima heréticas no emanan
Q Sx oy GHABTUEOULE VY Hal siamuditay
.1, p. 4. Indican tambien los b piog filosdficos
s habian sacado. Massuet, Di 1in Tren., ha trabajado
Contra Artem., ap. Eus., e Plotino,
bios que pasaban al Cristianis-
ilogofia. Muchos

70, COMO

. eap,

#at &g
que los diversos

mueho sobre este

Rnnead.., Tt lib. IX. Este tdltimo dice que los sa
neia de lnantigun

{ Buddeo, & 3 otros de la
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filosofin oriental (Mosheim), 6 del sistema de Zend |
o] . - ' :
Behmidt). Véase Baur, p. 52 v sio.; Deellinger, T, fed., 1 b, 26 7 sij
VTndo esto .evulememmte no dejd de ejereer influen pero en r;nem;rmg- 3
;ﬁn que la filosofia Lelénies. La cuestion goe ordinariamente dominab g
& origen del mal, cuestion Nama Buseb.. V, 27, molufzdlinmes Hien . ;mh
reser., Vi, Cor A 2; Epi il T
Contra Mare., 1, 2; Epif.. Hom. xx1v; Basil., n." 6

Caracteres generales de la gnosis.

1_14. Los Thag0d caracterislicos de Ia gnosis herdtica eran: 10
nocion tan abstracta como es posible de la divinidad, v su h".is : ém-!
cia llevada 4 lostiltimos limites por encima de esto !1‘1‘3]’]&0 1.°an 'cen ED:
2‘? por conmgluientm In distincion entre Dios v el antor del munLE: e';;é
g:lorgo,tm-qmtec{o del mundo ), el cual es concebido como h'mitsldo
] TaT gj‘ perverso, separado de la divinidad por i o
mtgrn?edms, 3.0 I oposicion absoluta enfre el asi]ju’rkt]l.ll!l:']tll:tl::af:rjir:
materia es un caos, i privada de esencia 6 identificada eon el n;a.L

De donde se sigue: a., que ol Salvador no tiene enerpo, ni ]
1{13&0 verdaderamente nuestra humanidad, sino una ’natir!alemlzum
{';orm];l:rurlér:;l;ol?szli}uullen 1‘Lu mlml'pu fémtésllico (docetismo); b, uegauiun:
e L; ‘: carne: ¢., desprecio de los sacramentos unidés

G 1gHte v les, con n])Jc-tﬂS materiales; d., negacion del poder
r‘lz;c;u‘m‘ de llu Pez;tun de Jesucristo, cuya mision consistia sélo en ma-
z]lle,j,‘]i{ei] [,i,-:hiih.]]:";]m ¥wtulto 4 los hombres y desconocido dntes de
t‘_d\ . fer él- st reino las almas encadenadas en la materia; 4.9
enden Lk_\tI'F]T]R!s on el terreno moral: ¢ un aseetismo lovad 'Pl
ulhme)s limites del fanatismo, ¢ una relajacion {iéce:.nﬁ‘enq(;'\ 0‘3 .
eniencia del antinomismo), con desprecio de las 1)['1317"1“ ol "‘ % {fjw
1—1011':1}\_];1 gnosis; 5.0 distineion de los humln-as_ 3:1-11'«‘;95111:“; ‘ ‘e .
la (I[\‘ws]fjg de Platon: espiritu, alma y GUerpo; lmJ;.lhrev.ge:‘iL:i:Oflm
(prieumdticos, gndsticos) , hombres anfmicos r'p;ﬂ\‘quicos:m.;glicog} ?

(pay 2 =},

smbres 1 srialee il
l-l:,:llt;:;;r?;:1:-\_-“7\:3!11}!I:(]JS' pﬂga.:m.:‘lz i; abusos, falsa interpretacion §
sagrades v do unn.'1‘(-\';ja1ciem”::&:ji-‘u T’:l!i:tiw\;” - ”}VC‘E E“‘P“f"fir‘s P
s eta (distinta, por eonsigniente, dala
Asistimos agui 4 una reacci

n de la aristecracia veliciosa v filosof

que-dominaba e . i & A Teliglosa v Riosolch

._]i-i“ Q! u(mna ‘Lu el autiguo-paganismo, El paganismo opone al Cristia-

TS0 5 10 4 AR (=]

o v(:, Tue .1.\111la|}¢ sus cimieatos, una doctrina esotériea, intentando

h[ lﬂ'\.{-l clonm‘[mr, con aynda dela filosoffa platonica v 1a tensofia orien-

Al doetrina fi Sl s

combatir 1o tend perior 4 la fo cristiana, & fin de

atir 1o te '
- r parts delog B i

taban humilder parte de los feles qucd.mlep-

s comprenderlos.
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La lucha aquf no estaba reducida & algunos dogmas particulares, sino
que se extendia al Cristianismo en general, cuyo cardcter positivo ¢
historico ers atacado por un subjetivismo ecléctico v sinerético. Pare-
cia que el paganismo cuerfa, por tortuosos caminos, inginuarse en el

dominio de la Iglesia cristiana.

OBRAS DE CONSULTA ¥ OBSHRVACIONES GRITICAS S0BRE EL NUMERO 114,

16 Vease Neander, p. 205, 3.° ed. 2.0 Los gndsticos trataban de justificarla
distincion que hacian entre el Criador del mundo y el Dios supremo, con la razon
do que, admitiendo la opinion contraria, se haria de Dio utor del mal. Véase
Lueret., Do rer. nat., 'V, 196 ot seq.: «Hoe tamen ex ipsis coeli rationibus ausim

.. nequaguam nobis divinitos » paratam nataram rerom; tanta
dita culpa.» Plutarch., De Is. et Osir., eap. x1¥, 48; Numenio, De bone,
Praep. ev., XL, 18.

o e un pa v platdnico, ¢ el vacio (Kenoma), el ¢dos informe, 6
gimplemente ol mal. Neander, p. 206. . Segun algunos, Jesueristo no tenia mas
que la apariencia (Binag, ghvsaapa)
poder de servirse temporalmente de un euerpo como instrumento (sEps mrmasT-
§. OL Tren., I, xxm, 13 xxrv, 5; xxvir, 3: ¥, St 6. Tbid., I, xx1, 1 et'seqy,
abia suirido, ¥

lutamenta el

s cuerpo humano; segun otros, poseia el

).
4. 4. Unas veces se decin que solo el Hombre-Tesis ern ol qu
que el eon Cristo se habia separado de 6l otras se negaba

de ln croz.
Véas. Nitseh, Stud. u. Krit., 1816, 1I; Erdmann, De notionibus ethicis

goosticorum, Ber 15: solire todo Clemente de Alejandria, Strom., III, v,
pi. B , ed. Potter. 5. Se aplicaba 4 los hylicos 6 & Lo ikos el texto
1 Col . Viéas., por el contrario, Iren., V,1x. 6.° Iren., I vui, I; TH, 1; Terti,
Prigser., tap. XViL

115. Los gnésticos no se propoufan de modo alguno fundar sus doe-
{rinas en una base puramente racional; muy al conlrario, apelaban & una
Joro se ocupaban mucho mds en teorias ¢ imdgenes
ogmiticas. Su método s < la intuicion
pretenden

revelacion diving; |
que en ideas y proposiciones d
mistica sometida & fodas las fantasfas de la imaginaeion;
asistir al desenvolyimiento de Dios mismo; no exponen sus ideas on una
serie de coneeptos logicos 4 la mancra de los orientales antignos y mo-
dernos, sino por medio de imdgenes vivas. Su teogonia, su mitologia
cristiana, envuelta en poesias de asombroso alrevimiento, abraza 4 la ves
la historia del cielo y la de la tierra.» A ejemplo de Filon y otros judios
alejandrinos que habfan acomodado, por medio de la alegorfa, el An-
tiono Testamento & sus fines pa diculares, los gndsticos aplicaron el
mismo procedimiento en proporcion mucho més extensa. Los que hacen
son los gnésticos procedentes de las escuelas

mayor uso de la alegoria,

alejandrinas; representan la emanacion pantefsta, miénfras que entre

log sirios se siente la influencia del dualismo pérsico, mds sobrio ¥
oM 19




