HIBTORIA DE LA IGLESIA.

Sinodos provinciales; 4.%, admision del bajo clero al exdmen de las eues-
tiones pendientes, y atn alguncs prefendian que se le otorgage voto
decizgivo: 5.°, asentimiento de la opinion piblica. Por iiltime, suponian
otros yue la conciencia particular era ¢l juez infalible en materia de fe,
y hasta hubo quien negé la existencia de toda norma infalible. Como
se ve, el jansenismo sembrd una confusion espantosa en el campo de las

idens religiosas.
OBRAS DE CONSULTA Y OBSERVACIONES CORITICAS SOBRE: LL NUMERD 6.

El Acta de apelacion interpuesta el 1.° de Marzo de 1717 por los ilusfria. ¥ ve-
verendis. Obispos de Mirepoix (Pedro de la Broux, 4 1720), de Seues (Pedro
Soanen , +1740), de Montpellier (Cdrlos Joaguin Colbert, ¢ 17:8), y de Boulogne
(Padro de Langle, + 1724 al futuro Coneilio general, de I Con: sion de
N, 8, P. Clemente X1, en latin, reproducids en Flaury, t. 60, p. 456; Plaff, p.
951 sig., presta en el Indice el 16 de Febrero de 1718; adhesion de la Sorbona;
Relncion de Tournely: Du Plessis d'Arg., TII, T p. 181 Piaff, p. 431 sig. 263 aig.
Flenty, L e. p. 471 siz. Gestione au, L. [V n. 1339
Impugncse la apelacion en el eserito: Parallelum appellationis quatnor episeopi-
rum Gulline cum appellatione tum Lutheri tum Pelaginnoram , que apareeid el 3
de Mayo de 1717. Apelaciones de las Universidades eims y Nantes y delos
Qbispos de Verdup y de Pamier: Fleur 483, 483. La apelacion del
cardenal Noailles: Lafitesu, L. [V n. 21. Fleury, p. 023 i 6 iz, enla
que se diee: A Pontifice manifeste deeepto et Con tione Dnigenitus joxts Congs
tantiensis et Basil. Coneilii deereta ad Pontificem melins edocendum et Coneilinm
ronerale likere et in Joco tuto celebrandum..... appellamus. Bl Breve 4 Noaillea:
Clerm. XT. Brevia p. 22265 la contestacion del Arzobispo en Pfaff, 1. 00 gig., el
italiano, 1. 327 sig. en francée. Bauer, p. 162-164. Schill, p 143 sigs. Arpnmen=
tos de los apelantes: Le Gros, D renve ent des libertés de Péglise gallie:
duiis Valfeire de la Const. Tigenitus 1716, voll. 2. Bauer, p. 167170, Quejas del
aislamiento de los recusantes y del nimers considerable de los acep!

Ohispo Soanen en su ep. del 6 de Marzo de 1734, Bueintas reflexiones sobre la
Gonst. Thigenitus pa 09, Bl Obispo Languet, en su Monitum pastorale IIL. Duac
1721, 4 p. 30-135, del Naviembre de 1718, enumera once teorias acerca del
evio infalible. Quejas contra los Obispos de Talia y de Espana en Tatitent,
L. V. . 36. Escritos defendiendo ol preshiterianismo y el parroquianismg sons
i évéques ot les curés, —De
antiguo presbyterorom jure in regimine coeck d Defensor parochoram
Parisiensiom. — Institution divine des curés et leur drc uvernement des
— Les Prétres
juges de la foi, ete. Consilt, Lafiteau, 11 p. 21 ed. de Nuzzi; ; DeParoehi
I. 363; en inds templadas formas, Cardenal de In Luzerne: Diss, sur leg droits ot
devoiss respectives des évéques et des prétres. Diss, V oed. de Migne, p. 455 sig.
Teorins demoeriticas: Biner, Appar. VIIL. 863 sig, Prostratac liberiates Ecel
Gallic. I. 440. Du témoignags rité p. 36. Neueste Sammlung von Sehaif-
ten, Augsh. 1785, Tom. 15 p. 52. Bauer, p. 171-174.
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T.a ley del Silencio.—El Pontifice excomulga & los apelantas.

77. Los apelantes disponian de cuantiosos recursos, procedentes, yu
de un fondo legado por Pedro Nicole {1 1695) 4 la secta jansenista, ya
de Jas euotas annales que se imponian 4 los sectarios. Esto les permitia
pagar 4 subido precio las firmas de los catblicos « protestantes, » y ha-
cer muche ruido, sobre todo para demostrar la importancia, el presti-
grio  ln ingtruccion de sus adeptos, cuya eminencia, decian, suplia é
In eseases del ntimero, que fué siempre muy exigno, ya que, 4 pesar de
sus artificios 7 armas de mala ley, sélo pudieron atraer é su partido 132
Obispos. Bl principal apoyo de la sceta era ¢l Cardenal Arzobispo de
Paris que, impulsado por audaces consejeros, hizo fracasar todo ensayo
para llegar 4 un arreglo. E17 de Octnbre de 1 expidit el Regente
la llamada Ley del 3 lencio, prc)hibiendo toda discusion de la Bulaen
las escuelas, asi como aplicar & nadie los nombres de jansenista ¥ cis—
mitico; y ordenando & los Obispos que se abstuviesen de excom ulgar 4
los apelantes hasta que el Papa restableciese Ia concordia. Tenemos agul
otro nuevo easo de intrusion de Ta potestad civil en los asuntos eclesiis-
ticos: la expresada Ley dejaba sin efecto el decreto del 14 de Febrero
de 1714, por el que la Bula fué declarada Ley del Estado, y seguu ob-
serv6 muy oportunamente, en son de protesta, Clemente XI, se imponia
una nentralidad inadmisible entre la verdad y el error.

1 8 de Marzo de 1718 apareci6 un decreto de la Inquisicion conde—
nando como cismatica y herética la apelacion de los cuatro Ohispos, ¥
como cismatica y fautora de herejialade Noailles. Begun su costumbre,
procedieron los Parlamentos contra el nuevo decreto de la Congregacion
romana, y tambien dietaron disposiciones contra el cardenal Francisco
de Mailly, Arzobispo de Reims, uno de los mas eminentes prelados de
Prancia, que impugné con gran resolucion la Ley del Silencio.

El 28 de Agosto del aiio expresado publica el Papa una Bula, que se
promules el 8 de Setiembre, lanzando 1a excomunion contra los ape-
lantes y exhortando 4 los files 4 no dejarse coger en cdes. Fata
Bula confirma explicitaments la Constitucion Unigenitas, justificando la
conducta de I Sede Apostélica y haciendo una brillante defensa de la
doctring eatolica. No obstante, en Francia sirvio de pretexto para que
las Universidades ; Capitulos, Parlamentos y pArrocos renovasen si ape-
lacion & un Coneilio eeumeénico y protestasen de nuevo contra las Bulas
pontificias y la infalibilidad del Romano Pontifice, que la Facultad de
Caen llegd 4 declarar herética, sin que supiesen aducir en contra de la
antigua doctrina cattlica mis que wulgaridades y argumentos ridien-
los. Tawbien Noailles di6 4 conocer ahera 4 su clero su escrito de ape=
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lacion , publieado con notables modificaciones ¢l 24 de Setiembre; y en
la Sorhona ge repitieron las escenas de siempre, por mas que el 2..9 de
Octubre acudieron al Regente sobre 500 doctores, declarandose favera-
bles & la Bula Tnigenstus y opuestos & los apelantes, Pero en la Facul-
tad corrian vientos contrarios, y el 19 de Enero de 1719 expulst de su
seno & 23 doctores que habian osado sostener que la doctrina de la infa-
libilidad pontificia no era herética; en cambio el 1.7 de Junio admitié
de nueso 4 Petitpied, que desde su expulsion en 1703 residia en Ho-
landa; mas como se empefase en introducir innevaciones, como la dé
hacer leer piblicamente el Evangelio en la Iglesia por mujeres, el Re-
gente le volvio & desterrar del pais el 6 de Julio. Ordent tambien 4
Facnltad que anulase su acuerdo sobre la infalibilidad pontificia, yel
5 de Junio renové per un afio la Ley del Silencio. Mas no por eso mo-
difics su conducta la Sorbona, ni los Parlamentos dejaron de perseguir
4 los Obispos que permanecian ficles 4 la Santa Sede., ordenando que se
entregasen al fnego sus Cartas pastorales, por conc ptnarlas peligrosas
para la paz del Estado.

OBiAS DE CONSULTA ¥ OBSERVACIONES CRITICAS

Sohra los Tesursos pecuniarios de los junsenistas: Fo
Obras del mismo X101 508, Petitet, Colleet. dos Mémoires, b 83 p. 243. Picoty

Mémoite pour servie & Uhist. eccl. IT. 622 Lafiteau, t. L p. 5 sig. Flenry, t- 69 p.
502 sig. Huth, I p. 204 Respeeto del exiguo namero de loz apelan Pieot, I
158, Clef du Cabinet des prinees de 'Eunrope 1717 1. 27 p. 5. Sehil 147, Tocante
i la conducta de Noailles: Bauer, p. 19517 et, 1. ¢. p. B97. Paif,
p- 35 sig. Behill, p. 168 gig.; afirmaciones opnestas hacen en: Paralléle entrele
Type de lemperenr Constant et les déelarations du Ttoi 1917, que fué condenado
al fuego por el Parlamento; Picot, II p. 25. Eserito de Olemente XTI al Regente;
7 de Diciembre de 1717 ; Clem. Epist. p. 927 sig. Fleury, p. 292 sig. Tl decreto
de la Inquisicion en Clef du Cabinet 1718 +. 28 p. 450, D ciones parlamenta-
rias en contra, ib. p. 427, 493 Flenry, p. 717 Sobre el asunto del Arzobispo de
Reims: Clef du Cab. 1. ¢. p. 410, 455, 491, — La Constit. Pasloralis officii, €1
Bull. Clem. X1. p. 271 sig. Plafl ig. Violentos afaques
de gue fué objeto: Clel du Cab. & it.20 p. 433, 305; t. 30 p. 40
sig. leory, t. 70 p. 58 sig, 83 sig. Plaff, p. 126 . Baner, p. 180-183,
Sehill, p. 164 sigs. Declaracion de mis ds 500 doctores en contra de los apelan-
tes: Du Plessis d*Arg., IH, I p. 168 pied: Fleury, t. 70 p. 232 sigs:
Lafitean 93 sig. Picot, Il p. 50 & Tem, 74 p. 730 sigs.
Ley del 5 de Junio de 1718, Clef. de . p. B11 sig. Disposicio-
nes parlamentarias: Fleury, t. 70 p. 69, 80, 228 sig. Schill, p. 134136,

Nuevos ensayos de concordia.
78. Por mds que Noailles dej6 deslizar en su Carta pastoral del 14 de
Enero de 1719, publicada en defensa de su apelacion , los mis groSeros
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errores que motivaren su condenacion en Roma, el 8 de Agosio del
1mismo afio, algnnos celosos prelados continuaron trabajando cerca del
Arzobispo pata atraerle & un urreglo, E1 13 de Marzo de 1720 suscribié
una extensa « Explicacion de la Bula Dnigenitus, » que fué autorizuda
por otras 95 firmas; pero muy luégo’se le vi6 echarse de nuevo en bra-
703 del partido que dntes le habia dominado; dirigid 4 sus pérrocos una
carta, haciéndoles ver que s6lo habia aceptado la Constitncion en cierto
gentido muy limitado; foment6 la propagacion de dos eseritos jansenis—
fas en que se atacaba con violencia al Romano Pontifice, y las quejas de
sus colegas, que se lamentaron en la vitada «apelacion » de su capos-
tasia, » le decidieron por fin & declararse franco partidario de las ape-
laciones jansenistus.

Entre tanto 1a Corte continusba haciendo politica de contemplaciones;
vetinh aleunas de sus anteriores disposiciones, en las que nunca desplegd
Ja suficiente energia; dejése alucinar por Noailles, cuyas veleidades
rayaban ya en lo inverosimil, al misme tiempo que seguia en Roma
negociaciones con tan poea energia, que 0o podian dar resultado; y
tantos desaciertos contribuyeron & mermar su quebrantado prestigio.
Mughos empezaron & acariciar entonces la esperanza de obtener mayo-
Tes concesiones del futuro Pontifice y hasta de que se aboliese Ja Bula
Uinigenitus; los mis oplimistas llegaron 4 esperar que se rehabilitase la
memoria de Quesnell, que habia muerio obeecado en sus errores en
Amsterdam , el 2 de Diciembre de 1719, & los 85 afios de edad, fun—
dandose en la snposicion gratuita de gue no habia comprendido la Curia
romana los méritos de un hombre tan piadoso.

QBRAS DE CONSULTA ¥ GBSERVACIONES CRITICAS SODUE EL NUMERO 8.

El decroto de la Tnqnisicion del 8 de Agosto de 1719: Bull. Clem. p. 522 Flenry,
L ¢. p. 213 sig. — La declaracion ds onilles era del tenor siguiente: Juxta cor-
s doctrinae recipimns constitutionem Uhdgenifus, juztay aefatas explieationes,
in quibus verus continetur sensug. Schill, p. 186 si 193 sirs. Los eserifos jan-
senistas 4 que s alude en el texto son: 1.° « Mémoires sur la paix de léglise»
en el que se decin: «le mal venait de la Bulle méme. On ne peut admettre ni
comme évéque ni comme bon Frangais une condamnation des 101 propositions
dans leur sens propre ef naturel; 2.1 rles pxplieations. Consilf, Lafitean,

[ V 0. 71. Mémoires du maréchal de Villars: Petitot, Collee
Mémoires de Dmclos: ib. t. 7 p. 431 Baner, L. ¢. p. 18) sigs. 2

Los apelantes bajo los pontificados de Inocencio XITI
¥ de Benedicto XIIT.

579, Los Ohispos de Senez, Boulogne, Montpellier, Pamie
Auxerre y Tournay dirigieron al papa Inocencio XIII un cserito de-
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fondiendo la solucion indicada, que llegd 4 Roma con gran retraso, &
consecnencia de log rodeos que sufrid en el camino. El nuevo Pontifice
1o condend sin vacilaciones ¢l 8 de Enero de 1782, por defenderse en &l
tendencias manifiestamente herétieas y eismaticas. E13

dirigi6 al Rey, y en su nomhre 4l ‘Rezente, quejindose de las maqui-
nueiones de estos prelados que no se recatabun de infamar la memoria
de su predecesor y de rechazar ung Constitucion Apostolica, afribu-
yendo al Papa la culpa de su eriminal rebeldia; describiendo luego los
peligros 4 que se veria expuesta la nacion si se dejaba fomer incremento
& Ja herética secta, pide el apoyo de los poderes pablicos para contra-
extar los perniviosos proyectos de los enemigos de la Iglesia.

El Uonseio de Estado, al que se remitieron para si exdmen los Bre-
ves Pontificios, declart el 19 de Abril que la insolente carta de los pre-
lados reheldes era un atentado contra las potestades eclesias
por lo que mandé proceder confra los antores y propagadores del docu-
mento. Kl cardenal Bissy, Obispo de Meaux, resuelto. defensor de las
tradiciones y principios de la Igles publict una enérgica pastoral
contra los apelantes y su andaz escrito; dennneiada la Pastoral ante el
Parlamento por diputados afilindos 4 la secta jansenista, el Rey prohi-
bi6 & la Camara inmiscuirse en estos asuntos, y el Consejo de Estado
amuild los informes jansenistas, como inspiradus en calumniozas aprecig-
ciones (23 de Mayo de 1723.)

Aun fondaban log quesnellistas magyores esperanias en Benedie-
to XIII, que era dominico y antiguo amigo de Noailles. A la carla de
felieitacion que le envié éste contesto el Papa que abrigaba la espes
ranza de verle entrar en Ia senda de la concordia; pero gue, porst

parte, 00 se apartaria del camino segnido por sus pred res. Frug-—

trada esta esperauza, apeld Noailles 4 un nuevo subterfugio para jus-
tificar su actitud vebelde, alegando que la Bula, interpretada e
clerto sentido, se oponia 4 la doctrina de San Agustin y de Santo Te-
mis y era opuesta & la libertad de la escuels tomista (1.° de Octubre].
Kl Papa expidio varios decretos calificando de calumnioga scmejante
siaposicion, y de infundados los temores del prelado parisiense. Entin=
ces envio éste 4 Roma 12 artieulos doctrinales, aclarando diferentes
pasajes d¢ la Bula, que resultaron dv todo punto inaceptables. Eneo-

mendada la resolucion del conflicto arzobispal & una (Congregacion dé

cineo Cardenales, resolvio gue el prelado aceptase lisa y llanamente la
Constitucion Luigenitus y revocase al mizmo tiempo su instrucoion del
14 de Fnero de 1719; 4 este fin, al terminar el mes de Marzo de 1725,
redact un progyecto de Mandato para el Arzobispo, ajustado 4 las dis=
posiciones ¥ leyes eclesidisticas; pero sus amigos jansenistas Ie alentaron
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4 permanecer en =u actitud rebelde y hagta imprimieron los 12 artieu-
Jog, que habian quedado inéditos, con el caricter de explicacion dela
Bula, remilida por ¢l Ponfifice & Francia en Marzo del afio expresado.
A instancia del Nunelo mand6 el Rey recoger ¢l escrito por real res-
eripto del 21 de Junio. Mas los sectarios tuvieron afin la osadia de afiv-
mar que el Papa les habia prometido aprobar los articulos; el mismo
Noailles pidio el 23 de Julio la confirmacion pontificia, anunciando la
publicacion de otra Carta pastoral, que aparecid, en efecto, el 1. de
Setiembre.
(OBRAS DE GONSULTA ¥ OBSERVACIONES CRITICAB SUBRE Bl NiMERD T3
isitudo omninm se encuentran asi-
mismo en Du Plessis d’Arg 72, Del Card. Bissy, Instruetion
pastorale del dia 7.de Junio da 1722, 2.* ed. Pa Lafitenu I p. 128
i Témoignage de Uéglize nniv. en faveur de la Balle
Nouveaus témoignages sur I'acceptation. Suplemento
4 In Carta pastoral del 7 de Junio de 1792 de los testimonios publica un regli-
men: Sehill, L. e, p. 315-334. — Fleury, T 71 p. 723 sig. T31 sig. Baver, 1. e 1874
Cuad. 11 p. 492-498. Sehill, p 200-217.

80. Todas las personas amantes de la Iglesia sentian profundo pesar
al ver Jos ardides y las malas artes de que s valian los enemigos de la
Tglesia para desgarrar sus enfranas. Los cardenales Bissy, Fleury ¥
Rohan es eron al Papa, el 20 de Octubre de 1725, lamentandose de
que atnn osara Noailles imponer condiciones y presentar nuevas recla-
maciones, con menoscabo de la dignidad dela Sede Apostolica; y el
ohispo Beanmont de Suintes hizo uns brillante refutacion de los 12 ar-
tieulos en su Carta pastoral del 26 de Noviembre, que mereci6 grandes
elogios del Romano Pantifice. La mencionada Congregacion romans, S
la que se habian agrecado varios religiosos dominicos, frangiscanos ¥
benedictinos, expidio en Febrero de 1726 un decreto declarandorinad-
misibles, tanto los 12 articalos, como la Carta pastoral de Noaillez, &
quien se advirtié que no le serla dirigido ningun Breve hasta tanto que
diese publicida al proyecto quese le habia trasmitido de Roma. Luis XV
aeepth esta conclusion ¥ mandé que se dicse couceimiento de ella al
Cardenal, quien, profundamente afectado, tuvo sin duda serios propé-
sitos de volver al camino de la justicia, Pero inmedigtamente le asalfa-
ron los pirrocos jansenistas de 1a dibeesis, pidiéndole con instancia que
permaneciese firme en su actitud, y para animarle mis le enviaron
atro escrito profestando contra las injurias que, segun ellos, se le in-
forian en la Cacta pastoral del Obispo de Saintes, impugnada tambien
por ¢l obispo jansenista Colbert de Montpellier. Neailles fomd de agui
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pretexto para dirigic al Papa una comunicacion lacrimosa, en la que,
desfigurando los hechos, pretende aparecer 3 los ojos del mundo como
victima inocente, ¥ poco despues publicé una relacion completamente
errénea de las negociaciones segnidas hasta la fecha; pero, aunque esta
Memoria iba solo dirigida # los franceses, se le coutestd desde Roma
con una « Relacion veridica » y defellada de las expresadas negocia-
cromes.

Precisamente cuando en Irancia se imprimian los 12 articulos, pre-
cedidos de una aprobacion falsa de la Santa Sede, con la que se inten-
taha alucinar 4 los incantos, declaraba el Coneilio provineial de Bene-
dieto XIII, celebrado en Roma, que la Bula Unigeniius era Regla de
fe, cuya aceptacion obligaba, sin excusa, 4 todos los fieles; y la propia
declaracion explicita hizo el Coneilio provincial de Avignon el 28 de
Oetubre de 1725, Ya la Asamblea del clero francés de 1723 habia diri-
gido &l Rey una mocion pidiendo que se declarasen leyes de la Iglesia
v del Estado lus dos Bulas Fineam Domini y Unigenitus, asi como tam-
bien que se prohibiese al Parlamento adwitir resursos contra los Obis=
pos que excluian de los cargos eclesidsticos & los apelantes; el Monarca
respondi6 que la declaracion pedida era innecesaria, por cuanto el valor
Jegal de dichas Bulas se hallaba explicitamente consignado en los de-
cretos del 4 de Agosto de 1720 y 19 de Abnil de 1722, Mas como los
Parlamentos continuasen recibiendo los expresados recursos, la Asam—
blea de 1725 pidi6 nuevamente el apoyo de los poderes piblicos para
reprisir los excesos de los apelantes, y solicitd permiso para celebrar
Sinodos provineiales; lo justicia-de estas peticiones no impidi6 que la
Corte les dispensara un recibimiento muy frio, por més que alardeaba
de imparcialidad en €l presente conflicto, y recomendd & todos Ia obe=
dieneia 4 Ias Bulas pontificias; no obstante, el Parlamento adoptd en
Tebrero de 1726 el scuerds de anular y prohibir la animosa carta de la
Asamblea al Rey, por considerarla peligrosa para la paz del Estado, lo
que no fué obstacnlo para que al afio siguiente renovase el clero su pes
ticion, fundindose en la actitud cada vez més provocativa de los ene=
migos de la Iglesia. Entonces declar6 el Rey que antorizaria la Teunion
de Concilios, siempre que se diese prévinmente & conocer su abjeto,

OBRAS DE CONSULTA T OBSERVACIONES CRITICAS SOBRE EL NUMERO 0.

£l eserito de los tres Cardenales, del 20 des Octubre, de 1725: Lafitean, IT, 141
sig. Picot, I1p. 172 8 tros dosumentos en Fleory, t. 72 p. 230 sig. 597, La-
fitean, II, 143 sig I, p. 217-219. Bauer, L. ¢. p. 408 Cone. Provine. Ro-
man. de 1725, Tit. I, e. 2 Coll. Lacens. T. 346, Clef du Cab. t. 43 p. 111 ; sabire 1a
autenticidad de la frage jidei raguls, Bauer 05N, 1. Cone. Aven. 1725 Coll:
Lac. 1. 479. Sobre las Asambleas del clero francés, de 1723 y sigs: Mémpires di
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elereé £, 14 p. 1548. 1592 sig. Du Plessis d'Arg., t- 1T Append. p. 5-7. Bauer, p.
508-508. Schill ; p. 217,

] Congilio de Embrun.—Cambic operado en las Ordenes monssticas.

81. Fl celoso arzobispo Pedro Guérin de Tencin, prelado de Embron,
solicité ¢l Real permiso para celebrar un Coneilio provincial . y obtenida
la venia del Rey, convocd & sus sufragénecs en Embrum para el dia 16
del inmediato mes de Agosto de 1727. El obcecado y fenaz obi
nen de Sener, que en su Carta pastoral del 28 de Agosto de 1726 de-
clara gue la Bula Unigenilus era contraria al dogma, & la moral, 4 la
diseiplina y 4 la jerarquia. se presentO rodeado de séquito numeroso,
1o sin haber hecha constar, ante notario y testigos, que su apelacion &
1 Concilio eenmeénico le eximia de la potestad de todo juez inferior, ¥
qUe U CANSH €13 inseparable de la de todos los apelantes, No chstante,
se'le exioid cuenta de sus acfos, se le hizo ver que sus apelaciones no
tenian fundamento alenno legal, énfes bien se oponian 4 las leyes ¢i-
viles y eclesiasticas, y que la propia calificecion merecian sUS ACUSACIO-
nes contra los Obispos o 1o cual abandond lleno de ira la Asamblea,
dando Ingar & que ésta incoase confra &l el oportuno proceso, en el que
se incluyeron otros prelados de las provincias inmediatas, dejindose &
todos dmplio campo para su defensa. Condentse la expresada Carta
pastoral de Soanen y se prouuncis sentencia de suspension contra el
rehelde prelado. Desterrado 4 Ia Auvernia, fueron en peregrinacion los
jansenistas & visitar al « prisionero de Cristo, » que fallecid inconversa
el afio 1740

FI 17 de Diciembre confirmé el Papa los acuerdos del Concilio, ¥ el
28 del propio mes anuncit el Rey su propdsito de hacerlos llevar al ter-
reno de la practica. No obstante, los sectarios tronaron contra la Asam-
Blea en folletos y satiras, despertando especial interés un dictimen de
50 aborados en contra de sus acuerdos, considerado como obra maestra
por los jansenistas. Bl osado escrito foé condenado por el Consejo de
Tatado el 3 de Julio de 1728, de scuerdo con el informe emitido el 4 de
Mayo por los Obispos reunidos en la capital, siendo tambien censurado
en Roma y en varins Cartas pastorales de Obispos que refutaton con
maestria las conclusiones del documento.

Muchos, 4 quienes habian seducido los artificiosos manejos de los sec-
tarios, comprendieron por fin el alcance de 1a innoble manicbra de las
apelaciones; la mayor parte de los reulares se abstuvieron de toda
manifestacion favorable sl movimiento separatista; dieron el ejemplo
los cistercienses en 1721, y les signieron los hermanos de Ja ensefianza
cristiana, los carmelitas y dominicos, de suerfe queen 1723 se habia
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restablecido 1a tranquilidad en casi todas las Comunidades religiosas,
Los camaldulenses aceptaron en 1727 el compromiso formal de acatar
1a Bula, expulsando de su senc @ 13 profesos rebeldes, venerados por
los sectarios eomo martives. Bl superior general de los lazaristas J. Bon-
net, que ejercit este cargo de 1711 4 1735, no descanst Liasta ver res-
tablecida la tranguilidad en su € rregacion, y 1a de 5t. Vannes se-
pard de su cargo al jefe de Ja oposicion. Mayores dificultades ofrecid la
eotiversion de los manristas y oratorianos, envieltos en las redes del

jansenismo, muchos de Jos euales permanecieron obcecados en el error;
no obstante, ejercieron saludable influencia entre los primeros las car-
4as del maurista Vicente Thuillier, publicadas en 1727 y 1728. El ca-
pitulo general de los cartujos acordd en 1725 gometerse bajo juramento
4 la Bula, 4 conseenencia de lo cual, en Setiembre de 1728, huyeron &
THolanda 26 religiosos disfrazados, expidiendo desde su destierro Mani-
festos Nenos de fanatismo 4 los sectarios; con esta fuga coincide ls de
15 cistercienses procedentes de la Abadia de Orval en el Luxemburgo,
que encontraron asilo en Utrecht, 1a nueva Sion de la Secta.
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Sobre el Coneilio de Bmbrun del afio 1727: Collect. Lae. I. 6 . Suplem:a

I Hist. de Natal Alej., . 11 p. 614-616. — Consultation des MM. les Avocatsdn

i gujet du jugement rendn & Embrum contre M. lévéque de

Senez 1727 [ pags. 51} — La lettre écrite en 1728 par 3l Prélats de Franee au ok

Par. 1728, Consilt. el eserito: Quid est Petros? TRatizhona 1700, Bauer,lgip

508-513. Sehill, p. 224 sigs. Respecto de la sumision de los regulares, ibid. p.208
0. Buauer, p. 409-508.

Ultimos manejos y sumision definitiva del Arzobispo de Paris.

89, Tnire tanto ¢l cardenal Nosilles, al saliv en Enero de 1721 de
una grave enfermedad , mandé redactar un proyecto de aceptacion, perd
sin anular ninguno de sus anteriores avuerdos. Apénas eundif esta no=
fiein prepararon 20 parrocos jansenistas una demostracion con objeto de
intimidarle. Habiendo caido nuevamente enfermo, dicté el prelada; com
fecha 7 de Abril, una profesion de fe, que se debia guardar sellada§
abrirse tnicaniente en caso de muerte, para demostrar que se habia
separado de los apelantes; pero tan pronto como 56 divulgo la notici
de este paso volvieron 4 la carga los pérraocos seetarios, algunos de los
¢nales Te atacaron por escrito, fundando su oposicion en las teoriasde
Richer. Con tal motivo no menifests por enténces serio propasito d8
volver al buen eamino, ¥ despues del Concilio de Embran reanndé sus
antiguas relaciones con los ja
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B 15 de Marzo de 1728 se entregd al cardenal Fleury , Ministro de
la Corena, para que lo trasmitiese al Soberano, un escrito fechado el 28
de Octubre de 1727 v suserito por 12 prelades con el indispensable
Nogilles 4 la cabeza , intercediendo por el Obispo de Senez, « injusta-
mente persegnido» por el Coneilio provineial de Embrun, que no
reunia ¢ ninguna de las formas legales indispensables, » lamentdndose
al mismo tiempo de que se hubiesen condenado, de una manera indi-
recta, los 12 articulos, cuya catolicidad no podia negarse. Pero pnatro
dias despues devolvié el Rey el escrito al Arzobispo, manifestindole su
asombro de que se entablase querella contra las actas del mencionado
Coneilio dntes de publicarse ¥ que se estimase en fan poco la opinion de
los 15 Obispos asistentes, dandose tal importancia & las habladurias de
uno solo; acto continuo autorizd al Arzobispo de Embrun para publicar
las actas juntamente con la aprobacion pontificia. Nueve de los prela—
dos firmantes del escrito enfregaron entonees al procurador general una
protesta, fechada el 7 de Mayo de 1728, pidiendo al Parlamento que
1o fomase nota de ningun decnmento relativo al expresado Concilio de
Embran 6 4 su aprobacion por el Romano Pontifice, por evanto ni las
Actas ui el Breve pontificio habian sido aprobados por el Parlamento,
1o hastando la confirmacion regia. Kl 14 de Mayo los 10 Obispos diri-
gieron al Rey un nuevo eserito, redactado por el fanitico Petitpied,
lamentandose de la falta de verdaderos creyentes, del trifico que se ha-
cia con las formulas, invencion de los jesuitas, con que se ahogaba la
piedad sineera y lanzando nuevas invectivas contra el Coneilio de Em—
brun, al que se acusaba principalmente de oposicion & los. principios
galicanos.

83, Noailles se nego explicitamente & suscribit la protesta al Parla—
mento; pere vid con aserbro que se puso en ella su nombre, contra su
voluntad expresa, lo que le ofendié profundamente y le hizo compren-
der, segun ln oportuns observacion de Clemente XT, que en todo este
malhadade asunto habia sido pantalla & la vez que juguete de los as—
tntos jansenistas. Presa de remordimientos y zoz0bras, instado por ami-
o3 ¥ parientes que ansiaban su reconeiliacion definitiva y sincera con
el Papa, el engafio de que recientemente le habian hecho victima sus
antignos amigos, le decidid por fin & retirar, el 24 de Mayo, los pode-
res que habia conferido & los sectarios, y el 19 de Julio anunei6 al Papa
su resolucion de hacer solemne refractacion de sus errores, publicando
par fin ¢l 11 de Octubre de 1728 un Acts, por la que aceptaba con
entera sumision la Bula Digenitus, condenaba las 101 proposiciones
en ¢l sentido en que lo habia hecho el Papa, y revacaba su Mandato
del anio 1719.

TOMO: Vo 47
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Los jansenistas, con su acostumbrada intl'ansigentfia. arrancaron el
Documento de las puertas de las iglesias, donde se fij6 el 23 de Octu—
bre, le impugnaron con gran violencla y psﬂﬂica}ron Manliﬂe;;tos tra-
tando de quiter importancia al hecho. Mas Noailles SP?_!‘CG al .I’apa
que no diese fe & sus calumniaz, ¥ el 30 de Octubre expidit una tiren~
lar al episcopado frances confirmando s anterior ‘acuerda‘ (-ﬂ'au a_le.,
gria produjo en los catélicos la sumision del _-’fxr?.obmpa, 4 gquien fehmT
taron el Rey v los Obispos por el noble friunfo aleanzado sobre &
mismo; anfﬁugas manifestaciones recibié de su capitulo ¥ de los supe-
riores de Tas Ordenes, que vieron con placer el término dg rquella
enojosa contienda. El 6 de Marzo de 1729 develvié 4 los jesuitas la jo-
risdiccion de que les habia privado el 12 de Noviembre de 1]‘16.. Asu
vez el Papa anunci6 la feliz nueva en el Consistorio del 8 de _\fmefn I?re
de 1728. y mand6 que se celebrase la reconciliacion con _ﬁesras religio—
sas. E14 de Mayo del mismo 1720 entregt su alma al Sefior este pre-
lado, despues de reconeiliarse sinceramente con la Tglesia. No ohstante,
los apelantes insistieron en contarle en el nimero de los suyos, espar-
cieron falsos dsgumentos para probarlo, y cuando se descubri6 esta
nueva farsa, lanzaron 4 la publicidad folletos y libelos, poniendo en
evidencia las innegables contradicciones cn que fantas veces habia in-
currido este Principe de la Iglesia, con el que se habian sgofado cudne

tos medios pueden sugerir 1a prudencia y la caridad cristiana.

Sumision de 1a Sorbona.

84. [In cawbio analogo se operd tambien ahora en la Facultad teo-
l6gica de la Sorbona. Por Real Decreto de Octubre de 1720 se propuso
la expulsion de los refractarios, y al dar cuenta de este escrito el o
dico hizo notar que la Facultad habia perdido gran parte de su anterior
prestigio, por lo que debia oponerse resueltamente & los munejos d_e‘lus
apelantes. Tomuda razon del documento real, se nombrd nna eomision
para que gestionase el asunto. Tonrmely, ponente de la misma, hizo
un restumen histérico de la confiends., & partir del afio 1714, y propuse
Ia publicacion de un Acta, declarando vélides los decretos del b ¥ le de
Marzo del afio expresado, y nulas cuantas manifestaciones se hubieran
hecho en contra, incluso la apelacion del 5 de Marzo de 1717 4 un Con-
cilio ecuménico; reconociase en ella la Bula Dnigenifus como una de-
finicion dogmaética de la Iglesia, se dirigia una postrera exhortacion &
los contumaces y ge solicitaba el perdon del Rey para los conversos
proponiéndose, per Hltimo, la expulsion de Tos refractarios. El 15 de
Diciernhra de 1720 foeron admitidas estas proposiciones por 9.0.vot05
de 101, concediéndose & los apelantes un plazo para que se adhiriesen-
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Una protesta del Dr, Catharinet y una Instancia dirigida al Parlamento,
pidiendo que se anulasen los expresados acuerdos, fueron desestimadas;
en cambio se recibieron numerosas declaraciones de sumision; borrd-
romse de la lista de doctores los nombres de los contumaces, y hasta el
1.° de Marzo de 1780 se sometieron 160 doctores. Poco despues queds
restablecida casi por completo ln calma; inicamente algunos religiosos
fanatizados y un corto ntimero de Obispos permanecieron obeecados en
el error v prefirieron el destierro 4 la obediencia; entre ellos se distin-
guieron los prelados de Auxerre y Montpellier y algunos parrocos de la
di6eesis de Parfs, tinicos representantes del jansenismo engre ¢l clero de
Francia, ¥l 24 de Marzo de 1730 expidi6 atin el Rey una declaracion
enérgiea contra los secfarios,
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Fleury, t. 72 p. 309 sig. 419 sig. 707 sig. De la Vida y hechos de Benedicto XIIL,
Tom. I p. 280 sige. Coll Lae. I p. 731-742. Baner, L. . p. 503-504, 513-518. Sehill,
1. 239-246. Du Plessis d'Arg., 11, Tp. 172-184. Fleury, t. 73 p. 48 sig. 56 sig.
B8 sig. Lafitean, IT p. 231 sig. Pieot, t. IT p. 276 sig. Mémoires da clerzé t. 14 p.
1637, Bauer en las Voces de Laaeh, 1577 Cuad. 6 p. 19 sigs. Schill, p. 246 sigs.

Pretendidos milagros de los jansenistas.

85, Por mas que algunos profesores hicieron toda lo posible para fijar
¥ propagar la doctrina jansenista, que se ensefiaba en Douay aun por
el afio 1722, la secta presentaba cada dia més evidentes sefales de con-
fusion y anarquia. Sin embargo, viendo que ni la fuerza nila intriga
daban el triunfo 4 sus ideas, apelaron 4 otra supercheria: el de los pre-
tendidos milagros. Vivi6 afiliado 4 la secta el dificono Francisco de Fa-
Tis, que nacid en 1690 y murid en 1727, despues de hacer una vida
consagrada d la virtud y 4 las obras de beneficencia. Con estos antece-
dentes no fué dificil esparcir el rumor de milagrosas curaciones que se
suponian obradas en su sepulero del cementerio de San Medardo. E1
pueblo crédulo se dirigié en peregrinacion 4 esta tamba, y enando es—
tuvo bien preparada la supercheria se publicaron biografias de los san-
tos jansenistas y relaciones de sus pretendidos mnilagros, Muchos de los
peregrinos llegaron 4 fingir éxtasis y arrobamientos sobre la tumba del
didcono, acompafiados de horribles contorsiones y eonvulsiones repug-
nantes. De la exageracion se cayd muy pronto en el escollo del ridien-
lo, y el calificativo de apelantes se sustituy6 por el de convulsionistas.
Férmanse entonces dos partidos en el seno de la secta: los convulsionis-
tas, que pretendian sacar de los milagros de San Medardo argumentos
contra la Bula /nigenifus, y los anticonvulsionistas.
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ol
Fl nuevo Araohispo de Paris, Gaspar Ventimile de Luc, declard fal-
s08 & imaginarios los milagros en 1731 y 1784, y en su censecuencia
¢l Rey mandd cerrar en 1732 el camposanto de San Medardo. Pero los
fanditicos prosiguieron la farsa en ¢l seno de las familins, y en lugar de
milagros obrados sobre el >pulczru del discono se inventaron prodigios
aperados con la fierra cogida en el mismo. Hubo conv ulzionistas que, &
semejanza de ciertos sursantes orientales, se daban fuertes golpes 4 se
cargaban Pesos enormes, em pleando estos y ofros medios andlogos para
anmentar la fuerza de Jas conyulsiones. Los apelantes ms moderados
se contentaron con proseguir su cbra de propaganda contra la. Bula
Unigenilus, dando 4 luz nuevos eserios en defensa de sus teorias.
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1.ag cenenras de la Universidad de Douay econtra lag doetrinas ensenadas en
ella por los profusores Le rrand y Maréchal en 1722: Du Plessis d’Avg., UL Tp.
463-5¢ 1729 aparecid en Utrecht la Vie de M. Francois de Parls, de quess
hieieron Inégo varias ediciones. Relation des miracles de St F. de P. avecun
abrbgé de sa vie. Drux. 1531, Moutgeren, La vé des miracles. Par. 1539,
Col. 1745 sig. Mosheim, Diss. ad H. E. pert. 1L 307 sig. Alton. 1343 Huth, Ip.
502 sige, Tholuek, Miseelaneas ( Verm, Schriften), I p- 133-148 P, F. Matthiga,
Hist, des miracles ¢t de convulsior o5 de St Médard. Par. 1864, Acerca del
entimille: Bauer, p. 17 sigs. Nuevas publicaciones janscnistas son:
aux fdéles de église de Paris sur ce quiils ont & craindre de la part des
confessenrs qui aeceptent ka bulle Lhigenifus. 1730, escrito condenado por el Pars
Jomento: Flenry, t. 73 p. 467 — Lettres (12) & un Feelésinstique sur la justice
chrétienne et les moyens de lu conserver ou de la r , impugnandols
Bula nigenitus y 1a confesion de los pecados veniales. La eensura de le Sorbonas
Tha Plesais d’Arg., TIT, [ p. 201-208. — Travers, Consultation sur la jurigdiction
ot approbation néeéssaire pour confeaser, 1735. Cons. Schill, p. 276, Iin 122y
1735 aparecié un Catalogo de libros jangenistas con el titulo de< Bibliotheque
janséniste » que e puso en ol Indice romano en 17443 lo propio se hizo e 1t
eon 1a puevn, edicion del « Dictionnaive des livres janeénistes, » Amberes 1552
voll. 4. Kl antor, que se supone fé ¢l jesuita Colonna, cuenta en el niimero de
fos jansenistas @ Noris, Bertl y ofros agnstinos.

Excesos parlamentarios.

86, En ésta, como en anteriores controveraiag eclesiagticas , tomaron eartaz log
Parlamentos, easi siempre 4 favor de los jansenista Vidse esto muy Particls
larmente en el asunto de log tros clérigos, obeecados apolantes , destitnidos POE
el Obispo de Orleans. Los cesantes entablaron recurso de apelacion al Parlamentd
de Paris, que, usnrpando descaradamente las atribuciones del poder eclesiastiots
les prohibid sumeterse al prelado, excitindoles & continuar ejerciendo sus fungio-
nes celesid + La Asamblea del clers expuse, en Setiembra da 1730, sentidas
¥ justas quejas al Rey, eontra la ir plina de una parte del elero y los gxcesost
de log Parlamentos nue no tenian reparo en usarpar las atribuciones de In 8100
ridad eclesidstica. En su consecuencia, ordend el Rey 4 la Cimara que se abstis
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viese de ingerirse en el asunto de Orleans, y el 2de Octubre prohibid 4 los clérigos
destituidos el ejercicio de sus funciones; ¥ eomo ol Parlamento hiciese objeciones
al real mandato, recibid en Enero de 1731 una severa reprimenda del Monarea.

(Guarenta sbogados de Paris habfan publicado un dictimen jurfdico en favor de
los fres apelantes de Orleans, en ol que se atribuye 4 los Parlamentos, en su ca-
lidnd de Senado de Ia Nacion, sutoridad saberana, juntamente con-el Monarea; &8
verdad que wediante la intervencion del Consejo de Estado, modificaron los pa-
sujes en que ss atacaban las prerogativas de ln Corona; pero mantuvieron en pié
todas sus afirmaciones contrarias 4 la potestad celesidstion, Como era natural, los
Obispos, en particalar los de Embrun y Paris, defendieron en Cartas Postorales
Ia jurisdiceion eclesiistica , no sin que ¢l Parlamento de Paris pretendiese atajar
s pasos, ineoando un proceso por abuso. Luis XV, enemigo de estas contien-
das, ordend, con fecha 10 de Marzo de 1731, que se guardase absoluto silencio
sobre estas cuestiones, linsta tanto que se encontrase el medio de resolverlas;
disze 4 los prelados una gatisfaceion parcial de sus agravios; pero el Arzobispo
de Paris no fué reinstalado en todos sns derechos, y ol 27 de Julio se expidid &
los Obispos una comunicacion pidiéndoles que en lo porvenir se abstuviesen de
calificar de « regla de fe » la Bula Duigenilus. Bignid 4 esta sugestion » un acuer-
o del Parlamento, por el que se dechura: que las leyes eclesidsticas necesitan de
1a sancion real para tener valor legal en Francia,y gque los funcionarios de la
Iglesia son Tesponsables ante ¢l Parlamento Aunen cnestiones puramente ecle-
sidisticas, siempro que pudiesen afectar 4 la paz piiblica ¢ eontravenirlasleyes de
1a nacion. Es verdad que el Consejo de Tstado annld tan injusta disposicion; pero
¢l Parlamenta la mantuvo en pid, y ain trato de llevarla al terrenc de la practica.
El obispo Colbert de Montpollicr desaprobé tam bien el aato por el que su capi-
tulo se sometid 4 lo preceptoado en la Bula Unigenitus, ¥ prohibié sn acsptacion:
eomo era de esperar, Clemente X11 deelard, en 17 de Agosto de 1731, nulo y eis-
mético el deereto del Obispo, mas el Parlamento de Paris, eon sn habitual ar-
roganeiu, o sélo declard 4 su ver nulo el Deereto pontificio, sinv que prohibio
admitir ningun Breve 6 Bula de Roma sin que precediese autorizacion del Rey,
recistrada en la Cimara.

Como se 7o, esta Asamblea llevaba sug prefensionesd un extremo (ue ra ba
en lo ridieulo, &i no hubiesen afectado & tan sagrados intoreses: ol 27 de Abril de
1732 expidis un deercto negando al Arzobispo de Paris el derecho de prohibir la
lectura de una obra jensenista, dntes prohibida por el mismo Parlamento. 1
conflicto era permanente, creindose mma situacion inaguantable; entiblanse con
tal motive negociaciones entre la Cdmara y el gobierno, que dan por resultado la
suspension de las sesiones parlamentarias ; ¢l segundo hace enténces on ensayo
para limitar las atribuciones de la arrogante Asamblea; varios diputados son Te-
legados al destierro que, 0o s¢ log levanta sino despues de haber aceptado los
decretos reales por ellos impugnados, acnerdo gue lleva la fecha del 16 de No-
viembre de 1732. Cada dfa eran mis escandalosce los atentadog contra la juris-
diceion eelesidstion y ol prestigio de Ia Monargnia. EL 23 de Fehraro de 1733 dietd
el Parlamento disposiciones sobre log estudios troldgicos; en ulteriores sesiones
eondend varias Cartas pastorales y fésis teoldgicas; prohibis la publicacion de
Bulas pontificias, inclusa la de canonizacion de Ban Vicente de Paul, fechada el
6 de Junio de 1737, por hacerse en ella meneion del eelo que desplegd el siervo
de Dios combatiendo la secta janseniste, Era un juego interminahle de arreglos ¥
eompaonendas entre el Ministerio y ia Corte, en el que todos trataron de sacrificar
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4 la Iglesin de Dioa, convirtiéndola en une simple institucion del Estado, some-
tida & los caprichos y tiranias de una Cimara impia.

Ta administracion de los sscramentos & los apelantes.

87, Como era natural, muchos confesores de reeta conciencia nega-
ron la absolucion 4 los apelantes contumaces, por lo que fueron ohjeto
de violentos ataques en folletos y libelos jansenistas; en varios casos
produjo gran sensacion el acto de negar los ultimos sacramentos & mo-
ribundos obeecados en el error, ¢ la comunion & personas que no habian
Tiecho la confesion con sacerdotes legalmente autorizados. Mas los Par—
Jamentos de Paris v Burdeos, erigiéndose nna vez mas en Pontifices,
gxpidieran en 1731 decretos ordenando al clero la adminisiracion de los
gacramentos 4 esa clase de penitentes, enyas arbitrarias disposiciones
fueron anuladas por el Consejo de Esiado. En ulteriores legislaturas:
en 1734, 1737 y 1739, volvieron 4 intentar nuevos atropellos, tanto los
Parlamentos como las autoridades de justicia, viéndose precisados los
Obispos & expedir enéreicos mandatos en contra de sus disposiciones.
El celoso Crist6hal de Beaumont, que ocupaba ia silla de Paris desde
1746, mandé observar la antigua costumbre de no administrar los 1lti-
mos sacramentos sino 4 aquellos enfermos que presentasen una céduls
aereditando haber hecho la confesion con un sacerdote legalmente an-
torizado por el Ordinario, por lo que sostuvo constante lucha con el
Parlamento 4 partir de 1749, en razon 4 que éste se propasod imponer
castigos & los pérrocos que cumplian sus deberes, y por Gitimo, el 18 de
Abril de 1752 dicts una 6rden prohibiendo & los eclesibsticos Tehusar
piblicamente los sacramentos por faltar & lo preceptuado sobre la con—
fesion 6 por no admitir 1s Bula Jnigenitus. En vista de tan incalifica—
Bles atentados 4 In jurisdiceion eclesiastica, los 21 Obispos 4 la sazon
residentes en la capital entregaron al Rey el 11 de Junio una moeion
reivindicando la liberiad de la Iglesia, hollada de todas las maneras
imaginables por los Parlamentos, y pidiendo proteccion para el Arzo-
bispo de Paris, perseguido con verdadera safia; uniéronseles desde luégo
otros muchos prelados: pero nungue el Rey recibio con agrado la ins-
taneia, no adopté ninguua resolucion que pusiera remedio & los indica-
dos abusos.

Tabiendo cenrrido un nuevo caso de negativa de los sseramentos, 18
Chmara liberal jansenista retivé sus emelumentos al animaso Arzobispo,
y llegt 4 proponer, el 15 de Diciembre de 1752, 1a formacion de un
tribunal de Pares del Reino para juzgarle. Bl Rey par6 entiuees el
golpe, anulando estos acuerdos; el 22 de Febrero de 1753 pro hibi6 & I&
Camara mezelarse en las cuestiones relativas 4 la administracion de
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sacramentos; ¥, por ultimo, el 11 de Mayo se vi6 precisado & desterrar
4 Pontoise 4 varios diputados contumaces; mas éstos continuaron disen-
Hendo en el destierro las mismas cuestiones religiosas, haciendo frente
al Soberano que, llevado de su natural condescendencia, los llamé nne-
vamente & Paris, con lo que se acrecentd su osadia (27 de Agosto
de 1754)

La Patente Real del 2 de Setiembre de este ato, por la que se mand6
wuardar absoluto silencio sobre estas cuestiones y se encomendd al Par-
lamento la mision de évitar que s infringiese esta orden, sin acepeion
de personas, sirvio 4 la Cémara de pretexto y salvoconducto para pro—
ceder contra sacerdotes y Obispos acusados de quebrantar el silencio. A
st propuesia desterro el gobierno al celosn arzobispo Beaumont de Pa-
ris; & otros prelados se impusieron diferentes castigos: mnltas, reten—
cion de emolumentos y destierro; § en tanto que los jansenistas glorifi-
caban en folletos ¥ libelos tan innoble tirania, se cerraban & los ministros
de la Iglesia catblica todos los camings para la defensa de sus derechos,
imponianse castigos 4 los que osaban hacerlo, y las instrueciones de los
Obispos eran quemadas por mano de verdugo; el 6dio 4 1a Tlesia llegd
& tal extremo, que algunos miserables se fingian enfermos y pedian-los
Wltimos sacramentos para tener ocasion de denunciar & los sacerdotes
que cumplian sus sagrados deberes. Los eschndalos eran cada dia mas

s: dictéronse tambien disposiciones contra la Sorbona en 1765
3 1756, y todo parecia conjurarse para dar el triunfo & la reyolucion
antireligiosa.
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Decision pontificis.

88, La Asamblea del clero del afio 1755 acudié nuevamente al Rey,
pidiendo libertad para la Iglesia y proteceion para el perseguido Arzo-
bispo de Paris. Para entender en los casos de exclusion de los sacramen-
fos g6 nombrd una comision especial: la mayoria, compuesta de 17
Obisp 22 diputados, partidarios de los principios galicanos, propuse
10 artienlos 'y ocho la minoria, compuesta de 16 Obispos y 10 diputa-
dos, defensores de los derechos de la Iglesia universal; viende que no
podian entenderse, resolvit la Agamblea poner el asunto en manos del
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Papa v acatar su resolucion. Con fecha 16 de Octubre de 1756 expidis
Benedicto XIV Cartas Apostlicas recomendando la obediencia que era
debida 4 ln Bula Tndgenifus, y sefialando el deber en que estaba el clero
de negar la comunion, como pecadores piblicos, & los que de una ma-
nera notoria y piblica faltaban 4 sus prescripeiones; dando al propio
tiempo instruceiones sobre las diferentes categorias de personas que po-
dian intervenir en tales asuntos, y la aplicacion de los principios ecle-
sidsticos en caso de duda; nada decidid acerca de la exigencia de las
cédulas de eonfesion, por lo que no abolia tampoco ln prictica estable-
cida en Paris. Pero los Parlamentos de esta capital y de Rouen prohi-
hieron, con fecha 7 y 9 de Diciembre de 1756, las Cartas Apostblicas,
Fl dia 10 expidi6 el Rey una Declaracion reclamavdo la observancia de
la Bula Inigenitus, pero sin concederla los efectos de una Regla de fe;
recomendaba la ley del silencio sin perjuicio de la jurisdicoion episcopal
y de la tranquilidad pibliea, y terminaba diciendo que las cuestiones
relativas & la administracion y exclusion de los sacramentos son del
dominio eclesidstic, quedando autorizada inicamente la apelacion por
abuso.

No obstante el tono ambigno de una declaracion que no podia satis=
facer 4 1a Tolesia, los mencionados Parlamentos se negaron 4. regis—
trarla; por fin, 1o hizo el de Paris el 5 de Setiembre de 1757, quedando
autorizados para regresar & sus puestos los eclesifsticos desterrados.
Posteriormente recomendd Clemente X1V la observancia del decreto de
Beedieto, El jansenismo iba perdiendo importancia en el concepto de
herejia, y todas sus tendencias pasaban 4 la politica; los pocos sectaries
que conservaron el nombre de jansenistas se psaron muy pronto al
campo de los filssofos inerédulos, mostréndose cada vez mas andaces,
hasta goe, explotados ya sus servicios, les fueron expulsando de su seno,
y acabaron por perder toda su importancia.

Los jansenistas en Holanda.—La jerarguia sbolida en este pais.

89. Bn los Paises Bajos se multiplicaron los jansenistas gracias ala
proteceion de que gozaban. Desde su definitiva separacion de Espaiia
fue desapareciendo alli la jerarquia celesiastioa, ¢l Tstado seineantd de
Tos bienes de la Iglesia, prohibiose el culto catélico y se extinguieron
casi por completo los eapitulos, fuera de los de Utrecht y Harlom. En
s consecuencia, los Papas establecieron Viearios apostélicos, cuya po=
testad era delevada y en todo tiempo revocable.

Al delegado Sashold Wosmer, de quien hieimos mencion anterior—
mente, sucedid en igual concepto Pedro Fel. Roven de Ardensal, nom-
brado en 1629 Arzobispo de Filippo, i. p., que muri6 en 1651. Para
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evitar Ia tofal desaparicion del Capitulo y conservarle eon el caracter
de Comunidad 6. Colegio, instituyé en 1631 un « Vicariato » con los
canfnigos restantes, algunos parrocos y ofros eclesidsticos; en 1647 se
Je di6 por coadjutor 4 Santiago de la Torre, natural del Haya, Arzo-
hispo de Efeso, que le sucedid en el cargo de Vicario apostolico, y en
1656 obtuve de Alejandro por coadjutor & Zacarias Metz, Obispo de
Tralles: ambos fallecieron en 1661, Desempefian sucesivamente este
cargo: Balduino Cotz, que murit en 1663, y Juan Neerkassel (§ 1686),
& quien sucedi6 el oratoriano Pedro Kodde en 1688, consagrade en
Bruselas el afio 1689 con el titulo de Obispo de Sebaste. Hahiéndose de-
clarado favorable & los jansenistas, se presents contra ¢l nna acusacion
en Roma, & consecuencia de Ja cual se le invito en 1689 & exponer sus
descarzos, y por fin foé suspendido por Clemente XI el 7 de Mayo de
1702, Sucédele Pedro Teadoro de Kock con el titnlo de Provicario; pero
los jansenistas levantaron contra ¢l una serie de envedos y calumnias
que motivaron por ultimo su destierro de Holanda.

La Iglesia cismdtica de Utrecht.

90. [l mencionado Pedro Kodde se puso al frente de un partido cis—
matico; en 1704 envi6 4 Roma dos escritos en su propia defensa que
fueron eondenados , siendo definitivamente destituide de su cargo; Pero;
bajo el especioso pretexto de haber sido elegide Arzabispo de Utrecht
por los canénigos, que sobre no existir en niimero suficiente eran ya
simples funcionarios del Vicariato, logro seducir & varias feligresias
que ya habian negado la obediencia 4 los decretos pontificios contra los
jamsenistas, en lo que les dieron ejemplo 198 miembros del Vicariato de
Utrecht. Kodde alenté desde enténees, sin reparo, 4 los apelantes, Te-
chazé el Formulario de Alejandro VII, y muri6 impenitente el 18 de
Diciembre de 1710.

Bajo la influencia de los sectarios apostataron de l1a fe cat6lica 52 par-
roquias con 80 sacerdotes; por ofra parte, la benevolencia del gobierno
protestante favorecit de un modo extraordinario la propaganda que
Quesnell, Gerheron, Petitpied, Faulo y otros hicieron de las doctrinas
Jjansenistas, El colegio vicarial de Utrecht s arrogt los derechos de un
Capitilo catedral , negando la obediencia al Vicario apostélico Adam
Daemen, eanénigo de Colonia y Arzobispo de Adriantpolis, que murié
en aquella ciudad el afio 1717 por haberle rehusado el gobierno la en—
trada en el pais, lo mismo que & su sucesor Juan Bylevelt que falleci6
en Bruselas el 1927; el eolegio se uni6 estrechamente 4 los apelantes
franceses y se declard en abierta oposicion & 1a Bula Ligenitus. De
esta union se valieron los cisméaticos de Utrecht para proveerse de ecle—
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sifisticos, enviando & sus candidatos con dimisorias 4 los Obispos ape-
lantes franceses para que les administrasen Srdenes sagradas. Ln 1716
pst 4 Holanda el didcono francés Boullenois, y poco despues se trasladé
& este pais Domingo Varlet, Obispo suspenso de Babilonia, que desde
su residencia de Amsterdam sembro Ia confusion y la discordia.
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91, E1 27 de Abril de 1723, el pretendido eapitulo de Utrecht nom=
bré Arzobispo & Cornelio Steenhoven, que venia desempefiando el cargo
de Vicario general, y el obispo suspenso Varlet le consagrd, sin aten-
der In protesta de la Santa Sede. T 25 de Tebrero de 1725 lanzé el

* Papa la excomunion contra el agraciado y todos los que habian tomado

parte en la eleceion; van Espen defendit la vahdez de la consagracion,
por lo que se vi6 precisado 4 salir de Lovaina, Muerto Steenhoven el 3
de Abril de 1725, consagrd Varlet otros dos sucesores, en el mismo
1725 y en 1733, que anunciaron su eleceion & la Sede Apostolice, sin
obtener 1n confirmagion indispensable; lo propio acontecit & Teadoro
van der Croon, nombrado el 17 de Febrero de 1735 que, como Steenho-
ven, apeld 4 un Concilio ecuménico, ¥ murié en Junio de 1789,

El cuarto pseudo-Arzobispo fué Pedro Juan Meindarts, que Tecibi6 s
consagracion del expresado Varlet, siendo excomulgado por Benedie=
o XIV el 24 de Enero de 1741, Como 4 la muerte de Varlet, el 14 de
Mayo de 1742 surgiese el temor de no encontrar otro prelado que con=
sagrase al futuro « Arzobispo de Utrecht, s Meindarts, con autorizagion
del gobierno protestante,, restablecio el abispado de Harlem en 1742, ¥
el de Deventer de 1752 4 1758, medidas que, no teniendo més objeto
que mantener el eisma, fueron rechazadas por la Santa Sede eomo
atentados 4 sus inmegables derechos. El 13 de Setiembre de 1963 cele=
br6 Meindarts un Sinodo en Utzecht, y tuvo la osadia de enviar sus
actas 4 Roma; como era natural, Clemente XILL condent el psellduﬁi‘
nodo, ¢l 30 de Abril de 1765. La Sede Apostolica mantuvo en pié, como
condicion indispensable, la sumision absoluta y prévia 4 la Bula [nige-
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nitus, segun se hizo bajo Benedicto XIV con los cismaticos que mani—
festaron deseos de reconciliatse con la Iglesia, Sucesor de Meindarts,
que muri6 el 7 de Febrero de 1768, fué Miguel Walter de Nieuwen-
ehuilen consagrado por el pseudo-obispo de Harlem; y de esta manera
artificiosa trataron los jansenistas de perpetuar la Jerarquia eclesidstica,
cuya vida era, sin embargo, tan precaria, que poco despues quedd sin
grey el Obispo de Deventer, viéndese precisado 4 ejercer las funciones
de on simple parroco. Los catblicos holandeses jamds reconocieron &
estos prelados jausenistas, siendo gobernados hasta el afio 1853 por
Nuneios, Vicarios apostélicos y por los Superiores de las misiones. La
union de la « Iglesia de Utrecht » con los nuevos protestantes de Ale—
mania, realizada en 1871, dio una importancia momentanes & la pri-
merd.
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Partidos y alianzas de los jansenistas.

09, I.oa jansenistas holandeses, cada vez més divididos, sostuvieron aealora-
das polémicas sohbre la fundacion de nnevos alispados, la licitud de la: nsura y
las teorias de sus jigurisfas qne pretendian hacer pasar corio revelaciones divinas
engendros de su exaltada fantasfa, hablaban tinicaments en figuras y simbolos ¥
se permitinn los mayores excesos, lo que despertd protestas de los sectarios mis
moderades. Ko su total aislamiento los jansenistas {ranceses sintieron tambien la
necesidad de hacer alianzas con ofros partidos religiosos, por lo que se dirigieron
principalmeute & los rusos ¥ é los anglicanos. (Clon este fin entabld Du Pin, en
1718, eorrespondencia con el arzabispo Wake de Cantorbery, tratando de probar
1a posibilidad de la union con Ia Iglesia pacional deln Corte sin perjmicio del
dogma, por cuanto ambes partidos estaban de acuerdo en negar el primado pon-
tifieio, ol celibato, los votos monasticos, el precepio del ayuno y la confesion
anricular, ¥ los jansenistas no hallarfan inconveniente en hacer caso omise del
vocablo ¢ Transubstancincion. » Por donde se ve que el jansenismo era el puente
por el que pedia cdmodamente pasarse del catolicismo & la lglesia anglicana , se-
gun confesion de los sectarios m#s conspicaos. Vidse tambien enténees una prue=
ba més de que los jansenistas extremaban sus ataques y violeneias contra la
Santa Sede en Ia misma proporcion que se mostraban condescendientes y flexi-
bles con los protestantes y cismdticos.




