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nenda et distribuenda  quae sparsim in operi®
“bus Divi Thom=, prout nunc evulgatis exi-
stunt, de Betissima Virginis privilegiis scripta
reperiuntary et preetermissis. pro nunc que de
aliis privilegiis, ut-de perpetua virginitate, ma-
ternitate divina, de- assumptione ad ccelos 8-
pientissime tradit; scrutemus quz ad no_strur.n
solummodo- propositum attinent. Jam in pris
ma parte, omnia omnino qua immaculat® cons
ceptioni adversari videntur allata fuere; item
in fine hujus partis referemns clarissima te-
stinonia quee privilegium Virginis in sua Con-
ceptione adstruunt; nunc ergo superest, ut ad
ordinem logicum redigamus. Sed antequam ta-
lem ordinationem stabiliamas, necessarium vi-
detur ut, quid de redemptione Virginis io men-
te Divi Thome sit sentiendum, inquiramus.
De hae re in nostra Dissertatione supra ci-
tata sic dicebamus: postquam enim ibi allata
fiere testimonia quee in contrarium supra re=
tulimus, diximus: Qu.x omnia testimonia nihil
aliud asserunt, quam generalem contra huma-
ium genus: legem a Domino Deo justissime
latam; qua omnes homines obnoxii originali
peceato, et filii irse naseimnry ex qua etiiiin, res
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demptionis pro omaibus omnino heminibus ne- *
cessitatem 8. Thowmas rectissime dedueit; ac
concludit, juxta illam legem, juxtaque hane te-
demptionis necessitatem, B, Virginem peccatem

originis contrahere debuisse; mon certe quod

actu contraxerit, Quod autem tantum de de—
bito contrahendi loquatur, non obscure infertut
ex duplici redemptione, liberativa post culpam,
et praeservativa ante culpamy de quibus loqui—
tur in mox adducendis testimoniis, quee ad se-
cundo loco designatum supra genus pertinent,
Nam 1. 2. q. 106 art. 2, laudat hae D.
Augustini verba: “Gratioe tuw deputo, et mise-
ricordize tus, quod peccata mea tamquam gla-
ciem solvisti, Grati® tum deputo et quacum-
que non feci mala, Quid enim non facere potui,
qui etiam gratuitum facinus amavi! Bt omnia
mihi dimissa esse fateor; et quee mea sponte feci
mala, et qua te duce non feei.” Bt reliqua ibi
videnda, - Quibus Sanctus Doctor addit heee

alia verba, quee sequuntur in Augustino: “Et

ideo tantummodo, immo amplius te diligat (in-
nocens); quia per quem me videt tantis peccato-
rum languoribus exui, per eum (hoc est per

Christum Redemptorem) se videt tantis pecea-
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torum languoribus non implieari,”
Ipse Divus Thomasloco citato in lib. 4 Sent.:
“Liberari autem, inguit, a malo, vel a debito ab-

solvi, non potest nisi qui debitum incurrit, vel

in malum dejectus est; et ita non possent
cmnes fructum Dominieee passionis in se Ipsis
percipere, nisi omnes debitores nascerentur, et

malo subjecti, Unde dimissio debitorum, et
 liberatio a malo non potest intelligi, quod
aliquis sine debito; vel immunis a malo nascere-
tur; sed quia cum debito natus, postea (1) per
gratiam Christi liberatur.” HKrgo juxta Divam
Thomam, et rei veritatem, ad hoe quod aliquis
vere rpdemptus dicatur, et ut Dominicee pas-
sionis fructum in seipso percipere possit, requi-
ritur, et sufficit, quod debitor, seu ‘cum debito
contrahen(h primi parentis pece&tum nascatur:

sed minime ut actu illud ‘contrahat, quia hoe

ipso quod cum debitp natus, sed per gratiam
Christi pravenientem liberatur, et dimissio et
liberatio a malo, hoe est, vera redemptio intel-
ligi optime datur, Hac igitur. ratione, ut
verba Divi Bernardi de alio simili argumento
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(¥) Intellige non de posterioritate temporis sed ordinis vel ns-
turse, ut infra ostendetur,
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ad. nostrum transferam, Juit @equa wtrigue
(nobis: et B. Vivgini) redemptio, solvens nos,
et servans Istam. Sed et amplius dicams Ma-
rie. redemptio non @qua ac nostra, sed multo
copiosissima fuit; quia ut ait 8. Thomas cum 1.
Angustino, per quem nos videt tantis peceato-
rum languorihus exui, per eum (Christam sei-
licet Bedempwzem) se: videt tanto peceato
(originali) non implicari,

Hae D, Thoma interpretatio adeo legitima
est, ut primi nomiais Theologi et ipsimet ad—
versarii eam amplecti non dubitaverint, Au-
diantur inter Theoloom Sacri ‘ordinis Preedica-
torum Magister Seraphmus a Porrecta, R, I
Joannes a Sto Thoma, et inter adversarios
Card -Cajetanus. A Porrecta: #Pernecessariam

-sequelam patet D, Thomam novisse hoe, seili-

cet, quod B. Virgo etiamsi numquam-actnaliter
ineurrisset maculam originalis peceati, indi-
guisset redimi per. Christum a peceatos et con-
sequenter; non tolleretur propter hoc.a Chri-
sto sunm. privilegium, scilicet, quod sit Salvator
omnium hominum, - Salvasset enim etiam tunc
Matrem suam a culpa originali; in quam uti-
que de facto cecidisset, si Ipse cama tali casu

-non preaeservasset,”
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Joannes a Sto, Thoma: “Ad liberationem, in-
quit, per Christum, disjunctive postulat D,
Thomas vel debitum, vel culpam in eo qui re-
dimendus est. ~ Ergo si sufficienter salvat D,
Thomas redemptionem per Christum in ali-
quo qui solum naseeretur cum debito, non am-
plius requirit, quando loquitur de Virgine, ef
infert pro inconvenienti, quia alias non indige-
ret redemptione per Christum. Intelligit enim
non indigeret, si conciperetur sine debito, ef
sine peccato; non tamen si conciperetur sine
peccato, dammodo conciperetur cum debito in
persona: et quoties Divus Thomas infert, quod
non indigeret redemptione, /y non indigeret, est,
quia includitur etiam debitum; hoc enim si da-
tur, sufficit ad indigentiam redemptionis.”

Card. Cajetanus in Commentario: “Si pecca-

tum, inquit, originale, vel in actu, vel in neces-
sitate habendi illud, quis non incurreret, non
egeret redemptione: sed si omnes peccato origi-
nali sunt obnoxii, sufficit ad indigentiam redem-
ptionis, ete.” Et alibi: “Oportet ant quod habe-
at peccatum, vel quod sit in procinctu, seu peri-
culo habendi peccatum quisquis eget salvari
peccato, ete.”
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His - preemissis jam ad logicum ordinem in
speciebus seu coneeptibus a D. Thoma separa-
tim emissis in diversis locis, ad rem cujus dilu-
cidationem queerimus spectantibus veniamus.
Cujus ordo ad mentem D, Thomse videtur esse,
primo, de peceato originali et ejus transmissio— -
ne; secundo, de ipsa Virginis conceptione, et hoc
dupliciter, materialiter et formaliter, scilicet, de
conceptione feetus et ejus animatione; tertio de-
nigae, de ejus sanctificatione ut loquitur, Quid
de his omuibus D, Thomas censuerit, hic per-
lustrandum nobis est.

De primo agit D, Thomas in 1. 2. q. 81 per
totam illam queestionem, qua ex integro legi
debet, ex qua tamen aliqua delibabimus, Et in
primis quantum ad modum quo traducitur ori-
ginale peccatum dicit in 1° art. in corpore: “Di-
cendum quod omnes homines qui nascuntur ex
Adam possunt considerari ut unus homo, in
quantum conveniunt in natura. ... . sicut Por-
phyrius dicit, guod participatione speciei, ho-
mines (id est ommes) sunt sicut unus homo.
Si¢ igitur, multi homines ex Adam derivati
sunt tamquam multa membra unias corporis;
actus autem unius membri corporalis, puta
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sanug; non estvoluntarins voluntate ipsius ma-
nns, sed volintate anime, qua ‘primo-move
ntembrum’. . .. Sie'gitur, inerdinatio” quee ' est
in isto homine ex Adain génerato, non est vo-

luntaria voluntate®ipsius, sed voluntate “primi

parentis, qui movet, motione generationis
ommes qui ex ejus origine derivantur; sieut
voluntas anime movet omnia membra ad a-
ctum, Unde peccatum, quod sic & primo paren-
te derivatur, dicitur originale, sicut- peccatum
quod ab anima derivatur in mentbra corporis,
dicitur actuale, et sient peccatum actudle quod
per membrum aliquod committitur, non est pec-
catum illins fembri, nisi in “quantum illud
membrum ‘ést aliquid ipsius hominis; ‘propter
quod vocatur peccatum humanum: ita peccatam
originale non est peccatum hujus person, nisi
in quantum heee persona Teeipit nataranra pr-
mo parente; unde et vocatur peccatum naturd
secundum illud (4d Efesios), Hramus natura
#ili tre.” Bt in responsione ad 2 dicit, quod-et-
< anima non traducatar, quia virtus seminis
non potest causare animam rationalem; moves
tamen ad ipsam dispositive: unde ‘per virbis
temn seminis traducitur humana natura & pa-
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rente in prolem, et simul ewin natura,: nataree
infeetio.o Ex hoe enim fit iste qui nascitur,
consors’culpae primi parentis, quod naturam ab
eo sortitur per quaudam generativam motio—
nem,” Kt ad 4 dicit, quod tamen est principium
eNerauonts, quas est proprius actus naturee,
ejus propagationi deserviens.

Ex his prinecipiis in art. 3 in corpore infert,
“‘quod.secundum fidem catholicam firmiter est
tenendum quod omnes homines ex Adam se -
minaliter derivati, peceatum originale ex Adam
contrahunt™ scilicet, qni moventur ab Adam
motione generationisy quod ad reatum, hoc est
ad debitum eontrahendi, non autem ad actum,
hoc est, ut actu contrahatur referendum esse
apertissime colligitur ex responsione. ad .,
in qua loquendo’de illis qui in adventu Domi-
ne reperientur vivi (1, ad Tessal. 4) et qui
juxta apud Hieronymum aliquorum senten.-
tiam non morientur dicendum est, inquit, “‘qucd,
etsi non moriantur, est tamen in eis reatus mor-
tis” quod sufficit ad salvandum illud Apostoli
I omnes mors pertransiit in- quo omnes
peccaverunt. |

Ex his etiam prineipiis infert in art, 4:
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quod si aliquis miraculose ut Christus ex hu-
mana carne formatur, non contrahit . origina-
le peccatum, in debito scilicet, quia non est se-
candum seminalem ratipnem. +* Dicendum, in—
quit, quod peccatum originale traducitur in
nosteros in quantum moventur ab ipso per ge-
nerationem. . . .non autem est motio ad gene~
rationem, nisi per virtutem activam in generan-
te; quod est secundum seminalem rationem ab
eo (Adam) descendere.” Hoc est ergo juxta
D. Thomam debitum contrahendi peccatum
originale, derivari scilicet ah Adam :secun-
dum seminglem rationem: ergo juxta mentem
D. Thomae omuis secundum seminalem ratio-
nem ab Adam descendens, contrahit origina-
le peccatum in debito; et ideo dicit, omnes pree-
ter Christum; quia Christus non fuit in debito,
_eo quod non fuit seminaliter descendens, Sed
liceat mihi observare; quod in hac eadem
quxstione, loquendo in quinto articule, in quo
sibi objicit textum Damasceni dicentis, quod
Spiritus Sanctus supervenit in Virgine (de qua
Christus erat absque peccato originali naseitus
rus) purgans eam; respondit: ¢ Dicendum quod

illa purgatio proveniens in B, Virginem non re- -
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quirebatur ad auferendam transfusionem pecca-
ti or.iginalis; sed quia oportebat ut Mater Lei
maxima - pnritate niteret: non enim est aliquid
digne receptaculum Dei, uisi sit mundum se-
cundum illud Psalm, XCIII: Domum tuam
Domine decet sanctitudo.” Fx quo de novo
mens D, Thomee aperitur de adstruenda in B.
Virgine maxima puritate.  Ergo solum loqui-
tur de debito proveniente dispositive ad con—
trahendum originale peccatum, derivatum ex
seminali propagatione, juxta dictum ex res-
ponsione ad 2 art, ],

Quoad secundum queesitum, scilicet de Con-
ceptione Virginis in mente Divi Thoms, . re-
petam quae P, J. M. Cornoldi de hoe sapien—
ter seripsit: “Ut explorata sit, atque omnimoda
perspicuitate nitens Angeliei Doctoris sen-—
tentia, duo scholasties placita sunt in mentem
revocanda: primum est, inter fwtus conce-
ptionem, que est primus terminus @ guo hu-
man % generationis, et persona conceptionem,
quee est ultimus terminus ad quem, aliquam
temporis moram intercedere, Alterun est,
quamquam  certa scientia ratum minime sit
quantum temporis interfluat, nihilominus ani-
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mam rationalem non creari, et in corpus in-

fundi, nisi postea quam :perfecta -sint potiora

saltem  corporis membra.. Non r.nea.inLer'est
heee philosophie scholastica })1&(’-1?&'111 pree-
senti eomprobare rationum mo%nentls, 'atque
etiam  recentiorum 1u re mt{h(ﬁﬁ: peritorum
auetoritate: tametsi perspicunm sit, neminem
affirmare posse eodem prorsus inst.an.ti quo
fit foetus conceptio,. sen - prima se‘arnmalm.m
principiorun copulatio, animam confh corpori-
que informando infundi, atque ideo effici
etiam persona Coneeptione@. i

Hoe, secundum Aquinatls. pI‘EBCIa'I‘lS.lanI‘U'IB-:
que doctorum sententiam, solius Oh'l‘lstl Domini
privilegium fuit, eo quod 1}011 ' l‘ﬁ‘l-(‘l('%b{ltlll‘ en'l-
brio in“Virginis utero virilis seminis efﬁcacla;
sed fiebat proles Spiritus Sancti virfute (1L
33 2), Dicendun est quod ad hoo ut con-
ceptia ipsi Tilio Dei attmézm?ur .zz,t tm
Symbolo confitemur dicentes: Qlll' O
est de Spiritu Sancto, necesse est dieere tpsum
corpus  Christe dum conciperetur, “esse
Verbo Dei asumptum. — Ostensum “est Bt~
tem, supra (¢ 6 art, 1, 2)3 quod 'Verbum
Dei asumpsit  corpus mediante  anima, et
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animam mediante Spuritu, id est intellectu,
Unde oportuit quod in Promo instanti con—
ceptionts corpus Christi esset animatum gni-
ma rationali.  Praterea in responsione. ad
Svinquits - I generatione aliorum hominum
locum habet quod dicit Plrilosophus (scilicet
adesse temporis intercapedinem inter termi-
Lum @ quo generationis et terminum g quem),
propter hoe quod suecessive corpus formatur,
¢t disponitur ad animam. . . Sed corpus Chri-
St propter infinitam virtutem agentis fuit
verfecte dispositum in instanti: ynde statim
in primo instanti recepit formam perfectam, id
est animam rationalem.”

“Quibus positis unum quaro:  affirmatne
Aquinas absolute, animam rationalen Virginis
€8se creatam atque in corpus infusam sine sap-
ctificationis gratia, aut peccato originis obno-
siam!  Nequaquam: sed profitetur carnem
Virginis conceptam esse in originali peceato,
aut etiam corpus B, Virginis conceptum in ori-
ginali fuisse, irgo peccati originalis subjectum,
Secnndum A quinaten est €Qrpus aut eare non-
dum animata rationali - anima: atque ideireo

Sententia Aquinatis non opponitur catholicat
P. 6.




