GHAP. V. — L'ECCL

CHAPITRE V.
L'EGGLESTASTE.

ARTICLE L
Introduction au livre de I'Ecclésiaste.

Intégrits, — Canonicilé, — Forma

* 842. — Du lexle el des versions de [ ste.

1° L'Eeclésiaste oecupe le second rang parmi les liv -
pientiaux dans nos Bibles latines. Dans les Bibles hébraiques,
il a le seplidme rang parmi les hagiographes, entre les Ta-
mentations de Jérémie et le livee d'Esther. Comme nous la
verrons plus loin, e texte hébren de ce livee se distingue par
des aramaismes, des expressions et des locutions qui luisont
propres, el en particulier par des mots 3 forme abslraile.

22 Nous avons de ce livre la version grecque des Septante
qui est irés littérale, des fragments de versions grecques
@'Aquila, de Théodolion et de Symmagque, une paraphrase
chaldaique qui nous fait connaitre I'interpréfalion hagadigne
ou homélitique de ee livee, une version syriaque remarquable,
el enfin plusieurs versions latines anciennes : sans parler de
I'lalique, faite sur les Seplante, nous en possidons denx de
8, Jérime, Ce Pére avait corrigé, d’aprés les Hexaples d'0ri-
géne, la version italique en usage de son temps, mais cette
&dition corrigée est perdue. 1l nous reste de lui celle qui est
dans notre Valgate, faite sur I'hébreu, en conservant le pig
possible de la version italique, el une autre traduction, insérée
dans son Commentaire de I'Ecelésiaste, qui rend plus rigon-
rensement le texte original. Bossnet a reproduil cette der-
niére, vis-3-vis dela Vulgate, dans ses notes sur I'Ecelésiasie.

$43. — D Lifre de TE
1° Le titre de I'Ecclési

est tiré du nom qu'y prend au-

[844] 1. 1. — INFROD. AU LIVRE DE L'ECELESIA

teur, Kohdleth, traduit ce par Eeclésiastés, La versio

N'm' serve le nom grec: 3 e celul qui parle &
» « Eecle: L 8. Jérdme, greco sermone

:twc' tur qui ceetam, id am congregat, quem nos

NUNCUPATE POSSUILUS conc €0 epmd io(“mLm- ;;d

ignneuy qu'on a \oulu dr:mn»r aussi au mot Kohéleth
Herder, Jahn) 1ste w'est pas unrecueil, une
collection de sentences comme les Proverhes, mais forme un
tout suivi, Il faut rejeter également les sens d'ossembice, de
sayesse qui préche, de vieillard, de pénitent mort aumonde, sl
2° Le nom hébren a une forme féminine, mais il n'en
signe pas moins un homme (comme les mols lating & termi-
naison féminine mwm prophetay; ¢'est un titve de dignite
.[-u ost Jpplum ala IJLl‘Unuu qui en est revétn (comme
[ Esd., 1r, 57; 11 Esd. yé iei symbolique-
I f:nnune Is, xxix, 4, 25 Jer., xxv, 26) pour exprimer
tion que remplit Salomon dans ce livee en instroisant
smblée. 11 en est qui pensent cependant que Salomon a
nir le peaple 4 Iu fin de sa vie, comme il Pavait Faib
lors de la Dédicace du temple, Il Reg., vu1, 55-61, et loi
adresserle discours contenn dans ez livee.

844, — Auteur de I'Ecclésia

Le nom de Salomon ne se lil pas en tontes lellre

livee ; mais celui qui prend le nom symbolique d'E
se dit fils de David et d re quil es 2 Llwah_m ce
qui ue pent convenie qu\l Salomon. Tous les commentateurs
rétiens ont é1¢ unanimes & attribuer & ce princela

jon de I'Ee 2

ling, le premier, en 1644, a prétendu qu'il n'étai

lui (1), Aucune raison concluante n'oblige d'abandonner lﬂ
;ommencement dece
guelques calb

de Grotius. ha\
div




i Salomon la composi-

i ring salomonienne de ce livee n'ast

pas de-foi, mais elle a ¢ faveur le seul argnment vérita-

blement concluant en pareille matiére : 'autorité du témoi-

gnage, 1° du titre du livee, 1, 1; e toute la tradition juive

et chrétienne qui est unanime, cor tont le monde le re-

¥ tites contre 1 nee lra-

bles, Elles sont Lirées da

fond et de la forme. Nous allons répondre anx unes et aux
anlres.

Bi5. — . Répo k 3 dn livee conlrs
| ¢

1t L'auteur, par une fletds
Salomon, comme le fait i n'est certai-
nement pas 8 E : qu ‘il mest pas le
vrai Salomon, puisquil p: G d prince au passe.
— Il est vrai que Ia 5 i 2 0 mais le
texte me lattribue pas 4 :
I'Eeclésiaste, et 8, Jerdme aréclamé contre le titre de « Sa-
gesse de Salomon » donné par le tante i L'avant
des livies sapientiaux. Au coniraire, daps I'E

Me le rile de

ou llH Darius,
Darins Codoma;
le (amuri iG 2
ki erlaeh, vers 4l

20; une preuve 4
d'Hérode. Nous

dn doig nls les sigoes

ir déterminer |

~— INTROD. AU EIVRE DE LB
enr pi oujours eomme élant Salemon, el 'l s'ex-
prime au pa u snjet de son régne, c'eskun idiol
ie qui w'implig enlque son regue

alomon, objecte Jahn, sil avait deritlni-méme I'Ecelé-
1* n'anrait point parlé si amérement des injusteces el
de la société, parce quil auwrait condamné par i
1, 465 1v, 15 %, 7, 10. — On ne
e Hal condamne én parlant ainsi, car
abus qui ont ea lieu en tout temps eten Lonk
cl nulle park il ne se les altribue et n'en assume la res-
u but étant de décrire Eous les maux que soul-

ir la terre, i ouvail se Lhauu ser de par
L 5 ]:Cll[\\:-'s
nt tant & soufrir. GF.
ste, 11, 12, 48, 19,
pas non plus que ce n'est pas
oy ol de donter

éLil: qui annonesit & Jeroboam qm. celuk
de la pr ofalité du royaume, 11 Reg., xi, 26-40,
ttre, enfin, ne pensail-il qu’d ses suc urs en général.
iaste, ohjecte-t-on encore, dépeint nne soccété
c[uuu.LuL pas, his luu[ue[umL celle an milien de lagnelle
it Salomon.— On oublie, en parlant ainsi, que Salomon

ait lancé son peuple dans la voie des civilisations profanes,
par ses cnt!\pn,a\ rumuum.ﬂ el par son amour pour le
té et o monvement d’idées

VIS DOOS O!I' le Lmhﬂm « On peul convenir d'ail-

5 alté, dit M. Rausch, que les peintares de

rande parlie, ou méme sans ex-
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du tont quielles ne eonviennent

alles conviennent plus on moins &

un pur jen dimagination qu'en voeil une allu

devenn maitre du monde, aprés s’ I ¢ du frox

tyage, roi des Medes, dans us, i qui §

avait dif qu'on ne ponvait &tre sie de la félicilé avanl Fheare

de la mort, dans vu, i Athénes, rassurée pat les

sages avis de Thémistocle, dans 1x, 14-16 (Delifzsch); do

méme qu'anx décurions romaing, dans vi, 19 ( » 20
t

42 Le confenu de I'Heclésiaste, dit-on enfin, est tellement
diflérent de celui des Proverbes, qu'on ne saurait admetire
que ce x livres soienl du méme aulenr. — Le contenu
est différent, il est vraig mais il doit étre, parce queles deux

s sont d’an genre tout différent, et que lene Duf n'est
point le méme. « La livee des Prover 4 partir surlout du
ch. x, est un recueil de pensées détachées, mme colleckion da
sentences la plupart do temps sans rapport enire elles, ou
itont la relation ne s’étend pas an deld de deux on trois ver-
sele. L'Eeclésiaste, an contraire, a ponr but de faire accepter
uné idée, d'en poursuivee sans tréve la démonstration 4 tra-
vors nne série de raisonnements et de pensées toujours logi
jquement enchainées, soit qu'il expose, soif qu'il discute, seil
quil exhorte. Sans cesse, il est refenn par son sujet,
digression que le hosoin de sa canse ns del
une faute. Dans les Proverbes, rien ne Varréte; il

pation d'ordre on d’enchaineme

lant Tintérét du Kohéleth est de restreindr nsée,

eelui de U'antenr des Proverbes Fen multi-
plier les ohjets. » (M. Fabbé Motais.) Nouns trouvons de'pa-
roilles différences dans les divers Bori
vains, dans 8. Angustin, dans Bossuet, etc. Quelle différence,
par exemple, enfre les lrailés de 8. Augustin sur 8. Jean et
les Homélies qu'il adressait aux péeheurs d’Hippone, entre
les Oraisons fonéhres de Bossuet et ses livees de controverse
cantre les protestants |

846] AT, L — INTROD. AT LIVAE DE L ECCLESIASTE, 403

Daillenrs, la situation de Uantenr avait beaucoup change,
quand il Serivit 1'Fecl Cet ouvrage date probablement
de sa vieillesse, lorsqu’il sentait tont le néant de Ja vie, tan-
dis que la plupart des Proverbes appartiennent 4 époqus
slorieuse de sa jeunesse.

Il ne fant pas, du reste, exagérer les différences qui exis-
leot entre UEeclésiaste et les Proverbes. Les idées favoriles
de Sa a sasesse opposée & la folie, se rencontrent
dans les deux . Ly o prés de lrois cents versels des
Proverbes dont la docline concorde avec celle de I'Eeclésiaste
el st exprimeée ne dans les mémes lermes

84, — IL. Réponse s de la forme de I'Ecclésiaste
contre Porigine salomonienne de ce Hvre.

Aux objections tirées du fond du live, on ajoute des ob~-
jections tivées de la forme. — 4° On pr end d’abord que le
siyle deYEcclésiaste est fort différent de celui des Proverbes,
et west pas, par conséquent, du méme auteur, Le s le des
Proverbes est bref, préeis, sereé, élézant, vraiment poétiques
colui de UEcclésiaste est, dit-on, diffus, prolixe, négligé. —
Nous reviendrons plus loin sur lo style de I'Ecclésiaste. Qu'il
nous suffise de remavquer ici que, s'il est inférient d celui
{des Proverbes, la différence d'age de Lauteur, le changement
des circonstances, eb aussi la différence du genre liftéraire,
Texpliguent sans peine. — D'ailleurs, malgré des différences
considéeables; il y aussi des ressemblances, el elle sont telles,
surtout dans les passages sentencieux, que les adversaires
sux-mémes les onl reconnues, en disant que Panteur dePEc-
clésiaste s'lait formé par U'étade des Cerits de Salomon ef
Ini avait emprunts sa maniére (2),

Im 18, 485 % 12: v 15 1%, 165 vir,
9, et P XXIV, v, 8,9 1, 18, 14,
» 1%, 47, et Prov,, xvimn, 47;
. — Eeel., 1, 14, et Prov.,
FOV., X351 J Vi, 14, 15, ef Prov.,
is, Salomon ef UEcclésinste, L. 11, I

ittre, p ur d'ail
Ecel,, N1, &, 3
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8 encore que FEg ste est écril en upg
posiérienre & 'époque de Salomon, puisqu'il ren-

ne des mols perses et des Cest Ie molif

déjd donné ; la compo:
tion Ce ce livee : Argumentum el e vacablg,

bi quam in Dani A Mol inlorpre-

: qui ne
iques
paradis, eb pethgam, ¥ ;i | ribiques
onl vouli voir le mot gree ¢ iraniens, el ont
¢1¢ importés en Palesting du temp alomon par |
gewrs et les commergants, comme la furent i la mén
les noms sanser des paons, des @
n, flgoum e £

I Beg., x, 22, apportés & Ophir piar Ia flotte d'Aziongah .
Salomon aimait les mols comme . Pardés
¢sb anssl employé dans lo Cantique des Gantiques, iv, 13 (et
I Esdr,, 1r, iasle contient également dos ara-
maismes, cest-d-dire des mots et des tournures emprunlés
aux langues araméennes, par exemple, medindh, u, 8; v T
pravinee; sehilat, 1, 19 v, 48, dominer; sehulfon, vur, 4, 8,
lominaleur [sultan); les particules kebar, I, 40511, 12, 16,
déja; mah-sche, 1, 9, 1, 43, ce qui; des mots philosophiques
el abslrails, yesch, 11, 21 ; vur, 14, I'dtre outh, 1, AT
11, 3, folie, el Imettons que tlous les mots qu'on prétend
élre des aramaismes la soient réellement, ce qui est loin
d'élre prouvé, les relations queul Salomon pour son com-
merce avee les Araméens los expliquent facilement, I Rig.,
v, 29, etc. (2). Nous | conclure que la teadition

1 ¥
dans le

848] 4 — INTROD. AU LIVRE DE L'ECOLE
qui attribue omion la composilion de PEeclésis
I jranlée par la criliqguem
847, — Dat

On altribue généralement d
composition de I'Eccl
par
brai huane librom
juod in sapientia diviliisque confisus per mulieres o
Denm. » Celle leadilion est confirmée par plusicurs passages
du livee qui eonst
sonnelle des choses
sur 1, 4, que Sa

ch dit, Jadkut,
e au lemps de sa
35 au milien de sa
et le Cantique des Ca :
e Talmud, Baba Bathra, 15 a, 1. 3, le tesle des Proverbes,
e e
comme colui des deux autres liv omon, fub définiti-
vement fixé an temps d'kzechias wants dont parlent
les Proverhes.
848, — De Vintégrité de I’
|o Plusieurs criliques, génés dans leurs théories
canclusion dé U'Ecelésiaste, onl supposé que cetie conclusion
B H olle
avait été ajontée aprés coup. M. nd .[]Lli.i]L fut
composée quand 1'éeole de Hillel se prononga en faveur de la
canonieité du livre, et dans le butde le metire & Iabri des
sehidaih, dans le
i par 8




[849)
le dernicr cha-

0 munl‘uh.l ¢l par diwr; traits @ 8
couramment, dans I'é

u»— comme dans
:-ul dans tous lemes
. Le fime
wélition de la sentence de
Nllllu indiquée que développée, eest I
xir, 137, esl rendue comme vi, 10*, Lo mot
v ilier 4 hulun, eL 1.{ locution
L]uJ\[ I| se ‘\‘w‘lE volont 8
tieulidees, baal, bam‘:, maltre de, X, 11 2
se trouvent egalement |u‘ L'antenr dit (enfin) qw l" Kohé-
leth qui apparait comme khakam, sage, dans eet éerit, est
celui-li méme qui a composé le beau livee populaire des
Proverbes. » (De
te, quel-
ques critiques ont supposé un bowleversement, on méme des
\mrU]]l]\m\ dans le texte. Ainsi van der Palm, Umbreit. Hs
01_11 prétendu expliquer de la sorfe les contradictions quils
naient exister dans cel onvrage. Ce que nous avons
sur le plan géndral et sur Fordre qui régne dans les
iverses parties suffit pour établir la fausseté de cette suppo-
silion. :
849, — Canonicité de I'Ecelésiaste.
‘La canonieité et par conséquent Finspiration de I'Eeeld-
siasle osl de foi. Théodore de Mopsueste, qui en contestail
l’i‘;plruLiuu1 fut eondamné i e sujet par le v* concile men-
ménique. Les Juifs Favaient placé dans leor canon. On
parle de diseussions qui a o lien i ce sujet dans la
5 ieole de Hillel ef Pécole da Schammai.
s hilérodoxes, I'atlaqoait sue-
). Le synode de Jabné -Jmn-

830]  awT, 7, — INTROD. AU LIVRE DE L'ECCLESIASTE, MyT
stail déja 4 celle époque dans le canon rect par les Juils. On
core officiellement tous les ans dans les synagogues
s. T & loujours fait partie du canon de tontes les
Eelises thel-EL.LlJlIZ\\

850, — Forme littéraire de I'Ecclésiaste.

{° Le livee de I'Ecclésiaste est original dans la forme
comme dans la pensée. Sa forme eat poél L1que all moins
en partie, et on le range généralement parmi les poémes
didactiques. Cependant, dans beancoup de passages, Cestdela
prose oratoire, dans lagquelle on ne voit point la symélrie du
parallélisme. Dans dautres, la forme poétique c-[ trés

: gm.ﬂluhauw est trés hLu e v , 83

2. 1 pas de méme, v, 1; vir, 26; xr, 9. Nous
lisons, var, 7, 9; 1%, 8, des maximes \;mn,m,m] lent, pour le
fond et pour 1.1lornw, 3 celles des Proverbes. Qnand Salomon
parle de son expérience personnelle el exprime ses prapres
réflexions, son langage devient de la prose, mais une prose
(ui conserve ung certaine mesure el une cadsnce de mots;
quand Pauteur adresse des exhortations a I ssemblée, son
style devient Lout & fait postique eb conforme i toutes les
lois de la poésie hébraique, surtout & la fin du livre, dans le
¢h. xm. Koster et Vaihinger ont divisé loot le livre en
strophes et antistrophes : ils 7 ont mis une symétrie qui
n'existe pas en réalité. !

2011 y a, dailleurs, de Part dans PEcelésinste, malgré
quelques négligences et un peu de diffusion. Le ipétitions
et pléonasmes , 9, sont cerlainement voolus et
cherchés, et ils produisent lenr effel. « T'Eeelé s
manifeste comme un maitre de la parole quand, 1, 4-41, et

rnel va-et-vient dy cours des
gt quand il peint, ici, la vie humaine qui touche & son
{erme et enfin se brise » (F. Delitzsch).

10 [’absence d'uniformité dans 1a forme et dans la marche
de la per bsence méme d'un enchainement rigoureux
dans les idées, ne sert qu'd mienx faire ressortir la véritd
quil veut faire pénétrer dans lespril de I'homme ; le néant
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delay e Dien. 11 4 tout essayé, rien n'a pu le

65 ug ren w'ast
pable de
accord avee sa 1 bre de voirles choses. 11 tient ferme d la
inte de Dien et au Jll""lul_m final, mais il n'en sent
moing doulourense ut ﬂu la m 1t e d'mpi

sissante qu'il nous les fait put

sa doaleur dans la pr

nrlafum, dicit Ko vanitas vauitatum et omnic
vanztas ! On ne it imaginer une entrée en matiere plus
Irnsque mi plus énergique. Salomon a longtemps contenu an
fond de son cceur le chagrin qui le ronge, mais enfin il
telale soundainement, il pépile sa pensée, el ses pléonasmes
mémes sont éloquents. Cleslun coup de Lonnerre qui Te-
Lentit, et que 1 percute sourdement el longuement
comme pour le rendre plus terrible. Jamais éerivain n'a
Lrouvé une formule plos concise el plug forte pour exprimer
s pensée. Qi a pu jamais oublier lo vanitas vanitalum aprés
Vavoir une fois entendu (1) 7

ARTICLE 1L

Analyse de 'Ecclésiaste.

est impossilile

dans ees dernit

| ART. I, — ANALYSE DE LESIASTE. 400
@'y méconnailee un ordre et un plan. 11 so compose d'ni
prologue, de qualre sec i
1= Le prologue, 1, 2-11, expose le sujet du livee. I ¢
menée par ung sentence qui le résume tout entier : Vo
vandalum et omata vanitas, 1, 2, Cette s nce esl répéld
at commer mmmt de 1 Une sentence lermine anssi
i norig, 1, 11, de méme que
.emr!i rgu.e' fumr. adducet Dews in fudicium,
: adans les denx cas, parce
qUL l‘l COIe JHH\JJB nous t‘L t connaitre la sanction divine de la
vie, tandis gue le prologue me mous fail connaitre
vanilé de la vie considérée cu elle-mBme, indépendamment
de Dien, Toul én ells est changement el publi (2),

itione, vari
— Huogu 01 de
1

{alschift, 1
de Fhélre

la Ulbu. puk

tore des mizé: vie qui do:

donlourenx auquel personne




[851]

1211, montre ge est L vanilé de la

via par le thil d Jq vanil ss6 humaine, 1, 13-
i\, el \]\ nee D P 5 le_-'tl'u' it,

Cette 4
lomon; il 11:‘--]nlc l'-:a explu 168 qml a
faites ponr s 1e bonheor sans tenir compte da Dien.
L v, établit que 'homme n’est pas la
maitrs du son s is g

1 vie te. Quels f]ll\. soient les maux e
qui regnent sur la terre, si 'homme a la craiote de Diea,
s'il remplit ses devo confie en la Providence, &'il
estime 4 leur juste valeur ns de ce monde, sl sa
conlente de jonir des biens qui lui sont donnds, il aura agi
sazement. Cefte 2° section nous montre done 'impuissance
des efforts humains pour alleindee le bonheur, paree que
nous ne ponvons pas lutler conte énements et contes la
Pr nce. La conclusion est quiil faut se résigner & sup-
porter les manx qu'on ne peut éviler et & jouir des biens que
Dien nous donne.
4° La 3 section, vi-vir, 135, montre que le bonheur n'est
pas dans la recherche des ri ni de la réputation. La
 pralique consiste 4 ve les choses comme Dien
\um, i Btre p'mﬂnL pas se liveer aux réerimi-
nations, i ob
50 L4 4e section, viu, 16-x1, 7, donne Ie résnmé des re-
(h.—n lies et des expiriences des frois seclions précédentes el

Lraire. \e1b1 X to, modo cum legerantur,
i imus libenter andire

s. Mala en
Huguesde

[851) ART, Il. — ANALYSE DE LECCLESIASTE. 411
la conclusion finale. Il est impossible & la sagesse humaine
d'approfondir Penvee de Diew, vir, 16-47; les bons, comme
echants, soul soumis & la Provide ut la volonté
utable, 1x, 1-2; ils deivent mourir et &tre oublids,
1pus devons dene jouir de la vie en®atlendant Ia
mort; 1x, 7-10; le succés m Téeomper
le I'habile el du s 1%, H- | se, (quoique
nse en hien de E SOV .JL un uh]l L <Ic meé E’nm
pour la |t)|lv %, 13-x,
i eeux qui
que la 1
a prodenc
12-20. 1l
ons du bien
81, 4-2. Nou
jn 1es travaillar, puisque nz\ml_
t couronnéds de st i«
x1, 3-8, Néanmoins, comme to la ne satisfait point I'ime,
I'Eeelésiaste conclut en définitive que la pensée du jugement
dernier doit étre la de notre v 9-10, et que nous
devons vivre depuis notre jeunesse ] a la vieillesse dans
la erainte de Diew eb du jugement final, dans lequel tout sera
expliqué, xir, 1-7.
6° L'épilague, i, 8-14, contient la solation du-probléme
énoncé dans le prologue. Tous les efforls de I'homme ponr
obtenir la félicité compléte sur la terve sont vains, xu, 8;
Pexpérience de Salomon, le plus sa ( oi a
essaye detout, en stl]])l‘cu\-' xit, 9-10. Les livees sacrés
e, conduisent & la \mu>
cilé, xdr, EI :ils nous apprennent qu'il y a un ju
équitable qui, au _gg.md jour du jugement, nous rendra
selon nos envres. La régle de la vie, ¢’est done de lec
el de garder ses commandements, ¢ -
fidélement | i
pensée de Die
].Um qm, ~¢‘\[ p
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avee lequel il a fant do ressemblance par le sujet, e'est Iui
du qui ne T solution comme dans Job, Dien est
tomjours présen 5 il ne le nomme pas moins de
37 fois \1“.1: douze chapilres (1); ¢’est bien 1 e Deum qui
Ihomme, v, 6; xi, 13, d'on dépend sa
: .12, ét-son sort définitif, vir, 48 (Vulg., 19); xx,
< wii, 44. Tells est ln pensée dominante de 'E (1]
,:\1 lication rin livr
» La divi ue nous venons de donner es oued hui
uunmaw}Hem i atl moins dans ses frails priocipaug.
pis Lo ire la liaison
DJT[UUL ol Penchaing-
ons ||.\|1~
pare
18 d-;— méconnaitre. |
la vanilé des plaisivs
& de 1'hom

richesses et de la 1’Ppl|1.ﬂ.=u‘L-_lau~ la troisigm
de tout ce qui précede dans la quatrieme, el L
que le but de la vie doit ébre, non de chercher un honheut
parfait, qu'il es ssible dattein mals de sassurer
une sentence favo {

ART, 1. — ANALYSE DE L'EGCLESIASTE.
52 — Diffienltés anxquelles a donné lieu In doctrine de I'E

.\.-m senlement Ia doctrine de 'E )

i 3 est divine. Cependant, comm
hl-l uuujwulh vanité deschoses humaines ,tc\pme tuu e
ment des i qu'il ne wfuw i 11 fin qu'en peu de mots, on
s'est sonvent mépri 1ps, § y buf et 1a Len-
dance de P'antenr de ]'L‘cc\éei ja les anciens Juifs
al ELé surpris de n lit dans ¢
de ce livee. Nous
xit ; « Aiunt Hebrei, eum inter catera scripla Salomonis,
que antiquata sunt, nec in memoria duraverunt, et hic
lik iterandus videretor, eo quod vanas ereret Dei
creaturas, et lotum puta pro nihile, et cibom , ef
polom, ef delicis rrel omnibus : ex hoe
uno capitulo (x11°) mernisse auctoritalem, ul in divinorum
voluminum numero poneretur, quo totam dispulalionem
suam; el omnem catalogum hac (uasi dvancpaio (reca-
pitulatione) coarctaverit, et dixerit, finem sermonum snorum
auditu esse promplissimum, nec aliquid in se habere difficile
ut scilicet Denm limeamus of ejus pracepta faciamns, Ad
lioe enim natum esse hominem, nt crealorem snum intelli-
gens, venerelur sum metu, et honore, et opere mandatorum. »
Le deenier chapilre nous donne, en effet, d'une maniére
claire le sens du -livre. Mais il ne faul rien en conclure
contre les onze premiers chapitres. « Neque tamen putemus
hos fantum vers iculos (ultimi eapitis), observe avec mlaou
Bossuel, priseis sapientibus di i
._\le.CtL‘- digtaverit : imo vero cateros ex hhm axime @slimalos

sse, quippe cum ad illos folum librum referri facile
intelligamus, nibilque sit proclivios quam ut confugia
ad Deum, posteaquam celera omnia va

Quelque elaire que soil la conclusion de I'Ecclésiaste et par
conséquent la signification de tout le livre, la docteine quiil

lum; id nor

Deum timeat,
nlegrim s ser-




nt m'en @ pas moins ebé b JOTES AVEE TN
de passron. On a 1 endn y l‘t‘llu}]i!t\l les

p , le materialisme, lL
fatalisme \Ll‘yu.urc}*- 18, \uunﬂlﬂu» L\aml‘ T 0
yarce que, Loul en y répondant, elles naus for uml'-mt Tou-
casion déludier plus ¢ etemnent la do-i 8 11(. te Iun
dilfieile et de toucher A i
ressent tout 'Ancien Testament.
853, — D prebed
1° « Lo com‘\. 1t inléricur w[ln pru]
tontesles amer
"L{n“nan jusque dun i
0 2 console tant b
g UI]“\iiiU‘_
e ot de Pénigme, ne e déeide encore & proclamer Fimpuis-
sance de Ia raison l‘|.h1 vanité de Lo:lte« choses que h'[‘~l]ut‘l‘t—
mertume, ]on-*Lem: g
mal
el son Diew.»n l‘mhl‘nii a
tieus., Neeldeke \‘un\qu ‘i dire ; « Le caractére domi
i 11v'a ancune conviction a
me est tirce de plusi
.blib 11, ‘JI eb surtont virr, 16-17: o Ef
apposti eor meum ut seirem sapientiam et intelligerem dis-
tentionem, qug versatur mr g esh !mruu. qui dJ\]th et
noctibos somnum non cap
operam Dei nullam pos
quie fiunl sub sole; et
dam, tanto minus i
Te. 0
zéles calholiques ont pensé que ces versets eb
enre Slaient des objections que Salomon se fai-
ter ensnite, mais cette explica=
tion parait peua sati 3, Car on ne i '7
la réponse suivee [’ .11 est daillenrs facile de justi-
fler directement 1

ART, 10, — ANALVSE DE LEGGLESIASTE. 5

i° L'Ecclésiaste est si peu sceplique qu'il n'aborde pas

méme la question de la certitude, quon lui fait résoudre dans

tif. Il ne se demande point si homme pent ac-

quérir la cerlilude, il se dems ilement &'l peat jouir

du bonheur parfai s, et il assure, en passant, & ceux

qui croient quon pent trouver la félicité dans 'étude, que

esprit est ineapable de rien approfondir, ce qui est vrai

nlestable. Voir Job, xxxwi 26 I3, X1, 13; Rom.,

lle pm‘[ omon ne révorque en doute la 1égiti

milé et la réalité de nos connaissane t M. Delitzscha en

raison de répondre & Henri Heine, qui appelait I'Ecclésiaste

u le Cantique d \\11'1'\’}"&? du sceplicisme, n que oo livee est

au conlraire « lg Canlique des cantiques de la crainte de
Dien (1) »

térialisme ex pr 1, puisquil disti
dn corps dans plusieurs passages ement, i, 7, mais
Ten admetire les conséquences, a-dire de nier Pewis-
tence d'unz gutre vie on du moins d'en douter. ¢ La foi i
Pimmortalité, essentiellement étrangére i I'Ancien Testament,
dit Neeldeke, n’étaif pas encore connue on ne 'étail qu'd
peine. » L'Ecelésiaste « doule de la solidilé a foi & l'im-
mortalité, au chap. nr, 18-21, » dit Kuobel (2).

2¢ Premitre objection. Le verseb le plus incriming est i,
21 : Quis novtt st spivitus filiorum Adam ascendal sursusm et
i spivitus jumentorum descendal deorsuim (3)? — On ne peub




46 GHAT,
voir une difficallé dans ce p
nure Gquivoque de la
est celui-ei : Qui sait,
pritde I'homme, lequel 3
pril de lIa béte, lequel deseend en bas, vers la terre?
Quant an sens de ensemble du passas g, qui peut donnep
lien & quelques diffienltés, les mots unus interitus est ko
i memiorumn ek @que wlriusque condidio,... wikil hnbet
crqund ad wnum lpewm
lerra ,.Qif'm sunt e in ferram porit wntur, 1
mol: _I] 3-je, doivent senler senlement de 1L vie pln-
sique. Salomon ne :
rapport : Ia nécessi
&0 Deuciime ¢
a fourni malid
semper vivat... | 7 est eanis pi
entmn sciunt se es murilirgs, i
plius, nee habent ultva me
manys lua, instanter oper czm, quia nee opus, nec radlo, nee
sapientia, nec séientia, erunt apud inferos, quo e Vi
1%, 4,5, 10, L'aoteur, dans ce

:]xul:m aprés la mor i
certain que Salomon professe explicitement ici la crovanes
a une aulre vie, puisquil dit en toutes lettres (]H"\I[’J’_"(_‘n la
mort lhomme va dans le seheol (apud inferos). Op le mob
schedd, désig o lement, dans Ia Bible, non pasle
Ltombean, mais 1 our des morts. Mors est gua anima ge-
puratur o eorpore; L
duntur (8. Jérdme).

(schedl) lncus in quo anima: veclu-

835, — Préuves de la croyance de 1sle & mandralion
Tuty

8 i non | a rémunératior Ia

Padmet au re formellement dans plusiours

siges, comme nous le veerons toat & Theure, de méme

que Pimmortalité de Fime. Dans le chapilee 1x, il veul ex-

d& 'mhln thikys f[ln' le l"rulns viendra ol nous
s plus agir. seoverbe dit : Un chien vivant
\'m1 mienx q 1 nn l“ll]

nts savent qu'ils moar-
fiter d nt. Ce
soud, au h:-ml. ldcl'* qUz sont. primées plos elairement
s le Nouvean Testament : Dum tempus habemus, opere-
mur bonum. Gal., vi, 10. Venit nox quanda nemo polest ope-
rari. Joa., 1%, 4, Les morls ne peuvent imiter les vivants,
leur sort est fivd, ils ne peuvent pas se ménager un lende-
main plus agréable, ils ne penvent plus se liveer i Pactivilé
et au travail, o'en est fini & tout jamais pour enx des jonis-
sances terres
92 Salomon parle si chairement dela rémundration fatore,
qu'nn de cenx qui ont altagué le plus fortement sa doctrine,
Knobel, dit en parlant du verset 14 du chapitre xir, le der-
nier du livre : « Sil'on examine ce p s parti pris,
on doit convenir que Nauteur y parle formellement d'nn vrai
cment qui aora lien aprés la mort. Clestce qu'on est
torcé de conclure d'ahord de I n que Dien traduira
chaqne acte dans Ie j re devant son tribu-
nal, pour perl e
pression que ee jugement s'éltendra jnsquiaux choses
chées. n Les'paroles de 'Ecelésiaste sont en effet trés clai
Cuneta quz fiunt adducet Deus in judicium pro omni mafu,
sive Hanum stve malum ilfud s, lisons-nous dans la Vulgale,
Le texte original est encore plus fort, car, comme le fail re-
marquer Knobel, il porte pro emni cecults, au lien de gre
rrato. Dien jugera done aussi les acles los plos secrals
()um omne factum, traduit 8. Jérdme dans la version de I'Ec-
olé e quil a faite sur Ihébren, Deus adducet in judicium
de omni abseondito, sive bonum, sive molum sit. Ce que Bos-
suet explique justement ainsi @ 0t non mado aperta, sed etiom
a.-ru{re: peccata Dei fudicio subsint, neque evadendi locus (In




GHAP, V, — L'ECCLESTASTE, [856]
a0 Le dogme de Ia rétr 1 des ;eavees w'est pas ex primg
senlement dans l¢ dern erset du Livee; il I'est aussi dans
p'u ieurs autres Salomon, 1, 16-47, en a
jugement des hommes an jugement de Die
injustices des lribunaux de la terrs @ Vidi vub sole in
dicet impietatem, ef @ loco fustitiz iniguitatem, of digi w
carde meo * Justum of dmptum fudicabit Deus, et domgpis om-
nes vet tune erit, « La prosperite impies el les sonffrances
juste duns ce monde, dit & ce sujet Mendelssohn, fonr-
nissent la plus forte preuve en faveur de Vimmortalitd de
I'dme aprés la mort, car nul ne disconviendra que Dieu est
jusle; mais si un jour 'homme pienx el I'impic nerecevaient
pas leur récompense, Dien serail injuste : done celni qui
croil d T'existence de Dieu, 4 sa ju dml anssi admettre
Fimmorlalité de 1e, i moins de nier I'évidence, savoir e
dans ce monde souventle juste suecombe e tl'impie TJNN ty
ien de leipnes oI rel tune erit, iy
i ref el super omne [acium ibi
rome traduit : super amue factwm the, dans so uargmmautg_uL
de I'Ecclésiaste, et lo commente ainsi : 764, #d est, i Jurdieia,
quands Dowines coeperit judicare, tum futura ost verilas, nune
imjustitin dominatur i mundo, 157, hébreu scham, désigne
cerlainement autre monde. Au ch. x1, 9, nous ]aO]lt. cos
paroles qui ont un sens analogue : Seito qua‘ pro omnibus
his adducet te Deus in judicium,

830.:— Lu docirine: de la vie foture dans 1'Eeclésiaste et dina les

autre livres de I'Aneien Testament,

1211 est done complétement faux que I'Eeclésidsta nie
Pimmortalité de Pime et la rélribution du bien et du mal,
11 faut remarquer Loutefois qu'il ne parle pas tle ces grandes
vérités d'une manidre anssiclaire et anssi explicite que Ie
Vol'\'ﬁm Tr-mnu--n La Il\cw 'vrmvw it pas encore

; ) tion plus
compléte l'.t' 1 état des ames aprés la mort. Il est important
de sa rendre bicn comple de cette différence enlre les livres
de sien Testament ek ceux dn Nouveau,

556]

2 Salomon f imes aprés la mort une p
Lure platdt négalive que pncmw. m, 5.1 en est de. mé
sur ce point, de la plup'

liques de FAncien T {1). « 8i l'on voulait as

la posman des Hvl ITRUX £1 66 qui 1-v:m-.]v

]uul.ul.mu nt éel ,.11 Lp.u les dé
vaux théologiquesde dix-huitsié
ombres, ce ne sout plus qne deg
rentes, qui doivent né ient envelopper un avenir
révele par fa foi. Les Jui L point connu clartés, ils
wavaient point entendu le Christ lene ;‘ﬂrll'r g5 tonrments
de la géhenne, Matth., x; 28 xvi, 9, ete., et S. Paul de la vi-
sion iuLmL ive, I Cor. 5 12, et (l\_ la lJ

corps, | Gor., xv, 42-4 sur théologie était foreément, sor
bien des poinks eL [;Jl(- rement sur celui- Lz, une théolog
ohseure, & peine de demijour, comme leur culte était celui
de la figore et des symboles... « Les Hebreux, dit Low

» de mbme quele i

» rance entiére sur le mode d'existence des 3

»

» forme et surlenr &at, » La tlation mosaique, continue
M. Motais, n'avail point éclairé ees ténebres; et comme la
pensée humaine est incapable de faire le jour sur ces mys-
lérgs, comme il n'est donné d aucun mortel de comprendre
ni méme W'atteindre parses conjectures un sujeb si grave et
si imposant, il résulte que la vie'de Iime dev , pour
antiquité juive, élre enveloppée dombres sses. Cefte
ignorance, qui ne pouvail cerles raisonnablement l;ngE!Llil:t‘[‘
le doute sur le fond ¢ y i

la réalité d'une autee ents et de $85 Téom-
penses, élail cependant bien faite pour laisser la nature et le
maode de cetie rémunéralion incertains, puisque Dien n'avait

égires et lrruhp

(1) Yoir 1a Hir, Le 2Job, p. . GE me 650, 2v,




3 Ie Christ a rayé de la théo-
lo enne. Depais I'Ascension, les limbes sont fermds
et le chu, ¥ s i (\(-‘L cet état transitoire of
les justes r-nt dans une atlents pro-
|{)11“{![‘, aprés une 2. L'état de 'ime juste, qui
wa rien & payer, est tranché an moment dn tré épas; eb le
j la sentence, Ja conduit 4 sa place défi-
nitive, L’Hébreu, au confraire, el connu parfaitement ce
premier avenir, ne ponvait entrevoir la récompense qud
travers de longs sideles d'atermoiements et de retards...
Pour enx, la mort n'onvrail point la porte de la héatitnde
tlernelle, ef fermait celle des joies du femps. 113 perdaientla
terre sans rencontrer lo ciel; ils perdaient la liberté de lenrs
efforts, sans tronver immédiate nnn‘ la récompense de lears
travaus. Le soleil d'ici-has se t 4 leurs yeux, el celui
d’en hant ne luisail point encore. Plus d'entrevnes avee les
huu]1ne~ el DU}HL enenrs eﬂtw‘u ns avec les habitants des

upérienres. ls nt done en détail ee quiils

nt, ce d quoi ils accordaient leurs regrets; ils jzno-

raient ee qui les attendait sur le senil de Ia utn IT].]]"dP qui

dlait pour eux Iinconnu. Aussi, anne surprend point, sur

s de leurs patriarches, accenls d'impatience, ces

sonpirs de feu pour la patrie qui s*échappent du ceenr de nos

saints. La patrie ressemble encore trop pour enx 4 l'exil.

gré les espérances de lenr foi, le sehed! reste pour lenr
ation sans altrails.

4*»Ona que\quniﬂhro]mt-d\e aux anteurs saorés de repré-

sentor les dmes des morts au sched! dans un état d'incon-

seience el d'eng issement complet. Nous pouvons affirmer

el engourdissement, et cette inconscience des dmes ne

se trouvent nulle part enseignés dans la Bible. » On prétend

6] ART. Il — ANALYSE DE L'ECOLESTASTE. 424

que PHeclésiaste, dans le passage on il parle de Dinac-
tion de "ime dans le sehedl, représente « cette dme. sous
me dune véritable chrysalide en perpéluelle Iéthar-
¢alilé, Salomon nous dit simplement, eomma
I'avons démontré (plus haut), qu'elle y est désormais
pable de cerlains actes qu'elle opérait jadis... De Welle,
s avoir examingé hquemun (est obligé de) confesser que
u 'étal des morts est représenté chez les Hébreux comme
une coexistence ofi 'on a le senliment, et que les ombres y
paraissent animées et continuent leurs rapports vilaux. »
('i' Deut., xvm, 115 [ Reg., xxvur; Is., xiv, 9-15 ; Ez., 311
5¢Salomonne nous peint douc pas le g
un lieu oit la vie est engourdie, mais il se Lﬂlt sur ‘ce que
Dien n'a pas jugé & propos de révéler encore. « Ne pouvant
user de traits positifs pour représenter Pinconnu, (les éeri-
vaing sacrés) emploient la méthode tous les jours usilée en
pareille oceurence, el procédent par élimination... Cetle
absence de connaissances précises... peul-elle tlonner quel-
qu'un? Prés de trois mille ans nous séparent d'eux, une
révélation nouvelle est venue jeter du jour sur beaucoup de
problémes. Eh bien ! s'il nous fallait, & nons elirtiens, faire
des descriptions posilives sur I'élal passé des justes dans les
limbes, en aurions-nous hien long 4 dire?... Ne nous éton-
nons donc point du silence biblique. Ge qui a droit de sur-
prendre, au conlraive, v’est la réserve des éerivains sacrés,
Que T'on compare leur sobriété négative avec la prolixité réa-
lisle el hardie des Egyptiens, des Lating et des Grees ! Cenx-ci
ont un Elysée dont il connaissent le théitre et les scénes; la
vie des Mines leur est connue aussi avec détails. La mytho-
logie réve, invenlo eb dogmatise sans souci. La Bible veille,
éconte et ne raconte que ce quelle entend. Jéhovah s'est
choisi des seribes, leur plume est vassale : elle produit la vé-
rité sous sa dictée, mais rien de plas.., An temps de I'Ecelé-
siaste, la philosophie... sut tonjours s'arrbler & la frontiére
du connu, ¢'est-d-dire du pévélé (1), »
(1) Molais, Salomon ef I'Eccldsinste, t. 1, p. 275-291. CE. La Bible of

fes déootcvertes modernss, b i, p. 17180,

Pi




GHAP. ¥, — L'ECOLEST
857. — Du prétendn fataliame de 1'Eee

On- acense PEeclésiaste « d'ineliner forlement & un fata-
lisme Taprés lequel tout dci-bas a une marche éternellement
fixe, immmable et contre laquelle auncun effort humain ne
peul rien. La nécessité régne partout, non seulement en ee
(qui coneerne les lois de Ia niature, mais anssi en ce qui con-
cerne la deslinée humaine, Dans la destinée humaine comme
dans les phénomenes de la nature, toul est fixe el constant.
De méme que le soleil, les vents et les flots ont un eonrs in-
yariable, de méme, d’aprés une Ia] éternelle, nne génération
suit tonjours nne aulre géné ette loi d’en hang
est inévitable pour homme ; d ¢g cetle o, fous ont un
méme sort qui ne peul élre ni changé ni évité par la sagesse
on la folie, la piélé ou Uimpisté, 11, 14-16;1x, 1-2, » (Knohel).
— L'E ste reconnail, en effot, que tout e LIS Aux
lois de la Providence, spécialement, v, 5-8; mais il ne les
rend pas fatales pour 'homme comme pour la nature. Co
n'est gu'en exagérant et en oubranl sa pensée quon peul
Tui atliibuer le fatalisme. Knobel Ini-méme est obligé de re-
connaitee que Salomon comhat cette erreur, « lorsqu'il ensei-
gne que le juste el 1a sage aglssent dans leur propre intéret,
;[uand ils font le bien, tandis que I'impie et Tinsensé se nui-
sent & enx-mémes, quand ils font le mal. Il en est de méme
lorsquil adresse certaines exhortations qui présupposent en
lui la eroyanee 4 la liberlé humaine. » huum) — Le§. 41

du chapitre 1x n lmphqus‘ pas du tont la négation de la Peo-
vidence : Vidi sub sole... {empus casumgue fn omnibus, signi-
fie, non que le destin aveugle régle tout, mais que les plus
habiles calenls penvent &tre déjoués par quelque chose da
plus fort que homme, des causes qui nous sonb/inconnnes,
comme e mentre le contexte. L'auteur de I'Eeclésiaste admet
la responsabilité de 'homme seigne que MOUs
Cle\uua rendre comple de no ement de Dien,
X1, 9; zm, 44 il admel par conséquent qUL NOUS SOmInes
likres, car seul I'etre libre est responsable.

ART. I, — ANALYSE DE

858, — Du prétendn épicuréisme de I'Ecelésiaste,

1° C'est surtout an nom de la morale qo'on atlague I'Ecclé-
siaste. « Comment I'homme doit-il se frayer sa ronle & tra-
vers celte vie de miséres ? La seule réponse que I'Ecclésiaste
donne i celte question, c'est qu'il faub jonir de T'heure qui
passe. La joie est pour lui le seul bien véritable que Dien aib
donng i Phomme. Oa a souvent voulu spiritualiser cette joie;
on en a fail une pore jouissance de Pespril : mais e Prédi-
vateur [I'Eeclésiaste) parle en termes trés claieg, etd p
reprises, de la jouissance proprement dite, de la jouissanee
sensuelle, du plaisiv de manger, de boire et contempler de
belles choses » (?\'u:ldci. . Telle est I'objection. On Fappuie
suran, 24 un, 435 v, 475 vim, 135 1%, 7-9. — II faut bien
reconnaitre que nous ne lrouvons pas d.uh I’Ecclésiaste une
eshortation & la vie de mortification et de pénilence, telle
quelle est recommandée dans I'Evangile : les Juifs du lemps
de Salomon n’éfaient pas en dlat de la comprendre ; mais il
est complétement faux que Uauteur de I'Ecclésiaste parle en
épicurien: ¢est un Israclite des aneiens tamps qui parle A des
¢ rreslres ne sont pas manvaises
en soi, elles ne le deviennent que par 'abus qu'on en fail, et
Salomon est loin d’en appronver Pabus.
2° 1I n'est donc pas nécessaire dé supposer aveo 8, Jérdme,
Bossuet et autres commentateurs, que dans les passages ot
il est question des joies de la terre, UEcclésiaste rapporte los
paroles des impies, et ne parle pas en son nom. Au sujet de
1%, 7 : Vade ergo et comede in Letitia panem tuum, et bibe
cum gaudio vinum tuwn, guia Deo placent opera tua, 8. Jérdme
dit dans son Commentaire :* Nune quasi errorem Aumanun
el consuetudinem, gua se ad fruenda hujus seculi bona invi-
cem horlantur, inducit, el prosopopaian facit more rhetorum,
et poetarum... Hee, mguit, eliguis loguatur Epicurus, et
Aristippus el Cyrenaici, el calore udes plilosuphorunt,
Eqo autem, . invenio... cuncta judicio Det fierd. On peut dif-
ficilement prouver gue Salomon ne parle pas en son nony,
is on justific sans peine son I g, POUENU qu'on I'en




CHAP, V. — L'E
la. portée, el qu'on se rappelle que ancienne
lnl pruuou it principalement anx lsraélites des bénédictions
temporelles. Ab Ep orum schole fuil alienus, qui fugus
vite hona optimum Dei donum, caste lamen friendum ezisti-
mavit (Ghiringhello).
3° Knobel lni-m&me est obligd de reconnaitre que la doctring
de Salomon n'est pas épi e ;o Il se distingne cssen-
tiellement, dit-il, de ['épicurien, en ce qu'il ne recommande
pas le plaisir comme but, mais fait user avee reconnaissanee
du hien que Dieu nous accorde dans sa bonté, ir, 26 ui,
13; ¥, 18. On doil remarquer aussi qu’il nentend p:
Jouir de la vie, se liveer & une folle ivresse des sens, & des
divertissements frivoles, i ses passions dé
li, il condamne formellement tous ces excés,
1-7; x, 16-19. jonir de 1a vie, il entend user tranquille-
ment eb doncement des biens de la terre, ef il n'oublie pas
d¢ recommander en méme temps la crainte de Dieu, xiu,
1-13, el derappeler & celui qui jouit ainsile jugement auguel
il sera soumis un jour, x1, 9. En général, IEcclésiaste se
montre un ennemi trés déterminé de la folie, e'est-d-dire de
et qui est contraire 4 la loi morale. »
#° Un écrivain qui soutient immortalité de I'dme, le juge-
la mort el par conséquent la responsabilité des
aeles, qui déclare qu’on ne‘doit jouir des biens de ce monde
que eomme de dons de Dieu, 4 qui il fandra rendre comple
de toutes ses actions, bonnes on mauvaises, cachées ou
publiques, celui-Ii n'est pas épicurien; et non seulement sa
morale est irrépréhensible, mais elle est digne d'éloges, car
aprés tout elle fait songer & T'lernité et elle prépare ainsi
I'Evangile,

838, — Des prélendues contradictions de I'Eeclésiaste.

On a fait au livee de I'Ecclésiaste un reproche plus général,
dont il faut dire aussi un mot : on a prétendu qu'il est rempli
de contradictions. 11 est vrai qu'on en rencontre, mais elles
ne sont qu'apparentes, ef expression de la réalité. De méme
que I'auleur est la personnifieation de 'humanité, fantdl
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jrs\'uu%n xt, 9; viir, 45, ebe.; tantdt triste et mélaneolique,
1,2, elt.; de méme son langage est lexpression des divers
ntiments de I'homme, :e‘ltlmenm changeants et variables,
mais loujours. o ici par Pidée religicuse, parce que
Panteur inspi contradictions apparentes ne sont
donc pas des mnimll le son esprit, ce sont les contra-
dictions mémes de la vie qu'il constate. Ainsi il dit : mr, 41,
que Dien a mis I'infini dans le ceur de Thomme, mais
que Phomme ne peut atteindre le but qui lui a été a 83
i, 12:13, que ¢e qu'il y a de mieux dans ce monds est de
jouir de la vie, mais il ajoute que mous ne pouvons lo
faire gue par ua don de Dica; vur, 12-14, que ceux qui
craignent Dieu sont bien trailés, et ceux qui ne le craignent
pas sonl mal lraités; mais qu'on voit aussi des exemples
du contraire, Ce sont 13 des fails. Dans le monde moral,
rien n'est absolu, toule souffee des exceplions, il n'y a
seul point qui reste unnmabw la Ioi elle-méme, la né-
de la crainte du Beigneur. La vie sans Diea nast que
vanitas vanitatun, mais le jugement de Dien metira tout & sa
place. — Qua J'.‘qi.’l’.’:ll{ia. videntur facile componet, qui non
stmpliciter r('fo stricteque, sed comparate lateque acceperil,
auclorisque mentem ef scopum fueril assecutus ; seilicet ad vectz
vite rationtm maecor polins quin effusa letitia conducit, at
modestam sapiens minime vefugit, imo prastantissiem  Ded
donum existimat (Ghiringhello).




