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ment humain: les luthériens et les réformés exagérérent
le dogme du 'péché héréditaire, les sqcinienls ne le re-
connurent pas... Les protestants, dit Gmbe.r‘u, ont ;?%use
dans les ouvrages des paiens les accessoires ‘et 'élo-
quence, les sociniens en ont renouvelé suhstanhelflement
les tendanees, I'esprit et les doctrines..l. IIs réduisent la
sagesse du Christ aux étroites proportions de_ celle;s de
Socrate et Platon; & l'idée lumineuse et pleine d ‘l.m’"-
monie de la chrétienté catholique, ils substituent l'idée
nébuleuse et boiteuse de la philosophie paienne’. »

t C, Canti, Les hérétiques d'Italie, traduct. Digard, t. m, p. 401-
402.

CHAPITRE VI.

L’ARMINTANISME.

A coté du socinianisme, il faut placer une erreur qui
lui est unie par des liens fort élroits, 1'arminianisme.
Celui-ci prit naissance dans les Pays-Bas et contribua
beaucoup & faire de la Hollande la terre de la libre-
pensée.

L’arminianisme tire son nom de Jacques Harmensen
ou Arminius (4560-1609). Il fut dans son principe un
acte d’émancipalion, une réaction véritable contre les
exagérations calvinistes touchantle dogme de la prédes-
tination et de la grdce. Arminius, orphelin de bonne
heure, compta parmi ses premiers protecteurs Rodolphe
Snellius, originaire comme lui d’Oude-Water. Snellius
enseignait & Leyde la philosophie de Ramus. Ramus ou
Pierre de la Ramée (1515-1572) élait un professeur
du Collége de France, & Paris, qui s’était enrolé dans
les rangs du protestantisme. Sa doctrine se résumait
dans cette maxime que « nulle aulorité n'est au-dessus
de la raison; c'est celle-ci quifonde l'autorité et qui doit
la régler'. » Arminius adopta avec ardeur ces idées et il

' Schole math., 1. 11, p. 78 : « Nulla auctoritas rationis, sed
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Jen fit bientot le champion. 1l les soutint avec tant de
sole & Genéve ou il élait allé, en 1582, suivre les legons
de Théodore de Béze, qu'il fut obligé de quitter pendant
quelque lemps cetle ville et de se retirer & Bile. En
1586, il se rendit en Italie et assista, & I'université de
Padoue, aux cours de Zabarella. Ce professeur conti-
quait les traditions sceptiques de cette école et son
enseignement ne fit que développer dans l'espril du
jeune Harmensen ses tendances ralionalistes. Deux ans
plus tard, I'étudiant hollandais devenait ministre protes-
tant & Amsterdam. Il ne tarda pas & se méler activement
aux disputes religieuses, qui étaient alors trés vives dans -
sa patrie. S'éloignant de plus en plus des doctrines cal-
vinistes, il tomba dans I'excés opposé, c’esl-a-dire dans
le pélagianisme, et accorda trop ala raison et aux forces
naturelles. Son grand effort fut pour briser les barriéres
d'une interprétation trop étroite de la Bible. S'il se
maintint encore dans cerlaines bornes, ceux qui vin-
rent aprés lui ne devaient guere garder de mesure. Il
était devenu, en 1603, professeur de théologie a Leyde.
Les attaques de son collégue, Francois Gomarus, 7élé
calviniste, abrégérent sa vie.

Ses disciples, qui prirent aussi, outre le nom d’Armi-
niens, celui de Remontrants, parce qu'ils préchérent la
liberté compléte de conscience, soulinrent contre les
gomaristes qu'on ne devait accepter, dansles symboles,
les articles de foi, qu'autant qu'on les trouvait soi-méme

ratio auctoritatis regina dominaque esse debet. » Ch. Waddington,
Ramus, sa vie, ses ferits ef ses opinions, in-8°, Paris, 1855, p. 343.
CE. p. 360-361.
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conformes & la doctrine de I'Ecriture. Ils rejetérent
ainsi la régle d’aprés laquelle il faut interpréter I'Eeri-
ture selon 'analogie de la foi. Le synode de Dordrecht
(1618-1619) eut beau les condamner’, il ne les détruisit
point; il en résulta seulement qu'ils formérent une église
séparée et indépendante; ils obtinrent méme bientdt la
tolérance (1630). Le plus célébre d’entre eux fut Hugo
de Groot?, plus connu sous le nom de Grotius® (1583-
1645). Ami de Joseph Scaliger et de Casaubon, philo-
sophe, légiste, homme d'Etat, exégéte, théologien, créa-
teur du droit des gens par son fameux traité De jure
belli et pacis*, il pritune part active aux affaires politi-
ques et religieuses, plaida pour les particuliers, édita
Ja Pharsale de Lucain et d’autres livres de l'antiquité,

t On fit en Angleterre contre ce célébre synode le singulier dis-
tique suivant :

Dordrechti synodus, nodus; chorus integer, mger;
Conventus, ventus; sessio, stramen, Amen!

2 Voir, Figure 23, le portrait ’'Hugo de Groot.

3 Les Arminiens les plus connus, aprés Grotius, furent Simon
Biscop (Episcopius, 1583-1643); Philippe van Limborch (1633-
1714); Adrien van Cattenburg (4 1737); surtout Jean le Clerc
(Olericus, 1657-1736), grand partisan d’une explication de I'Eeri-
ture indépendante des symboles de foi, ainsi que de la liberté de
conscience en matiére religieuse; J. B. Wettstein, de Béle (- 1754),
célébre comme critique biblique. Le Clere écrivit I'Ars critica,
Amsterdam, 1696, et Disserfalio de optimo genere interpretuin
Sanctz Seripturz, 1693 ; Wettstein, Libellus ad crisin et interpre-
tationem novi Teslaments, édit. Semler, 1766. Nous aurons occasion
de revenir sur Jean Le Clerc au t. i, L 1v, ch. v.

+ In-4°, Paris, 1625. 11 fant d’ailleurs remarquer, sans diminuer le
mérite de cet ouvrage, que les éléments en sont tirés de la seolas-
tique. Voici ce que dit le cardinal Mazella : « Protestans Sehman-
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composa lui-méme des livres de controverse et des com-
mentaires. Il écrivit une partie de ses ouvrages en prison.
Ses opinions I’avaient fait condamner & une détention
perpétuelle. Sa femme parvint & le délivrer, en I'enfer-
mant dans une caisse de livres. Une fois en liberté, il
réussit, déguisé en macon, a se réfugier en France, ou
Louis XIII lui fit une pension de trois mille livres. Il
devint plus tard ambassadeur, 4 Paris, de la reine Chris-
tine de Suéde. Ses productions exégétiques, les seules
qui nous intéressentici', demeurérent longtemps incon-
nues en dehors de la secte arminienne. Ce furent Vogel
et Doderlein qui altirerent sur elles I'attention, dans la
seconde moitié du xvin® siécle®. Grotius fut le précurseur
d'Ernesti®, Sa méthode est exclusivement philologique et

sius (L. 1, Novi Systematis jur. naturalis, § 21), fatetur : « Alterum
» de Hugone Grotio praejudicium in eo situme st, quod is jus nature
» novum tradiderit, atque a scholasticorum gryllis purgaverit, adeo-
» que ut hujus disciplinee reformator et restaurator habendus sit :
» quum potius quidquid de jure naturs profert, nihil aliud sit quam
» vetus Scholasticorum docirina, » exceptis erroribus. Recensitis
deinde precipuis doctrine capitibus, subdit : « Hee omnia in fusio-
» ribus excerptis, que ex veteribus recentioribusque scholasticis su-
» pra tradidimus, reperiri possunt. » Mazella, De Virtut. infusis,
disput. 1v, art. 1x, n°® 1070, in-8°, Rome, 1879, p. 604-605.

L Annotationes in libros Evangeliorum et vayia loca S. Seripturea,
Amsterdam, 1641 ; Annotationes in Epistolam ad Philemonem,in- 82,
Amsterdam, 1642; Annotationes in Vetus Testamentum, 3 in-f°, Paris,
1664 : Annotationes in Novum Testamentum, 2 in-£°, Paris, 1644.

2 (Grotins, Annotationes in Vetus Testamentum , mit Vogels und
Déderleins Vermehrungen, 3 in-4°, Halle, 1775-1776; Doderlein,
Auctuarivm Annotationum Grotit in Vetus Testamentum, Halle,
1779.

% « Una eademque ratio interpretandi communis est omnibus libris,
in quocunque argumento occupatis. » Telle est la régle d’exégese
que posa Ernesti, Institutio interpretis Novi Testamenti, p. 227.
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historique; il ne s’occupe aucunement des dogmes, il ne
cherche point quelle est la doctrine contenue dans les
Livres sacrés, il n’étudie point I'enchainement desidées,
il écrit seulement des scholies ou notes délachées, des
annotationes , dans lesquelles il s’attache a découvrir le
sens grammatical. Cette méthode n’a par elle-méme que
Iinconvénient d’étre trop étroite et de s’enfermer dans
un horizon trop restreint. Ce qui est plus grave, c’est
que le rationalisme inspire souvent les notes de Grotius.
Quand 1l explique le sermon sur la montagne, il accu-
mule les textes paralléles des auleurs classiques et laisse
I'impression que I'Evangile ajoule peu ou' rien aux phi-
losophes du paganisme : I'auteur oublie de signaler le
principe sur lequel reposent les deux morales et les ap-
plications qui en découlent, lesquelles ne sont point les
mémes, mais essentiellement différentes.

Grotius fut aussi un des premiers qui atténuerent la
notion de l'inspiration et rendirent par 1a plus aisée la
transition du protestantisme rigide au rationalisme pur.
« Tous les livres qui sont dans le canon hébreu n’ont
pas été dictés, dit-il, par I'Esprit-Saint... Les livres his-
toriques n’avaient nul besoin d'étre dictés par I’Esprit-
Saint!, » Saint Luc nous dit qu'il a fait des recherches
pour écrire son Evangile®. Grotius parl de la pour ré-
duire a rien l'inspiration de cet écrivain sacré :

Si Luc avait écrit sous la dictée du Saint-Esprit, c’est &
cette autorité qu’il aurait fait appel, comme les prophétes,

! Grotius, Votum pro pace Ecclesiz, Opera, Amsterdam, 1679,
t. 1v, p. 672.
2 Lue, 1, 3.
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non aux témoins dont il invoque le témoilgnage. Ainsi, dans
ce qu'il raconte de saint Paul pour l’avo_n‘ vu sjle S8 Yenx,
| n'eut besoin d’aucune inspiration qui lui dictat ce quil
avait & dire. Pourquoi les livres de Luc sont-ils d.{}nc cano-
niques? Parce que I'Eglise primitive a Jugé gu’ils étaient
écrits avec piété et fidélité et quiils traitent de choses de
grande importance pour le salut!.

Par conséquent, d’aprés Grotius, I'Eglise en décernant
3 PEcriture le titre de canonique ne déclare point par la
qu’elle est inspirée, dans le sens proprement d?l. 1.1ns-
piration est pour lui un simple mouvement pieux par
lequel un auteur est poussé a écrire’. Ce qu’il fal_t pour
I'inspiration, il le fait également pour les prophéties df_-,
I’Ancien Testament. Dans explication qu'il en donne, 1l
en amoindrit tellement le sens qu'on avait coutume de
dire que Coccéius voyait Jésus-Christ partout et Groting,
nulle part®. Expliquant le passage ou saint Matthieu dit
que Jésus est né d'une vierge pour accomplir la pro-
phétie d’Isaie®, il s’exprime ainsi :

Celse, Julien, les Juifs anciens et modernes, ont cité ces
paroles el autres semblables pour prouver que les Apotres
et leurs disciples avaient allégué mal a propos l'autorité des

! Grotius, Votum pro pace Ecclesiz, Opera, . 1v, p. 673.

2 ¢ Significat pium motum, sive facultatem nn;_}e_llcntm:n ad lo-
quendum salutaria vivendi pracepta, vel res 1)0.11t1c-:-1§ et m\'{les,
quomodo vocem Spiritus Sancti interprefatur }Iam_mmdes,_ubi“de
scriptis illis aut historicis, aut moralibus agit. » _JIL?.'?‘., P 6;2&)13.

3 Hagenbach, Herzog's Real- Encyklopddie, 2¢ édit., t. 1, 1879,
p- 438.

¢ Matth., 1, 22-23; Is., vu, 14
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prophétes. Maisil faut remarquer que les Apotres ne veulent
pas prouver aux Juifs par de tels témoignages que Jésus est
le Messie promis; il y a peu d’oracles qu'ils citent dans ce
but; ils se contentent de s’appuyer sur les miracles et sur
la résurrection du Christ. Car, comme il le disait lui-méme
une fois, ou bien ces miracles suffisaient ou rien n’'était suf-
fisant... Ce qui est dit dans Isaie, xLi, peut s'appliquer a
Zorobabel, et ce qu'on lit dans Zacharie, 1x, 9, peut s'appli-
quer & Judas Machabée ou & fout autre, pourva que nous
reconnaissions, ce qui est vrai, que le Chrisl a été aussi
préfiguré! par ces faits... Toutes ces choses et autres sem-
blables n’ont point force d’argument, et ne sont pas & pro-
prement parler données comme preuves; elles servent seu-
lement & éclaireir et & confirmer ce gu'on croit déja 2.

(Ce langage manifeste les tendances des Remontrants.
lls étaient portés & meltre partout la raison & la place
de la fo1 et par la ils se rapprochaient des unitaires ou
antlitrinitaires. De 1a vinrent les soupgons qu’on congut
contre eux d'élre des sociniens déguisés. Pour dissiper
ces soupcons, Grotius écrivit un livre contre Fauste
Socin®., Un fougueux antitrinitaire, Jean Crell, que le
Pére Petau appelait « Bouche de fer®, » lui répliqua.
Grotius trouva peu a redire a cette réplique; aussi crut-
on plus que jamais qu’il n'élait guére éloigné lui-méme
du socinianisme®.

! ¢ Adumbratum. »

2 H. Grotius, Annotationes in Matthaum, 1, 22, dans les Opera
theologica , t. 1, 1, p. 11-12,

3 Defensio fidet eatholicze de satisfactione Christi adversus Faus-
tum Socinum, dans les Opera theologica, t. m (1v), p. 297-348.

b ¢ Ferreum o0s. »

5 Sur Grotius, on peut voir, Segaar, Oratio de Hugone Grotio,
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De fait le socinianisme avait trouvé de bonne heure
en Hollande, sinon une adhésion ouverte, au moins des
sympathies®. C’est 1a qu'on publia, & partir de 1656, la
Bibliothéque des fréres Polonais, qui contenait, entre
autres, les écrits de Socin et ceux de J. Crell. Les vo-
lumes de celte Bibliothéque, malgré I'interdit qui pesa
sur eux, trouverent beaucoup de lecteurs, surtout parmi
les Remontrants. Ceux-ci favorisérent de plus en plus
ouvertement les Antitrinitaires. Ce fut grice a leurs ef-
forts que le socinianisme, longlemps emprisonné en
Transylvanie et en Pologne, parvint & obtenir droit de
cité en Hollande et en Angleterre®. Suivant sa pente na-
turelle, 'arminianisme finit par se confondre presque
complétement avec la secte qui niait la distinction des
trois personnes de la Trinité et la divinité de Jésus-Christ.
Celui qui occupe aujourd’hui la chaire de I’histoire des
religions & I'Université de Leyde, ou elle a été fondée
en 1877, M. Tiele, est un remontrant. Pour lui, foutes
les religions sans exception sont des produits humains,

illustri humanorum el divinorwm Novi Testamenti seriptorum infer-
prete, in-8°, Utrecht, 1785 ; Meier, Geschichte der Schrifterklirung,
t. 1, p. 434 et suiv. ; Bouginé, Handbuch der Lit. Geschichte, t. 1,
p- 375 et suiv. ; Schrockh, Kirchengeschichte seit der Reformation,
t. v, p. 246 et suiv.; C. Brandt, Hist. van het Leven des Heeren
Huig de Groot, in-f>, Amsterdam, 1727; Butler, Life of Grotius,
Londres, 1827 ; H. Tuden, Hugo Grotius nach seinen Schicksalen
unid Schriften, Berlin, 1806.

! Ch. Baur, Geschichte der christlichen Kirche, t. 1v, 1863, p. 458.

? Les théologiens hollandais Verstius et Curcellzens soutenaient
des idées analogues & celles des sociniens. Le socinianisme fut intro-
duit en Angleterre par Thomas Chubb, Thomas Emelyn, John Byd-
dell et Arthur Bury. Dorner, Histoire de la théologie protestante.
trad. Paulmier, p. 340,
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comme la philosophie et les sciences. Voici ce qu'est a
ses yeux la religion judaique :

Au xm® siécle avant I'ére chrélienne,... les Israélites pos-
sédaient une religion d'une exiréme simplicilé, bien qu’elle
ne fiil pas monothéiste, dont le caractére ne différait pas de
la religion arabe, et, & ce qu'il parait, se rapprochait sur-
tout de celle des Qénites (Cinéens). Leur plus ancienne divi-
nité nationale portait le nom de El-Shaddai (le Tout-Puis-
sant); mais on admet, el non sans raison, que leur grand
chef Moise y substitua en ce temps I'adoration de Yahvéh
(Jeéhovah)'... Celte divinité, de quelque nom qu’ils Y'appe-
lassent, était incontestablement le dieu terrible et sévére du
tonnerre... Au commencement, les Israélites, ceux d’entre
eux au moins qui s'étaient élablis & I'ouest du Jourdain,
placaient leur dien national Yahvéh sur le méme rang que
la divinité ehananéenne du pays, qu’ils appelaient, d'unc
facon abrégée, le Ba’al®... Le monothéisme fut le dernier
fruit et le plus savoureux de la prédication prophélique *.

Il est difficile d’accumuler plus d’erreurs en si peu
de mots*. Voila ce qu'est devenu 'arminianisme chez
Pun de ses représentants actuels le plus en vue. Il ne
conserve point la moindre trace de Christianisme.

L IEeriture dit formellement que El-Saddai ou le Tont-Puissant
est le méme Dien que Jéhovah (lxod., v1, 3, texte hébreu), contrai-
rement & I'assertion de M. Tiele.

.2 La Sainte Ecrituré dément formellement cette assertion dans
une foule de passages. Voir Josué , xxii, 27, ete.

3 C. P. Tiele, Manuel de Uhistoire des religions, trad. Vernes,
2t édit., in-12, Paris, 1885, p. 122-127.

* Nous ne pouvons réfuter ici en détail toutes ces erreurs; elles
sont relevées et combattues dans La Bible el les découvertes moder-
nes, 5¢ édit., t. 11, p. 3-73.




