I1. LES JOURS GENESIAQUES,

pas cependant fondé en raison, parce que le le.\;t(.! n'_in~
dique point la catastrophe supposée par cette explication
entre la création
de la maliére pre-
miére et celle du
monde actuel ; il
n'a aucune base
scientifique et les
résultats des re-
cherches paléonto-
logiques - démon -
trent que le monde
actuel n'a pas été
créé en six jours,
mais s'est déve-
loppé lentement et
longuement.

(La théorie de la
restitution] suppose
descataclysmes, qui, 58, — Traces de Brontozeum giganteum
a diverses époques, avec empreintes de gouttes de pluie,
etspécialementavant
la création décrite dans la Genése, auraient anéanti toute vie
sur la terre et établi une ligne de démarcation iranchée entre les
étres précédemment crags ef ceux qui sont venus posiérien-
rement habiter la {erre. Or, I'étude plus attentive des tep-
rains et des fossiles qu'ils renferment montre que ces boule-

versements, que l'on croyait pouvoir admelire autrefois,
n'ont point existé; qu'entre Ja flore et la faune d’une période
géologique et la flore e |
'y a point eu de solution

a faune de la période suivante, il
de continuité. Les espéces d'une
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époque empiétent sur I'époque suivante et réciproquement.
Parmi les mollusques qui vivent actuellement dan's nos
mers, et méme parmi les mammiféres contempom}l}s de
I'homme, il en est plusieurs qui ont vécu bien des siecles,
et peut-étre méme bien des milliers d’années, avant son ap-
parition sur la terre. On ne peut donc.pas supposer que ces
animaux n’ont été créés que quelques jours avant la création
de 'homme *.

(Quant a la théorie idéale, elle plait & beaucoup d’es-
prits, parce qu'elle coupe court & toute difficulté dans
la. conciliation du récit mosaique avec les données de la
science. Dés lors que Moise ne décrit pas 1‘éell‘ement’ de
quelle maniére I'univers a été organisé et ‘sest_de‘ve-
loppé, mais nous trace seulement un tableau imaginaire,
il n'y a plus ni contradictions ni rapprochements possi-
bles entre sa description poétique et les données SEl'lBl]tli-
fiques des géologues. — Ce systeme paljaii forcelet il
nous semble pousser bien loin I'explication figuree (le
I'Ecriture. Cependant, comme il n’est pas démontn_é quil
soit faux, il est permis assurément a ceux qui le jugent
le meilleur de 'embrasser a leur gré.

Pour nous, nous adoptons la théorie des jours-€po-
ques, qui continue a regarder le chapitre 1" de la Ge-
nése comme historique, mais en I'entendant de la ma-
niére suivante, et en prenant bien garde de ne pas
exagérer les rapports concordistes entre la cosmogonié
biblique et la géologie®.

{ Lavaud de Lestrade, Accord de la science, . 5:9-31_. o
2 Les six jours de la création, en particulier, n impliquent P
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Il y a eu un développement, une progession ascen-
dante dans 'euvre divine. Le Créateur a d’abord pro-
duit les éléments de la matiére, comme il est dit au
premier verset; les éléments ont ensuite, par leurs com-
binaisons diverses, formé les matiéres inorganiques et
minérales; puis ont apparu successivement les plantes
et les animaux, et enfin 'homme.

La Genése, n'étant pas un traité scientifique, n’es-
quisse qu’d grands traits la cosmogonie ; elle n'entre pas
dans les détails*; par conséquent toutes les tentatives
qui ont pour but de faire concorder les points particu-
liers des découvertes géologiques avec le récit sacré
sont purement conjecturales. Les sciences naturelles
constatent, dans la production des étres, la méme gra-
dation ascendante que la Genése; cela nous suffit pour
affirmer qu’il y a accord entre elles, comme I'a fait un
savant d'une compétence reconnue et d’une grande sa-
gesse, M. Barrande :

En ce qui concerne la création des étres organisés, tout le
récit de la Genése se réduit a établir trois grands faifs, sur

quil y ait eu, numériquement, six époques géologiques : ¢ Dieu ne
nous révéle la division de la création en sept époques qu'a cause de
Tanalogie qu'il a voulu établir entre la semaine divine de la création
et la semaine d'ici-bas... L'essentiel, c’est que le nombre septenaire
soit conservé. Il faut bien admettre que le septiéme jour de la créa-
tion n’est pas un jour comme les néires... Le point important dans
cette question, c'est la notion de la semaine et non celle de jour. »
H. Reusch, La Bible et Iy nature, trad. Hertel, 1867, p. 153-154.

1‘« Si aliquid Genesis tacuit Deum fecisse, quod tamen Deum
fecisse nec sana fides, nec certus ambigit intellectus, cur, ete. » S.
Augustin, Conf., 1, 22, t. xxx11, col. 838.
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lesquels il est en parfaite harmonie avec les connaissances
acquises jusqu’a ce jour par la science géologique. Ces faits
peuvent étre formulés ainsi qu'il suit : 1° La vie végélale
a précédé la vie animale, aussi bien dans les mers que sur la
terre: 2° La vie animale a été d’abord représentée par les
animaux vivant dans la mer et par les oiseaux; 3° Par con-
séquent, la vie animale a été développée postérieurement
sur la terre, et I'homme n’a apparu
qu'aprés tous les étres créés.

I... On sait que les végétaux ma-
rins, connus sous le nom de Fucotdes
(Fig. 59), ont précédé I'apparition de
la faune la plus ancienne, nommee
faune primordiale... C'est dans les
schistes placés au-dessus [des] gres a
fucoides, et par conséquent posté-
rieurs & ceux-ci, qu'on rencontre les
premiéres lraces des animaux fzon.sti-
tuant la faune primordiale , principa-
lement représentés par des crustaces
de la famille des trilobites!. En ce qui touche les plantes
terrestres, il n’en existe aucune trace dans les roches du
systéme silurien, si ce n’est en Angleterre , dans les couches

59. — Oldhamic
radiate (Fucoide).

1 Voir, Figure 60, une espéce de trilobite, la $60 hirsuta, & dl.ffe—
rents états de développement, —a, b, ¢, d, 1-eprcsgntent les foln:es
successives de ce trilobite & ses divers éfats de croissance; e est I'a-
nimal adulte. — Le nom des trilobites, inventé par M. Al. Bron-
miart, vient de ce que leur corps, qui est gl-glil‘mirel_nept ovale eE
phls-r:ﬁ moins allongé, est généralement dmscf en trois lobes pas
deux sillons longitudinaux. Ils appartiennent & lord‘re des cr.ustzfcieii
et se sont principalement développeés dal}s le sy?terﬁe silurien ,bO:
n'ont plus de représentants dans les terrains apres 1ep<1que C%IQT)
nifére (A. Leymerie, Eléments de géologie, 3e édit., 1878, p. 997}
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dites tilestone, qui avoisinent sa limite supérieurs... D’aprés
les faits que nous venons d’indiquer, les plus anciennes
plantes terrestres remon-

tent & I’époque ol le ter-

rain silurien achevait de

se déposer. Or les seuls

animaux vertébrés connus

a celle époque consistaient

dans quelques espéces de

poissons, encore frésrares.

On na découvert aucune

trace d’animaux terrestres

quelconques remontant a

cette période. Le plus an-

cien de tous les animaux

qui aient respiré l'air et

dont les fraces aient élé 0. — Trilohite (Sao hirsuta).
connues jusqu’a ce jour, a

été trouvé dans la partie supérienre’du vieux grés rouge ou
terrain dévonien d’Ecosse, ¢’est-a-dire au-dessus de I'horizon
qui est assigné aux planies dévoniennes dont nous venons
de parler. C’est un petit reptile dont la longueur n’atteint
pas dix centiméires. Il est connu sous le nom de Telerpefon
elginense (Fig. 61). Les faits constatés jusqud ce moment
s’accordent done & démontrer que la végétation a précédé
I’apparition des animaux, aussi bien sur la ferre que dans la
mer. Sur ce point, la Genése est done en parfait accord avee
les découverles de la science.

11 faut aussi considérer que la gradation établie par Moise
dans la création du régne végétal s'accorde bien avec les
faits observés par la science, qui reconnait que les plantes
offrant 1'organisation la plus élevée ont apparu beaueoup
plus tard que les types inférieurs du régne végétal. Moise,
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aprés avoir énuméré les trois degrés principaux dans l'orga-
nisation végétale, ne s'est pas occupé de fixer exactement
I'époque & laquelle chacun d’eux a fail son apparition, soit
par leffet d'une transformation lente de types primitivement
créés, et en vertu d’une loi de développement qui leur était
imposée, soit par une action directe et répétée du Créateur.
En d’autres termes, Moise semble avoir voulu seulement

61, — Telerpeton elginense.

établir l'ordre relatif des époques auxquelles il a plu & Dien
de créer les prototypes des classes d’8tres qui se sont déji
succédé, et qui se succédent encore dans la série des temps.
Il a fait abstraction de I'histoire du développement de ces
étres dont il énumére cependant les principales formes sue-
cessives.

II. La vie animale a été d’abord représentée par les ani-
maux qui vivent dans la mer et par les oiseaux. En ce qui
touche les animaux de mer, le fait de leur existence avant
celle des animaux terrestres ressort incontestablement de
toutes les observations géologiques faites jusqu’a ce jour...
La faune primordiale, sur tout le globe exploré, se compose
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presque uniquement d’animaux articulés de la classe des
crustacés, constituant la famille des trilobites*. Les mollus-
ques y sont & peine représentés par quelques types inférieurs
de la classe des brachiopodes®. La faune seconde s’enrichit

62. — Fenestella tenuwiceps. Grandeur naturelle,

principalement par 'apparition d'un grand nombre de types
de mollusques, représentant & peu prés toutes les classes de
cet embranchement. La faune troisiéme montre le dévelop-
pement encore plus considérable des mollusques, et se dis-
tingue des deux faunes précédentes par 'apparition de quel-

1 Voir plus haut, Figure 60, p. 257.

2 Voir Figure 62, une espéce de brachiopode, la Fenestella tenui-
ceps. Le test, finement réticulé, a la forme d'une coupe portée par
un pédoncule. .
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ques rares poissons, qui sont les premiers représentants de

I'embranchement des verlébrés sur le globe. Dans les faunes

dévoniennes, les poissons prennent & leur four un grand ef
rapide développement, en harmonie avec celui des mollus-
ques (Voir Figure 63)... D'apres ces considérations,... il est
évident que la vie animale dans les mers a été bien anté-
rieure i la vie animale sur la terre.

En ce qui touche les oiseaux, on congoit naturellement
que cerlains genres ont dit exister dans les époques les plus

63. — Osteolepsis, poisson ganoide dévonien.

anciennes, parce qu'ils vivent de poissons, de mollusques et
autres animaux de la mer. Cependant, les traces les plus
anciennes que I'on en connait aujourd’hui ne remontent pas
au-deli de I'époque, triasique...

Aprés avoir exactement fixé le point d’origine relatif des
animaux marins et des oiseaux, Moise énumeére d'une ma-
niére remarquable les principaux types des animaux qui oni
peuplé les mers, & partir de ceux qui sont rampants, c’est-a-
dire des mollusques, jusqu'aux poissons et aux grands cé-
tacés. L'ordre snivi dans cette énumération correspond par-
faitement a celui qu'on observe dans la série des formations
géologiques. Mais aprés ces indications générales, bien suf-
fisanfes dars un livre qui nest point un traité scientifique,
Moise ne se préoccupe pas de délerminer 1'époque précise
ou chacune des classes animales a fait son apparition parti-
culiére dans les mers...

II. LES JOURS GENESIAQUES. 261

III. Dés qu'il est prouvé que la vie animale a été d’abord
représentée par les animaux vivant dans la mer et par les
oiseaux, il s’ensuit nécessairement que les animaux qui ha-
bitent la surface de la terre remontenl & une origine moins
ancienne. Mais il faut bien remarquer qu’aprés avoir fixé
celte époque relative de leur apparition, Moise n'a pas cher-
ché & nous instrnire sur les diverses époques ol les types de
la vie animale sur la terre ont fait leur apparition particu-
liere. I1 parait bien certain qu’ils n'ont pas été créés lous a
la fois, mais successivement, eomme les animaux de la mer
dont nous avons parlé. Chacun des types anciens a disparu
apres une existence plus ou moins longue, pour faire place
a des types nouveaux.

Ainsi, en somme, lhistorien sacré parait s'étre proposé
principalement pour but de fixer I'époque relative de I'ap-
parition des plantes, des animaux marins et des animaux
terrestres, sans enirer dans le détail historique relatif au
développement subséquent ni du régne végétal ni du régne
animal. Ce développement a eu lieu dans la suite des temps,
soit par une action nouvelle et répétée du Créateur lui-
méme, soit par l'effet des lois originairement établies par lui
dans la nature et qu'il n’a pas jugé & propos de nous révéler.

En étudiant & ce point de vue I'histoire de la création du
régne végétal et du régne animal donnée par Moise, on re-
connail qu’elle est en parfaite harmonie avec celle que la
géologie a déduite de I'observation des faits, c’est-a-dire de
I’étude stratigraphique des roches sédimentaires et des restes
organiques, soit végétaux, soit animaux, qu'elles renfer-
ment L.

! Note géologique de M. Barrande, publiée en appendice par
M. A. Nicolas, Etudes philosophiques sur le Christianisme, 26° édit.,
revue pour la partie géologique, 1885, t. 1, p. 451-458. Cf. p. 346-
348.

15%
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Le systéme concordiste établit done l'accord de la Ge-
nése avec la science. Observons toutefois qu'il résulte
de ce qui précéde, que les jours mosaiques sont méta-
phoriques, non seulement quant & leur signification,
mais aussi quant & leur nombre. Le chiffre six dans la
Genése ne doit pas étre pris dans un sens rigoureux et
absolu : il ne signifie pas qu'on ne compte que six épo-
ques dans la série des productions du Créateur; il faut
I'entendre en ce sens qulil y a eu plusieurs périodes
successives de développement. Ce nombre n’a été choisi
qu'afin que la semaine divine correspondit  la semaine
humaine , dans laquelle six jours sont donnés au travail
et le septiéme , le sabbat, est consacré au repos. Obser-
vons de plus que la cosmogonie mosaique ne reléve que
les traits principaux dans I'ccuvre de la création. Les

détails qui ont moins d'importance aux yeux du com-
mun des hommes sont négligés :

De 13 frois sortes de suppressions : 1° Les objels peu frap-
pants (mollusques, plantes marines) sont omis ou englobés
dans les affirmations générales. 2° De méme le faible com-
mencement, quant au nombre ou quant & I'importance des
objets, d’une ceuvre qui a son plein épanouissement & I'un
des jours suivants. Ainsi, & cause de leur imporfance secon-
daire par rapport aux grands reptiles aquatiques, les pois-

sons proprement difs sont passés sous silence aux troisieme

et quatriéme jours, ot ils abondérent, et nommés seulement
dans une récapitulation générale qui vise le cinquiéme jour,
époque de la grande création de la vie marine. 3° Est égale-
ment tue la continuation ou la répétition d'une ceuvre déji
mentionnée sous un jour, par exemple, la continuation de
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I'émersion des continents, la substitution d’'une espéce & une
autre dans la méme grande catégorie générale d’étres vi-
vanis : ainsi, bien que la création des espéces actuelles n’ait
pas eu lieu avant le sixiéme jour, on a pu cependant placer
la création des plantes au troisieme et celle des animaux
marins au cinquiéme '.

La création des plantes au troisiéme jour donne lieu
a une objection particuliére, le soleil n’ayant été créé
que le quatriéme jour. Comment, dit-on, le régne végé-
tal a-t-1l pu parditre sur la terre avant la création du
soleil, puisque les végétaux ne peuvent se passer de sa
lumiére et de sa chaleur? La plupart des concordistes
ont répondu a cette difficulté que le soleil navait pas été
créé dans le sens strict du mot au quatriéme jour; il
avait été créé an commencement comme fous les élé-
ments de la matiére, mais ce ne fut qu'au quatriéme
jour génésiaque que cet astre commenca & illuminer di-
rectement la terre de ses rayons. En attendant, sa lu-
miére diffuse agissait sur notre planéte et contribuaita y
produire une végétation d’un caractére particulier.

La végétation terrestre durant la premiére phase de son
développement atteste que le soleil n’exercait encore aucune
influence caractéristique. Il n’y avait ni fleurs d’aucune es-
péce, ni feuilles tombant en hiver, ni arbres & tissu serré et
d anneaux concentriques, ni variété de flores pour des lati-
tudes différentes. Donc, en expliquant I'absence des effets

! A, Raingeard, Notions de géologie, nouv. édit., in-8°, Rodez ,
1866, p. 264. Cf. Lavaud de Lestrade, Accord de la science avee le
premier chapitre de la Genése, p. 53.
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par I'absence des causes, il n'y avait alors ni saisons ni cli-
mals différents; le soleil ne pouvait étre ce qu'il est mainte-
nant, puisque sa chaleur et sa lumiére étaient sans action
appréciable. La végétation molle, pulpeuse et uniforme sup
tous les points du globe, venait tout entiére d’un sol chaud
et humide et d’un air imprégné d’acide carbonique; le soleil
n'y était pour rien .

Le récit de Moise ne renferme done aucun détail qui
ne soit conciliable avec les données de la science et, en
résumé, le systéme concordiste ou des jours-époques
nous parait le plus acceptable ; il n’est, cependant, comme
les autres théories que nous avons exposées, quun sys-
téme; il ne faut point I'oublier. Moise a voulu surtout
nous inculquer la notion du Dieu créateur et nous le
montrer préparant graduellement la terre pour servir
d’habitation & I'homme, afin de faire ressortir sa bonté
a notre égard.

Combien de temps a duré cette préparation? Clest la
une question secondaire, dont la solution u’'a aucune
importance théologique, comme nous le verrons plus
tard, en examinant les problémes que souléve la chro-
nologie et en réfutant les objections qu'on a voulu tirer
de ce chef contre nos Ecritures. Mais si la chronologie
n'intéresse qu'indirectement la religion et la théologie,
il n’en est pas de méme de la création et de l'origine

1 A. Castelein, La premiére page de Moise, in-12, Louvain, 1884,
p. 494. Cf. A. Motais, Moise , la science et emégese, in-8°, Paris,
1882, p. 179 et suiv. (voir aussi ibid.,la solution de la difficulté de
Gen., 11, 5) ; J. Lefebvre, L'euvre du quatriéme jour de la création
selon la Bible et la science , in-8°, Paris, 1882,
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des choses. Une des erreurs les plus anciennes et les
plus invétérées consiste a regarder la maliere comme
éternelle et & nier ou & méconnaitre le role de Dieu dans
la production de I'univers. On s'efforce de faire revivre
aujourd’hui cette erreur antique, sous une forme nou-
velle. De 1a, la nécessité de la combattre. L'auteur de la
Genése s'est proposé, dés les premiers mots de son
livre, d'établir la vérité de la création. Il a réfuté ainsi
a l'avance les athées de nos jours. Clest ce que nous
allons démontrer en exposant leur systéme et en consta-
tant que la véritable science est d’accord avec 'ensei-
gnement théologique des Ecrifures.




