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pullum philosophia cthuiea systema produxit, quod
doetrine morali Jesu Chiristi @quiparari, nedim pra:
ferri valeat, Balbutire nonnulli veleres ethnici philo-
sophi de summé rei, aut de certis quibusdam officiis
hominis ac virtulibus ceperunt disserere, sed b ple-
o evangelice perfeclionis systemate longissime erant
remoli, variisque ac crassis erroribus doctrinam suam
corruperant, prout pavld ante citati & nobis Patres,
et auclores invielé demonsirant. i
(Juare, omissis ambagibus contra gentiles plu_low-
phos dico, ipsorum sapientiam nullatenis morali do-
eirine Jesn Christi esse wquiparandam, ¢t au]:canll.
M. Augnstini sententiam, quam hic 5. Pn.u:r, rcj?cm
veterup illoram philosophorum sapientid, in r_ne_rt:um
protulit, paritor ingeming - Venit Dnlminul (Jlrl!h{.s:
sapientin Dei; celum fonal, rone (id est, ethni¢i
illi philosoplii ) fuceant, serm. de Tempore, 139.
154, Quaeres X : Utvion Christus Dominus morn!c.m
suam docirinan ex philosophid Grecorim, Socratis,
Plutonis, &le., hauserit. — Resp. 1 Hoe quidem affir-

455. At instat Horus, et ait @ Tpsa Seriptura testa-
tur, qubd Judad de Christo Joan. 7, 15, dixerint :
Nuntquid hic Jesus ad Greecos fine ind? disperss ify-
us est, cos docturus? Ergo socratica el platonica phi-
Tosophia ( sicut et ipsa lingua graea ) tunc in Judmd
jam erat aliquibus cognita et usilata; adedque Jesus,
yir sapiens, auditis principiis tam eximiz doctripn
oralis Grcornm, presumendus est 4d reformandam
gentem suam, novum moralis doctrinze systema ex
philosophia Greeeorum  efformisse. — Resp. : N
Hori opinio, aut polilis suspicio prorsis frivola est,
el non uno ex eapite refutari potest. Nam 4° allatam
textum ex Evangelio 5. Joannis inepte adducit Horgs.
Tn Vulgatd coim nostrid leco vocis Grecos ponitup
vox gentes, hoc modo : Numquid in dispersionem
gendiwn iurus est, el docturus gentes? Equidem in
groeco textus est, @ Eildwes, id est, Gracorum;
| seil (quemadmodim Menochius in hune Joeum recté
observat) Greecorum nomen, non minds quiun gen-
tium  accipitur pro quivis natione, qui modd non

mare audet Horas, sed pro more suo sine omni soli- |

do fundamento, ant probatione. Ut enim hoe proba- |

retnr, deberet primo ostendi, quind Jesus humilis |
fabri filius, qui juxta effatum ipsorum Judeorum, qui |
cam norant, ne quidem studio Jitterarum apud Ju- |
dieos tone usitato operam dederat (1), nee limgue |
grice usum exercuisse legitur, quinl, inquam, Jesus
copiosa et vasta volumina griecorum philosophorum
pervolverit, absurdos, crassosque horum errores &
variis sentenliis disereverit, atque ex bis ita dep
tis unum alque coherens Lotins doctrine moralis sy-
stema efformarit ; dein deberet osiendi, quod philo-
sophia Gracorum totum aliquod sysiema undequicue
perfoctum, quale Christos docuit, et in Evangelio
nobis reliquit, complexa sit. Nam, ut verisimiliter
quis affirmare possit. Christum suaim moralem doetri- |
nam ex grecis philosophis bausisse, non sufficit,
unmi duntaxat alieramye Platonis aut Socratis di- |
clum, quod cum Christi doctrind, ipsique sand 1a- |
tione consentit, in medium profirre; sed systema
cum systemate, totum cum toto conferendum, simul-
tue ostendenduns est, quid Christus non aliundz, quiim |
ex philosophida grecorum illorum philosophorum
suum systema aeceperit. Hoe avtem Horus nec osten-
dit nee ostendere polest ; prasertim clim jam alibi &
nobis demonstratuin sit, Christuny esse Verum Deurm,
adeoque ad proferendam tam pcrfcc.tum l!.nutmm:nl
moralem, quany reverd docuit, nequiquim phiosophia |
Graeorum indiguisse.

{1) Unde Joan. 7, 15, seriptu ¢ Bt
Judei, dicentes : Quomodo hic (. ¢., Christ
scit, cin non didicerit 7 Inde inferre debuiss
{ut Cornelins & Lap. in lune locum Seriplura benc |
observat), quodstanta Jesu scientia et sapientia non |
sit studio acquisiy, sed @ Deo infusa; verim odio
emci el stapidi in admizatione consistebant, nee ulle-
Tills ad investigandam rel, quam admivabantur, ori- §
zinem- pergebant, uti.S. Chrysostomus bend notal. |
_Hac enim de causd Dy oluil, Jesam non € scholic
sed ab arte fal lire in cathedram, ut omn
agnoscerent docirinam non csse lumanitis compa-

st ¢ Bt siral

Wi evangelica agtem omnes

sint Judei, prout ex D. Paulo manifestum est, qui
frequenter totius mundi homines in Judaos et Grie-
cos dividit. Quare cit. loc. 5. Joannis sensus est :
Numquid in dispersionen genfiunm est iturus, et dochi-
rus gentes, id est, predicaturus infidelibus, qui Judei
non sunt, Malé ergo Hopus in citato 8. Joannis fico
per Grazcos determinalé intelligit solam nationem
Greecoram. 27 In sacro textu non dieitur : Numigaid
in dispersionem gentium (sem Gracorum ) ifurus est,
ut discat 2 Grcis, nimiram horom philosophiam ;
sed potins ut Gracos doceat, docturus gentes, sive
Graecos, id es
diximus. 3° Christus, dim suam  doetrinam moralent
tradidit, cam nunquim confirmayit cilando grecorum
| philosophorum prineipia, sed pulios sacras Liue!-ns
V. T., ut omnes 8. Seripture non ignari sciunt, Vide
Matth. eap. 5, v. 21; cap. 15, v. &; cap. 19 é, 4!
Plura ejusmodi exempla reperies in Indiee teslimo=
niortm 3 Christo in novo Testamento citatorud €
veterl, qui apposilus est ad finem Bibliorum ; €220
Horus sine soli atione ait, Gliristum ex philoso-
phid Greeorum suam moralem doctrinam Imasgisslu.

156. Quares XI - Anapud Kssenios, ffﬂidﬂﬂﬂd
perfectionis moralis doctring Christi conlinel, jaut anke
Christum [uerit in nsuni guslidignum dcdafmtm?-
Resp. ¢t contra incredulos, qui ad immmnem!am
Christi, et evangelice moralis doetrine Qscc]lenllﬂﬂf
| hoe objiciunt, dieo cum CL EAND Iilnlclis:!ggeﬂ-t
! quae in Vsseniis sen Assmis Rechabitarum emalis, a-
| Judamorum anachoretis i Josepho eopiosé landaufur ;
I ex continud legis Mosaice meditatione profectt S}lﬂlf
preclusit illa legi cvangelicae, velut umhr‘n h‘ETifJ‘_'s
et rudis delineatio perlects piclure numers lliﬂ{]lthi
absolute; quanlumenmgue autem ham‘.inm.ret illam
tantim intorest inter perfectionem Essepiorum, (3
cam primorum Christianorum ;  Hlorum 1_Ic, mort u‘f

doetrina potissimiim vitam solitavié degentinm
| wominum  conditiones ad
orum docirina manea erdky

Talam, sed divinilis inspiratam,

“ perfectionem informa :

wideles, ut pruld ante cum Menochio

] PARS VII. SECT. V. DE (Ul
et superstionibus ac erroribus inquinata, prout pra-
ter alios testatur Abraliamus Colovins in sud Disser-
tatione de statn Judworum ecclesiastico-politico ab
anno prime nativitatis Christi usque ad excidium |
Hierosolymee. Ibi enim, num, 25, ait : Esswi verd reli-
gionunt senctimonicm omnem, panld magis scrupulatim
ud anxies quasdam superstitionss ezegerunt, Imd ipse
Josephus Jud., qui Esseniorom sectam multd com |
panegyri describit, tamen eorumdem superstifioncs
non dissimulat, fassus quod vitaverint exspuere in
medios, vel in dexteram partem, quid sabbati tanta
fuerit penés illos refigio, ut neque utensilia domis
yel pariim amovere, imd ne¢ venirem exonerare fag
ducerent, item quod & conlactu seniorum ex incon-
sult reverentia velul ab immundo refugerint; animas
de @there sublilissimo commeantes, implicari corpo-
ribus, et vineulis corporis solulas, si quidem reel
egissent, in locum trans Oceanum campis Elyseis si
milem, prout etiam gentiles asserudre, migrare do-
cuerint, Audiamus verba ipsius Josephi, lib. 2 de
Bello Judaic., cap. 8 de Esseniis itascribentis : ¢ Gim |
« simul deniqué sederint decem, nullus tnus novem
« loguitur invitis. Exspuere quoque in medium eorum,
« velin dexteram sui partem, quisque devitat. Sab-
« batis quoque operationem aliqguam contigisse om-
« nibus Judweis diligentitis cavent... Neque vas aliquod
« (die sabbati ) transponere audent, imd nec alvum
« purgant... Hi, qui juniores sunt, inferiores price
« dentibus @stimantur, ut si aliquos eorum eonlig
« rint, quasi i contactu alienigense diluantur... Opi-
« ni0... apud illos firmata consistit,., animas... im-
« mortales semper manere, et de wethere sublilissimo
+ commeantes, quasi eavceribus, ita corporibus im-
plicari
vineuli

Ciim vero fuerint 4 carnalibas reserats
. illico ketari eas, sublimesque ferrl. Et
quidem bonas, concinentes in hoe Graeorum (i. e.
gentilium ) sentenliis, pronuntiant ultra Oceanum
degere, ubi eis reposita sit perfruitio; illic quippe |
esse Tegionem, qua neque imbribus, neque nivibus,
neque @stibus aggeavetur, sed quain Oceano oriens
« Zephyrus et leniter aspirans amenet. » Tta Flayius |
Josephus. Pretered, codem teste, lib. Antiq. 13, |
¢ap. 9, « Essenii... omnia in fai potestate esse affir- |
€ mant, nec quidquam hominibus preter fati decre- |
« lum aceidere ; » quamvis Ugolinus, in Thesaoro an-
tiq. sacr. excuset bac in re Essenios, et pluribus ratio-

nibus probet, eos fati nomine non fatum libertati hu- i

mana inimicum intellexisse, sed constantem Dei le-
gem, quee omnia gubernaret secundum nalure, quam
ille rebus indidisset, eujusque conditionem, ita ut
nulla kominam libero arbilrio vis inferretur. Denique
teste Joscpho, de Bello judaic. loc. cit., Fssenii non
Jurant ; Jpswm autem jusiurandum quasi perjurio dete-
ius viluni.

Unantim ab his abest doctring et vita Christi non,
solim ab omni supersiiuone immunis, sed puritate et
sanclitate undequigue conspicna ! Quantim quoque
diseriminis inter vitam, quam respectivé panei Essenii
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gerrimae sanclitatis , quam innumerabilés sanctorum,
sanclarumaue chori (ot jam seeulis ad evangelice
Pperlectionis normam in omui populo et natiope duxe-
runt!

157, Qwres XIL: An hodiernarum (uti sese appel-
Lant ) philosapharim doctring toco dogtrine evungelice
servire, aut huje @quiparari , aul omning praeferri jure
debeal ? Resp, negativé. Contrarium ex omuilms hacte-
nils dictis ef ex ipsh quotidiand experientia nostrorum
maximé miserorum temporum facild eolligi polest. Si
quis tamen hane quastionem ulteriis ¢ fusiiis discus«
s:u‘n legape cupit, adeat CL. de Feller, Catech. philos.,
qui ex instituto cam diseutit, et contea ineredulos ne-
gativam nostram sententiam stabilit. 1d solim ex eo-
dem auctore observo, optime in illos psendo-philoso-
| phos nostre selatis quadrare illa verba ) Avgustini

que is olim contra veteres ¢jusmodi philosophios in
| hune m‘nzlum, tract. 45 in Joan., prommlit : Fuerups
| erg0 quidan philosophi de virtutibus e vitsis sublilic
| tunlte tractantes, dividentes, defiientes, ratiocinationes
| issimas concludentes, libros i , SUAM Sdpici-
|t bucels erepantibus ventilantes, qui eliam dicere au-
| derent hominibus : Nos seqiiming, sectam nostram tenele,
si vuliis beatd vivere. Sed non intrabant per ostium ; per-
dere volebant, maciare et occidere.

158. Scholion. Quanta porrd hona Christus per
doctrinam suam moralem, sew Jegem evangelicam
orbi praestiterit, et quidem pree omni philosnphia:ve-
 terum gentilinm (idem quoad potissimam partem
| etiam intelligendum est pree philosophia |, id est, do-
| elrind morali recentiorum ineredulorum ), perquim
evuilitd ostendit CL Nonnolte, in philosoph. Lexico re-
ligion., p. I, voce Christianisine, art, 7.

SECTIO V.

| DE ANTILOGHS APPARENTER TALIEUS, ET ADHODC ALTS
|  DIFFICULTATIRUS, QUE IN QUATUOR EVANGELIS 0C-
| CURRUNT.

Equidem quasdam antilogias apparenter tales, va-
riasque aliss de quamor Evangeliis difficultates Jjom
| in prazcedentibus sectionibus solvimus ; restant tamen
 adhuc complures , quaraim magnum numeram praci-
pué ad refellendos ineredulos, sequentibus duobus
, capitibus diluemus.

CAPUT PRINUM

De autilogiis apparenter talibus, que apud quatior Fyan-
gelistas occurrunt.

| 159, Antilogia 1. 8. Mattheus, cap. 4, v. 17, ait ;
| Omnes itaque generationes ab Abrahan usque ad David,
generationes quatnordecim ; et Duvid usque ad transmi-
grati Babylonis, g iones quistuordecin; et &
transmigrations Babylonis usque ad Christum, generatio=
- mes quatuordecim, Bt lamien in primd et secund tesse~
radecade (id est, ab Abrabam usque ad David, et &
| Davide usque ad transmigrationem Babylonis) tantim
ter decies repetit verbum genwuiy, adedque tantam tre-
decim generationes in singolis harom duarum serie-

¢4, qui dictum est, ratione agebant, et vitam inte-
B B IV,

j rum enumerat. Nonne hoc ¢st sibimet ipsi contradi-,
- i |




i
eera? — Resp.: Nulla hoe loco realis antilogia, sive g
contraictio est. Nam ab Abrabam usque ad David, |
proptid quidem sunt tredecim tantim geherationes, |
citm solim terdecies in illh primd tesseradecade dica- |
tuir gennit, el generatio non sit , nisi elm unds alitm |
genvit. Nihilomints meritd Evangelista quatuordecim
dicit esse generationes, quia ab Abraham isque ad
David inelusivé sumptum quatoordecin sunt personz
generanies et genita. Quare, ul Cornelivs 3 Lap. rectd
obiservat, per generationes aceipicndi et numerandz |
sunt persone omres fan generantes, quim genite; |
he enim, ut dixi, sunt quataordecim. 1d quoque con-
firmatur ex ex(u graco, in quo non est vOx 4
generatio ; sed yivex, hot €st, progetiies , gendls , faiii-

liay ole.; quasi diccres : ab Abraham usque ad David g 10. Salmon.. k0.

grogenies quatwordeein , ete. Ex eidem coush & David
usque ad iransimigrationen Babylonis erant generatio- |
nes 14, non annumerando Dayiden , ulpntu, qui jain |
ad primam decadem ; seu quaterdecadem per- i
tinet. |
460. Dices : Saltein i secundd aut tertid 1essira-
decade non nisi tredeciimn generaliones: momeraniur ;
nam si Jechouiz generatio adnumeratir secunida tes-
seradecadi; tane in tertih tesserailecade laniim rema
nebunt tredecim generationes: si verd Jechoniz ge-
peratio adaumeratur fértke lesseradecadi, tuné in
secunidi tantin tedetim generationes erunt ; uti rem
hane consideranti patebil. Hane dificultatem st
Gornelio & Lap. Gomaient. in Matiis. 4, 12, olim Por-
phyrins Christi et Chiistiatiorum hostis, ¢is objectabat
velut inextricabilem. Resp. et dico, 4 Datide usque
ad Jekoniam, nion verd usque ad Jechomam inclusivé
sumptum esse quatiordeeiin generationes. Verisimilior |
enitn est sententia eorum; qiti Giim 8. Epiphanio cen
sent, sacrum textum originaliter sic habuisse : Josias
autem genuit Jofim ( sen Jekomiam ) 3 Joakim verd ge
sit Jechoniam ; ae reverh Weigelius, teste Herimanno, |
Goldhagen, & velusto greeco exemplari hane lectionem
produeit. Ratio hajus ultesior est, quia Jechonias nomn
filius, sed nepos Josie fuit. Nam Josias genuit qua-
tuor filios, Johanan, Joakim, Sedeciam et Sellum, 1,
Paral. 3, 15. Horum sceundus {nefpe Joakim ) genait
Jechoniam etalium Sedeciam, ibid., v. 16. Quapropter
hoc loeo errorem unius & primis et antiquissimis li-
br eu deseriptoribng Bacri teklis agnoscere ¢o;
miury & Josia ad Jechoniam, omisso Joakimo, ob simi-
fitudinem nominum transeuntis : Joakimus enim fra-
\res habuit Johanan, Sedeciam, et Sellum ; Jechonias
yerd non fratres , sed unum dontaxat fratiem , Sede-
chif juniorem. Porrd Jechonias etiam dicitur Joachin
nomine palri suo vicius, sed ex eo dignoscendus,
quid Joakimus pater per & et m, Joachinus fillus per
chet # tam in texta hebraieo, quim latino seribilur : |
A Josih igltar genitus Tuit Jekonias seu Joakimus, el

ab hed Techotifas sen Joachius, Hone adtem utrim- |
e, Bl est, tam pairein quin flicn 3 D. Mathso |

seriptum Toisse, illud argumento est, quod omisso
Jokonia set Joakinio rumeris sibi tion constaret ab

| 14. David,
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nec enim generationes quatuordecim in qualibet tes-
seradecade prodirent ; prodeunt autem , si sic pona-
tur; Josias autem gennit Jekoniam; Jekonias vérd
genuit Jechioniar, ut & subjectd labelli patet.
. Abraham. 1. Salomon. 1. Jechonias,
seu Joachin
Isaae. 2. Roboam. 3. Salathiel,
Jacob. 3. Abias. 3. Zorobabel.
. Judas. 4, Asa. 4. Abiud,
5. Phares, 5. Josaphat, 8. Eliacim.
Eston- G. Joram. 6. Azor,
Abani. 7. Ozias. 7. Sadoc,
. Aminadzb. 8. Joatham. 8. Achim.
. Nangson. 9. Achaz. 9. Eliud,
0, 10. Eleazar.
41. Mathan.
12. Jacob.
15, Joseph
sponsis M-
i, & quid
natus
14, Jekonias, 1, Jess
seu Joakini. Christus.
Sehiolion. Eolem Ferme niodo. sed brevius obje-
| ctam dilficultaten solvil Cornelius 3 Lap., Gomment.
in Mattli, qui niliil de exrore @ primo aliquo Librario
| in describendo satro Lextu commisso dicens, id soliim
| ghservat, non esse ununt eamdemque Jechoniam, de
quie serino est Matth, 1, 11 et 12, sed illum priorem
fuisse patrem posterioris, uirumgue tamed dictim

11. Booz. i1
| 12. Obed, 12, Amon.
15, Jesse. 15. Josias.

| este Jeehoniam , licet prior sen pater proprié dicen-

dus fuisset Jechonias per k; posterior verd, seu ejus
filiils, Jeclionias per ch. iriim, ul idem interpres

t, in nontinibus propriis molta talia immutala vide=
fis, Hoc anten supposito, salvantur 14 generaliones
3 Ralomone usque ad Jechoniam , id est, Joakinim
pateen, et alie 13 generationes & Jehonid, id est,
filio Joakini usque ad Christum , ex Marid natim,
prot consideranti palebit.

161, Antil. 1L Mattheus i gencalogia Christi (cap,
4, v, 8) dicens : Joram autem genit Oziam, mnifesté
| ¢ontradicit libris Paralipomenon , ex iquibus habetar,
tres inter Joram el Oziam inlercessisse generationss,
ueipe Ochogiam, Joam, el Amasiam, Jeram apim
genuit (1 Paralip. 5, 11 et 19) Ochoziam, Ochoaias
Joam, Joas Amasiam, Amasias verd Azariam, §ive
Oziam. Iste c,mm erat binomios, —Itesp. : Turpiter

P {[Ill lncc nobis ohpul Mm S-

i divalgalis -nikil duhllam historici
medias quasdam circumstantias omillere, €l in ges
nealogiis retexendis necessarias duntaxat ad scopum
| suum_personas. commemorare. Sie plures ab Bsdr}
omissos fuisse intellizes , si libri |, caput 2, conferas
cui capite 7 libri 2. Hane libertatem plﬂrdﬂih {uo-

(1) Vide Nonnotte, doc. eit. ark. Evangetimny in
esponsione ad ehjcctioncs ineredulorua contrs Verts

ipso Evamgelisth fixes, ut allata objectio obscivat;
e i

tatem Evangelii, nam. 3. g &

-quam afios, safficientem habuit modd assignatam, I

dn: tres quaterdecades diviserit, respondent passim
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que seriplores sibi Sumpsisse in recensendis veteram |
monarchiarum regibus, lestantur Grolius et Lightoot
apud Calmetum loe. et
Bi antem eansam , ob quam tres illi reges practer-
missi & 5. Matthxo fuerint, gueres, verisimillimam
petes ox peculiari malediciione 4 Deo jn Achabi pa-
steritater bis pronuntiatd, 3 Reg. 21, et 4 Reg. 9, ob
(puan tres illi reges, qui erant nepotes ex Aihalid ejus-
dem filid et Amri neple geniti; quasi ¢ numeéro regum
deleti eensebantur. Hine etiam valdé probabile est,
quid hi reges , populo plorimim exosi, € monumen- |
arm |
tabulis in lemplo ass & quibus' 8. Mat- |
theens genealogiam Christi cxseripsit. Praterea idem
Evangelista, cim vellet servare numerom Ler quatupr-
decini in recens one prog o debuit {res
& regibus reticere, qui in eh enumeratione abunda- |
Pant , uli cum S, Hieronymo multl interpretes abser- |
want; ralionem verd, cur tres istos potis emitteret, |

Denique, si ulteriiis queras, cur §. Matthzas me- |
moratum numeram: elegerit, et genealogiom Christi

Patres et interpretes, hane rationen wndo, quia
8. Evangelista voluit triplicem populi Judaici statum
recensere, primum sub Pitriarchis el judicibus, alte-
rum sub regibus, tertium sub ducibus et pontificibus;
siquidem ab Abraham post Moysen et Josue usque ad
Kaiil , cui primus ex stirpe: Juda in regno suceessit
David, populos gubernabatur & judicibus., 3 Davide
wsque ad transmigrationem babylonicam erat sub re-
gibus; post transmigrationem babylonicam usque ad
Christum sub ducibus et pontifieibus.
Christo supremo judice, rege, ac pontilice, cossavit
dicta ratie, que debuit in Ghristo, qui regnum autulic |
wernum , Werminari. |
462, Antil. 11 % genealogia Chisti apud Lueam
(cap. 5, v. 23 elseqq.) extant quindecim generatio-
nes plures & Davide wsque ad Christom, quam apud
Mattheum; quod iterim fierl nequit sine contradi-
etiong inter Lueam et Matthen Resp. : Etiam hic
turpiter errat Dumarsais, istud objiciens. Nam omnis
hae apparens conteadictio evaneseit, si attendatur,
quid . Mautheeas genealogiam Chiristi & Davide texat
descendendo per Salomonem usque ad Jocephum
sponsum Marize; 8. Lucas verd ascendendo i Christo
ad Davidem per Nathanein alterum Davidis filiuny, ut |
proin progenitores Chiristi ac generationes alie sint,
pluresque esse possint Davide per Nathanem vsque
ad Christom , quim per Salomonem usque ad Chyi-
Stum. Neque diversitas illa nomeri generationum spud
duos: illos Evangelistas esf nimin, quia apud S, Mat- |
thaum trés generationes (mempe Ochozias, Joas, el |
Amasigs) omicse sunt, ul numero precedente ch\iA!
mus; proin differentia inter unam et alleram genes- |
Togiam consistit duntaxat in numeto dugilecim gene-
rationum ; stqui non inusitatum ; est intervallo unde-
cim vel duodecim seculorum (quot fluxére & Davide

logich 8. Scripture in fine Dictionarii biblici A Cal-
melo conscripti) unam familiam seu stirpem duode-
cim generationes plures numerare, quam . {amiliam
alteram, Sic enim- differentia in uop seeulo tantim
erit circiter una generatio. Praterea, ad ejusmodi
‘dii:'uuwinm inducendam alio opus non est, guim ut
1CIII‘IJH gia in unh familia panld longiorem remoram
| patiantur, quim in alterd.
463, Antil. 1V, Nec Matthaus (ait Bolingbrock in
der witchtigen Untersuelung, eic. ), nec Lucas texit ge-
| nealogiam Mariaz, sed Josephi, cim tmmen dogma
Christianorum sit, Christum cx sola Maria, et non ex
Josepho secundim earnem descendere. Praterea,
atthwus pro patre Josephi assignat Jacobum, et
pro patre Jacobi Mathan ; Lueas verd Josephi patrem
ait esse Heli, et hujus patrem Mathat. Paucis : Lucas
€ap. 3, longé aliam Christi gencalogiam texit, quam
Mattheus cap: 1.— Resp. ; Eamdem objeetionem jam
| anle quatuordeeim seenla Julianus apostata Christia-
Enis opposuit, et Bolingbrock aliique incrednli nostrd
| mlate Lantim recoquunt antiquam crambem dii D.
| Hieronymo;, ets interprotibus 8. Sripture passim (1}
eonfutatam. Unde, ne longids me detineam , breviter
| responde, ac iuprimis dico, quad S, Mauhzus, cim
genealogiam 5. Josephi ex Davide despendentis di-
reclé ostendit | eo ipso etiam indivecté B. V. Marie
et Christi ex Davide descensum secundam . carnem
ostendit, ui 88. Pawes nominatim Iieronymus, Chey-
| sostomus , Hilarius scribentes in hune locum 8. Mat-
ei, recté observant. Rationem afferunt, quia apad
wos lege, Num. 56, v. 7, 8, cautum erat, ne vir
uxorem, aut femina virum ex alid tribu aut familii
assumeret, quam ex sudl; que léx illas precipué fe-
minas speetabat, qu prolis masenle defectu ex asse
| heeredes erant paternorum bonoram , ut elard indicat
| ratio legi subjecta: U haveditas permaneat i fomiliis,
nee sibi misceandur ribus, quam legem quin religiose
observarint Maria et Joseph ejusdem sponsus, dubitari
non polest, Gim igitar B. Virgo desponsa fueril 5. Jo-
sepho, de eidem tribu et famili fuére uterque, id est,
¢t Joseph ; praesertim quid B. Virgo dicatur
fuisse proles unica Joachimi pawis. Ergo, cim 5.
Mauhiens reeensuit gencalogiam 8. Josephi, hocipso
| indirecté ostendit progeniem B, Virginis et Christi ¢x
domo David , ac detribu Judd. Quod autem atfinet
genealogiom Christi & 8. Lued descriplam, ea juxth
omnes est genealogia non S, Josephi , sed B, V. Ma-
riat, ut patebit legenti interpretes. Caelerim magni
pmb.ﬂu[gla&r: non earet systema Gornelii 2 Lap., juxtd
iquem non solimn 5. Lucas, sed etiam 8. Maltheus
| texit gencalogiam Marke Ruatds Jesu; S, Matthaus
quidem per lineam B: Virginis maternam ; Lucas verd
| per ejusdem lineam paternam. Sicul enim Mathat
genwit Heli sen Jokehim patrem B. Vinginis; ita Ma-
than 4 S. Mattheo recensitus, genuit prooter Jacobum

m \'idP Calmetum  dissert. antz Comment, in
Evangel. 8. Luce; Hermanum Goldhagen, part. 5

usque ad Christum, ut videri potest in tabuld ebrono- i

Introduct. m 5. Scuplur. num. 5§ et 35+ Bollandistas
in Propvlzo maii, elc
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8, Josephi patrem etiam, Annam matrem B. Virginis. [
Unde Matthzeus et Josephi et Marie genealogiam si-
moul texit.

Dixi Mathat genuisse Heli seu Joachim; nam hae
t¥ia nomiua Heli, Heliacim, Joachim sunt wquiva-
Ienter idem nomen.

Practerea noque est contradictio, dim . Mattheus
patrem 8. Josephi dicit esse Jacobum ; Lucas verd |
ejusdem patrem videtur dicere esse Heli; nam hac
verba, qui fuit Heli, non appellant ad 8. Josephun,
sed ad Christum , ita ut sensus sit 2 Jesus (qui puda-
batur filius Joseph) fuit Heli, id est, ncpos Heli, scu |
Joachimi patris Deiparz (1)

164, G ium L. Objectio de dietione Mat- |
thei et Luem in texendi genealogih Christi, non est|
fova, nec b naturalistis , aliisque inepedulis nuslr;u‘
setatis primiim excogitata; sed eam jam olim Julianus
apostata Christianis opposuit, quam Christiani docto-
res pridem refuthrunt. Controversia eritica hodié so-
Tim in eo est, quanam ex variis diversorum auclo- |
um solutionibus melior sit, et aliis preeferenda. Aliud |
enim systema in hunc finem amplexus est Julivs |
Africanus , alind Calini , alind Cornelius & Lap., qua |
omnia in compendio refert Josephus Widmann. [

Corollarium 11, Etiamsi non possemus claré osten-
dere modum conciliandi genealogiam i 5. Matthaeo
seriptam cum genealogid Christi & §. Lued exaratd,
pibilominis de veritate utriusque gencalogie nullate-
nis dubitandum foret. Evangeliste enim (priesc

dendo etiam ab ipsorom inspivatione divind) nec falli,
nec fallere poterant in lexendis hisce genealogiis,

quia Hebra:i cantissimi erant, el diligentissimi in no- |§

tandis, ac in tabulariis publicis sservandis genealo- |
giis, eorum maximé, qui ex tribu Juda etstirpe Dav id,
ex (ué naseitarum Messiam noverant, descendebant. |
Unde et Josephus, L. 4 contra Appionem, Judivos pra |
ezeleris nationibus in hoe exactos plorimiim laudat,
Et tamen Judzeorum nemo unquim sive Maltheo, sive |
Lucz, cim genealogiam Christi texerent, cumique ex
tribu Judd et stirpe David descendere demonstrarent,
obliqui ausi sunt. Profectd, si he genealogiz in Evan- |
geliis Mathiei et Luce descripte false fuissent, nibil }
Judais evi illins £

meriliand luce clariorem. Pored Celsus, Porphyrius

et Julianus, qui Ecclesie, 2, 3 et &, nonnulla he de !
n solidum contra Ecelesim |

e objecerant, nibil ung!
tidem attulerunt. Unde pfurshs absurdum et impudens
est, hodié post 18 secula de genealogia Christi &
Mattheo et Luci descripti Lricari, cujus verilatem

omnes etiam Hebrei Evangelistis comvi, omnesque |
IOWETE , BX- ¢

proximé et continuald serie sequentes

us esse poterat, quam horom |
Evangelistarum falsitatem detegere, atque ita omnem
in reliquis etiam rebus fidem fisdem derogare. Ciim |
ergo nihil tale in Evangeliis nostris deprehenderint |
Judi, dicendam restat , veritalem bane tuné fuisse |
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apostatis, qui & 8S. Pawibus et interpretibus ortho-
doxis pridem refutati fufre,

165, Antil. V. Textus bebreas, et Yulzata latina
{Genes. 10, 24. Hem Genes. 11, 12) Cainan omit-
tumit, et sic contradiennt Evangeliste Lucs , qui (cap.
3, V. 35 ¢t 36 ) eumdem Cainan in genealogih Chrisi

| medium inter Arphaxad et Sale ponit; sicot etiam 70

Interpretes illum dicto modo (Genes. 40, 24, et Ge-
nes. 14, 12) mediom ponunt. Resp. 4° : Quamvis in
(extu hebreo et in nostrd Vulgatd loe. cit. Geneseos
Cainan omittatur , is tamen Genes. loc. cit. apud 70
Interpretes ( sicut Luca: loc. cit. ) ponitur medius in-
ter*Arphaxad et Sale, sat claro indicio , Cainan posse
poni vel omilti in sensu mox explicando. Resp. 2°:
Non officit veritati duornm codicnm, si unus expri-
mal aliquid, quod alter omiuit : ohstaret quidem, si
quod unus exprinmit, alter negat.

Neque dicas, satis colligi, quod textus hebreus ot
Vulgata latina loc. cit. Genes, negent, Cainanem esse
| intermedium inter Arphaxad et Sale; qui dicunt, Ar-
phazad genuisse Sale. Ne, inguam, hoc dicas; nam ,
sicut §. Matthpus in genealogia Christi dicens, Joram
genuisse Ozimm, el sic omittens Ochoziam , Joam , et
Amasiam reges Juda, qui inter Joram et Oziam erant
medii, ided non negavit tres istos reges : sie dieen-
dum, in textn hebreo et nostrd Yulgatd, diwm, Joc,
| cit. Genes. . dicitur, Arphazad genvisse Sle, now ne-
| gari Cainanem inter Arphaxad el Sale esse medium,
| sed soliun poni genitorem mediatum , pro immediato
| avom respectu mepotis, Arphaxad respectn Sale.
| Phrasi enim hebrea omnes nepotes vocantor filii vel
genili suorom avorum , aut alioram remotiorum pro-
genitorum, ut ex non paucis S. Scripture Tocis (1)
patet. Hine etiam non mirandum, quid 70 Interpre-
tes, qui Genes. 10, 24, Cainanem ponunt mediam in-
ter Arphaxad et Sale; pariter eumdem Cainanem Ge-
nes. 11, 12 et 43, sic ponant, Vide Polyglotta Biblia
Philippi 11, Hispaniarum regis catholici mandata,
operi verd Benedicti Ariz Montani in lucem edita.

Si porrd queras, cur 70 Interpretes Genes. loe.
cit. et S Lucas in Evangelio suo distinetd ponant
Cainan medium inter Arphaxad et Sale ; textus autent
bebraus, el Yulgata lating eumdem Genes, cit. lot.
omittant, resp. 70 Tnterpretes et 8. Lucas, rem €x-
pressitis volentes describere, dizernnt, Arphazad
genuisse Gainan , hunc verd genuisse Sale, ut  sire-
tur, qui fuerit ipsius Sale pater immediatus; ipsi au-
tem 70 Senes id jam sciverunt ex traditione cerid,
vel ex libris genealogiarum apud Judeos asservatis.
Moyses verd in textu hebrzo libri Genesis (quem
| nostra Vulgata sequilur) Cainanem prectermisily el
| ut generationum seriem usque ad Abrahamum in
| certas deeades distribuerer, vel b aliam mobis
| incompertam eausam ; fermé sicut Matthaus, quasdam

generationes omisit, sive numerare voluerit per tes-
e

ceplis paucis quibusdani philosoph ilibus , aut

| ser ut fert

i

(1) Judith. 8.1. Item 1 Esdrae 5,1 Item 1 ll’arnlip“

(1) Vide lInstitutiones theologicas Josephi Wid-
mann, tom. 3, § 14,

primis 10 capitibus.

is opinio, sive preter-'
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miserit illos, utpoté ortos ex Jezabele detestandi
femind gentili, ut 8. Hilavius Comment. in Matth,
ecmsel.

Denique si queras, quomodd Arphaxad 35 annos
naws, Gen, 11, 12, potuerit habere Sale filiom, si-
quidem respectn hujus ille fuerit avas, et non pater.
Resp. : 1d fieri potuit, si cuom Genebrardo in Chronico
ad annum mundi 1659, dicatur, quéd Arphaxad anno
wlalis sue decimo octavo genuerit Cainanem, et
quinl Cainan anno afatis sui decimo seplimo genue-
7it Sale. Sic enim verum est, qudd Arphaxad anng
ztlatis sue trigesimo quinto habuerit Sale filium, id
esl, nepotem.

166. Antil, V1. Evangelista Lucas (eap. 2, v. 2)
Christam ait natum sab preside Syrie Cyrino, een-
sum ex Angnsti Cresaris decrelo exigente ; clim tamen
ex historid certum sit, sub tempus Christi nascentis
non Cyrinum, sed Satorninam , et post hune Quinti-

liom Varum foisse Judiee preesides, ul omnes eruditi |

nérmt. Tta Bolingbroek , et Dumarsais inerednlorum
primores. Resp. : Variz & variis auctoribus respon-
siones dantur ad hanc apparentem aniilogiam dissol-
vendam. Melior et communior videtur esse illa di-
centinm (1), Saturninum tunc foisse quidem ordina-
rivm Syriz et Julew prasidem; Cyrinum lamen
( alio nomine Cyrenium, vel Quirinium, aut Quiri-

num dietum , ut Cornelins & Lap. in cap. 2. S. Luce

observat ) cum imperio extraordinario ad censum
peragendum in Syriam missuim esse eo tempore, quo
ex edicto Ceesaris pacatus orbis describi debebat, ut
Ceesar universorum , qui vel subditi, vel socii essent
populi romani, numerum ac facultates nbsse posset.
Cyrinus quippe, vir consularis, eirca ilem lempus
agebat in Oriente, a¢ bellam contra Hamodanenses
feliciter, confecerat { vid. Tacit. Annal. lib. 5), aded-
que ob recentem vietoriam celebris; unde Licel Sen-
tins Saturninos tune Syriam administraret, Cyrino
tamen tanquiam extraordinario procuratori et legato in
executione reram ad censum perlinentium subordi-
natas fuit; ita etiam Germaniens eirea annum urbis
767 e 769 censui Galliarum intentus fuit, eliamsi non
esset legatus ordinarius Gallize, ut videre est apud
Tacitum, ibid., lib. 1. Czeterum, quid Cyrinus, quandd
primam illam descriptionen cojus S. Lucas memi-
nit, non fuerit proprié: prieses Syrix, sed duntixal
eensor, sen Casaris legatus ad censum illum incun-
dum specialiter constitutus, etiam inde colligitur, quia
OX grinca dyzpovsiossas , Qi S, Lucas hoc loco Cyrini
munws signifieat, tum ordioariis, Wm ctiam aliis ma-
gistratibus dari solet. Sie enim eadem vox & 5. Luch
in Actis Apostolorum, cap. 24, Feli itribuitur, qui no-
minis procuratoris officium habuit. Hincetiam §. Ju-

(1) Ita docent card. Norising apud Pagium in appa-
patu chronel. ad annales Raronii pag. 51, numero
marginali 129, Bollandiste , tom. 19, in Propilzo ad
Acia 83, May. pag. 21, num. 7, edit. Antuerp. Pela-
¥ius Bation, Temp. L. 4, e. t de doetrina Temp.
L 12, ¢. 8. Dande Histor. Univers. tom. 1, pag. 307.
Joan. Bapt. Duhame! Comment, in Luc. 22, etin Act.
5, 36, pluresque alii. y

f

\ stinus, Apol.2, Cyrinum seu Quirinium vo-
| Calinivgonos , id est, procuratorenm , non praesidem.

167. Instant. 8i illa descriptio universalis totiug
orbis , quemadmodim Lueas tradit, facta fuisset,
ethnici scriptores de A mentionem fecissent : sed
| nullam mentionem fecerunt; prob, min. Tacitus
: e} _Sucl.onius Terom romanorum  historiei exactis-

simi , nec verbuly mentionem faciunt (ut Dumarsais
indquit) de illd prim4 descriptione Jodww factd sub
Cyrino; ergo est eonficla. Resp. et cam Nomnotte
| dico , Dumarsium hic lurpiter prodere inscitiam suam,
ae palim demonstrare, i se nee Tacitum , nee Sueto-
1 nium fuisse lectos, aut saltem non ¥ité intellectos, (Quis

cnim_ prudens descriptionem orbis, que sub Augusto
contigit, in annalibus Taciti querat; elim hic scriptor
| dicti imperatoris gesta nequidem recenseat, sed pauea
duntaxat de ultimisvite Augusti diebus commemoret?
?uemnius verd vilam Ceesarum quidem edidit, sed
ita ue eorum genium el indolem poting quim sericm
| rerum durante imperio gestarum recenseret; unde
| pariter mirandum hand est, qubd illius censis et de-
| seriptionis sub Cyrine facte non minerit.

Caxterum de illd universali descriptions totiug orbis
sub Caesare Angusto, cujus 8. Lucas loc. ¢it. meminit,
Grotius ita disseril : Non ila (hoc) fulellige, guasi uno
| eodemaque tempore faclus esset benses per tofum orbem ,
qua romanus erat ; sed cim Awgusius omuen vim imperie
somani perndsse vellet, per omnia regna et provincias
constituit censum agi , modd Me scilicet, modd ilhe, ut
commodum erat. Hoe antem pluribus monumentis ex
antiguitate depromptis idem seriptor deinde confirmat.
Juxta hujus ergo aucloris sententiam $. Lucas, prius
habith mentione descriptionis universalis, quam Augu-
sluspraeceperat, quaquenon simulomnis, sed modd in
uno loco, modd in altero facta fuit, ad peculiarem de-
scendit per Cyrinum in Judeh peractam omnium pri-
mam. Hoe autem si ponatur, sicuti revers aiuo jure poni
potest, nulli rursis est admirationi locus, si ethn
| de hic descriptione mentionem noq habuerint, cim ea
: sensim , et modd in uno, modd in alio loco per: fue-
| rit. Preeterea alia adhue causa esse potuit, cur hojus
| upiversalis descriptionisapud auclores ethnicos nulla
mentio oecurrat, quia, uti Tillemontivs in vitd Christi
ohservavit, solus  Dion acenratam historiam Augusti
seripsit; hjus autem historiw primi‘decem anni perie:
runt, intra quoram spatium jussu Augusti hie census
peractus fuit,

168. Scholion I, Recté contra deistas Cerboni ob-
| servat, §. Luce loc. cit. id potissimim fuisse propo-
situm, ut eam deseriptionem narraret, que Cesare
| jubente, in Judmd tempore nativitatis Christi faeta
fuerat ut dubitari non potest. De'bic ergo si constite-
| rit ctiam confessione eorom qui christiana religioni
| adversabantur, habemus quod modd volumus. Atqui
de hiie descriplione festati sunt ipsi etiam infensissimi
| Christiznorum hostes, Judzel, et ethnici, Sic in dialogo
cum Tryphone Judzo, num. 78,S. Justinus inquit : Sed

II cium census in Juded tunc primion haberetur sub Cyre-

nio, ex ovpido Nazareth , in quo degebat , Bethlehem
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aads arat oritindus, profectus est (8. Josephns), uf cen-

settr. Nom &8 sribu Juda hone terram. incolente genus |
ducebat: Chm ergo S Justino reg essel cum Tryphone |
Judao, & quo refelli facilé poterat, si rem incerlam, |
vel dubiam; ut certam, abque ah omnibus x-utept.nm,

assumpsisset; evidentissimo argumeato esse l‘luhei, f
quod de censn tempors na vitatis Christi f:.xc_tu indu- |
deod perGyrenium, 5. Justinos tradidit, l!t’.‘i’ﬂ.lllllh-l&:ﬂﬂl- |
yum dubiom fuisse, Similiter de censt Agusii, inquit |
Tertullianus antiquissimus scriptor, quemn lestem fide= |
[issianum dominiee nativitatisromana archiva custodinnt, |
Neque soliim Teptulliani, sed etiam $, Joannis Chry- ‘
sostomi fempore ex archivis romanis e de reconsta- |
bat. Nam hic &, Pater explicans illa verba Luc. eap. 18
Factum est enintin diebus illis, exiit edictum i Casare

Augusto; ut deseriberetur universus arbis, elc., ita ha-

bet: Ex his liquel, prinug descriptionis tempore natwm
esse (Jesum), Bt o veteres Tistorigrum codices, quiet

Rome publics asservantur, lectitare libeat, perfacité-etiam ||

tempus hujus descriptianis aee waté discere poterit. lis |
grgo monumentis, que apud cthnicos nssev\'abmu.np, |
de hojus descriptionis. veritate consiabat, neque eliam

ipsi ethinici de ch dubitare poterant, el si_duhuz‘ls.‘sunr.

{iquod sané nullibi significhrunt) inepté imperiléque

dubithssent. Quapropter, ut quod volumus, modicon- |
cludamus , quicmaque demilm ratione ca descriptio |
aceipiatur, quam S, Laeas tempore nafivitatis Domi- |
nicx sub Cyrino faetam fusse narrad; tanien illud ne- |
gari non potest, nm apui Judeos, tum apud ctbnicos
corinm fuisse; quod legitur apud S, Lucam de deseri-
plione facti sub Cyrino per Jud

Seholion 11 §i etiam modo solim humano pes per=
pendatur praesumptio veritatis stat pro Evangelista
Luch, quiaerat scriptor synchronus, Antiochize me-
tropoli Syrie iisdem temporibus., quibus hao gesta |
sunt, ovivndus. Unde, ut Maldonatus aliique observant, |
el magis credendum, quam aliis historicis, qui fempore |
posteriores seripsére; quamyis etiam com horum fe- |
stintoniis narratio D. L ta conciliari possit, wt |
supra memorati anglores pateoni nosire senténtie
preestant. Aceedit, quod si narratio . Luex
finsset, cam comvi hostes christiange religionis, Juds |
ac ethnici ilicd falsitatis arguissent; sed hoe non fece~
runt, sed potidis eontrarium, ut in precedente scholio
1 demonstravimus.

169, Antil, V1L ¢ Juxta Evangelistam Mattheom
(eap. 1, v. 25 el 25) Jesus natus est ex Yirgine, quie
« juxta Ghristianos efiam post partum Virgo pernn-
« sit; et tamen (Matth. 12, 47) dixit quidam Christo:
« Ecce mater tug, el froives tui foris stant, quierenics
« fe. Bt (Matth. 43, 56) Cliristus dicitur habuisse so-
¢ rores, Quomodd hee eoncordant ? Si enimy Christus
¢ habuil fratres, ejus mater post nativitatem Christi
t genuit alios filins , qui erant et dic
« Chyisti. » Ita anonymus ille, wui in seriptis suis ad
D. Christoph, de Zahuesnigdatis se officialem hellicam

dicit, et4d enjus adjectiones ae dubia §
spondimuns, et in qua onibus Biblicisnevi Te-
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et dico, veterem esse hane objectionem haresiarche
Helvidii negantis B. Yirginem post Christi partum
mansisse Virginem, quem S. Hieronymus fusé: refuta-
vit. Quare sciendum per fratres Domini intelligi in
Evangelio non filios ex Josepho et Deipar genitos, sed
Christi engnatos tantiim, phrasi Hebrais familiar, Sie,
Gen. 13; 8, dixit Abram ad Loth nepotem suum ; Ne,
queso, sit jurginm fnler me ot te<.. fratres enfit sums.
Et, Gen. 29, 15, Laban ad Jacob nepotem snum ail ;
Nuus quia frater mews ¢s, grovis sereies mii 2 Fratres
ergo Ghristi Domini in Evangelio dicuntur ii qui erant
| ipsius consanguined ac consobrini; sicat per sorores

jns intellignntur Christi cognate, non aulem sorores
l siricté tales.

170. Instat 1° anonymus. ille seriptor, et aif: Ipsa

| etiam nomina frafrum Christi sunt nota; yocabantur
Jacob, Joseph, Simon et Judas, prout expressé habe-
wr Matth, 13, 55, Sed cadem responsio, quam jam
dedimus, redit, Erant nimirim il et vocabantor fre-
| eres, id est, eognati Christi Domini, prout unc locum
Cornelins A Lap., eeterique Interpretes orthodox
| vootd intelligunt ¢t exponumt.
171, Instat 2" idem adversarius, et ait: Teste Luch
| Evangelistd, cap. 2, v. 7, Maria peperit filium sutm
prigocENTTON, nempé Christum; sed imperceptibile
est quomodd Christus sit primagenitus Marim, si hee
non etiam genuit alios, sive sinon dat 'rjusdem_ 8-
cundd, vel tertid genitug, ete. ; sicut imperceplibilis
foret prima dies, primus. mensis ; si nulla alia dies,
nullns alius mensis suceederet. 1ta anonymus ille s8¢
agsertum suum liquidé demonsirisse somniat, Yerium
‘miseré decipitur, nee ex eo, qudd Christus Mariz pri=
mogenifus dicatur, . per legitimam consequentiam i
forri potest, quod Maria habuerit alios preeterea filios,
aut filias. Nam primogenitus ille dicilar, ante. quem
nullus est genitus, sive dein post illum alius gignatury
| sive non. Sie in veleri Teslamento offerri Deo debuit
primogenitus, et primo post pertun mense vedimi, ul
habeter Num. 18, 16. At si primogenilus non essely
visi is, post quem alius vel alii sunt geniti, oblatio ag
redemplio primogeniti potuissetulira primum mensem
difforri, nsque dim alivs nasceretur ; antea enim judia
objectionem adversarii nondim constare potuisset 5
utri prior il foret primogenitus. Hae sequela cum
repugnet 8. Seriplure, ac proin falsa sit et rejicicnda,
lioe ipso patel, quid primogenitus sit ac veré dici pos-
| it qui primo gignitur, etiamsi nemo alius post. cum
ex ipsius malre gignatr, Talis enim gangdet juribus ek
puiv legiis primogenituree. Unde quandd 5. Lucas de
| B. Virgineait: Peperit filiuu suun plilﬂwymﬂfﬂ!l, non
sequitur, Marinm posthunc alios peperisse filios, sed
soliun, eam ante hne nollam 2liom genuisse.

Creterim paritas de primd die, vel primo mense,
quam adversaring e affert, prorsis nibil
probat. Quamyis enim de facto . ubi dies vel | s
sibi suceedunt, prima dics habeat plures dies sibisub-
sequentes, ¢f primus mensis alios menses sibi subse~
| quentes; el tamen id noa est de essentia prim:e diei,

stzmentiadbucfrequentitisrespondebimus.[(agEe resp.

| vol orimi mensis. Si enim Deus statim post prigium
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mensen (otun universum destroxisset; adedque nulla
aliadies primam diem, vel nullus alins mensis primum |
mensem fuisset subsecutus; tamen illa dies, qua de-
“siructionem mundi priecessisset, fufsset prima, vel ille |
mensis fuigsel primus clim ante iltam diem vel men-
sern in hic hypothest non fulsset alia dies; vel alius
tnensts prior. Paritas ergo allata potils est pro nobis,
fuiim conira nos,

172, Amil. VIIT, Historfa evangelica de stelth magis
in oriente visd (Matth. 2, 2), et de infanticidio Herodis
{ibidem v. '16) conciliari nequit cam historid Josephi
Judeel, aliorumgue profanorum seriptoramy, apud quos
de utroque illo tam extraordinario ae publico facto
altum st silentinm. Resp. 4° et inverto arsumentom
Nullatenis verisimile est, quod 8, Matthous hiee facto
conflnxerit, eim non potucrie Hierosolymitanis per-
suadere, omnem tum civitatem ad adventum mago-
rum fuisse commotam dicentivm, se vidisse stellam |
am in Oriente; aut Herodem tam barbaré in Be
thleemitas infantes swylisse, nisi hee reipsh ita con- |
ligissent, Resp. 2°: Nego assertum, scilicel quod nul-
lus ex seriptoribus profanis de his factis seripserit. De
stelld enim & magis testatur Chalcidins philosophns
platonicus’ {vid. supra, num. 23).

173, Quod autem eeden infantium altinef, qui ju-
bente Herode , in evangelich historid facta legitur,
eamilem narrat Macrobius, lib. 2, Saturn, cap. 4, prout |
parites et in eodem loco ostendimus. (Jusnta igimr’
incredulorum temeritas ae impudentia est, post octo-
decim fermé seeula verjsimilia non putare, que
8. Maltheus synchronis et rei gesti leslibus citra
contradictionem enaxravit; qua ipsi gentiles seripto-
res Chalcidius (an Chalcidius Fuerit gentilis, yide supra
nim. 23) et Maerobins non ignorirunt; que denique
mundus tot seeulis eredidit, et antiquissimi festicele-
Dritate quotannis recoluit, el etiamnun colit?

174, Neque obest, qudd Josephus Judeus de illi
duchus factis taccat. Norunt enim eruditi, enm plura |
alia omisisse, necsemper omnia historici monia exa- |

cté impléssce. Unde doctum ct vigilem hbe in re con- (§

sorem habet Jacobnm Salianum in anpalibus ecele
siasticis. Fors etiam illius silentii causa aligna fui
iznavam psendopolitices studinm ; cim enim indig
adulatione Vespasiano Messiz scu reeis in legeveteri |
promissi nomen ac prarogativam tribuisset, fas fortd
sibi esse hand putavit de Christo, qui Messiag 4 Pro-
phetis preedictus & Christianis eclebrabatur, frequen- I
tils el diversis in locis mentionem facere {1).

475, Antil. IX. Varia de stelld illd magis vish sunt
astronomix contraria, dubia, ¢t incredibi
tam extraordinariom sidus apparuisset, veteres astro-
nomi haud dubié illius in tabellis suis astrongmicis
meminissent : atqui de ei nullam mentionem . faciont.
2 Non potest dici, qualis fuerit hie stella, an f
an planeg, an cometa? An visa fuerit tantiim i magis,

ariente, Matth, 2, 27 (uasi verd stelle non in toto or-
bis hemisphierio videantur, 4* (Quomodd magh ex stelly
Hativitatem Salvatoris cognoscerc potwerint? 5* Quid
| factum est de hic stelld, postquim magos Bethicem
| penduxit? Tesp. : Etiamsi natoram et qualitates om-
I nes Tujns stelle explicare non possemos, minimé sg-
| queretur éam non apparuisse. Tonumera enim potest
| Deus facere, et sepé facit, quar nos mortales suffi-
cienter capere aut explicare non possumas, prout non
solim ex effectibus supernatiralibus, sed ctiam ex
mullis naturalibus , quornm_distineta explicatio nos
latet, abundé patet. Interim tamen ad propositas quae-
| stiones et dubia aptd responderi potest, et ab inter-
!pi'[‘lif!-.ld 8. Seriplure passim respozdetur. Ae primd
| gquidem aut mirom est, qud dg hie stelld nihil lega-
| top in seriptis aut tabolis velerum astronomorum ;
| ciim ex und parte omnibos mathematicls notum it ,
quam inenrii fuerint veteres inannotandis observatio-
nibus astrononiieis : ex alterd parts stella illa respe-
| clivé paueis apparuerit; mec ab aliis hominibus in
| dissitis locis visa fuerit ; quia hoe signum juxla con-
| cordem interpretum, et D. Thome, in5 parl., q. 56,
| 2. 8, ac S. Damasceni, lib. de orthod. fide, c. 7, sen-
| tentiam non fuit stella fixa, nee plapeta, nec cometa,
| aut una ex iis, que sub ipitim mundi creati sunt;
| sed fuit stella artficialis ministerio Angelorum ex ma-
3 terifi sive ceelesti, sive terresiri de inlegro formata in
| aere infimo cirea terram, adedque lantim in locis vi
inis visibilis. Porrd Loc meteorum, sem corpus, gx
| densis vaporibus vel alid materii constipatum, ef pro-
| pler sui rotunditatem ot flammas, quas emittehat,
I stelin yocalum, priméo visgm estin orjente, ubi s
| magi degebant; quamyis probabilids etizm plimes alii,
| in ehdem cum magis regione degentes, eamdem vide-
rint. Qudd autem non omnes, qui jn Oriente stellam
| illam viderant, ad Christum adorandum cum magis
prafecti sinf, ided contigif, quia vel mysierium non
| eapiebant, vel aliis distepli curis ire molebant, wel
' etiam magornm reditum prestolabantor. Magi w:‘i]:
orlum Salvatoris ex signoillivs stellz cognoyerunt ex |
yaticinio Balaam , Num. 24, 17, peedicentis : Orier
stella ex Jagob, enjus Balaami posteri ipsi fuére. Ae-
| cessit continua majorum traditio; et huie etiam illu-
sratio superna ; prout eum aliis bairibus, quos Sua-
ez citat, docet 8. Augnsiious bis yerhis : Hane stellam
admirati, cujus eligni pssel, consequenti revelations nisse |
mertigrunt, regis videlicet Judeorym. Camferim hec
stella propé Jerosolymam se cenlis magorum sub-
' traxit ; dimissis autem ab Herode ad Christum quee-
renduim ilerim apparuit, eosqueadduxit in Bethlehem ;
minimé verd cosdam reduxit in Orientem, nec coepi
lucerg in firmamento cum sideribus reliquis, sed dis-
soluta est in vapores auf materiam, ex qui erat com-
posita; sicut columna nubis, quie Israclitas per de-
sertum duxit, disparuit, poslquam peryencrunt ad

vel etiam ab aliis hominibus? 3° Cur dicator vise in §|
|

(4) Curantem insigne illud testimonium, eujus su- |
pra, num. 23, in fine mentionem fecimus, de Christo |
seripserit, speciales habuit rationes. |

Jordanem, Jicet ad id psque tempus prodigiosé fueril
conservata. Plora de stelld magoram docte et erndité
| prater alios disseront Calmetus, Cornelivs 3 Lap.,
Anton. Mayr, Suarez, et Salmeron.
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Covellariom. Imaperité prorsis quidam incredulus I'mla reditum  Christi ex Agypto et pradicationem

ad Bulletam ( Réponses critiques, tom. 1, pag. 268) |
Jixit 8. Mattheum non sing ingenti absurdo potuisse |
assercre, quod stella magos Bethleem duxerit, cim
stellz ob enormem suam & nobis distentizm nec ur-
Pen, nee regionem ullam , multd minds aliquam do-
mum designare possint. Nimivim ignoravit, aul se
ignorare finxit incredulus ille, stellam illam non fuisse
stellam fixam, sed duntaxat meteoram in aere infimo
formatum.

176. Antil, X : ¢ Solus Matthzens narrat Christi
« fogam in Egyptum ; ex adverso Lucas post adora-
« tionem pastorum ad presepe Domini, ot finitam
« purifieationis Marize historiam, it : E¢ ut perfece-
« runt omwia in templo secundion legem Domind, reverst
¢ sunl wn Galileam, in civilatem swam Nazareth. Puer
¢ auten eveseebal, et confortabatur plenus sapientid, ebe.
« En contradictionem! Christus infans & Matthzo in
¢ Agyptum ducitur; & Luci constanter i tempore
« nativitatis suw in Juded perstitisse dicitar. » Ita pe-
« tolans et larvatus seribillator opuseuli : Les questions
de Zapaia. Sed vesp. et dieo : Apparens hec anlilogia
ab orthodexis interpretibus jampridem soluta est,
quamyis varient in modo eam solvendi. Mihi preepla-
eet explicatio Calmeli, juxta quem (1} foit hic rerum
gestarum ordo : Christus infans octo diebus post nati
vitatem suam, id est, primi januarii eircumeisus est;
B. Virgo verd, postquam Christum peperit, toto 40
dierum spatio Bethleemi substilil; legis enim pree-
seripto Levit, 12, tempus hoc fominis puerperis ad
purificationem destinabatur. Ad finem hornm dierum
venerunt magi ab Oriente, el divinum infanten ado-
rabant. Suceedente autem nocte ab Angelo admoniti,
ne ad Herodem regrederantur, per aliam viam ad pro-
pria remedrunt : B. Virgo verd expletis jam 40 illis &
puerperio dichus, ascendit ad templum ad purifica-
tionem cum S. Josepho et puero Jesu; dimgue per-
aeth purifientione in Nazareth reverterentur, ab An-
gelo per quictem & 8. Josepho viso jussi sunt fuger
in Agyptum.

Neque huie explicationi nostrz obest, quod apudi
8. Lucam stalim post purificationem referatur roditns |
sacra familie in Nagareth, et inerementum pueri Jesu |
in saplentid, etc. Ei wt perjecerunt omnia in templo,
ete. Nam jam alibi observavimus, non singulos Evan- |
gelistas singula Christi gesta referre, sed sapé Qh!
uno facto transire ad alind, non commemorato facto, |
aut factis intermediis. Hine enim, ut Salmeron ait, |
est familiaris mos 8. Seriptore, ut quie non sunt sj- !
mul continuata, quasi continuata essent, enarrentur. |
Quare, sicut solemus dicere : Mulier eoneepit et pe- |
perit, licet nonmisi novem mensibus expletis pepere-
rit; item sicut 8. Matthzus enarrato ad finem capitis
primi reditu Christi ex Egypto in Nazaveth, statim
cipit caput 3, his verbis : In diebus aufem illis venit
Jomnnes Baplista preedicans in deserto Judwe: ; quamvis

(1) Comment. in Matth, 2, 1 et 13. Ttem in Disser-
tat. ‘de adventn magoram, prope finem. ftem in

Joannis viginti et amplius anni intereesserint; ita ex
illis Lucwe verbis : Et ut perfecerunt omnia in templo..,
| reversi sunl... in civitatem suom Nazoreth, Puer anten
| oroscebat, elc., nentiquam sequitur, quod inter puri-
| ficationem el reditum in Nazavelh , non intercesserit
| fuga et commoratio in Agypto. 5. Augustinus enim
|lib. 3 de Consens. Evang. ¢. 5, Jansenius Gandaven-

H Isjs, Comment. in concord. Evang. c. 10, et Frane,

| Lueas censent, eos ex Jerusalem immediaté fugisse in
| Hgyptum, indeque primim post statuinm tempus re-
duces reversos fuisse in Nazarcth, ut bic ait S. Lucas,
Aut si cum Gornelio 4 Lap. Comment. in Luc. 2, 0,
| et alils mavis dicere, eos post purificationem imme-
:dm& reversos esse in Nazareth, et indé primum fi-
| gisse in /Egyplum ; non tamen Sequitur, quéd inter
| hunc reditum in Nazareth et pueri Jesu incrementum
in sapientid coram hominibus, ete., non intercesserit
fuga in Hgyptum. Cmtertm, etiamsi sacra familiy
ante fogam fortassis redieritin Nazareth ad faciendam
de domo sud dispositionem , el paranda necessaria ad
iter longum in Agyptum, tamen lempus ad fugam
abundé suppetebal , quia i die 2 februarii, qui facta
est purificatio, usque ad Pascha, quo factum dicitur
infanticidium Herodis, intereedunt cireiterduo menses,

177. Amtil. XL Jesus (Joan. 5, 22} bapiizabat. Sed
| (Joan. 4, 2) nan baptizabat, sed discipuli gjus. Nom-
quid hae est contradictio? Dein ad quid wne baptis-
mus, ciim ante mortem Christi nondim habuerit vim
causandi gratiam ex meritis Christi Redemptoris ?
Resp. : Nulla bie est contradictio, nullum impossibils
aut absurdum, Nam etiam Joan. 3, 22, sensus est, quod
Christus baplizirit , non Lam per se, quam per suos
Apostolos, quorum tamen sallem aliquos ipse prilis
Dbaptizabat, Teste enim Euthymio, antiquorum Pa-

entia est, B. Virginem et Petrum & Christo
ipso fuisse baptizatos. Et Evodius Petri in eathedra An-
tinchend suceessor (1) asserit, Christum suis manibus
baptizasse Andream, Joanncm et Jacobum, et ab his
alios Apostolos fuisse baplizatos. 8, Augustinos quo=
| que, epist 108, docet Apostolos baptismo Christi fuisse
Daplizatos, antequam ipsi eodem lios hapti-
zarent. Igitur Jesus baptizavit mon per se, misi per
paucos, sed per discipulos suos; fermé sicul poslea
Apostoli, quando gentibus predicabant, pauces bapli=
zabant propriis manibus, ut indicat 8. Paulus, 1 Cor.
1, 17, dicens : Nor enim misit me Christus baplizar,
sed coangelizare.

Porrd, licet Christus, quando Apostolos Taptizavit,
nondim fuerit mortuus, certum Lamen est,, quid ba-
plismus eo tempore. collatos jam habueril sim justi-
| ficandi; hanc enim trahebat 3 meritis Christi, tum
| prizsentibus, tum fuluris; ac presertim a morte Chri-
| sti, quam Christus jam acceptaverat, seque in victi-
mam fukiram, pro salute hominum Deo Patri jam
siepé obtulerat. Quocirea, sicut Eucharistia ante mor-
tem Christi instituta , sanctificavit Apostolos, sic ¢t

i
wmonid & Evang. posith ante Commentarivm in Matth. |

(1) Epist. qua inscribitur 5 #6s, i est, fumen.
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haptismus. Ita diserté docent S. Augustinus, tract. 15
in Joan., 8. Thomas, 5. Bonaventura , Cajetanus ,
ceterique doctores, quos citat et sequitur Vasquez 3
part., quast. 66, a 5, disp. 140, cap. 5 er4. Legi etlam
hae de re merentur Cornelivs & Lap. et Calmet, Com-
ment. in Joan., ubi contrariam quorumdam seritentiam
recensent et refutant.

178. Antil. XIL «An non est eontradictio, dam
« Christus (Matth. 5, 23) illum ternze gekeniie ignis
¢ reum declarat, qui proximum suum appellat fafuwm; |
o cim tamen ipsemet (Matth. 23, 17) scribas ef phari-
« sos appellet stultos et ewcos?» Ita annonymus ille
seriptor in suo MS. ad D. Christoph. de Zabuesnig
dato, de quo supra egimus. Sed resp. : Futilis prorsus
etinepta est hme istius anonymi objectio. Qualis enim
hize estillatio ! Ille qui ex inordinatd ird iraseitur non |
viliis, sed personz proximi sui, et ad eum ex gravi et |
deliberatd irh vel odio dixerit fatue, reus erit gehenne
ignis; ergo enmidem culpz et poenm etism incurrit
Peus-Homo, sive Christus, qui non ex malo aul ini-
quo affectu animi, sed ex justissimo zelo seductores
populi scribas et pharismos voeat stultos et c:eeos, ut
eorum stultam doctrinam corrigat, ct vilem reddat; |
prout Cornelius & Lap., aliique interpretes in hune lo-
cum passim obgervant, el demonsirant; vid. etiam
supra, 0. 143, 144, Nulla igitur hic est contradietio,
(qua in primo texto S, Mattheisermo est de ird vel odio |
graviter inordinalo et injusto; in altero verd de san- |
clissimo et justissimo Christi zelo adversis scribas ¢t |
phariszos.

179, Antil. XIIL « Christus (Mauh. 11, 15) de
« Joanme Baptista ait : Ipsc est Elias, E contrario Joan-
«nes Baptista (Joan. 1, 21) sacerdotibus et levitis eum
cinterrogantibus : (uid ergo? Eliases tu? respondit, et
edizit: Non sum. Coi jam credendum? Christo, un
¢« Joanni? Porrd, si Joannes, qui filivs Zachariz ct Eli-
esabeth erat, Elias fuit, sequitur, qudd Elias bis na-
«tus sit. Potestne hoc sana ratio admittere?» Ita de- -
nug anonymus ille scriptor. Sed resp. : Credendum | |
est utrique, id est, tam Christo asserenti, Joaimem
esse Eliam, quam Joanni id neganti, nec tamen ided
sequitur aliquid absurdum aut impossibile, vel Eliam !
bis esse natum. Nimirtim Joannes Baptista fuit Elias
quoad spiritum et virlutem Elize; id quod Christus cit. |
Ioe. indicare voluit; non autem fuit
personam Eli, quod solum negavit Joannes Bapt.
Porrd, quod Christus verbis illis : Tpse est Elias, tan-
i icare voluerit, Joannem Baptistam esse Eliam
spiritu, virtute, et zelo, non verd persond, patet non
solim cx verbis Angeli Gabrielis de Joanne Bapt. |
pradicentis patri ejus Zacharize, Luc. 1, 17 : Ipse pree- |
cedet ante illum (Christum) in spiriti ef virtute Elice, ut |
convertat corda patrum in fitios, ete., sed etiam ex ver- |
bis ipsius Christi alibi, Matth. 17, 11, 12, 15 dieentis : |
Efins quidem venturus est, et restituet ommia. Dico au-
ltem wobis, quia Elias jom venit, e non cognoverunt |
b, Tunc betellexerunt discipul, quia de Joanne |

Tpse (Joanmes Bapl.) est Elias... non quid endem anima,
ut heereticy suspicantur , et in Ehid et in Jonne fuerit,
sed quod esmden habuerint 8. Spiritis grasion; zond
cinclus, ut Elias ; vivens in eremo, ut Elias; persecutio-
nem passus ab Herodiade, ut ille sustimi! @ Jezabe!; ut
quo mode Elias secundi adventils preccursor est, ila et
Joannes venturtm in carne Dominum Salvatorem, non
soliim in eremo , sed etiom in malris wero salutérie, ef
cxultatione corporis nuntidrit. i

480. Antil. XIV. ¢ Joannes Bapt. optimé seivit, sa
tesse preecursorem Domini, et Jesum esse verum
« Messiam. (Juomodd ergo (Matth. 11, 2 et 3) potnit
«duos de discipulis suis salvh veracitate mitlere ad
« Christum, ut eam interrogent, num ipse sit Messias,
« an verd alins sit expectandus ? » Ha idem anonymus
seriptor loc. eit. Sed resp. cum Hilario, Ghrysostomo,
Origene , Theophylacto , Maldonato, Grotio, aliisque
plerisque tam antiquis quim recentioribus interpre-
| tibus, ac dico, 5. Joannem Bapt. tunc in carcere de-
| tentum, cim ex diseipulis snis intellexisset, quanta in
| omnem illam regionem miraculorum Christi fama per-
| crebresceret, deprehendisse ex narrantiom modo nar-
randi aliquam corum invidiz speciem in Jesom ; quasi
ljus gloria et celebritas vhscuraret at imminueret
nomen preceptoris sui, id est, Joannis Bapt., idedque
ut eorum animo mederetur, hos ad Christum ipsum
| misisse, ut propriis cernentes ocolis ejus facta, hune
| veré Messiam esse intelligerent. Nulla igitur Joanni
oborta fuit de Jesu Christo, quem aded aperté, solem-
| niterque prenuntiaverat, dubitatio; sed tanthm pru-
dens illius charitas hane ipsi viam aperoit, ut omnem
diseipulis suis errorem et ambigendi locum auferret.
Igitur Joannes Bapt. misit discipulos suos ad Jesum,
eumque rogavit, an ipse sit ille, qui venfurus est, id
est, an ipse sit Messias, non quod de eo dubitaret, sed
quid incarceralus el morli vicinus, discipulos de eo
dubitantes voluerit ab ipso Christo institui et convinei,
sieque ad Christum traduci.

181. Amtil. XV. « Christus de extremd judicii die,
«1este Mareo Evangelist (eap. 13, v. 52), ait: De die
cautem illo, vel hord nemo scit, neque Angeli in cele,
« neque Filius, nisi Pater. At, quaso, non Filio Dei na-
cfurali potuit aliquid esse occultum? » Ita pariler
quierit jam sapiis memoratus anonymus scriptor. Sed

ias quoad ipsam § resp. el dico, hanc non esse novam objectionem , sed

jam olim ab Arianis contra Gatholicos acriler motam,
inde inferre adnitentibus, Christum non esse verum
Deum, ed quid aliquid ignoraret. Yeram hoc Ariano-
rum argumenium S8, Patres el interpretes orthodoxi
idem confutiront. Dicendum nimirim cst, quod,
quamvis Christus reips non ignoret diem extremi ju-
dicil, tamen eum sibl cognilum esse, illesd veritate
negare potuit; quia eum non sciehat ek seientia, qua
ut Magister, et Doctor missus & Patre nii poeset, ac
deberet. Nolehat quippe divinus Pater, ut Christus hic
de re discipulos instrueret. Itaque Dominus eo loco
Ineutns est restrietd ad circumstantias , in quibus in
terrogabatur. Diseipuli cnim eum interrogabant tan-

Baptistd dixisset eis. Eleganter quoque hane in rem |
Hieronynius epist. 131 ad Algasiam, g, 1, ita scribit : i

(quim Magistrum et Doctorem missum & Patre, Al tan-
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quam  magister et Doctor generis humani missus 4
Patre, non seiehal diem judicii, videlicet seientid com- |
municabali, Unde sical legatus, si rogetur de seeretis |
rogis sul, quie ab o laceri rex vulf, yer spondet, |
s¢ ea nescirg, quia illa nescit ul Jegatus; ut Iegatus
enim tantim refert illa, qua illi 3 rege dicenda com-
4 sunt; sic Christus recté negavit se scire diem
]udu i, nimirim ut Nei legatus erat ad nos, siye scien- |
[iE] commummbzh, quia illud revelare hominibus non
hahebat in mapdatis 4 Patre. It communiter respon=
ddent Cornelius i Lap. aliique interpretes. I
182, Antil, XVI. « 5. haeus (cap. 10, v. 10) ait, |
« Christum prohibuisse discipulis calceaments gestare; |
8. Marcus verd {eap. 6, v. 9) inquit, Cliristum vo- |
¢ luisse, cos esse calcentos sandaliis. Porrd 8. Matth. |
1 (loe. cit ) ajt, Christum prohibuisse ne pessiderent

¢ pirgam ; 5. Marcns verd (cap. 6, v. 8) contrarium ({

« testatur his verbis : Proscepit eis ne quid tollerent in |
¢ i, nisi virgmn tanfio. Eu evangelistas aperté sibi
1+ contradicentes. » Tia Horus in detestando suo opere,
pag. 435 el 436, Yeriim resp. ; Sunt hee guidem an-
tilogiz seu contradictiones, sed duntaxat apparcnter
tales. Nam ad primum respondet S. Augustinus, 1ib.
2 de Consensu Evang. cap. 30, ea tantim caleea—
menta diseipulis fiisse prohibita, quz tofum pedem
gegerent : sapdalia verd coneessa, quie planiam gqui-
dem pedis defenderent ab oceurrentibus vie incom-
modis; al spperiorem partis pedem sinerent nudam.
Miee quippe vocantur sandalia, iisque Domisus et Apo-
stoli, ut panperes illius regionis uiehantur. Yel cim
1. Thomb, Cajetano et aliis dici potest, apud Mal- |
thzeum prohiberi duplicata seu duo paria calesamen- |
torum pro more illius regionis, wqué ac unjcarum.
Mos eriim secum. mutatoria deferendi esleeamenta ex
omni antiguitale probatur teste Calmgto.

Ad secandum similiter respondetur, tantim prohi-
beri, ne discipuli pluzes habeant virgas, sen scipiones; |

{ o liis qui, simplicd fiduel
| sese pradicationi et alioram wdificationt npenderent;

non autem, ne haculo utaniur, quo iter agenies suos
gressus firment. Hine. apud Marcam Christus digilue
precepisse, ne quid assamerent in vid, wisi virgem |
taytivm, nempé unicam. Tune enim, ut Groius in hune
locum enm aliis obscrvat, moris erat, in itinere plores |
haculos gestari, vel ut illis inniterentur, vel sar¢inn- |
las suas ferrent, ubi qui primim assomplus fueraf, |
vel fracins esset, vel attritus. Huic responsioni favel, |
quod apud 8. Matthweum loe. cit. hie tria ¢onjunzan-
iz Nofite possidere.... neque duas tunicas, neque cal-
eceamentin, neqie virgam. Undé sient tantim duxz (non |
autem yuica tuniea) probibentor, ila etiam lankim
vetantur duo paria caleeameniorum, et duo vel plures
virge, Accedily quid in plurimis greeeis yeteribus Ms,

: virgas numero plurali (1),

Alii respondent, Matthenm de alif viegh logui quam |
Marcum. Est enim quaedam virga, quam spsteptandi |
lagsi corporis causd assumimus, seu virga viatoria, |
que Hebrais dicitor mischan, & verbo sehan , quod
est dimiti. Lt alia est virga, quam vindicandi aut de-
fendendi gralid, acmorum loco gerimus, quali judices
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ad designandum potestatem judicialem wtontor, qun
dicitur Hebraeis schebeth. Hane ergo posteriorom Apo-
stolis apud Mattheum interdietam fuisse, modd gieg
censent auctores (1); illam verd priorem is perpis-
sam, Non enim Christus yoluit, profetionem discipn-
lis suis reddere onerosiorem, sed expediliorem, o
duntaxat prohibuit ne gladiis, aliove armopgm g~
nere muniantur, omaem confidentiam in Domin col-
locantes.

Corollarinm. () ex allatis res ib
eligatur, patet Matthzom Marco non cnntr..d;mc
sed antilogiam hic objeciam esse pra appg_m,m,
Lalem.

183, Antil. XVIT, Matthzus (eap. 10, v. 9}, Mar-
cus (cap. B, v. 8], Lueas [cap. 9, v. B), testantyy, gluaﬁ
Ghristus mittens bines et binps Apostolos ad pradi-
candum, eis praceperit non deferye marsnpiom, ne
pecunias. Joannes verd {cap- 12, ¥. 6) ait, Judgp
Iscariatem.,, habuisse loculos, et quidem, ul i]][m'p\'u-
tes hupe locum exponunt, volente Christo. An hae
nop est conteadictio ¥ Non est, Nam alia est ralio ali-
cujus eollegii vel multitudinis, quale fuit epllesiom
apostolicnm, of alia est ratio duorum. (Qnoniam enim
facile fuil dupbus invenire hospitem, qui asymbolos

| exciperct, cim mitleret Dominos Apostolos binos ad
| pradicandum,

vetuit €05 secnm. defepre pecngiam,
quad tamen praceptum non voluit illis esse perpe-
inum, s¢d temparale, ut mox dicam. Ae totam disci-
pulorum multitudinem simul cumn Jesu circomeng-
Llium reeta Tatio non sinebal carere marsupio, me
usquhm gravaret hospitem; item ut Dominus haberel,
undé cum snis ur, quanda 1 dum, vl
secedendum erat. Pratersa, sicyl mittens diseipulos
sine marsupio declarare voluit, nibil B d,g]'uu!-
aly ipso pendantes, tolgs

ita ewm suis cireumfersndo loculos , ostendit, Ecele-

| siam liejté habituram loculos, nee derpgari perfectiopi

vilze, habere commung marsnpium pro Sumjim gpEes-
Luno,.

Unde praeceptom illud non deferend; secum pect-
nias primitis datom Apostolis fuit solgm temparale,
quod etism ¢x eo eolligilur, quia Christus ipse, posk
quim Lue. 22, 35, ad Apostolos ait : (Chando misi 108
sing sacculo of perd, numguid aliguld defuif vobis, 10
mediaté v, 36, subjongit : Sed mune, qui habet secet-
fum, tollut similiter et peram; ef qui pon habel, pendit
tupicans suam. et emat gladium, quibus verbis sat clard
indicatur prageptnm illud duntaxal fuisse temporale.
Hine Apostoli in primd illd profectiong oninia, ut jus-
si erapl, prestiterunt; pesten aulem ccscanm]'lomaﬂl
jussione, relicti sue libertali sat habuerunt, prazci
puum Domini illo priecepto intentum Senpum SPECLATE,

jrim ut omanem sollicitudinem mundanam sepis
nerent, et sobrietatis ac pa alis gxempla prichen-
tes, semper i divind Providentid in emnibus se pens
dera declavarent, licet creterpquin peculium aliquod it
preedicatione apud gentes secum defercent.

(1) Vide Calmesum, Comment, in Matth. 10, 10,

{1) Brugens, Piscal. Hammond.

‘pasuisse numeram pluralem pro sir
peodatro; sicut in Epistold ad 5,

4845 Antil. XVIL. « Maithens (eap. 27, v. 44}, |

< ¢plaspheinias i Clirfstum erucifixam congestas tri~

¢ buit utrique latroni, dicens @ Idipsune auten el la-
cdranes, qui erucificd erant cum eo, fmproperabant ¢,
« Bje etiam Marcus (cap. 45, v. 32) ait ¢ Evgui cvin éo |
i evant, éomviciabantur ei. B contravio Lucas |
¢ feap. 23, v.39) tandim de uno latrone hoc
o biis verbis « Unus euten de his gui pendebant foiro- |

ik

<1 nibns blasphiemabat enm dicens : 8i tw es Christus, ete. | {
< Quomedd ista concordant? 5 la . querit anonymus
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« Marcus verd (cap. 15, v. 25) 4d varat vitinn myreha-
< tum, testalunque, ef nor accepit. Lueas: (gap. 25,
|« v. 36) id appellat acetum, ged nil dicit, wieiim Ghei -
« stus Hlad aceeperit necne. Joannds deniqué (cap. 49,
¥, 29 et 30) narrat, spongicin plenany aceto, hyssopo
« circumpositeun, oblatem fuisse ori gjus, ‘et accapisse
« Jesann hoe acetam. » Has {inquit idem anonymus
seriptor prieced. num. 184 citatus) Germani appellant
contradictiones. Yertm nullam in his contradictionem

jlla seriptor in sno Ms. ad D. Cliristoph. de Zabuesnig
dato, de quo jam supra sEpiis mentionem fecimus.
Hom auctor libri 1" Histeire critique de Jdsus-Christ,

:p-423. Sed duplex st via sen modus apparentem hane
Cantilogiam dituend

{am Graeci, Origenes, 8. Chry-
sostomus, Theophylacins, Euthymius, ae ex Latinis
8. Hilarius existimant, utrumque latronem initio Chri-
stum blasphemésse; sed alterum vish Christi patien-
18, notique ejus Inmoeentia, item visis tenahris, aliis-

.quet signis brevi resipuisse, ae penitenti ductum, in |
Christm eredidisse.

Vet meliis respondent 8. Augestinus, loc. sapra
et eap. 16, ceterique Latin plerique, communiter
docentes, wnum tantim ex Iatronibus blasphemisse;
Matthzum verd et Marcum miore Hebrais usitato, seu
per figuram syneedoches in 5. Seripturd frequentem

H latrones |
p- i, v, 57, |
de Prophetis legimus ploraliter dictum : Seerf sune; |
i id de solo Tsaid tradatur, Voluére nimirim Mat- |
theus et Marcus los. srpluralem munerm befra- |
nes, vel qui cum 2o crueifixi erant, non singulis horum |
personis, sed eertd statui hominum, nempé latronum
erimen blasphemize in Ghristum tribuere, ut ostende-
reut, Christum in ernee ab omai homioum genere et
eondilione, etiam latronum eonvicia atrocia pertulisze,
quasi dicerent : Aded sevé et insolenter certatim
omnes Chiristo conviciati sunt, ut eliam ex latronibus
unus, gui cum co crucifixi erant, jimjam animam
agens, impudenter in illum probra conjecerit.

Scholion. 5. Hieronymus ulramque responsioiem
bie allatam recenset, magis 4amen in priman inelinat,
dim Comment. in Matth. cap. 23, v. 44, ila ait:
Adipswn autem et latrones qui erucifisi erant cum eo,
improperabant ei. «Hic per tropum, qui appellatur
Crvilinges (id est, conjunclio), pro uno Jalrone wlerdque
cinducitue blasphemisse. Luecas verd asserit quid

mante, alter confessus sit, et & con-
« trario increpaverit Blasphemantem. Non qudd disere-
«pent Evangelia, sed quod primim (id est, ab inilio)
vulerjue blasphemaverit; dehine sole fugicnte, terrd
eommoth, saxisque disruptis, et ingruentibus tene-
+bris, nnus erediderit in Jesum, ct priorem negatio-
tlionem sequenti confessione emendaverit?

185, Antil. XIX. «Evangeliste voldé discordant,
& dirm de potu, qui Christo in monte Calvariz oblatus |
vest, Toquantur, Matthaens (cap. 27, v. 34) ait, fuisse |
i, vob ut grocei codiees habent, acetum eum fells |

i agnovere 8. Augustinus, exterique orthodoxi in-
| terpretes, qui ex institnto commentaria in 4 Evangel.
seripsére, Bt profectd apparens antilogia, sive eontra-
dictio evaneseit, si com S, Augustin, Cornelio & Lap.,
aliisque diea t:ur vinum Ghristo oblatam fuisse simul
felle et myrrbi mistum, qui essef amarins, ul 8. Mat-
thmum fel posuisse pro amaritndine, ut myreka ipsa
| fel dicatur ob amaritudinen.

Preeterea notandum, banc Christi poationem & Mat-
e gf Marco loe. cil. recensitam aliam et diversam
|esse abillA, de qua Mauthieos alibi (nempé cap. 27,
v. 48) et Lucas a¢ Joannes loc. cit. agunt. Prior enim
ante crucifixionem oblata est Ghristo, et erat potatio
vini; altera vero data. est Christo jom crucifixo cla-
mianti, sifie, et fuit aceli; quamyis graeci eofdices eliam
illuma potum, qui Christo ante crocifixionem eblatus
| est, appellent acefum, (quia Pro ofes, id est, vinum,
| corpupté (ol videtur) legant $oc, id est, acetum; nisi
| dicas, vinum hoe vocari 82z, id est, acelum, quia erat
acerbum ¢t acetosum. Porrd ntramque hanc potatio-
nem Christo oblatam - distineté pradixit Psaliista,
Ps. 68, v. 22, in persond Christi dicens @ Et dederunt
in escatit meaint fel; et st med potaverunt me aceto. Ubi

Wl de primé potatione anle-crucifixionem ait : Dederant in

| escam mean fel, de posteriore verd in cruce : Etin
 siti med potaverunt me acefo.

| Neque eontradictio est in e, quid Matthzeus dicat,
| Cliristam, ciun gusidsset, noluisse bibere, adedque po-
| fum primd aceepisse; Mareus verd, ef non accepil. Nam
| Mareus, diun ait, ef non accepit, nibil alind veluit di-
cere, quim quod Matthwens dixit, eion gustdsset, noluit
bibere. Gustavit enim, sed non bibit, nee aceepit sie,
ut intra se hune potum in copid transmitterel, ul Ti-
rinns git. Noluit autem hibere, sive quid aversaretur
mialitiam Judmorum, qui vinum felle correperant, sive
ex alih ratione, vel quad volebat nobis indieare aliquod
mysterium, Significatuo est enim seeundim Hiero-
| nymom, quid gustaverit quidem pro nobis mopls
| amaritudinem sibi b Judwis propinatam, sed quind ab
¢4 non fueril delentus, resurgens tertih die. Signili-
| catom item, quod deinceps aversalurus esset. vinum
Judaicom, quod productura cssel Synagoge vitls, &
quA cim expecturet duloes uvas, fesit labruseas, ptlegi-
| (ur Isa. 5, 4. Jam enim enm discipulis biberat de dulci
caliee novi Testamenti, seque non bibiturum de fructu
vitis asseruit, donec illud biberet novum in regro Ded,
Marc. 14, 25. Merith igitur amarum Judazorum secu~
savit vinum: Coteriun, s reduli gjusmo

| tuales ac mysticos semsus intelligant, auf ir

«mixton, additque, o cion gustisset, noluit bibere:

| id inde est, quia animalis homo mon percipil ea que




o0 SCRIPTURA SACRA CONTRA
sunt spiritits Def, 4 Cor. 2, 14 Et sicut exaltontur eccli
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libet ex his quatuor partibus diei tres horas Commy.

A terrd, sic evaltate suml Dei @ i- |
bus hominum, Isa. 53, 9.

186. Antil. XX, «Spiritus 5., qui Evangelistam i/

« Marcum dirigebat, Jesum (Mare. 15, 25) hord
¢ tertitt id est, juxta nostram eomputum hord nond
¢« matnlind mortoum esse festatur; & contrario Spiri- !;
¢ tus 8., qui Joannem Evangelistam inspirabat, huie |
¢ dictavit (Joan. 19, 1), Jesum circa fioram quesi
¢ sextam, id est, eirea meridiem expirhsse. » Ita bla-
spliemé jocatur anctor libri: T'istoire crifique dedésus-
Christ, pag. 223, volens ostendere contradictionem
Evangelistarum. Sed inprimis turpiler erra

credulus, in eo quod dieat, memoratos Fvangelistas
loe. cit. loqui de hord mortis Christi; quod falsum
eat, non enim de hord mortis, sed crucifizfonis loquut-
tor (1); pependit autem in cruce adhuc vivens per
tres horas; ut Suarius loco mox citando ostendit, et
eliam ex communi sensu ct traditione Ecclesie
probat. Deindé dne pracipuz sunt explicationes,
quibus objecta hic apparens antilogia solvitur, Prima
et communior est sententia Suarii (2), Anton.
Mayr. (3), Menochii (), et aliorum dicentium, ab
Hebrais diem tam in hyeme quam in wstate, aliis-
que anni temporibus fuisse & solis orte usque ad hu-
jus occasum divisam in duodecim partes @quales sive
horas, et similiter noctem in duodecim partes equa-
les sive horas, incipiende ab occasu solis usque ad
ejus reditum seu ortum, ita ut dics in @state quan-

it quid ad hujus i

L nes rocté adscribitur, ex ge., tertin, quid-
tinm, medivm, aut finem gestun

s, hoe est, quidquid juxia Germani horologii eon.
putandimodum ab hord nond matatind usque ad dug.
decimam, sive usquead meridiem aceidit, saltem fom.
pore ®quinoclii verni, quo etiam juxta Hebrieog (at
dixi) hore diei et noctis erant mquales sive ®qud lon-
| g, ltaque dim 3. Marcus ait, Christum crucifipum
| esse hortd tertid, non dicit falsum, etiamsi crocifivjy
| facta sit cirea sextam, id est, juxta nostrom compy.
| tandi horas modum circa duodecimam, sive meriien,
quia Bora tertia Judzorum so extendebat usque ad
initium hora sexte, id est, juxta nostram compatand
modum, duodecimae; peesertim, quia 8. Joannes
non absoluté dicit, Christum herd sexth erueifizmm
| esse; sed inquits Erat auten... hova quasi sexta. Hine
Menochin: Commaunis responsio est (Christom)
crucifizunt fuisse inter tertiam et sextam. Cim verd me-
libet exiremo nomen ¢ possif, hine factun,
uf alius ex Fvangelistis tertiom, alius sextom dizesit,

187. Aliera sententia , quam Cl. Weilenauer opii-
mam censet , et qua etiam aucloritate B. Clemeniis,
S. Ignatii M., et Telesphori pape confirmatur, est
explicatio Ribera: et Bulleti, seu illorum , qui dicont,
reelé asseri i S. Marco, Christum herd tertid fuisse
crucifivum; quia tune Pilatus ob clamores Judeorum,

finma

9
« Christum ultim vidisse in monte Califee. Nam ibi
cait : Undeeim autem discipuli abierunt in Galileam ,
o ubi constituerat ilfis Jesus. Numquid hec est aperia
¢ contradictio? » Ita ineredulus ille Zapala, contra
quem Jam Supra, n. 179, egimus. Resp. Apparens hee
contradictio facilé solvitor,si ad sequentia atlendatur :
8, Matih-eus loc. cit. non ait, Ghristm in monte illo
in Galilz=d citd ascendisse in ecelum, autapparitionem
illam in Galilcd fuisse apparitionem ultimam. Erat |
enim illa ording octava, post quam adhue alia, nempe |
pona et ullima (de qua 8. Lueas loc. cit. loquitur) fa-
¢t est Jerosolymis, ubi Christus iterim cum discipu-
lis amicé cgit et conservatus est, Porrd 5. Lucas baud

dubié Jegerat Evangelium S. Matthei, qui omnium | I

listarum  primus I sum SCrpsit.
(uis igitur prodens suspicetur, aut eredat, S. Lucam, |
(i ascensionem Christi in Juded contigisse narrat,

loqui de il ipsh apparitione , quam 8. Matthzus ¢, §
. dtim. v 16, in Galiled factam fuisse asserit, sieque

Jmic Evangeliste voloisse manilesté eontradicere ? |
Non igitur 8. Mathaus loc, cit, de illa apparitione de |
quk 8. Lucas loquitur, agit , quod etiam ex eo confir- |
matur, quia $. Matthzeus loc, cil. de ascensione Christi |
pec verbulo mentionem facit, ¢lm tamen 8. Lucas in .
fextu ohjecto hane distineté narret. |
$i autem quiras cur S, Matthaeus non (sicut 8. Lu- |
cas) ultimam Christi apparitionem in monte Oliveli

crucifige, Christum ad mortem erucis jam destinayit ;
et pariter recté dici & S. Joanne, eum crugifizum esse

tumenmaque longus non habuerit plures quam duo- |
decim, sed longiores, vicissim in hyeme non paucio- [
res, quim duodeeim, sed breviores horas. Cim autem |
Christug erncifixus sit circa ®quinoelinm vernum, quo |
dies et noctes sunt @quales, tune hore diei etiam
justa Judeos erant mque longe ac hore noctis. Hore
sie divisa et vocantur hore Jodaice, Porrd
preedictas duodecim horas diei dividebant Judzei in
quatuor partes, qu vocabantur prima, tertia, sexta,
&L nona, ila ut qualibet ex his partibus fue-

cirea horam setam ; quia tune crucifixio veapsé per-
apta est. Marcus ergo originem et initium crocifixio-
nis per horam lertiam ir it; Joannes verd ejus
| executionem et complementum per horam sexla as-
| signavit. Cxterim aliunde constat , quid verbum a¢-
| tivum juxta Hebraeos non tantim ipsam actionean, sed
eliam preparationem vel dispositionem ad actionem
significet. Sic Deut. 16, 6, Hebral dicuntur vespers ad
solis occasum egressi de ABgypto ; quia nimirom ves-
pere ducabant agnum paschalem et convasabant;

yit 5 horas ; nimirim prima darabat per tres prirsas |
horas diei, ab ortu solis numerando usque ad initium !
tertiz, haxc per alias tres horas subsequentes usque i
ad initiom sexte, et denique ista pariter per alias tres |
hoeas sequentes usque ad occasum solis. Ratio autem
sie dividendi 42 horas communes in & pradictas par-
{es majores erat, quia sacerdotes Judaici qoatuor illis
diei temporibus (nempé cirea primam, tertiam, sextam
el nonam) solebant suas preces et sacrilicia, aliaque
ad Judaicam religionem pertinentia peragere; unde
b quatuor appellantur hore saere. Cim igitur qua

i

(1) Nam S, Marcus loc. €it. ait : Erat autem hora |
tertia ; et crucificerunt ewm. 8. Joannes verg cap. 19, |
v. 14, 17, inquit: Erat aufem.... hore quasi sexta, et
dizit Judeis : Foce rex vesier. i aulem elamabani :
Tolle, tolle, crucifige cun.... Tunc ergo iradiditeisillum,
ut Cmc‘;[!gcwtur.

9} Tom. Il in part. disput. 40, sect. 6.

3) De primo ot secundo Christi adventu, L. 3,
cap. 14, et cap. 43, num. 634.

(4) Centur. 6, quest. 87. Iiem in suo Comment, |

sed Exod. 12, 42, dicuntur nocte educti de Egypio;
quia scilicet il nocte percussis & Domino ;ngpnio-i
rum primogenitis , Pharao jussit, ot Israelite surge- !
| rent, et ex Agyplo cgrederentur; hi verd ad Tt se
| proximé aceinxére. Denique Num. 33,5, Teipsd pro-
feeti sunt aftend die Phase...., videntibus canctis A20y-
piiis. Ex quo exemplo patet , quid praparatio el pro-
xima dispositio ad exitum ex Egypto, in primo el se-
cundo citato loco dicamr egressus, Sive exitus FS
Agypto, Similiter igitur Mare. 43, 23, dicitar, (uid
Judsi ford tertii Christum cragifinerint; quia tne per
snum clamorem el tumultum & Pilato dest‘m.::lioue.m
Cliristi ad morem crucis, qua eral proxima dispositd
ad erucifixionem, extorserunt. Plura han¢ in rem -
serunt Ribera et Bulletus.

188, Antil. XXI. « 8. Lucas, cap. ultion. ¥. 50
< el 51), ait Christum in Juded. prope Bethaniam,
¢ que vieus eral ad radices montis Olivarom,
¢ ascendisse in codlum coram discipulis @ 5. Mat-

in Mauh. 27, 45.

« theeus verd {cap. ultim. v. 16) marrat, discipulos

- antilogiae in Evangelio; scd conténti s
quas modo attulimos , dissolvisse; presertim quia |

it, sed p in monte Galile:e, quem

fuisse montem Thabor 5. Bonaventura, et alii cen- |

sent ! Resp. : Ratio est, quia Spiritus sanclus ad banc

etnonadillam apparitionem seribendam S. Matthwum |

incitavit, Aliunde enim constat, quod non singuli
Evangelist: omnia Christi gesta, quae ab aliis Evan-
gelistis narrata sunt, recenseant.

Scholion. Sunt quidem insuper aliz apparentes
nus, eas

gasdem increduli nostrorum maximé emporum eonteg

religionem christianam proferre solent, et quia non |

paucas alias gjusmodi apparentes antilogias jam su-
pra, n. 113, 127, solvimus, vel mox in sequenti cap,
2 dissolvemus , ant denijue quia ez apud scripturi-
slas {1) dissolutz passim legi possunt. Caeterim id
praterea benevolum lectorem monitum velim, qudd
przsente cap. 1 per antilogias apparcntes non cas so-
lim intellexerim , quibus textus S. Scripturas textui
opponi, sed illas quoque, ubi lextus cum historia pro-
fand, aut naturalis philosophiz placitis convenire haud
Videtur.

(1) Tales sunt sanctos Augustinus , LL. de Consensn
e : = e b bt o
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CAPUT IL.

De alits adhwe difficuftatibus , quas increduli conira his
storiam, aut doctrinam epangelicam objiciunt.

189, Quares | : « 4° An Evangeliste vera loquan-
€ tur, dum ex veteri Teslamento cilant prophetias,
« qui vel non sunt ad rem ; sicut dam Maitheus (c.
2, v. 45) reditum Christi ex fuga in Agyptum ait,
« prenuntisium esse ab Osea (c. 44, v. 1) his verbis :
« fx Egypio vecavi filium meum , ubi tamen sermo
«est de exilu [srael ex Egyplo? 2" Vel, dim jdem
« Evangelista {loc. cit. v, 23) inquit, Jesum habitisse

, Wt adimpleretir prophetia : Nazareus

« vocabitur, cim tamen haee prophetia nullibi in veteri
« Testamento reperiatur ? 3° Vel , dam idem ipsc (c.
«27, v. 9) pro Zucharid Propheth eitat Jeremiam?
| ¢ & Vel, denique, dum Mareus (e, 4, v. 1, 2 et 3) pro
Malachii cital Isaiom? » Resp, : In his omnibus
vangelistze nullios falsitatis argui possunt, Nam ad
'primu.m dico, citatam Oses propheliam esse maximé
ad rem. Nam quivis vel mediocriter versatus in S.
Seripturd debet seire, in prophetiis et aliis sacrarwm
litterarom locis, sepé, preeter sensum  litteralem,
simul dari aliom sensum mysticum, hoe est,
sepé verba 8, Seripture immediaté quidem signifi-
care aliquam rem, qu:e lamen sit typus et figura alke-
| rius rei, vel mysterli, juxta illud 8. Pauli effalum, §
| Cor.40, 11 : Heec ommia in figurd contingebant illis. Sie
igitur, dium Dominus per Prophelam Oseam loc. cit.
ail : Ex Algypte vocei filiwm meum, in sensu quidem
litterali et immediaté significatur populus Israeliticns
exiens ex Algypto, qui erat figura Ghristi ex Bgypto
redueis ; in sensn autem mystico et mediaté indicatur
puer Jesus ex Fgypto redux , qui est figuratum, Et
sané apta est proportio et similitudo inter illam fipu-
| ram et hoc figuratum, Israel enim profectus est in

Agyplum , famem evitaturus; et Jesus ed perrexit,
séevitie Herodis se subducturns; Israelis populus suo
tempore iterim exiit ex Algypto; et Jesus defuncto
| Herode reversus est in terram lsrael.

Ad secundum, inprimis observo, vocem, Nazarans
in hebraic lingnd posse duplici modo legi, el serili,
| nimirim vel cum litterd 3 Tsade seu T's, vel cum lit-
| teri 7 Zainsen z. 8i primo modo scribitur, signilicat
| germen seu florentent ; si autem aliero modo scribitur,
| idem est ac segregaius stu & ¢ ib grege
| separatus , hoe est, Deo consecratits , sanelus, sanctifi=
| catus. Jam verd uleaque hize expositio in Prophetis de
| Messia seu Christo scripta invenitur. Nam Messias ut
| sancius & Prophetis passim celebracur; Isaias, cap.
11, v. 1, verd eum appellat florem, seu germen : Et
gredi virga de vodice Jesse, e flos de radice ejus

T ;

did Evang. ; Tirinus, in Indice quaﬁo ad finem
i Commentarii in S. Seripturam posito , ubi catalo-
g logiarum seu apparentium contradictionum
I utroque Testamento occurrentium recensel. liem
Breviarium Scripturisticum in Dommicalia tolius anni
E[‘Hﬁg&li: tomuli tres edit. Augustan. an. 4772, Taceo
alios commentatores et interpretes S. Seripturs, qui
F?SEI}EI antilogias apparentes 5. Scriplur® solvunt et

cidant.

ascendel. Sic etiam Zacharias , eap. 6, v. 1, Christum
| vocat Orientem surculum : Ecce vir, Oriens nomen
;ajus;quia nimirdm ex emortui feré Patriarcharun
| radice, tanquim novus surcalos prodiit, et in magnam
| arbarem erevit, utexponunt interpretes , Menochius,

| Cornel. aLap. , ete. Atque hie nostra responsio,, et
| vocis, Nazarceus, in Prophetis fundate expositio con-,




