o DISCOU!

ces paroles an livre du Deutéronome : Car puisquielles |
ont été recues dans I'Eglise juive, elles sont un 1é-
moignage authentique, 1° de la maniére dont les an-
ciens Juifs ont entendu ces mots, semblable & Moise ;
2 que ce peuple n'avait point encore vu de prophéte
eomme Moise ; et cependant ils avaient en une sucees-
sion de prophétes immediatement aprés la mort de
Moise, dont Josué était le premier {vover Osée 12,
45; Ecclesi. 46, 1), mais que ces derniers versets dn
Deutéronome ajoutés ensuile tout au moins de son
temps, excluent de toute prétentiond lavantage d'é-
e le prophéte, ow lun des prophétes semblables &
Moise, (ue si ce caraclére ne peut pas convenir 4 Jo-
sué, beaucoup moins conviendra-(-il 4 eeux qui lui
ont succédé, puisqu'ils n'étaient pas plus grands, ni
revélus d'une plus grande autorité de la part de Dieu
que lui; preave évidente que Vancienne Eglise juive
wentendait point la promesse d'un prophéte senibla-
ble & Moise, d'une succession de prophétes an milien
elle, vu qu'elle nous déclare ici, que dans eette sue-

RS VI. 679

| fewr annoneera fouf ee que fe lui aurai command?, eto,
Il faut remarquer que les Israélites firemt eotte po-
lorsipue Ia loi fut donnée en Horeb, Moise leur
souvent prophétisé, et ils n'en avaient point

é1é effrayés ; mais quand Diew publia sa loi, qu'il des-
cendit sur ka montagne en fen, que cette monfagne était
toule en fumée, et qu'elle tremblait fore, ils demandi-
rent que Moise leur parlit, et non pas I'Eternel, de peur
aqw'ils ne mowrussent (Exod. 20, 19). La-dessus Dicu leur
: fit cette promesse: Je lewr susciterai un prophéte comme
| tof d'entreleurs fréves, ef je mettrai mes paroles dans sa
| bouche. N'est-il pas évident que ce nouvean proplhite
| devait faire d'une manitre douce el familitre ce que
| Dien lui-méme avait fait sur la montagne au milien
| d’un appareil grand et terrible? Bt qu'avait-il fait, si-
| non donner sa Joi? On ne peut appliquer cette pro-
| messe & aucune autre chose, sans supposer qu'elle n'a
point de relation avec la requéte sur laquelle elle était
pourtant fondée. Le peuple agréait si fort la manidre
| dont Moise avait accoutumé de lui prophétiser, qu'il

eession de prophites il n'y en a pas eu un seul comme
Moise.

Les Juifsmodernes ne se sont point éeartés en ceci
de Vopinion de leurs ancétres. lls distinguent Moise
de tous les autres prophétes, el ils appellent le plus
Kin: degré diivspiration, *1» deged de Moisé (radus
Mosicus). La différence quil y a entre ce degré et
Tous les autres, consiste, selon eux, dans ces qua-
tre choses. 1° Moise n’eut ni songes ni visions. 2° Il
fut éclairé immédiatement de Dien, sans le ministére
ou l'interposition des anges. 3" Son esprit n'érait
mais troublé ou épouvanté par I'inspiration prophéti-

parlait comme un homme parle i son
ixod. 53, 44). 4* Ii pouvait prophétiser en tout
temps, quand il voulait; an licn que les antres ne |
prophétisaient que dans de certains temps particuliers,
lorsque la parole de Dien leur était adressée,

IV. Une plus grande prévogative de Moise i I'égard |
de laquelle ies autres prophétes de la loi ne lui ont
point été semblables, Cest qu'il était légistatenr. Au-
eun homme aprés lui ne fut envayé de Dieu avee une |
telle commission durant Panelenne économie ; et co-
pendant le prophéte prédic dans cet endroit venait
manifestement lui ressembler en ceci, I devait ai-
noncer tout ce que 'Eternel lui commanderait, et iti-
congue ne ['écouterait pas serait détruit (Dewt, 18, 18,

It
i
i

19). Moise ne recut pas de plus grande autorité que |§

celle-1d, et aussi n'y a-1-il point de termes pour en dé-

erireune plus grande, D'ailleurs il y aunecirconstanes

jointe & eette prophétie, qui oblige, & mon avis, de

lui donner ee sens. Moise dit (v. 15, ete.) @ L'Erer-

nel ton Diew te suscitera un prophite conume moi d'en- |
Ire tes [réres suivant fout ce que fu as demand, f
teruel fon Diew en Mareh au jour de la congrégation,

disant, 1
Dicw, et que je ne voie plus ce grand feu, de
ne meure, Alors I'Eternel

Lternel o

L me dit, ifs ont bien dit ;.
de lewr susciteraé un prophite comme foi d'entre lours |
fréres, et j¢ metirai mes paroles dans sa bouche, et if |

| demanda qu'il [t employe 2 lui communiquer les
lois de Dien avee la méme familiarité ef la méme don-
| ceur qu'il lui avail annoneé ses autres ordres. Ainsi
| lapriére des Juifs ne regardait que la maniére dont
Dien publinit sa loi: la méthode dont il s°¢ait jusque-
rvi pour les instroire de sa volonté, ne leor fai-
ait aucune peine; el par conséquent la promesse
qu'il lenr fait, doit se rapporter & U'établissement d'ume
wouvelle foi, qu'il avait dessein de leur donner par le
ninistére d’'un prophéte qui s'éléverait au milien
| Q'enx, et nonsimplement & wie succession de prophé-
| tes, de laquelle ils ne 'inquiGlaient point.
| Y. Enfin si nous recherchons dans I'histoire I'ac-
complissement de ¢ prophétie, nous trouverons
qu'elle convenait trés-exaclement au caractére de no-
tredivin Sauveur, eth nulle autre personne, soit avant,
soit aprés lui. Tous les prophétes du vieux Testament
ont vu des visions el songé des songes; tous ceus du
nouveau w'ont pas G1é plus favorisés. S. Pierre et
une vision, 5. Jean en a eu plusicurs, S.Paul a ex
visions el des songes ; mais Jésus-Christ n'a point ¢
borné & de tels priviléges; il a véen dans une @
munication intime et immédiate avec Dien : Il éait
dans le sein du Pdre, lui seul a vu fe Pére, ilé
le Pére, et la plénitude de la divinité o habité en
lui, Qw'on fasse bien attention & cela ; Moise et Jé
Christ sont les dewr seules personnes, dans toute 'his-
toire sainte, qui aient en une pareille communication
| avee Diew. II est dit que la ressemblance & Moise con-
sistait p ent en ceci, 4 voir Dieu face @ fuce,
Comment done la promesse d'un prophéte comme
Moise pourrait-elle éwre appliquée 3 quelque autre
qu'a Jésus-Christ ? Il n'est pas nécessaire d'insister
sur 'autre partie du paralléle; tout le monde accor-
dera sans peine, que Jésus-Christ 2 é1é un légiskteur,
Mais Pexéention de Ja menaceattachée i celte prophi-
tie est trop remarquable pour la passer sous silence ;
| onavu celte menace littéralement accomplie sur
toute la nation ; et quiconque considérera 'état des
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Juifs depuis qu'ils ont rejeté Jésus-Christ jusqu’y ce '|
jour, sera obligé d’avouer, que du moins cetle partic
de Poracle que nous venons d’expliquer, a éié pleine-
ment yérifice.

Cet oracle , el plusieurs autres de la méme nature,
semblent, comme jel'ai déji remarqué, avoir éi¢ don-
nés principalement en faveur des Juifs, pour les pré-
parer de longue main i la venue d’un nouveau légis-
lateur, et pour leur [aire connafire que lalliance Mo-
safque nélait pas élernelle,

Ainsi jai parcouru les diverses périodes de la pro-
phétiesous le vieux Testament, et thehé d'en montrer
le grand dessein el les principaux usages, pour [rayer
lg chemin 4 un examen tranguille et impartial des
oracles particuliers quise rapportent & chacune de
ces périodes, J'ai eru qu'il élait & propos dans un
temps oii on a publiuement traduit en ridicule |
Pargument tiré des prophéties, de faire quelques ob- |
servations sur €e sujet, qui puissent éire d'usage aux
personnes sincéres el d de jeter,
pour ainsi dire, une pite dans le frdsor, comme une |
offrande & I'amour de Jésus-Christ el deson Evangile,
dans lequel j'espére de vivre et de mourir.

s6es & cxamin

Dissertation premivee.
DE L'AUTORITE DE LA SECONDE EPITRE DE SAINT-PIER

L'oecasion que j'ai eue dans le premier des
qui précédent, d'examiner el de comparer les deux
épitres de S. Pierre, m'a conduit 4 rechercher les
raisons de 'anciea doute ¢ de la se- |
conde, Il ne sera pas inutile d'entrer dans la discus- |

sion du fait, et de Pétablic comme il (aut; cela nous if
]

mettra en Glat de juger si ce doute est bien ou mal |
fong |
Le savant Grolius , dans ses notes sur celle épiire,
remarque, ¢ qué plusiears des ancienseroyaient qu'elle
an'Clait pas de S. Pierre 'apitre, parce que le style
«en est difierent de celui de la premiére, comme
«Font reconnu Eusébe et 5. Jérome, et parec qu'elle
cavail é1é rejetée de plusieurs églises.» M. Huet (1)
apporte le fait pius exactement, et nous dit que cette
seconde épitre « élail mise par quelques-uns entre los |
edouteuses, & canse de la différence de style qu'on y |
tremarque en la comparant avec la premiére. ) C'est !
1i vraiment le eas, el la seule raison qu'on puisse
trouver dans antiquité du doute touchant la canoni-
cité de eette épitre; car la seconde que Grotius allé- |
gue, savoir qu'elle w'dtait pas regue duns plusiours dyli- |
ses, estexprimée en lermes irop forts, et destitée
de preuves suffisantes. Origéne est le premier, b ca
quil parait, qui ait fait mention d'un tel doute : §,
Pierre, dit-il, a luissé une épitre qui est bien de lui, de
Pave de tout le monde, et pent-btve aussi une seconde ;

(1) Demonstratio Evangelica,p. 21 : «Inter dubias |
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car onendouse (1). Eusébe nous apprend, gu'oni’avare
Jjamais douté de la premitre dpitre de 8.Pierve; mais
qite pour la seconde, la tradition portait qu'elle n'érant
s canonique ; que cependant comme elle paraissait &
| plusieurs (on i fa plupart) we morcea utile, on s'en
| servait de méme que des autres deritures (3). Iiest
l air, i mon Avis, par ce passage , que eelle seconde
ilre étail recue et lue dans Péglise du temps d'Eu-
the ; car il dit expressément qu'on s'en servait con-

| jointement avec les autres écritures, et que toule la

| raison qu'on avait de douter de son authenticité, éLail
I une ancienne (radition, qui probablement navait
| @autre fondement que Fautorité et le rapport d'Ori-
! gséne dont je viens de eiter les paroles. Il ne parait
point que ce doute ait jamais été répandu dans foutes
les églises, ou quil y ait eu des églises qui aient re-
jeté cette épitre; si c'e@l €16 I l¢ eas, cela aurait
formé une objection plus forte contre sa canonicilé,
{et plus digng delattention d'un bistorien, que ne
pouvait I'étre 'ancien soupcon.
| Je w'ai pas besoin d'examiner ici, quels égards I'on
it avoir pour les doutes de Vantiquité, quand on
snore les raisons sur lesquelles ils élaient fondés ;
nement lorsque cesraisons sont parvenues
nous, nous sommes en plein droit de juger et
d'examiner par nous-mémes ; or c'est ee quia lien
8. Jérdme fait mention du doute dont il
s'agit ici, et il en allézue la raison. La scconde épitre,
it-il, est rejetée de plusienrs (ou de la plupart) parce
que le style en est différent de eelui de la premiére (3),
Tout ce doute, comme vous voyez, est fondé sur une
remarque de eritique, proposée d'abord, suivant les ap-
parenees, par quelque homme de savoir et de crédit,
el suivie aveuglément par les antres. L'usage et Pau-
torité de I'Eglise, quelque ehose qu'il paraisse en fa-
| veur du contraire, était pour 1a canonicité de Pépitre,
et Pemporta enfin sur la remarque critique ; ¢'élait I
précisément le cas de I'épitre de S. Jude, qui pour
une riison toute semblable avait d'abord é1é rejeiée
| de plusieurs, mais qui fut eusuite admise dans le ca-
non par Pautorité générale de PEglise qui prévalut (1),
On convient qu'il y a de la différence dans le style
de 1a premiére et de la seconde épitre de S. Pierre;
mais cette différence n'est pas telle qu'elle doive faire
naitre des doutes sur l'authenticité de la seconde;
d'um coté, parce qu'elle ne se fait pas apercevoir
dans toute I'épitre, mais senlement dans une partie;
d'un autre edté, parce qu'on peut en rendre une rai-
son plus probable, qu'en supposant que la- seconde

dans ce

a1, o Bl

fawcs gmiias, perk

T & . 3, cap. 3, ¥

cap. 25,

(3) Quarum secunda & plerisque rejicitur, propter
styli cum priori dissonantiam. Catal. Seript. Eccles,
(4) Auctoritatem vetustate el usu mernit, et inter
ipturas computatur, Hieron, Catal, Seript,

«collocata ab aliquibus propter styli cum priore dis- |
tcrepantiam, » f
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e i la premiére.
Fplire vient d'une autre main que 1 phaﬂ'rpq-
Cette seconde Epitre est divisée en ll‘(;.lb chapitres:
le premier et Ié troisigme ne »aurt«i;t;;ll
culté, le style en \:mmmuisc:‘n).n o d e o
«mitre Epitre, Lesecond chapitre est plein de figu ‘
P'L:T::fr; ot abonde en expressions pmn]n?usus. I
;.etsllun; d;:'u:rjpii:m des faux U.m'lr‘urs.ruuiln:fzﬁi
1aient TEglise, ef pervertissaient _luldocumc (e‘ 2
yangile; el il semble qu'elle soit tirce de (;Lll:l\}l‘lt aIE: .
cien auteur Juif, qui avait peint des couleurs les plus |
yives les faux prophétes de son u‘mps., u:! pei‘ll-‘t
des temyps plus reculés ; peinture que S. Pierre ¢

de difli-
celui de la

Juds appliquent aux faux docleurs de leur sidele. Si | |

Cest e -1+il de quoi s'élonner qu'un passage

copié d'un ancien autear, elinséré dans cette seconde

épitre, différe pour le style de la premiére épitre de
2= 2 i 1 aniz

S, Pierre, surtout si Pon considére quil est :u:.lam

d;ﬁérenl g celui du reste de celte seconde Epitre, |

que de eelui de la premicre? 5. Jérome (1} asupposé, |
o ui de supp |

et d'antres (2) onl Suivi son opinion, que b P::”: |

£éait servi de divers interprétes, on seclrum ‘
exprimer s pensée dans ses deus epitn ; V|:|fns

Ja diflérence de style se serail fail sentir
dans toute TEpitre, et non pas sealement |Iu‘sj5 Em‘c
partie, comme on. 1¢ voit A présent ; oulr:: q il n\ a
point deraison de croire que S, Pierre n'ait pas coril

i-méme ses deux e
lu’u"::;f e2 quo je viens de dire ne 'c.er:?u q'u::lnc
conjecture, ercmlmll c'en esl une sl‘rl.u-scmu.llm,
que le doate qu'on a formé sur I'anthenticité lute. (r,ue, |
seconde Epitre, uniquement i cause de la uiulfcr;ﬁﬂ_l}
dusyle, ne smrait guére tenir contre d‘.ll' .‘clau.]\‘.
puis aller plus loin , et montrer par des raisons trés-
probables que ¢'a 16 13 yraiment Je cas. .

Lé commeneement méme du :wcmlnci ch:l;ﬂlrn‘: d'e
estie seconde Epitee fait voir que S, Pier Ty om déeri-
vant les fanx docteurs-de son lemps , avait dmam les
venx le portrait de quelques anciens faux _pmplmles,
Conme y mende faux prophetes parmi le pcuplc,.
dit-il s fidéles & qui il éerit (vers, 1.), il y aura s
parmi eos dé fauz docteurs , qui introdwiront 6|’rr|jf¢"
wient des secles pernicieuses, et qui reniant lo maitre
qui les o rachetés, aftireront sur eux e prompie Tllflft.
8i l'on fait attention au earactére qu'il dufm'e ensuite
e oes fax docteurs, on verra qu'il est tiré de quel-
que deseription Jes amciens fanx prophetes. Celsma\'
des gens, assure-1-il (vers. 15), qui se sont é‘yares en
quittant le droit chemin, pour suivre le dl'-?iﬂl‘rl dn‘ ba-
{aam, fils de Bosor, qui aima le salaire a_i'm r‘th‘. _(.ﬂLLF
comparaison est t ss-naturelle, et il 'y a.rmn Ii
qu'on ne dits'attendre & trouver dalp un ancien au-
tear juil, qui voulait faire le porirait des faux pro-
phites de son 1emps ; ynais diflicilement une sembla-
e figure pouvait-elle se rencontrer d.m? une d.l‘b_
cription originale des faux doctears sous I'Evangile.

lant des hérétiques de son temps, parce qu'ils
ont suivi la voie de Cain, qu'ils se sont laissés entrai-
ner, comme Baluam, par Famorce du gamn, et que
comme Cord ils se perdent pay ler rébetlion. Ce sont
14 des figures antiques, qui découvrent le ‘.E'mpﬁ -
quel il faut les rapporter. D'ailleurs cet npnnf- nous
dit expressément, que ces faux docteurs éaient dé-
| crits on désignés depuis longtemps pour celte (uludnm.
nation (1); et il a bien de Vapparence que 1.-1 luiet §,
Pier jent devant les yeus cette ancienne des-
} eviption , quand ils ont donné le caracte des faux
doeteurs de leur temps. L'Epitee de . Jude a l:a‘nf de
rapport avec le second chapitre de la seconde Fiulre
de 8, Pierre, les figures et les images en sont si sem-
| blables, de méme que les anciens exemples alh’-gm‘-s,.
| queTon a cru communément que S. Jude avait copié
S. Pierre, Mais d'un autre cdié, 1¢ tour des expres-
sions est s différent, le choix de la ifre est en
partie si pen 1e méme, certaines cho .!rnm'n?‘!
dans Dun, qui ne se tronvent pas dans Pautre, qu il
5t beaucoup plus probable qu'ils mti mus‘dcux lird
| ce quiils disent du méme original, suivant & cet ¢gard

| des lecteurs (2):
| 8. Pierre, v. 4.

Car si Diewn's pas dpar-
gné les anges qui avaient
péché ; mais les ayant pré-
cipités dans les enfers, et
| chargés dechaiues i obscu-

W rité, il les a liveés pour

| dire véservés pour le juge-
ment.

v. 6. 8'il @ condamné les
villes de Sodome et de Go-
| morrhe & wne entiére sub-
| version, les réduisant en
| cendres, pour les faireservir
it Pavenir d'exemple auz
impies.

v. AL Au liew que les
anges qui les sirpassent en
force et en pouveir, ne por-
| tent pas contre elles un ju-
qenient injuriens devant le
Seignenr.

(1) mba

pOUr [mieus ]l.'l)”\l(!l'
fent Morigi

Lavee d'au-
il (v. 1),

3, Jude <en est aussi servi, conjoi
tres de laméme espdce. Malheur sur enz, d
(1) Egist, ad Hedibiam, quast. 2.

n'a pas jug

chcun son propre jugement, Je vais en produire
quelques exemples, laissant

utres & la recherche

8. Jude, v, 6.

A Végard des anges, qui
w'ont pas conservé leur di=
gnité, et qui ont abandonné
leur propre demeure, il les
a lids de choi es
dans les ténébres ot il les
garde pour le grand jour di
jugement.

v. 7. Clest ainsi encore,
que Sodome ef Gomorrhe,
et les villes vois qui 3'é=
taient rendues coupables de
la méme sorte de prostifi-
tion, et quiavaignt recher-
ché une chair éirangére,
sont un exemple qui nong
est propesé, ef demenrent
soumises & la peine d'un
feu éternel,

v, 9. Au liew que Michel
Farchange dispuiant avee
le diable touchant le corps
de Moise, w'osa pas pronon-
cer conire [ui un jugement
dijuriens,

weito thupipa, V. &

(2) Dans cette citation, et dans toutes hs‘sui\'anlES,
j'ai rendu le gree aussi exaclement qu'il m u_ulrlI‘mE:
| ible, sans m'altacher A aucune version particuliere;
but demon auteur,
peavent s'en convainers par eux-
[ et 4 Pegard des autres , il serail inutile lle: le
| leur melire ici sous les yeux, (est pour r‘vL'.n_qu 1:3
propas de charger cette traduction ¢

% (il

(2) Estius, le P. Galmet, ete.

grec, qui dans anglais se trouve insére dans le texte.
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8. Pierre parle des anges qui ont pécké, S, Jude
nous donne une idée de leur péché ; ils w'ont pas con-
servé, ditil, fenr dignitd, ou lenr premier état, mais ils
ot abandonng lewr propre demeure. On ne trouve rien
de semblable dans aveun autre endroit de I Eeriture ¥
mais £'il est permis de conjecturer, S, Jude a tieé cette
idée de Iancien livee quil avait devant les venx en
derivant sa lettre : car quelle apparence y a-t-il que
les seules paroles de 8. Pierre (dyyéior duagrrosimon)
la lui eussent fournie 7 On pent observer la méme dif-
férence dans la maniére dont ces deux Apotres allé-
guent Pexemple de Sodome et de Gomorrhe : 8, Pierre
ne parle que de leur condamnation, qui avait pour
but de détourner les péeheurs du viee ; S, Jude ¥

joint une deseription de leur crime ; et quoique dans
les ehoses & Pégard desquelles ces deux épitres con-
vienuent sur ce sujet, les images et les idées soiont
les mémes, le tour-de Pexpression en est pourtant

3 . ; |
bien différent, 8. Pierre encore, censurant ces hom-

mes andacieux, présomptuent et obstinés, qui osent
parler mal des dignitds, div que fos anges qui les sur-
passent en force et en pauvoir, ne portent point contre
elles de jugement injuriens devant fe Seigneur. Mais
S. Jude va plus loin, et nous apprend & quelle his- |
loire 'est que ceci a rapport @ Miche! Farchange, dit-
il, dispulant avec ie Diable fouchant le corps de

wosa pas’ pronencer contre i un Jugement injurienz,
maiy se contenta de fui dire, gue lo Seigneur te repren-
ae, Ces passages montrent que 8. Jude n'a pas sim-
plement eopié 8. Pierre, mais qu'il a en recours §
Poriginal méme, ot ces divers exemples se trouvaient
couchés au tong, ot d'oi il a tiré les traits qu'il a cru
les plus propres 4 les metire dans tout leur jour.

Si nous eomparons ensemble les différentes EXpres-
sions dont ces denx apiires se sont servis pour dé-
signer I méme chose, nous aurons de la peine i nons
persuader quiils ient eopié mot d mot, ef dans la
méme langue, original qu'ils avaient devant les etx :
iFest beaucoup plus probabila quils ont tous deux |
traduit ¢e en quoi ils conviennent de quelque ancien |
Hivre Hébreu ; ce qui peatservie 4 rendre raison de I |
difftrence de siyle qu'on remarque dans lenrs derts, |
et en méme lemps de la grande conformitd quil y a
entre lears images et leurs idges, Lexemple suivant
rendra ma pensée sensible.

2 Pierre 2, 6.
§il & condamng les vil-
les de Sodomeet de Gomar-

vhe &t wne entidre: destruo-
tion, les réduisant en cen-

5. Jude 7,

Cest ainsi encore que |
Sodomie et Gomorrhe, ete,..
sont un exemple gui nous
est proposé, et demenrent
soumises @ (o peine d'un
[ew éternel,

pour les fuire sevviv

i Paventr d'exemple quz
impies.

v. 10. Et principale-

ment cent qui suivent les

mouvements de la chair

¥ 8. Eenéanmoins cenr-
e, emportds par leurs vi-

ces, el qui audacienz et in
solents, ne eraignent point
de parler mal des dignits.

V- 42, Mais cevz-ci,
I} comine des bites brates na-
turellement destindes i éere
prises et i périr, pariant
mal de e qu'ils ne connais-
sené point , périvont par
lewr propre corruption.

| il repr
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puigtances, et parlent mal
des dignitds,

vo 40, Mais pour cenz
ci ils parient mal, méme
de ce qu'ils ne cois it
point ; et esmme des bites
brutes, ils se corrompent
dans tont ce qu'ils savent
naturellement,

‘ Dans ces passages, le style de S. Jude est beancoup
| plus elair et plus simple que eelui de S,

re, el

ente (une maniére beaucoup plus intelligi-
| ble les idées qui leur sont communes, Qu'un prenne
| la peine d'examiner avee soin ces denx Epitres, et 'on
| rouvera d'autres exemples semblables, oi les senti-
| ments et les idées sont les mémes, et les EXpressions
| fort différentes. D'oit peut venir cette harmonie et
| cetle diseonvenance tout & Ia fois? Si l'un de ces
| Apdtres avait copié Pautre, ou qu’

transerit le méme aoteur Gree, lo

enssent (ousdenx
ige de T'une de

| ces Epitres aurait en sans doute plus de rapport au
| langnge do Pautre; mais néanmoins les idées ef les
sentiments en sont si fort semblables, qu'il faut né-
| cessaivement reconnaitre que coux qui en sont les
| autenrs, onl swivi un senl

ot méme original qu'ils
| avaient devant les yeux. Or

en Supposant que eet
| original fut écrit en langue Hebraique, etque 3. Pierre
iet S. Jude en ont traduit, chacun & sa maniére, les
| endroits qui convenaient au sujet qu'ils traitaient, l'on
répond & toutes les diffieultés apparentes, et P'on rend
raison de la diversité, aussi bien que de Paccord qu'il
| ¥ aentre ces denx Epitres, On pourrait, je Pavoue,
|»upliqucr la différence qu'on remarque dans les der-
!nicrs passages paralléles que i eités, en disant que
3. Juile a eopie S. Pierre, et fjue pent-éire avail-il des-
| sein d'éclaircir les endroits difficiles qui s¢ renconirent
dans ee second chapitre de sa seconde Epitre; de sorte
qu'il avait fail choix d"expressions plus intelligibles, et
d'un style plus simple. Mais est ce qu'on ne saurait
ire 4 Pégard des derniers Ppassages alléguds, eomme
| 1 paraitea, si Pon considére de plus ;
Que Pun de ces Apditres, on peut-éire fous les denx,
avaient sans contredit tiré ee quils ont de eommun
dequelque ancien auteur juif, A Pégard de §. Jude,
il est évident qu'il a ew cet auteur devant les yeux en
cerivant sa lettre, et qu'il w'a pas simplement eopic
| 5. Pierre : ear il cite expressément Enoch, voulant
| parler, ou d'un livre moderne qui' portait ¢& nom, ou
| e qui est plus probable, de quelque ancien livre de
| tradlitions juives, dans lequel il y avait des proph
@'Enoeh. Or cet Apdtre nous apprenant par ki d’ody
il avait tiré 1a deseription qu'il fait des faux prophé-
L8, NoUs 4 en méme temps instruit de la source ofl
| 5. Pierre a puisé les principales idées du sacond cha-
| pitre de la seeonde Epiwre, qui renferme une deserip-

sions , souillent de méme
lewr chair | pendant e
d'autre ciré ils vejetiont Jos

dans ses cupidités impures,
qui méprisent les puissan-

lion toute semblable, 4 la réserye de quelques varié-
1és dont nous avons déji parlé, Glest une ehose fort

¥ remarquable, que malgeé ceite grande conformité en-
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tre les deux Epitres, il y a dans chacune unc citation
qui lui est particnliére, et quon ne trouve point darts
Pautre. S, Jude allégue la prophétie d’Enoch, dont

S, Pierre ne dit pas un mot ; et S. Pierre parle de |

la prédication de Noé, dont & Jude ne fait aucune
mention. En supposant que T'un n'a é1é que le copiste
de l'autre, il n'est pas facile de rendre raison de cetle
diversité, surtout si l'on considére que, et la prophé- |
tie que-5. Jude cite sous le nom d'Enoch, et la prédi-
cation que S. Pierre atiribue 3 Noé, regardent un
seul et méme Gyvénement, savoir la destruction de
Pancien monde. Mais si I'on suppose que ces deux
apitres ont fait usage en éerivant d'un ancien livre
jui, ot Pou trouvait les prophéties d'Enoch et de Noé
par rapport au déluge, il est aisé de éomprendre pour-
quoi 'un renvoie 4 Enoeh, et lautre & Noé. !

Ce que je viens de dire soffit pour rendre raison de |
Ia différence de style qu'on a remarqué anciennement
entre les deux Epitres de S. Pierre 5 jajoute, et de
celle qui se fait sentir dans la seconde Epitre elle-
méme ; car le style du second chapitre est aussi peu
semblable & celui des deux autres, qu'a celuide la
premiére Epitre. (uand unauteur exprimeses idées ou
ses sentiments, il parle d'une maniére qui lui est par-
ticuliére, il suit son propre style; mais quand il donne
dans une autre langue les pensées d'un autre éeri-
vain, naturellement il se conforme au génie de Tori-
ginal, il adople les figures etles métaphoresdeauteur
quiil a devant les yeux. Les langues orientales abon-
dent en expressions sublimes et pompeuses, €t l'on
en trouve plus de semblables dans ce second chapi-
tre de 8. Pierre, que dans aucun autre endroit dunou=
vean Testament ; ce qui confirme encore davantage
V'opinion que je viens de proposer.

Mais cette opinion, en levant une dificulte n'en
fera-t-elle point nailre nécessairement une autre ? 1L
y a longlemps qu’on a allégué comme une objection

contre Pautorité de IEpitee de S. Jude, la eitation |

qu'on y trouve de la prophéiie d'Enoch, qui est un

livre apocryple ; el c'est aussi pour celle méme rai-

son (1) que les anciens ont mis celle Epitre au rang |

des douleuses. Mais la seconde Epitre do S. Pierre
west-elle pas sujette & la méme objection, apres ce
que nous venons d'en dire ?

Je ne marrélerai point ici & donner une idée du

livre fanszement attribué 3 Enoch, qui parut de fort |

bonne heure dans 'Eglise chrétienne, el qui est cilé
par Irénée , Origéne, et d'aulres Péres & pen prés du
méme temps. Cenx qui voudront le connaitre n'ont
qu'a consulter M, Fabricius, dans son Codex Pseud.
Vel. Test.

11 ne faut pas éire surpris que quelques anciens

chrétiens, qui présupposaient que 5. Jude it eité

le méme livre qu'ils avaient alors sous Ie nom d'Enoch,

(1) Judas frater Jacobi parvam, qua de septem Ca- |l

tholicis est, epistolam reliquit. E4 quia de l.iljl’iil.‘:ilul.h:
fqui oeryphus est, in eo a umil leslimonium , a
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alent objecté cette citation contre I'autorité de son
I Epitre. Car ce livre n'élait qu'un roman plein des im-
pertinentes réveries de quelque Juif helléniste, Mais
il 'y a pas la moindre preuve qu'il existit du temps
| des Apotres, ni que S. Jude ait cité un livre qui por-
| 141 le nom d'Enoch ; il est plus probable qu'il a allégué
iquclquc ancien live qui conterait les traditions da
l’l:,'gliso.ju.i\'e. €L apparemment bien des choses qui
| avaient rapporta Enoch, et & d'antres anciens patriar-
| ches et prophétes, et que e livre était perdu il y avait
| longtemps ; perte & laquelle on avait misérablement
suppléé, en forgeant divers livres sous les noms des
| patriarches, comme la vie d’Adam, le livre de Seth; les
| Testaments desA2 patriarches, et plusieurs autres de la
| méme natore, qu'on répandit dans le monde dés le

nt du chri
Personne ne saurait dire ce que c'était que cet an-
| cien ouvrage que 8. Jude cite , qui en étail lauteur,

‘ | ni quelle autorité il avait parmi les Juifs. On sait seu-

| lement qu'il métait pas au rang deleurs livres canoni=
| ques. Mais quand I'on supposerail que Iautorité en [t
trés-minee, si d'ailleurs il renfermait une juste des-
eription des anciens fanx prophétes , pourguoi 3.
Pierre et §. Jude wauraient-ils pas pu faire usage de
cette description, tout comme S, Paul a bien pil citer
| les poétes paiens? Il est manifeste que S. Pierre ne
| &'en est servi que de cette manidre; el par conséquent
on ne saurait l'accuser d'appuyer par sa citation I'au-
thenticité de e livre, 8, Jude va plus loin, il es tyrai;il
allégue une prophétie qui en est tire, et qu'il suppose
| authentique ; mais qui pourrait soutenir qu'elle ne le
| | fut pas effectivement? Jesuis assuré que cetle pro-
I |piu31‘we , telle quielle est rapportée dans Epitre de
:5 Jude , était bien fondée, et qu'elle avait eu son
| plein accomplissement : car ¢e ne peut étreque celle-
Ia méme que Dien avait donnée & Noé touchant le dé-
Tuge, laquelle avait é1¢ trés-vraisemblablement eom-
muniquée auparavant & Enoch, et par lui & I'ancien
monde, A-i-on jamais allégué comme une objection
| contre Pantorité de la seconde Epiwe de S, Paul &
| Timothée ce quil dit de Jannes et de Jambres,, qui
| est manifestement (iré de quelque ancien livee apo-
{fl cryphe? Ou de ee que notre Sauveur cite, comme le
pensent plusicurs savants, un ouvrage aussi apocry-
phie; sous le nom de la Sagesse de Diew (Luc. 41, 49) ,
et quil y renvoie comme & un livre qui contenait
d"anclennes prophéties, s'ensuit-il que cela fasse au-
cun tort & I'Evangile ! Pourquoi done objecterait-on
| contre T'Epitre de S, Jude la citation qu'on y trouye
d'une Prophétie 'Enoch tirée d'un livee d'une pa-
reille authenticité 1

Ainsi I'on doit faire peu d'atiention & ce que les
anciens ontdit la-dessus pour invalider Pautorité de cetie
Eplire : ils supposaient que le livee exiravagant qu'ils
avaient sous le faux titre &' Enoch, était celui-la méme

[ | que S, Jude avait eité; et ils fondaient tous leurs rai-
| sonnéments sur cette supposition , en fuveur de la-

plerisque rejicitur, Tamen auctoritatem velustate jam
€L usu meryit, et inter sancias Scripturas computatar.
Ilégron, Catal, Script, Eccles,

quelle il n'y avait cependant pas la moindre apparence
I8l de preave. Aussi malgré toute leur crilique, cette
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Epitre ne laissa-t-elle pas que d'étre reque universel- [

lement dans les églises chrétiennes, eomme nous
Vapprend 8. Jéréme dans 'endroit que nous avons

cité plus haut.

| Hya,dlayéritd, certaines idées dans lesquelles |
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tre: semlble avoir pris e qui convenait 3 son but par-
ticulicr el ausujet de son Epitre, el avoir laissé ce
quil y avait de relatil  fa premiére partie de ki se-
conde Epitre de S. Pierre, n'y ayant rien dans la
| sienme qui y répondit. En effet 8. Pierre dans le pre-

S. Pierre et S. Juds conviennent, qu'ils ne pouvaient || mier chapitra de ectteseconde Epitre, parle aux Chré-
pas les avoir tirées de quelque ancien auteur Jui
ce sont des idées chrétiennes particuliéres awx

de 'Evangile. Voici les principaux passages oil celle |
Al sorte que rappelant le but général de ses Epfirees, il

convenanee se fait sentir.
2 Pierre, 2.

Gh. 2, v. 1. —Ily aura
parmi vous de faux doc-
feurs, qui dntroduiront se-
erétement des secles perni-
cleuses, ef qui renonceront
au maitre qui les a rache-
tés.

v. 13, — His ne sont que
tache et que souillure ; et
ils se font un plaisiv de
vous fromper , lorsqu'ils
mangent aUec Lo,

Ch. 3, 2. Afin gue vons
vous souvenies des choses
i ont 66 prédites par les
saints Prophéfes , ef di
commandement  de  nous
autres Apdtres du Seigneur
et Saweur.

V. 5. I fanr sur toutes
choses que vous  sachics
qu'il viendra dans ces der-
niers temps des MOGUENTS ,
qui ne suivront que leurs
propres cupidits.

Jude.

v, 4. Gar il sest glissé
parmi vous cerfuines gens. .
Des impies, qui changent
o grace de notre Diew en
dissolution , et qui_renoi-
cent @ Diew qui est le
seul maitre, efa Notre-Sei-
gteitrr Jésus=Christ.

¥. 42, Ces gens-fa sont

des taches dans vos repas i

de charitd, lorsqu'ils man- |
gent aves vous.

v, AT, Pour vous, mes |
bien-aimés , souvenez-vous .
des choses qui ont éé dites |
auparavant par les Apotres |
de Notre-Seignenr Jésus- |
Ghrist.

vo 8. Car ils vous ont |
dit, qu'aw dernier temps il |
y aurait des mogueurs qui
swivraient leurs cupidités |
impies.

Dans le premier de ces passages, le terme de l'ori- |
ginal dont 8. Jude se sert { mxzeiafoay ), el que nons -
traduisons par se glisser, a un manileste rapport avee H
celui que S. Pievre emploie (mapacdye), et qui vent
dire introduire secrétement ; ils sont tous deux for- |
més sur la méme idée, et servent 3 déerire les artifi-
ces ot les subtiles insinuations des nouveaux faux |
doctenrs. Tourner la grice en dissolurion ( adgw el |
oeiyeia) est une expression dans 8. Jude, qui répond
pour le sens heelle d'intoduire des sectes pernicieuses

algiges

i) quion trouve dans S. Pierre; et |

pour le reste , les termes sont fort semblables , et se |

& des idées ¢

rapportent évi

¥

Si on traduit le second passage de S. Pierre, eom-
me on deveait le faire selon le manuserit d'Alexan-
drie, qui porte repas de charité, au lien de tromperie
(ydmag pro dmarai) on verra qu'il saccorde exacte~ I
ment avee le paralléle de S, Jude, el qu'il 'azit dans
Pun et dans P'autre de repas particuliers aux Cliré- |
tiens. Le troisiéme passage a rapport aux Apotres de I

Jésus-Christ; et c'est celui
a croire que 5. Jude a copl
5 5 XVHL

le tous qui porte le plus |
5. Pierre ; car cet Apd-

| tiens des anciennes Prophéties qui prédisaient une dé-
| livranee prochaine : il les prémunit de plus contre les
| nowreaus faus docteurs dans cette seconde Epitre ; de

dit qu'il lear éerit pour les faire souvenir : 1° Des
choses qui avaient éeé prédites parles Snints Prophétes;
et 2° Du commandement des Apieres , qui regardait
les moquenrs qui devaient vendr dans ces derniers temps.
Mais 8. Jude qui n'avait rien dit des anciennes Pro-
phéties, et qui avait emplové toute son Eplire & dé-
| crire Pimpiété des fanx docteurs, fait seulement sou-
venir les Chrétiens des choses qui avaient éé dites par
les Apitres de Notre-Seigneur Jésus-Christ, qui outre la
| doctrine quils leur avaient annoncée , les avaient
averlis quil y aurait des moqueurs dans les derniers
femps.

Je ne vois pas d'inconvénient & supposer que S
Jude avait en méme temps devant les yeux PEpiire
de 8. Pierre, et I'ancien livre Juif qui contenait la
description des faux prophétes d'antrefois et la pro-
phétie 'Enoch touchant eux. Siles derniers passages
que nous avons allégués prouvent que eet Apitre a
copié 8., Pierre, la prophétie d'Enoch qu'il eite expres-
sément, montre qu'il s'est servi de Pancien livre dont
nous venons de parler. En suivant les idées de ce li-
yre, pour amplifier les endroits que S, Pierre avait
appliqués A son snjet, et en exprimant dans des ter-
mes qui lui étaient propres les sentiments de Foriginal
sans s'attacher i la version de cet Apdtre, 8. Jude n’a
rien fait que ce qu'il est naturel 4 tout éerivain de
faire en pareil cas, Mais pent-étre y a-t-il une autre
raison & alléguer de cette conformité entre ces deux
autewrs , tirde de ce qu'ils ont puisé dans quelque
anire source commune. Yoyons ce qui en est.

S. Jude exhorte les Clwétiens & qui il éerit, 4 se
souvenir des paroles qui ont éé dites auparavant par
les Apitres de Notre-Seigneur Jésus-Christ (i bmsi

P Rzsorduy 12l Kugioo dpeiay

Tnaed Kprowsd, v, 17.) Ceux qui ne mettent pas ce saint
hommeau nombre des Apitres, ne trouvent pointicide
diffieulté; il était naturel i un éerivain d'un rang infé-
rieur de renvoyer ses lecteurs & Pautorité et aux pré-
dictions des Apdtres de Jésus-Christ. Mais que diront-
ils de 8. Pierre qui y renvoie aussi, quoiqu'il filt in-
comtestablement du nombre des Apdires? Est-ee donc
qu'il eroyait qu'il edt moins d'autorité , ou quil fit
moins estimé que les antres Apdtres? Oun pourquoi
reléve-t-il en enx une autorité qu'il avaiv droit de
| fuice valoir en Jui-méme T Nos versions ordinaires ont
| un peu remédié 4 cet inconvénient, en traduisant
ainsi le passage de 8. Pierre : Afin qiee vous vous sou-
. de notre commandement de nous qui sonwes

patres die Seigs venr | 0w du cominandement

21
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de nous autres Apbtres du Seigneur e_! Sauveur. Mais
Pordre dans lequel les mots sont placés dans fe

souffrir cette traduetion ; le pronom nbire est

1 §aurll ; . i
: o Twiav), A lieu que sui-

és 1o piire (A=
:l;:-?;;:ltziriins il devrait étre avant (r)-ﬂtv}.- C‘l’f‘
ainsi que S Faul dit souvent; moi I".uul 0 |1}::5 jamais .
Pt moi (i Mg, non Taiiheg dyis). Pu]x: done que i
le mot nofre est manifestement transpose dans ‘:
Pierre , on doit probablement le placer , comme 5.4
Jude I'a fait , aprés celni do Seigneur (K. dub )y
ot alors il faudra traduire de cette maniére : ... Le
commandement des Apdtres de Notre-Seignenr ef §
Sauveur. .
11 faut quil y ait ici quelque chose de particuli
car il n'est pas fort naturel qu'un Apbire e :'nppr]l\‘: |
4 I'antorité des autres Apoires , comme SUpErieure a
I sienne. Mais &i nous supposons quil y avait eu 1ne
assemblée des Apotres & Poccasion des Hounens  fuuas
docteurs, dans laquelle cessaints hommes ayaient donné |
conjointement et par une. délibération commune _1!(‘:.5
précepies convenables 4 cetie circonstance, pour “liu
communiqués & toutes les églises, aucun ‘A[.IIJ”'I“! n
particulier ne pouvait dans ce cas appe}er Vinjonction
comimune, son commandement , mais bien !F cnmn{m:-
dement des Apbures de Notre-Seigneur, §u1\'aul lex-
pression de 5. Pierre, S, Paul dtait Apoire © Iy
dant il ne crut point se rabaisser , en porll:m'l Al
Eglises qu'il avail fondées le décret dl.l crmf:}lc ufw..h_ |
yusalem; et soit qu'il éerivit, ou qu'il ]‘mrm, il ne
pouvait Pappeler que le décret des Apirres. Le cas
peut étre le méme fei. ; S -
Glest ce qui West pas tout & fait dusm%n de preu-
ves. Il parait évidemment par les CuJ.‘.a:lE-!u(!DIM .1p§'a_fu- |
ligues, quil y avait une telle tradition , du ;.m)ms
dans PEglise : car il est parlé d'une n‘s.spmhh-e. dr,?
Apdires, qui 'était tenue i V'occasion méme que DOTS
avons margquée, je veux dire, au sujet LE!: ces "raux
doeteurs, que S, Plerreet 8. Jude onl duu!-JEs d'une
maniére si particuliére. Dans le chapitre treiziéme dun
sixieme livre, ces faux docteurs sont dépeints comuie
des gens, qui combattent contre .h".msl—t,ru'iaf el ru;_;rre
Moise , feignant cn méme

sion. X xal M

i -
Lemps d'avoir beaucoup d'estime pour Lous les deux; |

o st ainsi que les famx docteurs dont parlent
s, Pierre et 8. Jude, communiquaient avec }'li-
glise , pendant quils corrompaient sa ll‘ui :_1:'umlwut
des taches dans les repus de charilé (B zals dyinag
ormoiades, Jude, vers, 12). 11 estordonné de plus dans
les constitutions Apostoliques de les chasser, afin r{;-ac
les agnedux puissent ¢ire conseryes s.ru'-'s el sans souit-
lura (i@ xat domiha). Ils y sont représe :
fauz chrétiens o de faux prophétes prédits dans IEv
ile:.... qui blasphiment contre Diew, et qui foulent ang
pieds son Fils (Osiv Ehaognucvres, wai oy T v
waranadiveres); oo qui convienl exaclement avec ce
qulen dit 8. Jude,.... qu'ils avaient été prédits par les
Apotres, et qu'ils renongaient i Diew qui est fe seul
Maitre , et & Notre-Seignenr Jésus-Christ (vers, 4);

L

{| tions des
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quand il assure quiils introduisent secrétement des sec-

ree, ||| tes pernicicuses, et qu'ils rendncent au Maitre qu lesa
ec, |

rachetés (2, &),

1 est dit dans le méme livee, qua ectie assemblée

| des Apdtres on convint de certaines instruetions, qui

devaient étre communiquées i toutes les déglises par
leurs Apitres et leurs évlques rcapucli}‘&.. Iy s:uLlsunf*.
doute alors plusicurs leutres circulaires £RY0) 5 4
celté oceasion ; el il semble que la seconde Epitre de
saint Pierre et celle do saint Jude fussent de ce genre;
de sorte qu'ayant été COMpOSCEs pour le méme sujet
¢t sur les inémes instructions, il [|‘|-~‘L.|w.'l.~"n.-l-_n| ant
qu'il y ait entre elles une si grande conformité.
On trouve dins ees Epitres mémes quelques (rails
qui confirment ce que jé viens d'en dire. Le lmimu
de commandemént (Eveeids) dont saint Pierre se sert
en parlant de Pautorité des 4 s marque oo pré-
te particulier et disting r il ne parait i\:!!i 5€
porter i 1a prédication ou & la doctrine des Apitres
en général, mais & quelque commandermen

ement (1 21} dont il
est [ait mention sur fa fin e préeddent,
| donnd aux fidéles pour les prémunir contre les séilue-
urs, et lenr montrer fe chemin de
| fa justice |+ 3 Jinancaivgz) | AVANLAZE qu
verail , comme PApotre le fait sentir; le crime 1_.: tous
cenx qui ayant ainsi conmu Ja voie de la justice , s
ient néanmoins du saint commandement gui
adsbiimng

| uniquemen on des fanx doete
dessein avait éé d'abord J'derire
| le salut commun
| doetrine commune du salut
donné , se troucant dans la

lés exhorter @ combattre vaillamment pour la foi qui &
|16 wne'fois enseignée aux Saints, contre les efforts des
| faux docteurs qui s'taient glissés parmi cox.

Le sens de ce passage est éelipsé dans nos versions,
de mée fue dans les denx explications qu'Erasme
a proposées sur Pendroit, et qui ont été suivies par
' ta plupart de ceux qui sont venus aprés lui. Les inter-
préfes se sont trompés ¢n confondant fe salur com-

o awTngia) avec la foi enseignée (

ité (Avipene Gyon) de

), comme & ces denx expressions s
dle et méme chose ; au lieu qu’ em
es tontes différentes. Le salut comma
| dans cet endroit fa doctrine générale de I'Eva
| annoncée & tous les hommes indifféremment , sans
altention Jux temps el aux circonstances, ouaux
particuliers des fanx docteurs. La foi en-
est la méme chose que ¢ commandement
) dont parle saint Pierre , o
s instructions envoyé h toutes les Egli-
ction des Apdtres, pour opposer aux
(1 efforts des sédueteurs. Voici done quelle est la pensée

comme aussi aveo le caractére qu'en donneS, Pierre,

1§ de saint Jude, of comment on pent paraphraser 5¢8
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pardles, «Mes chers fréres, favais lort & cour de
cvous Cerire sur les documes el les espéraness com-
cmunes de PEvangile, pour Favancement de volre
i eopoaissance of dé votre foi en Jésus-Christ; mais je
cine sens obligé d'abandonner ee dessein, pour
4 VOUS prémunir contre un danger présent, el vous

cexhorter 3 défendre avec drden

cannoncde , de méme qu’a tous les fiddles, pour ar- |}
q » P i

créter lés progrés des faux docteurs qui se sont ino-
+ pinément glissés parmi vous, »
Les versions arabe et éthiopique ant en partie con-

servé ee sens ; arabe en approche fort ; voici com-

ment Pinterprete latin a éxprimé ce quelle en dit ;
Mes bien-aimés, agant apportd loits wes soins i ce il
Je pusse vous dcrire touchant le sahit parfait , wniv

et conitin, je suls contraiit de le faire, pour vous cofi-
Jurer d’dtre soignews de garder la fof qui a 66 ung fois
donnde auz Saints (1). La version éthiopique parle de
celle foi comme dune chose ajoutée aux enseigng- |
menis ordinaires, et par conséquent distinete du sq-
Iut commun (st avmpia),

Miis pour dire quelique chose de plus particulier sur

le point en question, savoir, la conformilé qu'il y a
entre la seconde Epitre de saint Pierre et ceﬂc!
de saint Jude, dans la description que ces deux
Apotres font des faux docteurs, il est 3 remarquer
(que Pun et Pautre déclarent qu'ils éerivent pour faire |
souvenir leurs églises des choses qui leur avaient 616 |
coseigntes anparavant. Saint Jude dit expressément
aux fidbles (2) qu'il veus leur remettre devant los yenx
une chose dont ils avaient défiv ét¢ instraiits une fois, |
c'est que le Seignenr aprés avoir délivré son peuple du
pays 'Egypte, ete. Ce mol ting fois (Eraf) se trouve
deux versets plus haut dans cette phrase que noos |
avons d6jd citée : (o foi quia 6t wne fois donnde auz |
Sufuts (#=a% wapadolicn wiome); expression qui s
rapporte manifestement au méme sujet que celle-
€. e chose donl vous aves éré instrufls ime fois
(et8omas s dmalk zepse)t de sorte qu'il y a bien de Pap-
parence quel'avertissement tonchant les faux doctenrs,
et leur deseription prophétique,, furent envoyés aux |
tglises avee e commmandement (et ou le déeret |
des Apitres Ei-dessus. 11 parait aussi que saint Pierre
et saint Jude Cerivirent leurs Epitres aprés que ce
déeret et €6 communiqué aux diverses églises ; |
car ils disent que leur but est de faire soivenir cenx |
A qui ils Sadressent des choses qulils avaient re- |
CUes, od qui leur avaient é16 enseigndes aupira-
vant.

Cela étam ainsi, il w'y 4 point de nécessité de
supposer que saint Jude & copié saint Pierre : il est
Dbeancanp plus probable quils ont tous donx travaills

(1) O dileeri mei, omni studio adhibito nt seribe-
rem vobis de salute perfeetd , universali » B1QUE E0m-
muni, coactus sum scribere vobis, deprecans ut soli-
eili silis in fide, qum semel tradita est sanetis.

(2) Tnopofoas 0% Upds Bubhoyms, diddrag bpde dmad

piog Jati % yiis Alyimeeu, e1o., ¥. 5, eom- |

avee persévi- |
cranee celte veéritable doctrine qui vous a déjy &é |
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o Sur le modéle de doctrine communiqué, on les ins-
| tructions partfeuliéres adressées aux églises, ot qu'ils
|l omt ddré T deseription qu'ils font des fanx prophétes
du méme livre apocryphe. Quoi qu'il en soit, la se-
[ff conde Epiire de suint Pierre, aprés Pexamen le plus
Ifl éxact, est pleinement 4 couvert de Uaneienne objec=
Il tion , tirés de ee que le style en parait diffivent de
celui de la premiére.

DMigaertation if,
DES IDEES QUE DES IUIFS AVANT Jf I5-CHRIST SE FAT-

SAIENT ‘DES CIRCONSTANCES ET DES SUIES DE Lo
CHUTE 1'ADAM,

On peut voir par Ie titre de cette dissertation, que
mon dessein n'est pas de reehercher dans les autenrs
|If paiens les passages qui penvent paraitre avoir quelque
rapport 4 histoire de la ehute écrite par Moise , mais
dexposer le sentiment de TEglise judaique sur cet,
événement particulier , aussi loin qu'on peul s'en
instruire.

Comme ilne nous resie d'autres monuments qui
puissent donner du jour 4 cetic matiére que: les livres
du vieux Testament , ni Cautre livre qui én lraite
expressément que eelui de la Gense , qui en donne

{Jj encore des idées fort fmparfaites, on ne doit pas

| 'altendre 3 trouver ici wne éxposition complite et
| exacle des circonstances et des suites de [z chute,
Tout ce que nous pouvons fairc, c'est de rassembler
le peu que les auteurs de ces anciens livres en ont
dit, plutdt accidentellement qu'y dessein, et d’exa-
miner si 'on peut, avee un degré raisonnable de
probabilité , recueilliv de leurs renvois el de lenrs
allusions & eetie histoire , quel a éié I-dessus leur
sentiment ou le sentiment de ceux qui vivaient do
leur temps. Les circonstances dans lesquelles les his-
toriens du vieux Testament se sont trouvés, ou les
faits qu'ils ont eus A narrer, ne les ont Jjamais con-
duits & parler de eet ancien événement; ainsi il wen
faut autendee aucune lumiére sur ce sujet. Cenx qui
ont éeril de la morale ont en quelquefois oecasion de
| rélléchir sur Ia condition des hommes , ot de consi-
dérer comment le monde éait tombé dans D'état oy
il Ie voyaient : c'est ce qu'on.peut dire aussi 3 I'égard
des prophétes qui élaient les ministres de la religion ;
PAr CONSCQUELL livus POUVOns nous promelire quelque
| secours et des uns et des autres dans le cas dont il
s'agit.

Vous voyez que nous sommes renfermés dans des

| bornes fort étroites, mais cependant il pe faut né-

| gliger ancun des secours quil est possible davoir sur

| un sujet de ceite importance.

| La recherche que nous en allons faire ne nous en-

gagera point dans I'examen des diflicaltés morales ot

théologiques qui ont rapport & I'histoire de 1a chute,

L'antiquité a é1é assex sage pour les ensevelir

dans les profondeurs de Ia sagesse et deo la puis-

sance infinie de Dieu, et pour en atlendre la

paré avee 2 Pewi, 3, 2, 1

solution de son hon plaisir ; et il serait fort a sous




