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Yeus. 189, — Verocionrs, vel, leviores, (M. Ca. ele
Apuius, ete. Velocissimus erat eiuitz
der. 4,145, et 38, 40. Alludit ad i
celeritate cursis CO:II{I.“Ehl‘Il‘!"‘ nl
Chaldai eelerrime

oltima ili temporaente captam urben. .\u-,qu.m
effugivm : in montibus, in planis, ubique erant qui
interciperent ob famem fugere volentes (G.).

Vens. 20. — Semrrus, vel, spiramentam , (IT. Pi.)
naritm nosirarum, (Mo. P, ete.)id est, vitanostra (Ca.):
Qui nos in vitd et pace tuchatur et conservabat {Ma.

ex ¥. Me.), sub guo dabatyr aliquanobis jqterspirandi
geeasio in quibuslibet augustiis (Jun. ), Caput nostrum,
aededgue yite (Calv,) : noliis ®qué: dilectus ut, spiritos

| hostium suorar

d. * Omnia |

et adversa

SYNORSIS CRITICORUM i)

£, quash proprid afimd, vivebag,

at m vepetabatar {oldm regni coFfs fT.}.

gitur bie vel, 4° Josias (V. et M. ex Ch. et He ).

stelit enim post Ejus morlem régaim;

néc hostis tiin ad urbem accessit (Calv.). Vel, 2° Se-

dechiss [Calv. G. Pi. Me. T.); qui, liedt indignus,

rex tamen eral, el quideri ex posteris Davidis, el typus

l’_im-ln (Galy.). (,m-{,a EST 18, Cle, fovéis, vel, retibus,

ést, insidiis (Pi.), eoruni, {Mo. P. ele.). Ix

Subi cujus (ileld speravertmus nos tulh
1 nvitis geidibus (G.).

Vins, 210 — Gavee Er varine, sell. , 08 nosiris

tatibus (PL.) Fiuaa Epod, Iiviiiea (G. Pi.), qus

nilis es liliie, id est, pulelire étiniviolalie vivgini (Pi.).

Gande dum lice (G.), ad horiin (M.). Bt svjpbenei

cstip (G Me.); vel, ivonin; iqualis in Eccles. 11, 9

), - d. : Gaudium live erit vobis evanidum (. in

Sed malim hie designari extremam Judzorum

¢ qud obuoxii essent  subsannationi

(Calv.}. Ap 78 QUOQUE PERVENIET A~

LIX; *J esly 11 eike portio. Nam sicut calicem paterfa-

rrigit, ut quisque suam pariei bibat;

itur-ubi- opus id jodicat : Jer.

. De Idemmorum walis, vid. ¢ 49, 7, ot

EBRIARERIS , id%est, calamitatibis

a!qt.r.wtdul'cr's l:: Mo. M.JT.

viclores, elis

. wusqusf‘ifirs el evomas ; Hamarah
eliam ignifieationem labet (G.). 3 VOMENS,
(P} ad verb., of tete cpacundis ; (. d. : Eris ebtia usijne
ad immodicum vomitam (V.). Erdiscosperies te, ul 50
lent ebuii  quod legimus de Noe (He. iii V.). Ighominie

¢ MI‘i )
23— {IINPLEH ele. + Cositmpia, \e] coi-

erit] pred. pro rul. more Helbireo (6.); |.'i!QlZlT.h‘

L eiulpa, (Ca.) fua. (Mo.) id est pena inignisatis tnz,
(Ve Ang. Calv, Me. T.), hoe exeidio (T.). Ttd &everé
tecum ¢gi, ub nibil defuerit ad extremum rigorem
(Caly. ). Salis prenarum datim est (Mat.), Fini¢ pena
h ¢ (Boot. anin. 5,12, 145, \I.) Veniet wen pus,
6 Judxi, cimn peena vestra cessabit (G.) Nox aopet,

| vel, perget; (JT. Pi) ad deportandum re, (Mo, simi:

P. ete.) vel deporfationi tradere te, seilicer, josiqian 18
£x prese caplivitate in patriam reduxeris (Pi.).
Non ulira ducet, vel abducet 12, (sub. Dominus) in ea=
plivi o (Tia Yo) vel, abduci e stnet; erc. (V.) Verba
in Juplil sxpé permissioneni signiflcant. Sensus st
non ullea te relingued in exilio (G.). Non adficict

, sub. fostis, vel, sub. Deus, uf fe frahat ih exi-

| liwm, ¢ 7 Nam quid opus fuit secundo exilio; et
omnes jam profugi essent ; el ferra redacta in solitu=
direm ? Intelligit ergo judicium Dei fuisse complatum,
ul nihil defuerit Judwis ad extremamealamitatem. Non

| repugual huic locoy quid-dudei posiea fugitivi eranty
el errones per totum.mundum ; quis lantim de Ghal-
| dawis hicagitur (Calv. ). Non agdel, etoe, sciliest, in

longum tempus, et donec npvascelera addas, : it factum

55 IN LAMENTATIONES JEREMLE. CAP. IV.

tempore Chirfsti. Sed hocjam erat alind seculim el alia |
Judwa (T.). Visizavir, vel, aniniaddverte, (JT.) wsitabit |
aulem , (Pi.) iniguitatem fumm, fifis Edom. Hiud du- |
bi¢ Deus animadvertet in malitiam Idurieorun , qui-
bus mala nostra gaudium attulére (G.) Discooe-
EUIT, ete., vel. deteqet, (Pi. sim. M. Strig. Ang.) preciTA
o, (M. P, Pi. etc.} 1d est, nota ca fecit per horren- |
dah liane vastationen (T.) Ex prenis gravissimis intel-
ligeht homines quantin peccaveris. Confer Jer. 19,

CAPUT Y.

1. Tieeordare,, Domine, quid acciderit nobis; iu-
tuere, et respice opprobrium nostrum.

3, Hareditas nostra versa est ad alienos, domus no-
stre ad exirancos.

5. Pupilli facti sumus absque patre, matres nostre
fquasi vidue.

£ Aquam nostram pecunid bibimus : ligna nostra
pretio comparavimus :

5. Cervicibus nostris minabamur, lassis non daba-
ur requies.

6. Egyplo dedimus manum, et Assyriis,
TATEmur pang.

7. Patres nostri peccaverunt; et non sunt : et nos

1e5 eorum portavimus.

8. Servi domindti sunt nostri : noh fuit qui redime-
ret de manu eormii.

9, In manibus nostris afferebamus panem nobis,
& facie gladii in deéserto.

40! Pellis nostra giasi clibanus exusta est 4 facie
tempestatum famis. i

41. Mulieres in Sion himiliaverunt; et virgines in |
civitatibus Juda.

12: Principes manu suspensi sunt : facies senum |
Tioh erubnernnt.

15. Adolescentibus impudied abusi sunt : et pueri |
in ligno corruerunt.

14. Sencs defecerunt de portis, juvenés dé choro
psallentinm,

ut satu-

43, Defecit gaudinm wrdls nostri; versos est in lu- (§l

etlum ehorms nester.
16. Cecidit cordna capitis nostel ¢ v nobis | quiz

17, Praptca'm ritebtum factum est cor nostrum, | i

ided contenebrati sunt oedli nostri

48, Propter montem Sion , quia disperiit uﬂpes
ambulaveriuit in o, [

19. Tu sutem, Domine, in wternim permanebis, |
solitny Lo in generationem el generationem, |

20. Quare in perpetaum obliviseeris nosiri? dere- |
linques nos in longitidine dierom ?

21. Converte nos, Domine, ad te, et converlemur :
innova dies nostros, sicul a principio :

23, Sed projiciens repulisti nos, iratts s contra i
nos vehementer.

10; G. sim. Me.) n‘cimr Deus peccata Pegere, efim
condo non pusit, éle., Psal, 52,4

detegere cinn P oh, 20, “. r\mg Gidh.

cafa e, (Mo. sic .

m.icoapmmr, o)

| hiee ex 3
Deportabll propier r_;-_f.ui.i tua, IJT ) verhi |~|nn
| ut Nah. 2, T(Jun.}.

CHAPITRE V.
L. Souvenpz-yous, Seigncur, de co <|--i n
arrivé; considérez €l reg: v rdes Topprabre
sommes.

2. Noirg ln,rm cenx d'un adtre pays,

wont plus de
fermiies veuves,

trouvil per
mains.
9. Nous ali
désert, au-ir
Vie.
10, Notre peau a é1é
de Pextrémite de la
11, 1ls ont l].
s dans
12. 1is ont pe lewts propres
mains; ils o' point respecté le e des vieil-
| lards.

acanse

1, et les

15, s ont abosé des jennes gens, et les enfants
sonl morls sous le %

141 0’y a plus de vieillards dans les assewmblées

, i de jeunes gens dans les ¢ & -

i5. La.joie de notre ceor est éieinte ; nos eoncerts
| sant t‘lunﬂes en lamentations.

16. La couronne est tombée de notre 16te; malhenr
| & nois, parce que nous avons péchié,

17. Cest pourguoi nolre ceur est devenn triste,
nos yeux onl é1é eouverls de ténebres,

18. Parce que l¢ monl de Sion a été détruit, et que
les renards €y promé

19. Mai i
lement; votre trone subsistera ddns la suite
les sieles.

20. Pourquoi nous - oublierez-vous pon
Pourquol nous ahandonnerez-vous pour toy|

2). Convertissez-nous & vous, Seignenr, €t nous

| nous conyertirons ; renouvelez nos jours, comme ils
| Elaient au conimeneeiient.

23, Mais vou§ nous avez entiérement rejetés, et

yotre eoléré contre nois est éxcessive.

COMMENTARIUM.
Yens. 1 — Reconoarg, ete. Ex Greecis quibusdam p ibellum oratione terminat (Jun), Quin, ele., sit, vel,

libris ascriptus est bie titulus, conveniens, -
Oratio Jeremie Prophete (G.). Postremum hoe caput

fuerit, (Mo.) vel, aceiderit, (Ti. P. M. etc.) vel, factum
sit, (Sy.) nobis (JT.).
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Vess. 2. — Hereniras wostia, id est, terra dono
tuo nobis quondam concessa (3. ).

Vens. 3. — Assque parre, vel, 1° rege (Ang. Me.)
quem loco paris habebamus. Vel, 2* Deo qui s
e nostram dixerat, Ter. 5, 10 (Me.). Te patee nostro

sunt (T,

2 est pupillis (Caly.), |
Vs, 4. — Aguas Nosrran pEcuNIA ninms, Aditas |

ad fluvios et fontes vectigal penduat (G.). Non :
bant egredi urbe vel domo, ut ex fluvio aguam |
rent(Me.). Aquam ex puteis el eisternis, ante nost is,
depromptam pecunii redimere cogimur (T.). ceidit |
hoc vel, 4° in obsidione Jerosolymze {Mar.). Vel, 2° |
in Judad , post urbem excisam (). in San.), Sed ibi
non diit manserant sub Godolia, et insuper sub illp
non aqua modd, sed el vindemia , ipsis concessa cst
(San.}. Yel, 3* in Babylone (Mar, San.). Quod si Jadzei
aded inclementes fuerant extraneis, ut Nee viam erraiti,
nee fontem sitienti, mousirare vell
fertJuvenalis, quid mirum siidem
Ligna xosTrA, ete. , id est
sumpta (E.). In patria y
sine pretio (G.). Sylve debent esse COMMUNES , certd |
aliqua: per opp unde incola lignenuur (M
Vens. 5. — Cenvicious NosTmS misamAy
agebamur nt pecudes. Vox est illius eculi (G.). 8y
COLLA NOSTRA, vel, in cervice nostrd, (M.} vel, ab
qui incombunt swper collum nostrum, (P, gim, T |

mary (JT. Pi, V. & L certici nostre perseculio ; q.
d. : Durnm captivitatis et servitutis i

est, cervicibus wostris (V. ex M.) Mo
hostes ; sed vel a facie, vel & Lergo, v
Ubi antem sic dominantur, ut tanquim in eervieibns
nostris equitent, in Lae insultatione est extrema et |
contumeliosa appressio. Ju
quin Judzi fuerunt cervies ad |
ferendum Dii Jugum (Calv.). Tassis, ete., mus \
vel {aboravimas, vel, fussati: sums (M. sim PL). Nox |
REQUIES DABATUR, vel, permitti [ ) nobis, |
(P.sic Mo. ete.) loboramus irvequicti, (Ca, q. d.) Gon-
tinuis miseriis premimur, ita ut nullus sit iis madng
vel finis (Calv.). Alii : Laboramus Gui

tefiquum fit nobis, suh, COTURL U nosiro | € paramus
ommia enim nobis i hostium aufe untur : 4 i
reliquit (V.).

Vens. 6. — Eevero. Ita Mo. P ete.; vel, Eguptia,
(IT.) Egyptiis (Ti.). Post captam urbem a5 in ey, |
plum ivére. Vida Jer, 43, T(G.). Devis, vel, parlﬁ— |
ginies, (IT.) extendinus (Pi}wasvu. Tta Mo, P., cte. |
Vel, 1° extendimus, auxiliym Postulantes (Me.); vel, |
2" supplices facti sumus (V. ex M. Ang.). Vide pea
68, 52 (Ang.). Vel, 3° panem mendieavimug (Caly.).
Ve, 4° pepigiias fdus eum i (V. Mon.), Vid £y
47,18, (Mont, Jerem.rsi\'echcLionc]ulg.(189.np1u d. |

mposium ||
pé sunt |

) Vide Frov. 30, 19 (Ang.). Ex Assvans, Magna enim
| pars 1n regiones Assyrie transportati sunt (G.).

Vers. 7. — Patres wostar PECCAVERUNT , ET MOy
Ifl suxt. la P. Sy. ete.; vel, non ipsi, (Mo. Calv.) non
\IT.) nulius corum superest { Pi.). Mors eog
miseriis (G. sim. Me.) Ex xos INIQUITATES,

'\'ch panas, (J1.), sie Pi. P., ele. 0T, portaviiug,
vel, portamus, (Pi. sim, M. Ti. ele.) q. d. : Meliyg
Actam ¢st cum patribus quam nobiscom : illi enim
brevi supplicio affeeti sunt ; nos dinturno (Jun.). (uas

i illi morte effugerant poenas; eas nos longis ®rumnis

tuimus (€.). Verdm nou hic propheta sbetrepit Dea,
Lnguam injusté aut erudeliter illos tractanii (nam
| eliam superstitum peccata fatetur) : sed tantim Degm
| fectere voluit ad mise cordiam ; q. d. : Perierunt
| Patres nosird, ut digni erant : jam Tecipe nos, miseros
_' exsules posteros, in gratiam (Calv.).

Vers. 8. — Serwi powisuTr soxe NOSTRE. Sicut in
familid vecentissimus quisque servorum et eonservis ludie
bria est; sic in o orbis tervarum vetere famulatu novi

nos et viles in excidium petimur. Hoe quod apud Taci-

tum dicit dux Britannus de Rontanorum imperio, idem

|f| ue Babylonico dicere Judwi poterant (G.). Servi, id

| est, vel, 1° qui servi nostri et tributarii faerant, ut
Ammonitz et Moabite et Tdume (Me. ex L.). Vel,

fl 2° Chaldzei., ex Cham et Chus orli, damnati ut essent

m, Gen. 9, 26 (Me.). Vel, 5 servi Chaldao-
i, jussu herorum' nobi Pprapositi, et pensum i
nobis exigentes, ut olim illi Exod. 4, 41 (T.). Confer
| Neb. B, 15, Ita Canaanis waledictio nobis obtigit, ut
| simus servi servorum, Gen. ¢. 9, 95 (Ang.), qui prius
eramus. veguum sacerdotale, Gravissima hze erat
i contumelia (Calv. ).
Vers. 9. —Iv, ete., Hebr. pro, (PL) animd nostrd,
| vel, periculy vite nostree, (T, Pi. sim, P, Sy. V. G.)
AFFEREBANUS , Vel afferimus, (Pi. ) paven NOSTAOM
(Mo.), ete. Tam tempore obsidionis, quim urbe jam
} apla (Me). Hoe de illis dieitur quos Ghaldai i urbe
3 reliquerant (G.): A pacie, ete. pre siccitate deserti, (Ti:
simil. Calv.) id est, PL¢ mopii, qué sic premebamup
| a¢ si essemus in vasto deserto (Calv.). Propter arma
agtvarum, id est, hostes foris grassantes {Ca.). Propter
i gladium, nempe hostis (Ang). degerti, (P, M. JT. Pj.
8y., ele.) id est, pree mety militum , qui agros (ene-
bant {G. sim. Mar.); vel, ob hostem nos gladio insp.

| quentem ingerrd nostra, que nunc est velul desertum

(V.) 2 vel, in deserto, sive plana, (Angl) ut Jer. 4, 26,
Hostes enim in locis planis cires urbem ubique sparsi
erant (Ang.). Ali : Propter gladium latronam, qui in
deserto nobis insidiantur cim per illud iter facimus ad
allgrendum frumentum ex Egyplo, ex collat. vers,
L6 (Pi).

Vens. 10. — Expsra gst, incaluerunt, (Mo. V. gim

Ti.) denigrate sunt. (B. M, sim. JT. Pi. Ca. Calv. G.)
A racie, ete. , propler procellas, vel, extstiones, (P,
Calv.) horrores, (V. sim. Mo. M.) terrores, wel tremo-

.Crn.) Vel, 5° dedidimus et subjecimus nos iis, servi |{
ilorum facti et maneipia (T. sim. Ang.). Quodyis mu- [f

nus vel opus nobis mandatum libenter suscipimus.

res, (V.) vel, atrocitatem, (Ca.) famis , (JT. Pi. sim,
far.} id est, angustias famis {Mar.) ; vel, vehementis-
imam famem (G.); vel, vehementem dejectionem
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virium corporis 4 fame, ut procella obvia queque

prosternit (P1.). Exfame deficit sucens, sequitur pallor |

et macies, ei inde deformitas et nigredo {Caly.).
Yes. 1. — Homiaverest; ita M. ¢, afflizerunt

(P.) vel, oppresserunt (Ti. Y. sic JT.), compresserunt |

(Mo.) constupraverunt (Ch. sic V. Pi.), nempe Chaldaei
(G.). Stuprate sunt. (Sy. sic Ca.)

Yers. 412, —Prxcipes u el many eorign, elc.,
(M. Ti. V.) suband. hostiwm (Y.), nempe eorumdem

Chaldzzoram. Poena suspensionis usitata jam olim in |

Oriente, Gen. cap. 40, vers. 19 (G.). Alii ; noanu sud:
quod longé atrocius erat : q. d. : Manus sibiintulerunt
(Gal.)

Vens. 15, — Avouscevrius, elc., juvenes ad mo-

Lendum fulerunt, vel susiulerunt (P. M. sim. Mo, Calv. |

Ti JT. Pi., etc. ). Fortiores venumdati sunt in molas,

ul eas agitarent. (V.) Coxcli sunt vel frumentum {ad IE

molam) porlare, vel molam circumagitare (Ang.).
Acti sunt in pistrinum. Id simpliciiis quam qudd Hie-
ron. accipit in sensu obseeno, ul molere apud Graceos
et Latinos interdim swmitur, Vide ad Job. 31, 40 (G.).
Iy wigwo, vel, in lignum (Mo.), ad lignum, id est, ad

ligneum moke seapum (BA. 1, 2, 15, 183, ) : vel, in |

ligno (P. M. Ti. Calv.), in movendo ligno molifn.
rio (AE. BA. )z vel. ad ligna { JT. Sy. ), sub lignis (Pi
sub lignoram faseibus (G) : propter lgnem, quod s
licet gestare. coguntur (Pi.), pessamdantur (Ca.), vel,
inpegerunt (Mo. ), vel, corruunt, sive corruerunt (JT.
Pi. P, M., eie.), q. d. : Lignatores sunt (Ca.). E
adeo aggravirunt lignis, ut, delicientibus viribus, sub
illis corruerent (V. ex M. ).

Vins. 15, —Sexs pErscEnunT, vel, cessaverunt (Mo.

P. V.), sub. ab exercendis judiciis (), vel, desunt (Ti.), |

de poriis, de portd Mo, P. ), ete,, vel,in portis (Ti. V.),

loco judiciorum (PL. sie Caly.), q. d. : Nulla in portis |
nostris amplins exercentur judicia (G). Omnis ordo |

politicus aboletur (Calv.). De cuono, ete., & eantico
suo (P. sim. G.), vel, pulsatione, vel, modulatione (Mo,
JT. Pi.), sud, id est, & pulsandis instramentis musi-
cis (Y.).

Yens. 46.—Cromir conona carms xostar. Ita M.
Ti. Mo., ete., id est, decus et gloria (G.) : ornamenta
omnia; regnum, sacerdotinm (Caly.). Alii : corona,
quam in festis et conviviis capiti imposuerunt Ju-
dzi {T. ex San. Me. sim. Calv.).

VErs, 47.-— Coxtenesrati susT ; sic P, Calv., ete.,
pra dolore (Calv.). Hebetes fucti sunt (V. sim, G.),
nempe lacrymis (G.).

Vees, 18. —Vueees, cte. Ut solent in locis non |

habitatis (G. sim. Me.), ubi fer® intrepidé et liberé
discurrant (T.).

Yers. 19. —Tuv s £rensou, éte., q. d. : Quanguim
hat fieri passus es, tna potestas lamen non est immi-
nuta (G}.

Vens. 20, —In pesrerovn. Per multa secola, ut
sequitur (G).

Veng, 21.—CosvERTE N08 AD TE, ET CONVERTEMUR

| I{lal\u} €1 COr
|f] ditw, ciin Deus eos deserere statuisset (Ang.). Alii =

2 €le., vestiine, vel reduc, nos fibi, vel ag
(T2 Pi.) Locum hune exponunt,
H nitentiam { It
qUaTh NEces-
g Y, et liberum arbitrium, sed
!gmLi:lm precedere liberum arbitrinom (Me. T.), ex
| hoe Toco recté colligunt Aug. et ceteri Theologi (Me.),
! et con 2 Tridentinum (T.). Yel, 2° de conversione
per reditum in patriam, ele. (T. ex Hug.) Sensus est,
| UL ex sequenti membro apparet : Restitoe nosin gra-
| tiam apud e, ul restituamor in velerem statum (G:).
Non agitur Lic de couversione interiore, sed exte-
riore, qui bomines ita recipil in gratiam, ut appareat
paternus ejus faver; q. & : 8i nos respicias, Domine,
| statim prosperé habebunt res nostre, quia in mana
| i nobis cerfa est salus (Calv.). Isvova, vel, in-
Yoy S SICET A PEINCIFO ( sim.
P.); sicut quondam {Mo.), ab antiguo (M), vel,
priscis diebus (Pi), q. d. : Restitue nos in priovem
statum et e ( Caly. sim. Me. ), qui olim frue-
batur populus tuus (Me.), per multa secula (Calv. ).
Vans. 22.—8en, elc. Te: 0% 12 varié exponunt {Calv. ).
Quinimd, vel, sed (. ), reprobando, reprobsti, vel, pror-
sis abjecisti (P1.), nos, irafus es conira nos usque valds
(Mo.), vel, vehementissimé ( . sim. Pi. ). Ita proplicia
niodum hic exce t cx turbulento hoc dixit (. in
edentem precationem pro. re-

p ita Mo. P, ]
| te, ut rever
vel, 1* de eonye
T. ex L, el Oty

| Quod 4 reprobiisti nos, ele. Pendet sententin; propler-

i ea repeti debet versus promcedens, ad absolvendam

sententiam, ut annotant Hebrei (V. ). Judei laborant
liée snperstitione, quid, ubi finitur aliquis liber tristi
ef minaci sententia, ut fi malum omen, repe-
tunt penultimum versum, Id hie faciunt, et in fine
Isaie, et Malachiz (Calv.). Alii : Flacet Chalde
(Quanmvis detestatione detesiaius s nos, fratus es contra
| nos jam ples safis, q. d. @ Satis penarom datum est.
nos, glc. (0. in Caly. ).
Quoniant repulisti nos, ele. (Ti.). Repellens enim repu-
fisti nos, etc. (4.) Nam omnind repulisii nos, etc. (Ar.)
Litenim rep y EE]S i uvs, vehementiis (Ca.).
Jam enime: satis dii abominaius es nos, ef nobis admo-
diun indignatus (Sy.). Alii : Nisi forté repudiondo repu-
didsti nos, of excanduisti conira nos edmodim, vel, su-
pra modum. Non dubitanter loquitur, cum bane condi-
linem apponil; sed uctatur bic com diflidentia, ct
$¢ confirmat contra omues lentationum insullus, et
iocinatur aby absurdo; . d. 2 Tu converte nos, ete:,
nisi forlé repuleris populum tuum, el itk excindescas,
| ut sit implacabilis; id quod fieri non potest (Calv.).
| Alii : Quid si duriiis repulisti nos, id fecisti quod con-
tra nos vehementer iratus osses ( (. i+
R hoe loeo non junetim, sed divisim, sumendsa s
el % eausale est, QN interrogativum (Ang.). Nam an
| oninind. sperneres nos, effervescercs contra nos admes
diom ? { JT, sim, Ang. marg. )




PREFACE SUR BARUCILL
{BIBLE OE VENCE.)
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I. En quel temps ce livre fut dcrit. Texfe qui prov

cé fut cing ans aprés la ruine de 1¢

pensent ln phupart des interpretes

Nous avons A examiner s annLh éerivit sa pro-
phelie en Tn cinquidme année aprés 1a ruine \ln cril-
salem, comme 1e pensent le pére do Ca &
de Vence et la plpart des i nw-rmw
quiéme année aprés Iy transt
comme le pensént quelques dilres ierpr
lesquels se tronve dom Cilinet. Nous ave
remarquer que les expressions mémes du Leste [h:u-
nent assez 4 entendre goe ce Tut aprés L roi
rusalem, puisquiit est it que e fut i e ¢
année dentis que les Chalddons eureut pris Jérusal

Peurent brifée. Le texte parte & 14 lellre, dans le grec

comme Vulgale : Ei hee verbo libii quiz seri=
psit Burieh fiflomid in antio quinio , in seph
die tgitsls , it lethpore quo cq:trrr"l‘ Tinldei Jerusalem,
et succenderutit e it B.muh verbi [ibr
hujus ad aurés Jechoniw filii o i, ol ad
dures whiversi populi venientis ad [ibram. I,

tion el placéé au colmencement de ce livee est mi

hébraisme. On en trouve plusicurs exemples dans |
I'Eeriture, et entr aitres an commencement de la |

prophétie d'Ezéchicl, dont les premiers il
Et factim est in trigesiiio aing, efc.] en sorie ue
celle conjonclion méme pourrait setvie b monirer que
ce livee élail orisindirement derit en hébren; o
west pas de quoi agit. maintenatit. Nois ne
dérons ici que 'époque marquée par Barueh. L

phirase du pére de Carritres l Fanalyse de Pablié de |

Vence semblént su'ppu. rque ces deux interp
Tappattaiedt caite poque A la léeture du livee do g
propliéte. Dom Calmet ne s'explique point sur cela;
mais la ponctuation et 14 construction du st mar-
(quent assez que celte époque est celle da jour mee
o ee livee [l écrit par Baruel : Et fee verbo
que seripsit Baruch.... in Babyloniz, it amno

it seplinio die ménsis, ete. I

Jugus, ete. Dans celte époque e nombre de Pannée et |

le nombre du jour se fronvent marqués ; mais on Wy
trouve pas le nombre du mols. Peat-étre éait-ce le
premick mois; en sorle gue eetle expression, in sep-
fim die tensis, Siguilierait @i septinie jour du pranier
nigis ; ¢est ainsi que Pexpligue le pére de Carridres et
I'abbé de Vence. Mais ce qui nous impoite ici, ce
n'est nile jour nile mois, c'est Mannée. A la Tettre il
esl dit que celie einquitie année dont parle le pro-

phéte se prend dans (2 temps ot les Chaldéens ¢ ven-

dirent maitres de Jérusalem et brilérent cette ville :
In tempore quo ceperunt Chaldwi Jerusalem 5 et SHecen-
derunt eam igni. Mais d'abord dom Calmet saccorde,
avee e pére de Carriéres et Iabbé de Vence, pour

. reconnailre que i fenpare doil s prendre el pour

4 !’JJJ?"J‘F il n-unu[un mene rpm Ia préposition he-
ile par in, se prend
celle qui signifie ab, ou &z, ot de,

15 exemples

, exprimé daris la Vulgate

ie, 8, 52; on on it dans

id reliqueril in corne W25 e in pane,

rénidn d ]]h Ia Vulgate par de carnie et panibus;

alipoménes , 46, ofI'hé.

unt lapides Bana et ligna gjus... o

s, Oz, traduit dans 1a Yolgate par ex

liéhraisme a é0é conservé dans la ver-

it des Seplante; oft on Hit, comme dans Phébren : Et

vil it efs. EL telle est Vexpression qui se tronve

s oree du livre de Barach & in tempore pour &

ore. U livea fut done derit en la cinquiéme année

fs-que fes Chaldéens eurent pris Jérusalent ef Pen-

itlée. Or, en quel temps Jérusalem ful-elle prise

1léens? Elle fut prise par cux

, sous Jéchonias, sous Sédéeias; mals en

temps fot-elle bralée par eux? I'Ectiture nous

ue ¢ ful au temps de sa derniérs prise sons

L t'est point dit que les Chaldéens Penssent

bralée, ni mime v eussent mis I feu, ni sois Jécho-

nias fii sous Joakim. Nous soromies done autorisés &
comptir 1a ci

depuis 12 derniére prise de cetté ville
3, lotsque les Chaldéens Ia privent et la

‘e preuve a eiflevé 16 sulfrage defa plopart des
interprites. Dum Galet suppose due; sous Jéchonias,
Ies Chdldéens y mirent le fetl, mais qu'en T'éeienit;
ef sarte que la ville en fut simplement endorimagée;,
niais non pas ruinée, Mais aussiiol il avoue que I'Ecris
ture e parlépoint ailleiirs de cette eirconstanee; elle ne
dit piit que Pon y 4it mis le fen sons Jéehonias;

| C'esl done une pure supposition sané fendement ; mais
| elle dit bien expressément gi'on y mit le few an
| temps (e sa derniére ruine; la preuvé quenoos iirens

de celle circonslance conserve donc foute sa foree.

hjections da dom Galmet , qui pense,,
s=uns, que ce livre fut éerit en la cin-
régue de Sédécias.
Que peuvent opposer 3 une preuve si forte: dom
i, eomine Ini, prétendent que eelte
itse compler depuis la prise de
salem sous Jéchonias T Voiei & quoi dom Calmet
réduit Iui-méme toutes ses objections conlre le sen-
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timent que nous venons d'établiv. « Cs qui nous dé-
« lermine, dit-il, 4u sentiment contraire qui est suivi
« par d'autres habiles interprétes, cest qu'il parait,
« par loule lasvite du discours, qu'il y avail encore
« une grande partie du peuple dans Jérusalem el
« dans Juda; que Fautel subsistait; quiily avait un
¢« grand-prétre ; quon y offrait des sacrifices; que
« Ton célébrait les fétes; quiil y avait des rois, des |
« prétres et des prophétes dans Jérusalem; que Sé-
« décias régnait et avait fait faire des vaisseanx

¢ gent pour Iusage du temple, et que Saraias avait
« été député pour demander & Naboehodomesor qu'il
« Jui phie de renvoyer cenx qu'il avait enleyés cing ais
¢ auparavant. Or, certainement ces earacléres ne con- |
« vienment point du tout au temps qui suivit Pineendie
« de Jérusalem et du temple par Nabuchodonosor. »

Ainsi s'exprime dom Calmet. ol

Mais tous ees caraciéres se trouvent-ils en effel |
dans le livre de Baruch? et sont-ils tous contrairesan
sentiment que dom Calmet veul eombattre? £t d"abord
trouve-t-on dans eg livre la preuve de ce que dom Cal- |

met avance, quil y swait encore alors wne grande §

partie di peuple dans Jérusalom et dans Juda? Le pro- |
phéte dit seulement que son livre.fut envoyé au prétre |
Joakim el aux autves pritres, eba tont e peuple qui se
trowea avée (uid Jérusalem. On ne pent pas en eonclure :

qué ce it la plus grande pariie du peuple. Quel §

que Pt étre le nombre de ceux qui s'élaient rassem- |
blés dans Jérusalem , soit qu'il y enedt pen ou bean- |
coup, le livee de Blrlu.h fut envoyé a tous cenx quis'y |
trouvirent ; le texte de ee prophéte ne dit rien de plus. |

Trouve-1-on, dans Ia suite de ce texte, que lautel
subsistait? Ou plutdt Tautel fot-il détrnit an temps de
I'incendie du temple? I est dit que le temple fut |
brilé, que les eolonnes d'airain, 1a mer d'airain ot le
douze beufs d'airain qui la sontenaient furent enle
avec tous les vases d'airain , d'or et d'argent, qui ser-
vaient au ministére du teeple 3 mais il n'est point di
que l'autel edt é16 détruit. Ainsi, de ce que les Juifs d
Babylone recommandent 4 ceux de Jérusalem doff
des sacrifices sur Poutel du Sefgnenr, il ne \cnsmt
pas que ce fitt avant Lincendie du temple. L'autel pou-
vait subsister, quoique le temple edt été bralé, Ei
daillenss; quand Pautel aurait 88 déteuit, tes Joifs |
qui gétaient rassemblés dans le pays pouvaient en
avoir élevé un antre pour y offrir lelirs sacrilices au |
milieu des ruines mémes du temple. Cest ce que
sipposele paraphrase du pére de Carriéres; et Pabhé
de Vence propose les denx réflexions que nous ve
nons de présenter. « Nous avouons, dit-il, quil étul
¢ resté quelque autel a Jépnsalem aprés la ruine en-
¢ tiére de celte ville; ou plutil qu'en en rebalit un
¢ pour y offrir des viclimes, »

-

ML Suits de lavégonse ats abfections e dom Calmat.
Ectiireisséments sur oo qui reguide {2 prétre Joakint,
fils o' Helciaa, dont il est pails dang c'livre.

1 parm! ﬂll dom, Calmet, qu'il y gvait un grand-

8 offrandes des Juils furent envoyées avee son livre au
réire doakim, fils d' Helcias, fils de Salom; il ne le
nonime point geand-prétre, mais simplement prétre.
Ce prétre pouvail ére seulement lo chef et le plus
| distingué de ceux qui étaient reslés; Cest gussi Ia
| pensée de Pabbé de Vence. Maiz daillenrs, comme il
| 0’y avait point alors d'autre grand-prétee dans la
Judée, ce méme Joakim pouvait exercer les fonetions
e grand-prétre est apparemment dans ce sens
| que le pére de Carriéres lui ¢n donnela qualité dans
sa paraphrase. Dom, Calmet se persuade que ce Joo-
fim st In méme qu'Eliagim ow Joacim, pontife, qui
parail dans Thistoire de Judith, sous le régne de Ma-
$ 3 mais il suppose aussi que cet Elincim est celui

qui est connw sous le nom o Eliacim, fils d' Helcias, au
| temps de Texpédition de Sennachérib sur la Judée,
en la quatorziéme année d'Ezéchias, environ cent
\mff[ aus avant la einquicnie année de Séddcias,
z\m.'iz ce pontife aurait eu alors environ cent quaranie
| ans. 11 est yraisemblable que si dom Calmel avait re-
margué: cel inconvénient , il aurait lni-niéme reconnu
que le Joakim dont. parle Baruch doit étre différent de
j cet Eligcim qui vivait sous Exéchias; e qui fut pontife
sous Manassé, On nous phjeetera. peut-élre que dans
| la Disseriation sur la soceession des grarids-prétres,
{ nous avons ditque ce.Joakim, fils o*Heloias, pourrait
éire le méme que le pontile Asarias; fils o Heleias ,
qui ditt exercer sousle régne de Joakim; ¢t pout-étre
dans les premicres années de Sédécias. Nous n'avions
pas alors examing la question que nous examinons ici;
€l nous supposions avee dom Calmel que le livre de
Baruch avait été éeriten lacinguiéme annde durégnede
Sédeeias , 'est-A-dire, dans nn tefps ol il devait ¥
avoir. un grand-prétre & Jérusalen ; et ofl ce grand-
prétre pouvail élre As s lils d'Heleias; de 13 nons
inférions que cet Azarins pourrait éive le méme que
le prétre Joakim , fils d'leleias , dont pdrle: Baruch.
Mais recounaissant aujourd'hui quil y & beaucoup
lans P'epinion de ceux qui sou-

l1e:mc.1! qu:-= i<, livre de Bapuch n'a c,l ril que ging

w, fils & Helcins, o'a rien de commun i
e du temps de Manassé , niavec Azorias
du temps du roi Jo + onque du moins, il y a
ue lisison et quelque rapport entre le prétre
el le pontife Azarize, c'est gn ce qu'élant tous
| lesdeax fifs & Ielcias, ils pouvaient éire fréres; per
dtre Joakim n'élait-il que petit-lils d'Heleias ,
| antul du pontife Saraias; quifa mis & mort par Nabu-
| chodonosar, et remplacé par Joakim § sion en gl
| de grand-prétre, mais comme le premier des prétres
| qui furent laidsés dans la Judée, et ne pouvant exer-
| cer los fonetions 119. grand-prétre que . comme oceu-
| pant fa place de eclni qui aurdit diy les exercer.
Quant & ee gu'en zo,l'“n it des sacrifices dan
austemps ot s livre de Bariich fut ée
proiiye, point' qiie oo livre il é ant {a ruine
dut {Binple, N voitson ' pas japrés: o g micne

pmre. Quciic en sera fa preuve? Baruch dit que les

temple, quatre-yingts hommes qui viennent de Sichem,




513 PREFACE SUR BARUCH. Bl

de Silo et de Samarie, portant dans leurs mains de | chodonosor, roi de Bubylone, eut pris Jéchonias , les
Tencens et des offrandes,, pour les présenter dans fa || princes, el tous les grands , et le peuple di pays , el fes

naison die Seigneur ? On offesit done encore alors des
sacrifices non-seulement dans Jérusalem, mais dans
la maison méme dy Seignenr, dans le temple méme,
<est-d-dire, au milieu de ses rojnes, Bt ce fait prouve
encore quil pouvait y avoir an milien de ces ruines |
un zulel, soit eelui qui était avant Pincendie, soit un
autre érigd A la place de celui-Ia, Ce fait nous sert
aussi & répondre i Pobjection que L'on pourrait for-
mer sur ce que les Juifs de Babylone recommandent
2 leurs fréres de live I livre do Barach dans [z tem- |
ple dus Seignens, Cotte parole ne prouve point que 1
temple filt alors subsistant, mais seulement qua l'in- |
teution des Juifs de Babylone: était que le livre do |
Baruch fit ln au milien des assemblfes qui se forme- |
raient dans le Tiew oif avait é1 1o temple, c'est-i-dire, |
8ur les ruines mimes dy lemple. |

Un cflibrait les fites. Mais que dit sur cela o Tivpa. |
ile Baruch? On y vait senlement que les Juifs de Ba-
bylone invitent cenx de Jerusalem i lire Ie livre de ca
prophéte au Jour solenpel, oi, selon Pexpression du
BT, aujour de féte. La ruine dy Lemple ne changeait
rien a Lordre des temps. Les fétes arrivaient any
jours marqués par Ia. loi; gen wempéchait que les
duifs ne sassemplassent eg ces jours dans Jérosalem
el sur les ruines da temple; et leurs fates étant chan-
gévs en deuil ot en larmes | riep e convenait mienx
A ¢es tristes assemblées que Ia lecture dn livre de
Baruch.

Dom Calmet avanee que, par le discours de Ba-
ruch, il parait qutif Y avait alors des rois, des prélres
€6 des praphites dans Torusalem, Clost pe quon ne |
{rm_n'cr:u point dans le livre do op prophéte. I est
¥rai que Baruch dit,. au noq
cest le commenvement de son discours : Aw Seigneur
noive Diew appartient I justiee ; mais & nous. est due la
canfusion e notre visage, comme
Fégard de tows Juda ef des hab
nas rois, de nos princes ,

m dg tout son peaple, of |

il parait en ez jour
itants de Térusalem , de
. de nos prtres » de nos pro-
ph‘ex‘ex et de nos péres. Mais de la s'ensuit-il que ces |
Tois, oes princes, ees prétres | ces prophétes, fussent
dans Jérusalem 7 Ay Gontraire , e'est précisément
Parce qulils o'y éajeng Plas que la confusion qui les §
Couvrait, enx et tout leyr beuple, diait plus grande. ‘

IV. Suite do la YEPORSE aus objections dp dgm Calmet.
Remarques sur [ versel § dy chapitre 4 do ce liore.,

I parait, sjoute dom Calme
chavait [uis faire des najsseayy d'argent pour Pusage dy
temple. 1l est asses singulier que dom Calmet pré-
tende s'antoriser ici d'y
ainsi dire fabrigué.

L, que Sédécias rignait

7 texte que Jui-méme a poyr
i u En effet e texta dy livre de Ba- |
ruch dit expressément ¢ les Juifs de Babylona en-
voyérent & Jérusalem Targent quils avaient amassd
Pour lears offrandes , lorsqiie ca
Lases du temple du Seigneur, qui araigne 8t emportds

du fmp!e,,.,, les vases dargent gue Sédécias, fils de §l
Josias , ri de Juds, avait fait. fzir aprés que Noby- |

- |
prophéle reput fes |

| eul emmenés lids de Jérusalem & Babylone. Baruch re-

gutles vases d'argent que Sédécias avait it faire et
qui avaient é1¢ emportés du temple. Ex quand avaient-
ils é1é emportds , sinon au temps de Ta ruine méma
du temple sous es prince? Cest encore une nouvells
preave eontre ceux 4qui prétendent que ce livee fut
éerit avant la ruine du temple. Que fait dom Calmet
pour éluder cette preuve? On pourrait, dit-il, par un

| tris] changement traduire ainsi le gree de ce

passage s ¢ Les Juifs envoylrent cot argent & Jérusalem,
« aprés que Barwch eut reu les wises du temple pour
« les reporter dans ld terre de Juda. Sédécias, fils de
Josias, roi de Judn, evait fait fuire des vaisseauz
dargent aprés lu translation de Jéchonias. Gest une
Temarque de Baruch. Nons fimes redemander les
anciens vases, qui élaienit d'or ; car ceux que Sédd-
s avait fail faire depuis 1 eaptivité de Jéchonias
w'éuient que d'argent. Je retranche simplement
ajoute dom Calmet, le relatif &, qui est entre 4
L dxoinzz, olt il a pu trés-aisément se glisser; »

| clest-A-dire, quan licn de Vasa argentea QUE [ecit Se-

decins, dom Calmet prétend quil faudrait lira, Vasa
argentea fecit Sedecias. B il semble que ce soit do ce

| texte ainsi mutilé que dom Calmet prétenda conclure

que Sédécias régnait, et avait fit Fiire des vaisseaux
d'argent pour 'usage du temple. Mais nous ne pou-
vons admellre ce retranchement , quelque simplo

| quiil puisse éire. T nest fondé sur ancune antorité ;

il introduit dans Ie texte , sans nécessité, une paren-
thése qui en intersompt Ja suite ; il suppase une dis-
tinction entre des vases d’argent bicn marqués dang
le texte et des’ vases d'or dont Io texte ne parla
point; enfin jamais on n'aurait imaginé une pareilla
interprétation si l'on’'n'avait eu & soutenis une liypo-
thése contre laquellé ce texta fourdit une prenve dont

| on voulait se débarrasser. Le texte da Baruch ne pronve
| point que Sédéeias régnait ; mais an contraire il prouve

que Sédécias ne régnait plus, puisque les vases que
©e prince avait fail fire avaicnt &8 enlevés ; ce qui

arriva que lorsque lui-méme fut pris et e temple
bralé.

V. Suite de lx véponse aux objections de dom Colmet.
Ecluircissement sur [a députation. de Saraias vers [o
voi de Babylone.

Enfin, selon dom Calmet, il parait que Sarains avait
6 député pour demander & Nabuchodonosor qu'if fui
plit de renvoyer los vases qwil avait enlevés cing ans

| muparavant, lei dom Calmet prétend expliquer le texta

de Baruch par eglui de Jérémte , ot 1l est parlé dé Ta
députation de Saratas, dont Baruch ne dit pas un seul
mot. EL ¢est déja une chose & Temarquer que Jérd-
mie, qui parle de la députationset du voyage de Sa-
raias, ne dit rien du voyage de Baruch i el que le texte
de Baruch, qui suppose la vésidence actuelle de Ba-
ruch & Babylone, ne ditrien de la députation et da
Voyage de Saraias. Si Baruch et Saraias eussent étd

BLs

ensemble & Babylone, comme dom Calmet Ie prétend, |
il serait assez surprenant que Jérémie, en cette oci
sion, n'edt rien dit de Barach, el que Baruch o
rien dit de Saraias, Dom Calmet en fait lubméme la

remarque dans son commentaire sur Jérémie, ¢ 11 est L]
© assez élonnant, ditl, que Férémie ne fasee point f
« Ik mention de Baruch, quoiguil soit certain qu'il

« it ¢ voyage de Babylonc avee son frire Suraias, »
Mais dom Calmet suppose ici comme eerain co q
pour le moins trés-douteux. D'abord le silenee des
deux prophétes rend trés-inceriaine Ia liaison de cos
deut événcments. De plus, Jérdmie, qui parle de la
députation de Saraias, ne dit point quel fut lobjet de
cette députation. Dom Calutet suppose que co fut pour |
demander 4 Nabuchodonosor qu'il lui plit de ren-
voyer les vases qu'il avait enlevés cing ans aupara-
vant. Mais par eette supposition dom Calmel se jette
dans un embarras dont il 2 Ini-méme heaucoup de |
peine & se tirer,, ou plutdt dont il ne se tire qu'en sup- |
posint encore une aliération dans le texte au chapi- |
tre 28 de Jérémie. Dans cet endroit, Jérémis Tap-
porte qu'an commencerent du régne de Sédécias, au |
cinquiéme mois , dans {3 quatritme annde da régne de
ce prince, Ananizs, fanx prophéte, osa prédire,
comme de la part du Seigneur, que denx ans aprés le
Seignenr ferait rapporter tous les vases du temple que
Nabuchodonosor avait emportés 4 Babylone, et ferait
revenir tous les caplifs, A quoi Jérémie répondit qu'il
souhaitait que le Seigneur vérifiat les paroles que cot
homme venait de pranoncer, afin que les vases fus- |
sent rapportés en la maison du Seigneur, et que tous
Ies caplifs qui avaient été transférés i Babylone fus.
sent ramenés en c¢ lieu. Le faux prophéte ayant en-
core insisté pour assurer ses fausses prédietions ; Jé- |
rémie lui prédit quil mourrait dans cette année |
méme , parce qu'il avait parlé contre le Seignenr; et
en effet ce faux prophéte mourat deux mois aprés. Au
chapitre précédent on voit aussi que dans cetle méme |
annde Jérémic disait aux prétres et an peupls : |
coules point les paroles de vos prophéies, qui vous font
des prédictions et qui vous disent ; Les vases de la mai- |
son du Seignenr sevont bientdt Tapportés de Babylone :
car ils vous prophétisent le mensonge. Ot , selon lo té- |
moignage de Jérémio,, la députation de Saraias est de |
la quatrieme anée de Sédécias. Si donc on suppose |
qué Saraias edlt é1¢ envoyé pour redemander les vases
enlevés, el que ces vases luf enssent été rendus Lan- |
née suivante, cinquicme de Sédéeias, cela sacoor-
dera mal, non-sculement avee I prédiction du f
prophéte Hananias, mais avee la prédiction de Jéré
mi¢ méme, ELd'abord, quant 4 la prédietion du faux |
prophéte,, dom Calmet a lui-wéme remarqué quil y |
avait quelque ineonvénient & laceorder avee Lobjet |
quil attribuait a Ia députation de Saraias. Cest un des
motifs qu'il apporte pour rendre suspeste Pépaque de |
celle prédietion. Les diffienliés qu'il eroit trouver
dans eetle époque lui donnent licu de conjeciurer |
qu'en cet endroit La QuATMIEME ANNEE pourrail bien ‘

| | « année de Sédéeias, comme il ¥ a beawcoup d'appa-
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| S°agit, voici son raisonnement : ¢ Nous avons dil plus
¢ baut ('ee sont ses termes ), que Saraias fut député
|« par Sélécias Ia quatriciie année de son régne, pour
demandey les vases sacres 4 Nabuchodonosor, et
que ces vases sacrés furent renvo: méme an-
née (il devait dire I'année suivante ); cela justilie
encore que ce ehapitre est du commencement de
a-dire, d'un temps antérieur 3 la
qualrieme année de ce prince); car, si ce prince
ell envoyé un ambassadeur & Dabylone dans le
méme temps qu'lananias proplhétisait, cest-i-dire,
selon letitre de co chapi me annéz da
son régne, ce furx propliete i ssez mal
avisé pour prédire quo ces vases e seriientrenvoyés
qu'a deus an: et la sixiéme annde de Sédéciast

I aurait o doute un terme bien plus conrt,
ou il se serait contenté de dire que bientat ils ro-
¢ viendraient, ou quavant deux anson les verrait 3
« Jérusalem, Mais il five hardiment el tomérairement
¢ le terme de deux ans préeis, comme un homme qui
|-« parle en Tair et au basard, » Et plus loin, aprés
| avoir rappoité la prédiction de ce faux prophéte, i
dit : « Cette prédiction est fansse, dé quelyue maniére
| « quon la prenne. i ce chapitre est de la premicre
¢ rence, il est fanx que les vases sacrds aient 666 rap-
¢ portds 4 Jérusalem & deux ans de 1a. Ils ne revin-
¢ rentque la quatriéme de ee prinee (selon son hypo-
« these, il devait dire la cinquiéme). Et si ee (qui est
| « racontd iei est arrivé 1y quatriéme année de Sédé-
| « cins, la prédiction neore fausse, puisiue la
« méme anndée (il devait dire I'année suivante) Sdraias
+ obtint de Nabuchodonosor la restitution*de ces va-
¢ ses. » Mais si ce dernier fait est veai, que devient
Ia prédiction de Jérémie, qui avait dit aux prétres
elau peupls que ceux qui disaient que les vases se-
raient bientdt rapportés prophétisaient le mensonge T
Dom calmet a senti Ia difficali¢; et voici comment il
prétend s'en tiver 1 ¢« Les faux prophites, dit-il, flat-
€ laient les prétres de la vaine espérance que les va-
¢ ses sacrés que Nabuehodonosor avait emportds du
« temple, premiérement en la quatriéme amnée de
| « Joakim, et ensuite lorsque Jéchonias fut emmené
| ¢ caplif & Babylone, seraient bientdt rapportés ; mais
« nous savons que ces prédictions n'etrent pas leur
| ¢ effel. Nabuclodonosor ne pensa pas 4 les Tenvoyer;
| ¢ ol Sédé ut oliligé, en la quatriéme année de son
| « régue, de députer Saraiash Babylone pour solliciter
< auprés de Nabuchodonosor le renvoi de ses vases.
« Il estvral que ce prineo aceorda la grice quion lui
| « demandait, wsais ce fut la cingaiéme annde aprés
« leur transport , et d'unc maniére fort différente de
« ce que les faux prophétes, et en particulier Hana-
| ¢ nias, avaient prédit; ear ils promettaient que le roi
|« de Babylone les renverrait de son propre mouve-
« ment, et eela bientdl, eest-i-dire, dans deux ans;

i « etla chose n'arriva qu'h quatre ans de 13, et en suite
¢ d'une dépaiation de la part de Sédécias. Il sembla

€ire une glase cjoutée oy fety, EA sur le point dont il

L « méme par le texte gree de Baruch (il pouvail dire
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¢ également, et parle texte latin de la Yulzate) que Na=
« huchodenosor ne reqvoya 4 Jérusalem que des vases
« dargent, qui avaient &1¢ faits par S , fort |
« différents de ceux qui avaient été enlevés sous Jé-
¢ chioyias, lesquels étaient d'or. » Dom Calmet est |
obligé de se racerocher ici au texte méme qu'il a |
vouln nops enlever par le re ent d'un pro-
nom qui lui devient ici nécessaire. si ces vases
élaient coux g L été faits par Seédécias, comme
en effet nous le soutenons, quand avaientils £1é en- |

levis? Cest, dit dom Calwel, une circonstance dont | | ;
Ifl mée, non par dom Calmet, mais par Maldonat, et 3

fOUs W'AvOUS ducune con e. Ainsi, de laven
méme de dom Calmet, | oment de ces’ vases
avant la ruine du temple est aneé sang
pregve. Mais de plus, selon dom Calinet, ces fanx |
prophétes prometizient que le roi de Babylone ren-
verrailde son propre mouvement les vases quil avait
emlevés; el cely gst encore ayancé sans preuve. Jére-
mie lear impute simplement de dire ; Lesvases de fa
maison du Seignenr seronl bientdt rapportés do Baly-
loge, Et Hananis it: Veici ce que ditle Sd~
qnenr ; ore deuz ang gl e ferai rapporter én ce
vases (e w i Seigneur. Les f:

R tgaient done siy

serilent rapport

faux prophétes sonl des mensonges, el qie le
enlevés ne seront rapportés ni dans denx ans,
vases wgmes qui laissés dans o maison du Sei-
gneur sevout transportés & Babylone, et gu'ils y demen- |
reront jusqu'an jour oi le Seiqneur les visitsra, et les |
fera vapperigr et tre en fewr lien. Cav clest en-
¢ qu'il est important de remarquer.
Etaprés des paroles si expresses, on prélendra que
des vases aicnt é1é rendus par Nabuchodonosor et rap-
Jérusalem dés Ia cinquiéme annde do Sédé-
cias! Cela est contre toste. vraisemblance ; le texte |
sacré ne dit rien d !
Eabylonc en Is qualié ée de Sédécias ; mais on |
ignore le sujet de sa députation ; of s'il est permis de !
former sor cela quelque conjecture, il 'y a lieu de
craire e e fut simplerent pour
Nabnehadosiosor t inposd

r Ie tribut qoe
a la Judée. Baruch ne
Taccompagna point; et les vases du temple ne forent
alors ni redemandds 3 mais cing ans aprés
que les Chaldéens eurent pris et brild In ville de J6-
rusalem, est-d-dire, cing ans ap ruing éntiére
de cetite ville sous Sédéc

i lorsque Jérusalem fut détruite et le temple britlé, fo-
| rent rendus & Baruch pour étre renyuyés en la terre de
| Juda. Voila ce que le texte sagré nous apprend. Alors
;lnut se concilie aisément; et cet accord achéve de
prouver que le livre de Baruch fut éerit, non en la
cinquiéme année du rigne de Sédécias, mais cnla
| einguiéme année depuis la ruine de Jérusalem et do
i femple.

V1. Réponse d une objection de Maldonal, louchant la
[ lecture de ce fivre devant Jéchonias.
| Ily a eependant encore un difficalté quia é1é fur-

Inquelle l'abbé de Vence a pris soin de répondre, Mal-
donat, qui soutient le sentiment que dom Calmel a
i adopté, prétend que si le livee de Baruch avait é1g
‘crit depuis la ruine de Jérusalem, il aurait é1 lo
on-seulement devant Jéchonias, comme le porte le
texte de ce livee méme, mais devapt Sédéeias , qui
| ctail alors & Babylone. Mais 4 cela on peut répondre
 denx choses : ou le prophéte ne le put pas, ou le Sei-
gneur ne le youlutpas. Lelexie sacré marque expressé-
ment que Sédécizs, ayant ét¢ conduit 3 Babylope, fut
enlermé dans une prison ol il demeura jusqu'a sa
mort. Il est vrai que Jéchonias élait anssi prisounier,
el me ful délivré de ses liens que par Evilmérodac ,
| fils et suecesseur de Nabuchodonosor. Mais Ja capti-
vité de ces deux prisonniers pouvait étre fort dillé-
| rente ; Jéchonias s'étail rendn entre les mains de Na-
I buchodonosor , el avail ainsi mérité un traitement
| moing rigoureux ; Sédéeias séiait défendn jusqu’h la
| derniére extrémilé; et, la yille étant prise, il sen-
| fuyait lorsquil fut arrété et conduit devant Nabucho-
donosor, qui fit tuer les enfints de ce prince devant
les yeux de lenr pére; et, aprés eette sanglante exgé-
| eution, lui fit percer les yeux , le fit charger de chai-
| nes et I'envoya 4 Babylone pour y étre enfermé pen-
| dant tout le reste de ses jours. Il est done fort vrai-
| semblable que Sédécias, dans sa captivilé, eut moins

o, Saraias fu o6 & |f de likertd que Jéchonias; ainsi on s'assemblait libre-
le. Saraias ful envoyé & 1

ment suprés de Jéchonias; mais peul-£ire ne pouvait-
| on pas s'assembler de méme auprés de Sédécias.
Dailleurs ces deax princes élant également déposés

Sédéeias ne conservait pas plus dautorité qae Jé

| chonias, el au contraire Jéchonias méritait de la par
des Juifs plus d'égards que Sédécias. Jéchonias avait
gecupé le trone par droit de suceession ; Sédécias ne
l'avait oceupé que sous I'autorité du vainqueur. Jé-
chonias 8'était soumis & I'ordre de Dien en se rendant
4 Nabuehodenosor ; Sédéecias, en refusant de se ren-
dre, avait irrilé le Seignear contre lui et contre son
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Les péres et les interprétes remarquent dans 1¢ li- lil carnation du Verbg, lorsque le prophéte , aprés avoir

jrede Barach une prophétic trés-expresse de [ine

I elevé la puissance du Seigueur, ajouie ; Clest i qui
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est motre Diew, el nnl aulre nepeut lui éire comparé. |
Clest lui qui g frouné toutes lgs voies de la science, o
qut fadonnde @ Jacob son serviteur, et & Tsrgél son |
bien-aimé, Aprés cela il @ 66 vu sur la terre, et il q
conversé avec les hommes. Saint Tnénée , Terlullien, |
saint Cyprien, Eusehe de Césarde, sa

saint Hilaire, saint Grégoir

saint Cyrille d'Alexandrie, saint Jean Chrysost

saint Augustin, saint Bernard, et la plupart de
ferpréles reconnaissent que celle parole doit denien-
dre de Iavénement du Fils de Dien, sclon celle ex-
pression desaint Jean, si conforme dcelle :
Le Verbe sest. fait chair, et il o hab

est vrai que Baruch parle de cet admirable efft

Ia miséricorde de Dicu, eomme d'iine chose pass
mais il arrive trés-fréquemment anx prophétes do
parlerainsi des événements futurs, comme si déjails
étaient arrivés.

Diailleurs le discours de Baruch ne s'adressa pas §

seulement aux enfants d'lsraél eaptifs & Babylone, ou |
dispersés dans les Lerres dos Ghaldéens et des Assy
riens ; il convient encore particuliérement aux Juils
dispersés dans toute I torre depuis la mort de Jésus-
Christ. G'est & toute cette nation que e prophite |
adresse encore aujourd’bui ces mots : Do vient, &
Isradl, que vous étes dans le pays dévos ennemis, qgue
vous vicillisses dons wne terre Elrangire ; que VoS LOUS
souillez avec les morts, et que vous fles regardd comme |
ceux qui descendent sous la terre, sinon pares que tous |
avez abandonnd la source de {a sagesse? Car si zous
gussies marciid dung fa voie de Dien, vous series assu-

| rdiment demeuré dans une dternelle paiz..... 11 es fu
inéine notre Diew, et nul autre ne peut lui étré compard.
Cest i qui @ trousé touses ls voies de la science , ef
qui d'a donnée & Jacob son serviteur, ot i Iseaél son bien-
- K oprés cela il a étd vu sur la terre, ¢ il @ con-
parmi les ommes,
Enfin I priére. que Boruch adresse au Seigneur ,
e Lint d'expressions qui nous sout propres.,
quil sembile que ce soil moins poor les Juils de son
lemps, que pour nous, que ee prophicte I'a dressée;
etle saint Espril, qui condvisait sa plume, en a tel-
lement mesurd les parales, que si les Joifs qui vi-
vaient alors en soni 'objet immédiat, les Chrétiens
juiont eu le matheur dloffcnser Dieu , el cenx/qui
gémissent es maux de F'Eglise, dans tous les teinps
el du 3 8ges, ¥ trouvent un excellent modéls
! des s i dont ils- doivent éire pénélrés. Clest
culierement & I'Eglise do Jésus-Christ

em par la bouche de ce pro-
t sa gloire future, qee ce
ansolantes paroles : (it~

tea-vous des ornements felt-

est donnée de Diew pour ju-

istice qui vient de Dicw, com-

tez sur volre éte lamilre e gleire

s pare. Diew fera briller, aua jens de

qui sont seus le ciel; Féclat qui tous

ci le nom que Dien vous downera pour ja-

1 paiz de fa justice, el lu gloire de fa pidtd.

IN BARUCH

Brolegomenon,

g

Claro ortas genere Baruch, linguz Hebraica seion- |
tik excelluit. Patre genitus est Neria, e avo Maseid
viris in regione sud amplissimis , nec minis illustris
fuil dignitate fratris Saraiz, qui sub Sedecid inter
viros principes sunm habebat locam (1). Porrd Baruch

i secretis foit toto vite sux tempore, el indivisus [f|

Jeremice ad obitum ipsius comes. Sab Joachinti regiio,

ius vaticinia scriptis redegit; el clun in tem-
plum seeom tnlisset Mlorum volumen, coram frequenti
procerum et populi concione expandit legitque. Clim

autem post hiee yolumen coram rege Joachimo delatum |

legerctur, offensus princeps euliro discissum in ig
conjecit Jerem. 36,1, 2, et 92, 23, etc. Absumptum |
reparaturus Jeremias , novum ex integro, sed fusiis,
amanuensi suo Barucho dictavit ibid. v. 27, ete. ; dieta~
vit autem quale nune etiam superest.

Que erat Baruchum inter ot Jeremiam rerum affi-
i zravin in Barochum odia induxit ; nihil enim
m  perferendum Jeremiz fuit, quod jtem in

1 1on cad
m furtd die quidam , animis despondens ,
ortem lugeret Jepem, 45, 2,5,

o Jerem i ssits est postilatum i rege
abuchodo i ¢ra Babylonem ab ipso

| captivitate

omnia Babyloni mala exposuit, et libertatis spem mi-

(1) Jerem. 51, 6. Princeps Menuchab,

(1) Continetur capitibus Jeremie , 50 et 51.




