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ter, quamyis hicSemnominetur primus inter filios Noe,
non sequitur quod sit primus nativitate.

R. concedendo totum : nen enim inde probare vo-
lumus quod sit primogenitus ; sed in ex €o duntaxat
evinei putamus , quod infra cap. X dicatur frater Ja-
phethi major.

Inst. L. Vox hebraica haggadol, quz significal idem
4¢ voxX major, ponitur in genitivo; adeogue non ad
Sem, sed ad Japheth referri debet : ergo Japheth est
primogenitus filiorum Noe.

R. negando ant.; nam cum teste, a Lapide aliisque
lingu hebraica perilis, haggadol sit vox indeclina-
bilis, ac consequenter cum omnibus casibus conjungi
queat, ex hebrzo pracise seiri non potest an debeat
verli majoris, vel majore, Ac proinde nihil inde con-
cluditur contra nos.

Inst. II. Textus LXX interpretum, anno 1538 sub
Sixto V emendatus, et Roma impressus, habet: Sem
fratre J apheth wmasoms. Alqui Japheth certo non est
major Semo dignitate; ergo dici debet ipso major na-
tivitate.

R. negando conseq.; nam etsi ista editio sixtina
multum quidem emendata fuerit, non ab omnibus ta-
men mendis plene expurgata est; ut in Scripturz
prolegomenis monstrari solet, et eliam communiter
admittunt omnes. Cum itaque nostra Vulgata, pra-
sertim illa quze Romea prodiit anno 1595 sub Cle-
mente VIIl, majorem in Ecclesia habeat aucloritatem;
judicamus verius esse, quod legi debeat majore ; cum
ila etiam ex Hebreeo vertant Pagninus, Vatablus et ali.
Deinde etiamitaquondam habuit antiquus codex LXX
interpretum, quo usus est S. P. Aug. , ut videre cst
in scholis jam pracitate editionis sixtine. Vide et
8. P. lib. XVI de Civ. Dei, cap. IIL.

Inst. 111 Nostra Vulgata, et alix editiones videntur
salis plausibiliter posse conciliari cum editione six-
tina : siquidem sine ulla contradictione dici polest,
quod secundum nostram Vulgatam Sem Japhetho sit
major dignitate , et secundum editionem sixtinam Ja-
pheth sit Semo major nativilate: ergo non est ratio re-
cedendi ab editione sixtina.

R. Negando ant. ejusque probationem ; nam si Seri-
plura hoc tantum insinuare voluisset, haud necessa-
rium erat ut exprimeret vocem majore : siquidem Sem
Japhetho esse majorem dignitate, satis indical ex eo
quod in posterum solam ejus genealogiam prosequatur,
ex ipso Abrahamum ortum demonstret,ete. Siculi satis
indicavit , ipsum Abrahamum Nachore et Aran digni-
tale esse majorem, quia ejus genealogiam solam pro-
sequitur, ex ipso gentem israeliticam ( populum specia-
liter a Deo dilectum) ortam esse, ac tandem Messiam
oriundum demonstrat, ete.; quamvis interim nullibi
istum terminum major expresserit.

Obj. IL. Cap. XI, 10 dicitur : Sem erat centum anno-
rum quando genuit Arphazad, biennio post diluvium,
finitam videlicet. Atqui diluvium fait finitum anno 600
vitee. Noe completo, ut ex infra dicendis cap. VIII,

0. 11, § 2 patebit; ergo Sem.est natus anno vite Noe
502; ac consequenter Japheth est natus anno ejus 500,
adeoque est primogenilus.

R. negando secundam partem conseq.; nam quod
Scriptura s®pe numerum rotundum ponat pro exacto,
satis notum est, et nosillud infracap. XV, Q. 2, etiam
demonstrabimus. liaque quod hie dicitur Noe ccepisse
generare anno 300, intellige praecise non 500, sed
502 ; vel certe guod dicitur cap. XI, Sem biennio post
diluvium, cum gennit Arphaxad, 100 fuisse annorum,
intellige pracise non 100, sed 102: binarium enim,
ulpote minutum, in tanto numero non curat, sed silet
Scriptura. Videtur igitur illud biennio a Moyse esse
expressum, non ul noscamus, quoto anno vite Nog
sit natus Sem ; sed ul a diluvio finito, per subsequen~
tes generaliones Sem, accurale possit texi series an-
norum usque ad Abrabam ; quz annorum series Ce-
teroquin non ita accurate sciri posset. Vide infra ta-
bulam chronologicam ad cap. 11

Obj. 11l. Cap. X, 2 describuntur filii Japheth
ante filios Sem ; ergo insinuat Scriptura quod Japheth
fuerit primogenitus.

R. negando conseq. quia Moyses prazponit Japheth,
licet juniorem Semo, eo quod breviter ejus prosapiam
describat, utfusius agat de posteris Cham el Sem, ex
quibus orti sunt Chananzi et Hebrai, propter quos
maxime Genesim el Pentateuchum scripsil; ideoque
deinceps solos Semi posteros esl euumeratus.

CAPUT VL

Assignatur cause diluvii, scilicet mulla malitia liomi-
num, quos inter Noe invenitur justus, cui fabricanda
arca demandatur, in qua tam ipse, quam animalia,
in semen posterilafis serveniur ; describilur etiam fa-
brica arce et mensura ejus.

QUAESTIO I. — QUINAM INTELLIGANTUR PER FILIOS DEI, ET
FILIAS HOMINUM.

Dico 1. Aliqui scriptores (inter quos Josephus, lib. 1
Antiq. cap. IV, Philo Judweus, lib. de gigantibus, Ter-
tul. lib. de habitu mulierum, cap. Il, et nonnulli alii
Veleres) per filios Dei intellexerunt Angelos, tum
guia atebantur versione LXX, ubi in quibusdam ¢o-
dicibus pro Filiis Dei ponebantur Angeli Dei ( utte-
slatur S. P. Aug. lib. XV de Civ. Dei, cap. XXIII), tum
quia platonicae philosophix seclatores, Angelos, sive
bonos, sive malos, existimabant esse eorporeos. Pu-
taverunt ergo angelos, quos Deus in custodiam homi-
num delegaverat, illectos pulchritudine feminarum,
cum illis conjunctos fuisse, et ex eis genuisse gigantes.
Sed hanc sententiam, tanquam felicitati angelorum
contrariam, merito repudiat Ecclesia; imo Christus
ipse dicens Matth. XX1I: Neque nubent, neque nubentury
sed erunt sicut Angeli Dei. (Quod Christi argumentum
plane evanescit, si pradicla opinio subsistat. Unde ét
S. P. loco statim cit. ait: Angelos sanctos nnilo mods
illo tempore sic labi potuisse, erediderim.

Dico 2. Alii volunt, fuisse angelos malos, ut S. Ire¢
naeus, lib. IV, cap. VIL. Sed Angelos malos nusquam
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Seriptura  vocat Angelos, mulio minus filios Dei.

Dico 3. Aquila, guem interpretem Jud:ei celeris an-
teponunt, non Angelos, nec filios Dei, sed filios deo-
rum interprelatus est, inquit S. P. loco citato. Unde
aliqui intelligunt filios principum. Sic Chaldieus et
Symmachus vertunt filii potentum : nam hebraiceElshim
plurale est, id est, deorum, quod et ad principes et
polentes quandoque extenditur.

Putant ergo illi quod filii principum filias hiominum
(id est , plebeiorum) duxerinl uxores: sed non fuisset
hoe tantum peccatum, ut propterca dilavium indu-
ceretur in totum orbem terrarum. Unde

Dico 4. Longe verius est, quod tradit S. P. Aug.
eodem loco citato, item Theodoretus, Q. ATV 7et
alii, scilicet per filios Dei intelligi filios Seth, idque
sive propter prastantiam corporis non enervali libi-
dine, sive potius propter animum in veri Dei cultu
conslantem : per filias autem hominum intelligi filias
Cain, quibus, tanquam a Deo maledictis, prohibitum
erat permisceri : pulchritudinis tamen libidine victi,
deserlaque avita pietale, acceperunt sibi uxores ex om-
nibus quas elegerant. Unde de filiis Seth ibidem cap,
XX dicit S. P. Neque enim illi non erant filii ho-
minum per naturam, sed aliud habere ceperant per
gratian.

Observa autem quod S. P. eodem cap. doceat, in
superioribus genealogiis duarum civilalum exordia
nobis proponi ; nempe civitatem diaboli in Cain et
posteris ejus, atque civitatem Dei in Seth et ejus
propagine. Genere autem humano -crescente alque
multiplicato, facta est permixtio, et iniquitale par-
ticipata, quaedam utriusque conlusio civitatis : Quod
malum a sexu femineo rursus incepit, ail-S. doclor.

Ob. L Judas Apost . Epist. sue ¥ . 6, el sequenti-
bus, comparat angelos apostatas scortatoribus So-
dome et Gomorrh ; ergo aliquos eorum dicit fuisse
scorlalores.

R. Disting. ant.; comparat quoad vindiclam quam
subierunt, concedo ; quoad crimina commissa , nego
ant. quia alias et horrendissimi Sodomix criminis
rei fuissent propter desponsatas sibi filias hominum ;
quod diei nequit.

0bj. I1. S. Ambros. lib.de Noe, cap. IV ait: Non poe-
tarum more gigantes illos, tervee filios vult videri divine
Scripture Conditor : sed ex angelis el mulieribus gene-
ratos asserit.

Item lib. I de Virgin. Quam preeclarum autem, An-
gelos propler intemperantiam suam in seculum de celo,
sirgines propter castimoniam in ceelum (ransiisse de
seculo,

R. eliamsi S. Ambros. istius opinionis fuisset,
inde nihil sequi : quia jam ante admisimus, quosdam
Veleres (masime propter aliquos codices LXX in-
terpretum ) in isla opinione fuisse; quam lamen
postmodum Ecclesia merito rejecit.

1. Quia sie enervaretur argumentum Ghristi
Matth. XXIL; cum aliquando angeli nupti foissent.
2. Quia vatitas illas nuptias eontraxerunt illi, quibus

dixit Deus : Non permanebit spiritus meus (id est, spira-

culum vite, sive anima a me homini inspirata ) in
HOMINE, quia aro est, id est totus carnalis, etin vitia
carnis sua culpa projectus ; ut explicat S. Chrysost.
5. Propler istas impias commixtiones , diluvio om-
nes omnino homines delevit : porro si angeli nuptias
illas impias contraxerint, quid caus® erat, ul inno-
centem Sethi stirpem deleret, ipsumque peeniteret,
quod saltem innocentes istos homines creassel? Unde
in illam opinionem invehitur S. €hrysost. hom. 22
in Gen., ubi de angelis dicit: Dementin est dicere,
quod cum mulieribus rem habeant, et incorporea illa
natura copuletur corporibus. ItemS.Cyrillus Alexand.,
lib. I Glaphir. miratur, quo pacto non stullitie proxi-
mam sit dicere, spirilus carne superiores, ab eaque se-
molos, carnalium amore tangi.

Caterum S. Ambros, istius erronez non fuisse opi-
nionis, inde patet, quod lib. ecit. de Virg. parum
ante lextum objectum preemittat : E¢ quid pluribus
exequar laudem castitalis ? Castilas eliam angelos fucit.
Qui eam servavil, angelus est : qui cam perdidit, diabo-
lus. Ex quibus verbis liquet, quod ipse per angelos
non intelligat beatos spiritus , sed homines angelice
viventes, et quasi jam in ccelo conslitulos propter
puritatem cordis ¢t corporis ; quorum aliqui ex
feminarum aspectu, conversatione, consuetuding, ele.
ex isto veluti tranquillitatis ccelo, propter intempe-
rantiam, qua sensim sine sensu irrepit, in seculum
decidunt,

Obj. IIL. Job. I, 6, et cap. XXXVII, 7, per filios
Dei intelliguntur Angeli; ergo et hic.

R. Negando conseq. , tum propter rationes alle-
galas, lum propter circumslantias ibi additas; tum
quia voces Angelus el filius Dei convertibiles non
sunl : nam et S. Joannes Baptista, Malachiz 111, 1
angelus voecatur. Imo et de hominibus seriptum est
Psal. LXXXI : £go dixi : Dii estis,et filii Excelsi omnes.

Obj. 1V. Liber Henoch, quem prophetasse asserit
Judas Apost., nter celera asserit, giganfes nalos e
spiritibus et carne... proplerea quod ex hominibus orti
sunt, ef e Gregoris, id est, angelis malis.

R . Librum illum esse apocryphum , et exemplar
aliquod spurium nomine Henoch fuisse circumlatum ;
de quoS. P. Aug. lib. XVIII de Giv. Dei, cap. XXX VIII
(licet lib. XV cap. XXIII, admittat, eum aliqua scri-
psisse ) ita loquitur : Quedam contra fidem canonico-
rum scriptorum in ea { spuria prophetia ) legebantur ;
adeoque aucloritas illa nulla est.

Obj. V Gigantes juxta Hebieos vocantur Nephilim , |
quod est corruere, procidere, ete. Alqui hoe optime |
convenit angelis malis , de quibus Isaize XIV, 12 di-
citur : Quomaodo cecidisti de ceelo, Lucifer? Bt Luce X, |
18. Videbam Satanam sicut fulgur de ceelo cadentem. |

R. Negando conseq. Quia quam caducum ab etymo- '
logia nominis ducatur argumentum, ante, nempe
cap. 1, § I1, ostensum est. Deinde corruentes fuerunt
gigantes, dum in diluvio sub undas corruerunt ct
perierunt.

Deinde et Nephilim vocari possunt, quia intuentes

se, corrugre facichant per suam altitudinem et fe-.
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rocitatem ; sieuli mors dicitur pallida, eo quod palli-
dos faciat. Hine Aquila vocem Nephilim ita vertit:
illiviolenter irruentes, id esl, cadere alios [acientes.
Unde et Job Y1, 15, dicitar: irruit in me quasi gigas.
Obj. V1. Contra naturam et incuncwtill'ﬂc‘ vide-
tur, quod ex hominibus isti gigantes oriripotuerint .
l.’.. f’lﬂ;ﬁfll_lf! assumpl.., et dico cum S. P. Aug., (3.
L in Gen. De gigantibus, id est niminm grandibus atque
[ortibus, puto non esse mirandum, quod ex hominibus
nasci poluerint, quia et post diluvinm quidam tales
sse reperntur el quedam corpora . howinum ad

incredibilem modum mygenia, nostris quogqite lempor ibus

extilerunt, non solum virorum, verum ctiam [eminarunt.
Unde lib. XV do Civ. Dei, cap. XXII refert : Nonne
L‘C.’;."f.’ paucos annos, cum Romeance urbis, gquod a Gothis
f{{‘t“’df."i est, appropinguaret excidium, Rome fuil fe-
mind,.. que corpore, quodaminodo giganiwo , longe
ceteris preemineret ? Ad quam videndum mirabilis ficbat
tusquequague concursus. Vide et Jansenium ad y. 4
hujus capitis.
QUAESTIO 1. — QUADAM RESOLVUNTUR

Petes 1. quo sepsu intellizantur hae Dei verha ¥
5. ERUNT DIES ILLIUS hominis GENTUM VIGINTI ANNORUM.

R.cum S.P. lib.XV de civ. Dei, cap.XX1V, ill: verba
non sic accipienda esse , quasi sic prenunlialum sit,
pest hee homines centum viginli annos vivendo non
transgredi (nt putaverunt Josephus et Philo Judweus),
cun el post diluvium etiam quingentos (v.g. Sem)
excessisse inveniamus... sed centum viginli anni predicti
sunt futuri vite hominwm periturorum, guibus transaclis
diluvio delerentur Jtague illud centum viging annorum,
non ad futuram hominum ®latem circumseribendan
refertur,sed ad tempus agend poenitentie, hominil
antediluvianis concessum. Ita docet S. Chirysost. hom.
22. in Gen. , item S. Hieron. lib. IX in ll:.tiliif!}llihiis
Liebraicis.

Dices : Verba illa dicta sunt aunp vitze Noe 500,
ul'ex fine precedentis cap. patet, diluvium vero
contigit anno vitee Noe 600, ut patel excap. sequenti;
ergo p.l':l‘('it.:llil verba non sant intelligenda de spatio
ad agendam peenitentiam heminibus eoncesso.

5. Chrysost. hom. 25 in 'Gen., el S. Hieron. loco
jam priccit. putant ex bis 120 annis, ad’agendam
peenitentiam hominibus conslitutis, propter eorem
impeenitentiam delraclos esse viginti annos. Verum
quia Deus ( utpote benignus et misericors) iempus
peenitentize concessum, non abbreviare, sed potius
prorogare solet, melius.

R. cum 'S. P. Aug. loco supra cit. Deum illa ver-
ba dixisse, cum circa finem quingentorum drnorum
esset Noe, id est guadringentos et ocloginla anios vile
agerel, quos’ more suo Scriptuta. quingenios vocat, no-
mine lolius maximam pertem plerumaque significans.
Attamen- cirea ultima verba : quos more suo Seri-
ptura, ete., observa, quod 8. P. Q. XXiIlin Gen. eam-
dem' difficultaten ‘sibi’ proponens, non recurrat ad
hoe; quod nomine totius, maxima pars annorum Noe
sit significata, sed simpliciter dicat Inteltigitur ante
viginli‘annos, quam inciperel arca fieri, que eentrim

annis facta reperitnr, hoe Deum dizisse ad Noe, cun
jenpreenntiarel se facturum esse diluvium, nee g
humane deinceps future in iis, qui post . diluviun na-
scerentur, spativm predizisse, sed vite hominum qitos
fuerat diluvio deleturus. Yidetur.igitur hie admittends
recapitulatio, ita ut Seriptura, post genealogiam Nog
cap. priceed. perfextam, in initio hujus cap. redeag
ad ea quee praziermiserat. Idque inter alia salis eving
volest ex eo quod illa que hic ¥ 1 et 2 narrontur,
cerlo contigerint ante annpm 500 vite Noe,

P. 2. Quo sensu ¥ 5 dicalur cuncta cogitatio
cordis intenta ad malum onni tempore,

CGalyinus lib. 1H Listiut. cap. il, § XV, ex his ver-
.ln'.s infert : Ergo omnia opera nostia, etiam sancta,
aliquo oceulto concupiseentis peceato sunt inquinata.
Similiter Lutherus tradidit in articulis suis, a LeoneX
damnatis, art. 31, aliigue id docent hieretici ; sie
enim argumentantur : Qmne cor hominum intentnm
est omni lenipore ad malum ; ex corde autem pro-
deunt omnes actiones hominum ; necesse igitur est,

.Viliato corde, quasi fonte, omnes actiones, langquam

rivulos ex eo profluentes, vilialas et corrupias esse.
Yerum non ohservant, Scriptaram hic logui m.n
de justis, sed de peccatoribus (et quidem pessimis)
0b quos inductum est diluvium : nam statim § 8 ex-
cipit Nve justum, cujus cuncta pgne cogitalio crat,
non ad malum, sed ad bonum. Devotatur igitur cor-
ruplio, non ipsius nature humanwe, sed perversiias
et corruptio hominum illius (emporis, qui non solam
ex errore el inlirmitate mala, sed de industria, deli=
beratoque animo ad perpetrandum malam * intenti
erant.
P. 5. quanta fuerit magnitudo et capacitas arcip,
R. Magnitudo et capacilas arce designaiur, duin
dicitur ¥ . 15, Trecentorum eubitorum erit longiiudo
arce ., quinquaginta cubitorum latitudo ; el iriginia
cubitorum eltitudo. Cybitus ¥ulgaris continet pedem
cum dimidio, cubitus vero geomelricus continel Sex
cubitos vulgares, Origenis sententia est, quod Moyses
hic significare et designare volueril cubitos geome-
tricos ; alque etivm in hane sententiam inelinari vis
detur 5. P. Aug. lib. XV de Civ. Dei, cap. XXYIL
Communior vero sententia pratendit, hic tantum
designatos esse cubilos vulgares : nam eum capacias
arce non exigat cubitos gcomeltricos, pracstat ( ait
Jansenius ) accipere connmunes , lanquam in- Seri-
plura passim usititos, puta Exodi XXVI, el alibi.
Etenim si' 300 illos cubites ‘longitudinis’ multiplices
per 50 cubitos latitadinis, aree carina sea' fandus
continebit quindecim millia etbitorum’; quos si ‘i
tiplices per 30 altitudinis, exurgel’ (otius -arce inté-
rior capacitas quadringentorum quinquaginta miflinm
cubitorum, qui cum singuli contineant pedem‘edm
dimidio, exurgent 1,518,750 pedes solidi: Hoe aulem
spatium videtur fuisse:sulliciens’ ad conlinenda’oiii-
nia animalia, eorum pabula, et homines qui per: ar-
cam salvi facti sunt. '
Ad -Origenem autem responderi polest, quod iyse
adetruverit eebitos geometricos ut refelleret Apellem
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Jiscipulum Marcionis, ‘qui ridens istius arce angu-
stiam, contemlehatg pullo modo fieri potuisse ut tam
breve spatiom arc Lot animalium genera, eorumque
eihos, qui per totum anoum sufficerent, capere po-
teerit ; ut ipse Origenes refert in cap. VI Gen. Simi-
liter responderi potest ad S. P.; nam ipse eliam
contra similes ‘criticos. agit, gui asserebani, aream
fuisse nimis angustam, si cubiti in Scriplura desi-
gnati fuissent vulgares.  Enimyero in hoc suppo-
sito, cerie oporteret accipere cubitos geomelricos.
Unde nee Origenes, nec etiam S. P. absolute volue-
runt Moysen hie: significasse cubitos geometricos.
Ceoterum quia hiee queestio vix est alicujus utilitatis,
1deo ei immorari nolo.

P. 4. quid arca significet in sensu mystico.

R. In sensu allegorico, arca proculdubio figura est
peregrinantis in koc swculo Civitatis Dei, hoc est Ee-
clesim, quee fit salvw per lignuny in quo pependit.....
Christus Jesus... el quod ostium in lalere accepil, pro-
fecto illud est vulnus, quando latus crucifivi lancea
perforatum est, Hac quippe ad illum venientes ingre-
diuntur : quie inde sacramenta manarunt, quibus cre-
dentes initiantur, ait S. P.lib. XV de Giv. Dei, cap.
XX VL Videri meretur S. D. lih. XIf cont. Faustum a
cap. XII usque ad XX, ubi hane rem praclare ad-
modum prosequitur,

Tropologice arca est aninia sancta ; proul insigni-
ter exponit Hugo Victorinus cum aliis.

CAPUT VIL

Noe cum uxore, el [ribus filiis, et filiorum uzovibus,
ac delectis ex singulis animantibus, ingreditur arcam:
mox aque diluvii lerram occuput, omniumque mon-
tium cocumina superal 150 diebus.

QUZESTIO 1. — DE ANIMALIBUS QUE FUERUNT IN ARCA.

Nota 4. ¥ . 2 dici : EX OMN/BUS ANIMANTIBUS MUNDIS
TOLLES SEPTENA ET SEPTENA. Ubi Abulensis et Beda
putant, bhxe animalia per anticipationem vocari
munda, quia scilicet per legem Moysis Levit. I de-
cernenda erant munda. Sed S. Chrysost. hom. 24in
Gen., Estius, Tirinus et alii melius censent, distin-
clionem animalium, inler manda et immunda, fuisse
quogue in lege nature, idque ex instinctu Dei et
(raditione majorum,.maxime quoad sacrificia.

Nota 2, quod Origenes hom. 2 super cap. VI Gen.,
Justinus, Dionys. Garthus. et Oleaster arbilrentur,
ex animantibus mundis septena et septena, il est se-
ptem pariasen 14; item ex immundis bina et bina, id
est binos masculos, et binas.femellas intrasse in ar-
cam. Attamen

R. el dico.: Longe probabilius est, ex animalibus
mundis in arca non fuisse nisi septem, scilicet unum
par ad speeiei propagationem, secundum. par ad sacri-
ficium, tertium par ad esum hominis post diluyium,
denique. seplimam marem pro offerendo. saerificio,
mox ut cessaret diluvium, Ex immundis vero unum
par tantummedo servatum est in arca, ad speciei
propagationem, Ita censet Menochius cum aliis.

Item non nisi septem animalia munda, et duo im-
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munda in arca fuisse , tenent Chrysost, loco supra
cit., Ambros. lib. de arca et Noe, cap. XII, Lyranus,
Abulensis et alii.

Obj. L. Moyses hoe cap. ter nominat animalia in-
ducta in arcam ¢ primo ul ingressura, tum ut in- !
gredientia, denique ut ingressa, el semper, comme-
moralis animalibus, adjungit masculum el feminam;
ergo videntur omnia animalia fuisse conjugata.

R. negando conseq. cum dictum sit sepiimum ani-
mal fuisse marem, destinatum sacrificio quod statim
finito diluvio offerri debebat ex mundis animalibus;
el ideo mas solilarius, et sine conjuge femina ser-
vatus esl.

Obj. II. Geminatio ejusdem vocis seplena et se-
plena, significat duplicatum numerum seplenarium.

R. nezandy assumpt. sed significat eumdem nu-
merum  seplenavium in  omni, specie mundorum
apimalium adhiberi oportere, ut sensus sit: Ex
mundis animalibus tolles seplena ex hae specie, et
septena ex illa, et similiter septena ex alia qualibet
speeie. Bt sane 14 animalia, cujuslibet speciel mun-
dorum, intreducere in avcam, etiam superyacaneum
faisset : ut quid enim (anla cujusque speciei anima-
lium multitudo, eum dimidium istius pumeri salis
superque foret ad id cujus gratia animalia servaban-
tur in arca?

Porro notat Tirinus ex variis auctoribus, terre-
sirium animalium species enumerari 150, exceptis
serpentibus ¢l reptilibus, quorum Pererius numecrat
species 25; ergo universim fuissent in arca 175
species animalium terrestrium, inter quz lintum
recensentur Sex species majores equo, pauce ®quales,
multze minores ove ; ita ut facile potuerint omnia in
uno arce tabulato stabulari.

Observat etiam 5. P. Aug. lib. XV de Civ. Dei,
cap. XXVII, quod necesse non fuerit conservari in
arca que possunt in qquis vivere : non solum mersa,
sicut pisces; verum etiam supernataniia, sicul mulie
glites. Similiter que nascunlur ex putrefactione (si
tales dentur), item que ox ‘diversarum  speciernm
commixtione gignuntur.

QUESTIO 1. — DE TEMPORE QUO FACTUM EST DILUVIUM.

Diluvium, ut hie ¥ . 41 dicitur, ineeepil anno sex-
cenlesimo vilx Noe, non plane exacto aut finito (ut
pulat Pererius) sed per 47 dies inchoato.

Prob. 1. Quia diluvium duravit integro anno, ut
certum est apud omuoes; alqui anno 601 vite Noe,
mense secundo, cessavit; ut patet eap, VIII, 14;
ergo, ele.

Prob. II. Quia cap. 1X, 29 dicitur Noe vixisse
post diluvium 330 annis,” et flamen addilur vivisse
universim annis 950; ergo 600 anni precedentes
necessario comprehendont totum annum  diluvii ;
pam alioguin vixisset 954 annis, quod [alsum est.

Dices : Hic ¥ . 6 de Noe dicitur : Eral sexcentorum
annorum.  guando  aguee - diluvii inundaverunt super
Lerram.

R. id intelligi de annis inchoatis, et non comyle-
\is, propler rationes jam adductas,
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Inceepit autem @uvinm mense secundo, decima
septima die mensis, ut habetur ¥. 11. Hic mensis
secundus dicitur esse secundus tam respectu vilie
Noe, quam anni, scilicet ut simul currant ; qui proinde
partim respondet aprili et maio, et hebraice vocalur
Jiar, Primus enim Hebraorum et 8. Seripture men-
sis est Nizan, qui partim martio, partim aprili re-
spondet. In maio jgitur incepit diluvium, idgue ut
ostenderet Deus, causam diluvii non fuisse natura-
lem ex pluviis et imbribus lhyemalibus, sed speciali
Dei providentia id e
tis, cum inchoantut calores et siccilales :
major esset pereuntium doler, inquit S. Awbros.
lib. de Noe et Arca, cap. XIV, Deus cos perdidit
nisi letum sibi pol-

tum esse, sub inilinm asta-
ut igitur

tempore ameenissimo, qiio nihil
licehantur. Edebant enim el bibebant, ait Christus,
Luce XVII, 27, uwores ducebant et dabaninr ad nu-
plias usque in diem qua intravit Noe in arcam, el venit
diluvium et perdidit omnes.

Coterum , quod mensis ille secandus partim
aprili, parlim maio respondeat, dictnm intellige in
supposito quod mundus sit condilus in vere; uli
communior sententia cum antiquis patribus tradit.

CAPUT YIIL.

Imminutis sensim aquis diluvii, post corvi emissionent,
finem illius ex co a, cum ramo clive redennte,
discit Noe, qui, cum suis arca egressus, Deo in gra-
tarum actionem offert fiol

QUESTIO I, — QUOMODO CONCILIETUR TEXTUS HEBRAICUS
CUM NOSTRO, UBL DE CORVO DIGITUR ¥ . T. Kgredie-
batur et non revertebatur.

Resp. et dico : Agitatur hxe quastio, eo quod
exemplaria hebreea el chaldea, qua nunc extant,
sine negatione legant : Egrediebatur et revertebatur ,
id est, ultro citrogue velabat circa arcam, interim
cadaveribus pastus.

Secundum nostran vero, el LXX versionem : Non
revertebatur, scilicet inira ipsam aream, ut feeit co-
lumba,

Apparens ergo contradictio conciliari potest, di-
cendo quod s § sit, corvum reversum a cadaveri-
bus ad aree culmen, non autem ad Noe intra arcam :
fuia scilicet tecto ingidebat, ot iterum ad cadavera
revolarel.

Nonnulli autem sic exponunt : egrediebatur et non
revertebatur, ad loca in quibus desor
verat, jam libere 1

¢ prius consue=-
) lans quo vellet ; ex quo salis
intelligitur, quod corvus non fuerit reversus ad Noe

Favet huic exposilioni textus hebrieus, qui ad ver-

bum sic habere perhibetur : coruns eqressus est, egre-

diendo, et recedendo, donec siccarentir aque super
lerram. 5 7is magisque ‘

: Hoc est magis magisque progrediebatur, do-

Hnec siccaretur lerra : hoc enim naturale est avibus

?

ut dimisse a cavea, quam longissime aufugiant.
Porro hunc se 5

: sensum clarius expressit In lerpres noster
dicens : egrediebatur ¢t non revertebatur,

Collige, inepte asserere Calvinum, quod hine naty
sit fabula, retentum esse corvum, inventis cadaveri-
bus. Hoc siquidem minime fabulosum visum esg
S. Ghrysost., aliisque patribus, et signate 8. P. Aug,
Q. 15 in Gen., ubi ait : Quod seriptum est, dimissun
esse corvum, nec rediisse : et dimissam post eum cg-
lumbam, et ipsam rediisse, quod non invenisset requiem
pedibus suis, questio solet oboriri, utrum corvus mor=
tuus sit, aut aliquo modo vivere potuerit? Quia uliyue,
si fuil ferra fubi requiesceret, eliam columba requiem
potuit invenire pedibus suis. Unde conjicitur a multis,
quod cadaveri potuerit corvus insidere, quod columba
naturaliter refugit,

QUAESTIO 1l. — QUOT ANNI FLUXERINT A MUNDO CONDITQ
USQUE AD FINEM DILUVIIL.

Questio hxe maxime movetur propler editios
nem LXX interpretum , juxta quam a mundo condito
usque ad finem diluvii effluxerunt anni 2242 ; justa
textum autem hebreum et nostram Vulgatam, tan-
lum effluxerunt anni 1656, ut ex schemate chrone-
logico, infra § III patebit. Adeoque juxta editio-
nem LXX hic inveniuntur 586 plures anni, quam
Juxta textum hebreeum et nostram Valgatam : si-
quidem subtractis 1656 a 2242, restant 586. Primo
itaqque et principaliter resolvendum est , an chronolo-
gie textus hebraici, et Vulgale nostre; an vero
chronologie editionis LXX interpretum adhoren-
dum sit, Deinde ulterius discutiendum est , quamdiu
duraverit diluvium, et quomodo a mundo condito
usque ad diluvii finem chronologia deduci queat,
Sit igitur

§ 1. — CUI CHRONOLOGIE ADHAERENDUM SIT.

Quamvis haee queestio etiam quondam a SS. PP,
multum agitala fuerit; tamen hisce nostris tempori-
bus {magis forsan quam ante) rursus agitari capit
occasione cujusdam libri, cui titulus : Antiquitas tem=
poruin restitula, el propugnata adversus Judewos, et re-
centiores chronologos ; quem anno 1687 edidit pater
P.E?ronus, ordinis Gisterciensis, sacrae facultatis pa-
rjlsmnsis doctor. Inn illo autem libro praeterdit jam
citatus auctor, quod in recensendis, tam prima,
quam secundz wlatis, patriarcharum annis, polius
adberendum sit chronologie editionis LXX inler-
pretum, quam Hebrzornm ealeulo, quem omning
vitiosum arbilratur, ct Judaorum fraudibus interpos
latum. Verum

R. el dico : Chronologia textus hebraici, et Vul-
gaie nostrz omnino preferenda est chronologi®
editionis LXX interpretum.

Prob. L. Ea chronologia preferenda est que A
Moysis tempore usque ad nostram mtatem pura in-
tegraque permansit, atqui chronologia textus he-
braici, cul per omnia consonat nostrae Vulgata calcu-
lus, a Moysis tempore usque ad nostram ztalem pura
integraque permansit; ergo chronologia textus he-
braici et Vulgate nostre merilo praferenda est
chronologiz editionis LXX interpretum,
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Prob. min. INla chronologia pura integraque per-
mansit que nec fraudibus, nec malitia Judzeorum
unquam corrumpi potuit; atqui chronologia textus
hebraici nunquam taliter corrumpi potuit; ergo, elc.

Prob. min. ex S. P. Aug. qui lib. XV de Civ. Dei,
cap. XIII, tractans hanc quastionem , inquirit utrum
gens judaica, longe lateque diffusa,uno consilio conspi-
rare potuerit ut textus hebraici chronologiam immu-
taret et corrumperet ; vel utrum LXX interpretes, qui
eliam judei erant, communi consilio eam corrupe-
rint, ut sic veritatem gentibus alicnigenis occulta-
rent. Et respondet ; Sed absil ut prudens quisquain,
vel Judwos cujuslibet perversitatis alque melitie , lan-
tum potuisse credat in codicibus tam multis, et lam
longe lateque dispersis ; vel LXX illos memorabiles
viros hoc de invidenda gentibus verilale unwm conmu-
nicasse consilium. Credibilius ergo quis dizerit, cum
primum de bibliotheca Polemei describi ista ceeperunt,
tunc aliquid tale fieri potuisse in codice uno, scilicet
primitus inde descriplo, unde jam latius emanaret, ubi
potuil quidem accidere eliam scriploris error.

Deinde proposita discrepantia inter hebraum et
grecum textum circa annos Mathusalem dum La-
mechum genuit, et eos quos deinde vixit, concludit :
Taque illa diversitas numerorum, aliter se habentium
in codicibus grecis et latinis , aliter in hebreis... nec
malitiee Judeorum, nec diligentie vel prudentice seplua-
ginta interpretum , sed scriptoris tribuatur errori, qui
de bibliotheca supra dicti vegis codicem describendum
primus accepit. Genset igitur S. P. textum hebreum
nee fraudibus, nec malitia Judeorum fuisse corra-
plum : et insuper addit, quod nec LXX inlerpretes
chironologiam textus hebraici immutaverint, sed
totam illam discrepantiam inter codices hebraos et
LXX refundendam esse asserit in exscriptorum greeco-
rum ignaviam aut insciliam ; ac proinde grcos co-
dices hac in parte minus esse sinceros, quam hebricos.

[foc autem asserfum ut stabiliat 5. doctor, illud
gatis verisimili et plausibili probat ratiocinio, dum
parum infra, causam islius ignavize et inscitie alle-
gans, ila prosequitur : Cum vellet ( exscriplor) persua-
dere, qui hoc fecit, ideo numerosissimos aniios vizisse
antiquos , quod eos brevissimos nuncupabant; el hoc
dz maturitate pubertatis, qua idonea filii giguerentur,
conaretur ostendere : atque ideo in illis centum annis
dedem nostros insinuandos pulave! incredulis, ne ho-
mines (amdiu vizisse recipere in fidem nollent : addidit
centum ubi gignendis filiis habilem non invenit wlaten
gosdemque post genilos filios, ul congruerel sumindg,
detraxit; sic quippe voluil credibiles [acere idonearum
generande prolis convenientias wiatum, ut tamen ni-
mero non fraudaret universas mlales vivenlium singulo-
rum. Quod aufem in sexta generatione id non fecit, hoe
ipsum est quod magis movet, illum ideo fecisse, cum
res quam dicimus postulavit, quia non fecit, ubi non
postulavil. Invenit namque n eadem generatione apud
Hebreeos vizisse Jarelh, anfequam genuisset Enoch,
centum sexaginle duos annos, qui secundum illam ra-
tionem brevium annorun fiunt anni sedecim, et aliquid

minus, quam menses duo : que jam elas apla est ad
gignendum; et ideo addere centum annos breves, ut
nostri vigini sex fierenl, necesse non fuil : nec post
natum Enoch eos detrahere, quos non addiderat ante
natum. lgitur juxta S. P. exscriptor chronologiam
(quz a LXX ex hebreo in graccum recte (ranslata
eral) immutavit, quia putabat in codice LXX inter-
pretum deseriptos esse illos annos breves, de quibus
supra cap. V, Q. I, late actum est. Cum enim, iis
annis suppositis, invenire non posset quomodo Seth,
v. g., dum erat 105 annorum polueril generare Enos,
ideo addidit centum, et seripsit eum genuisse Encs,
dum erat 205 annorum; et sic fecit in caleris, ubi
gignendis filiis habilem non invenit tatem.

Prob. 1. Isti chronologie adherendur est, quam
sua auctorilate approbavit et authenticam declaravit
Ecclesia : atqui Ecclesia approbavit et autlienticam
declaravit chronologiam textus hebraici et Vulgale
nostree ; ergo, elc.

Prob. min. Ex Concilio Trid. quod sess. IV in
decreto de editione et usu sacrorum librorum defi-
nit, ul ipsa velus el vulguia editio (latina) que longo
tot sweulorum usu in ipsa Ecclesia probala est, in pu-
blicis lectionibus , disputationibus. ., pro authentica
habeatur ; el ui nemo illam vejicere ex quovis preelexiu
audeat, vel prasumal. Ergo chronologiam Vulgate
nostr:e cirea annes sntiquorum  patriarcharum, ap-
probavit et anthenticam declaravit Ecclesia.

Dices : Vulgalam nostram eatenus (antnm approbag
et authentican declarat Cone. Trid. quatenus fidem
et honos mores speciat; non vero quatenus - chrono-
logica spectal : nam circa chronologica in ea adhuc
reperiri quadam menda, inter alia liquel ex Iib. I
Paral. cap. XXII, ubi Ochozias rex Juda dicitur fuisse
42 annorum, dum regnare coepit, in quo textu men-
dam communiter admittunt interpretes.

R. negando assumpt.: nam ibid. in deereto de
canonicis Seripturis, postquam.S. synodus omnes
utrivsque Testamenti libros enumerasset, ita decer-
nit : Si quis autem libros_ipsas inlegros, CUM OMNIBUS
SuIS PARTIBUS, prout in Ecclesia catholica legi consuc-
verunt, el in veleri Vulgate latina editione habentur,
pro sacris el canonicis non susceperit; er (radiiones
preedictas sciens el prudens contempseril , anathema
sit. Vult igitur s. synodus, ui non lanlum omnes
utrivsque Testamenti libri, sed etiam omnes eorum
parles, seu capila, pro canonicis Scripturis admit-
tantur ; ac cousequenter chronologiam Yulgate
nostre circa annos primorum patriarcharum, authen~
ticam et canonicam declarat : nam si illam pro ca-
ponica Scriptura admiti non vellet, jam ejus definitio
straminea, imo falsa foret; siquidem in hoe supposito
integrum fere quintum caput lib. Gen. non esset
canonica Scriptura, ac consequenter daretur aliqua
pars, qua pro canonica admilli non deberet. Ad id
autem quod ex lib. 11 Paralip. objectum est, et ad
similia alia quie aliunde objici possent , respondeo,
ista esse minuta el parva, in quibus proinde si hine
et inde unum alterumve verbum adhuc mendosum




