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seu continuativa dunfaxat locutionis seu constructio-
nis ; sicut sepe Latini ista particula utuntur, et etiam
ipsa Scriptura, uti videtur Exod. I, 5.

Dices 2. Ex hac opinione sequitur, quod isti 150
dies, post quos hic ¥ . 3 dicuntur aque minui ceepisse,
includant 40 dies pluvie, de quibus cap. VII, 19.
Atquihoe videtur aperte contra Scripturam, quge ibid,
¥ . 24 clare dicit : Obtinueruntque aque terram centum
quinquaginta dies. Ergo, elc.

Prob. sequela maj. Quia, cum juxta hane senten-
Liam per mensen septimum, cujus vigesima septima
Giehie § .4 dicitur arca requievisse super montes Ar-
menie, non intelligatur mensis seplimus diluvii , sed
anni 600 vitze Noe : sequitur quod a die decima septi-
ma secundi mensis, qua eap. VII, 12, coepit pluere,
usque ad diem vigesiman seplimam mensis septimi ,
tantum effluxerint 160 dies, etiam in supposito quod
cuilibet mensi tribuantur dies 50. Ergo preefati dies
150 necessario in se comprehendunt 40 dies pluviz.

R. concedendo sequelam majoris, et neg. min.
ad lextum aulem ex ¥ . 24 allegatum dico, sensum non
esse, quod aqu: in sua altitudine per 150 dies con-
stilerint et permanserint; sed scnsus est, quod agux
terram occupaverint 150 diebus privsquam minui
inciperent. Unde vox obtinuerunt simul significat totum
illud tempus quo creverunt aquee, et simul illud quo
in ultimo suo incremento absque diminutione persti-
terunt; algue ita intra illos 150 dies comprehendun-
tur dies 49 pluviee. Primis igitur 40 diebus fuit pluvia,
qua terra et monles omnes ad quindecim cubitos fue-
runt obruti : deinde per sequentes 110 dies mansit
aqua in hoc statu et altitudine, post quos ceepit de-
crescere, ila ut decimo post die arca quiescerel in
montibus Armenize : (oL enim universim numerantur
dies a decima septima die mensis secundi usque ad
Vigesimam seplimam mensis septimi ; ut ex prob. se-
quele maj. constat,

Dico 4. Quamvis terra hic ¥ . 13 dicatur exsiceaty
mense primo, prima die mensis anni 60§ vite Noe;
tamen statim Noe non est egressus ex area : quia ni-
mirum terra quidem inchoate exsiceata erat, id est
nudita aguis, sed remanebat adhuc limosa et caino-
sa : nam perfecte a coeno et limo exsiceats est 27 die
mensis secundi; ut patetex ¥ .44, ubi dicitur : Mense
sccundo , seplimo el vigesimo die mensis arefacta est
terra. EU tune, ut subjungitur . sequentibus : Noe
cum suis el cunctis animantibus earessus est ex arca,
Igitur ex hucusque dictis liquet, quod Noe per annum
-ntegrum et 10 dies in arca manserit; et hoc sensu
verum: est quod diluvium duraverit integro anno et
10 diebus.

Cumgque ulterius ex . 11, cap. VII, constet, dilu-
vium inceepisse anno 600 vitz Noe, non completo,
jsed per mensem et 17 dies inchoato ; etiam ex jam
dictis sequitur, quod omnino plene cessaverit anno
600 vite Noe completo, et 601 per mensem et 27
dies inchoato,

§ 3. —QUOMODO A MUNDO CONDITO USQUE AD FINEM Dl-
LUVII DEDUGATUR CHRONOLOGIA.

Resp. et dico: Ut hae bene deducatur; tantum ae-
cipi debent wnni quibus primi homines, per quos
Moyses texit genealogiam, genuerunt. llli antem annj,
quibus Gen. cap. Y dienntur genuisse, ‘intelligi de-
bent completi (saltem wsque ad Lamech inelusive) ug
conslet firma chironologia ratio; ita seilicet, ut, v
annus 131 Adami sil primus vite Seth ; eliita payi-
formiier dicendum: est:de reliquis. Dixi seltem usyue
ad Lamech inclusive : nam:cum ab anno 482 vitw La-
mech, quo completo. natus-est Noe, usque ad fivem
diluvii ¢fluxerint 600 anni vite Noe, parony ad ¢lhiro-

sgiam refert an ipse Nue pracisg ceperitgene-
rare anno 500 vite sne completo, an vere tanlum
inchoatolague asmundo comlito usque ad finem di
luvii exacte deducitur chronologia, et computmitur
anni per hoe

SCHEMA CHRONOLOGICUM.

via tedtion hebreum. | Juxta LXX , edit. sizting.
Jenuil anno @tatis | Adame genuil anno  ®latis
stiz 150 sue 230
Seth genuit anno IUJ | \v h 'fum]t anno 205
160
70
165
162
155
167
183
1 fin e dilavii compleve- ie diluvii compleve-
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onis summa_juxia | Supputalionis summa juxtd

m hebr: L Vul-| editionem LXX conlficil qi-
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CAPUT IX.

Deus Nog ac filiis ejus benedicit, esum carnis indnlget ,
non tamen sanguini$ ;- feedus de non inducendo ite-
rum diluvio iride firmat. Noe inebriatur, a qio
Cham maledicitur in filio.

QUAESTIO I. — AN PECCAVERIT NOE PER EBRIETATEN DE
QuA ¥ . 21.

Resp. et dico 4. Noe vivum justissimum et masime

sobrium , hic 2 mortali (exceptis Galvino et aliis hx- -

reticis) facile excusant omnes,

Dico 2. Valde probabiliter ab omni prorsus pee-
cato in hoc casu posse Noemum excusari,

Prob. I Quia Theodoretus Q. 65 in Gen. ita seri-
bit : Ab inexperientia profecta est ista ebrictas Noe,
non ab intemperantia. Nam ille primus hominum eoin
pressis uvis, ignorans non solum quantuny essel bibe-

dum, sed etigm quomodo, nempe aqua temperatum,
incidit in ebrietatem. 2

Prob. I, ex 8. Chrysost. qui hom. 29, ut osten=
dat ebrietalem Noe non ex intemperantia sed ex
ignorantia accidisse, reflectit, sobriun illum palriar-
cham nunguam postea in eamdem esse relapsum, cum
hoc certe Scriptura non taceret,

Ignorantiam hane confirmat sanctus lieronymus
lib. I cont. Jovinianum ita scribens : Ante diluvium
(Juiden nec fuit esus carnium, necrepudisin YROTUMyyee

97 CAD. IX. QUAEST. L 93

nee polus vini. Ergo -mirum non est quod hic Noe
fuerit deceplus, cum nee ex se ipso, nee ¢x aliis vini
virtulem diseere potueril,

Dices. S. Hieron. intelligi debet deiusu immode-
ralo s ex quo inferri. ngquit’ usum vini moderatum
anle dilaviam pon fuisse. Addit enim de tempori-
Lus noslris : nee comedimus carnes, nec bibimus vi-
aum., dicente Apostolo : Bonwm est vinum non bi-
bere, ele., que de abusu intelligenda sunt : cum
scribat suo Timotheo idem Apost., ul nlatur modico
vino propler stomachum.

R. Neg. ant. nam absolute ibid. concludit S. Hie-
ron. vinum igitur cum carnibus post diluvium dedica~
tum est. Alqui nequidem moderatum carnis usum
ante diluvium fuisse (saltem inler primmvos sanctos
patriarchas) communiter tradunt inlerpretes; ergo
nec moderatus vini usus ante illud tempus fuisse vi-
detur. Priterea, asserit Hieron. vinum post dilu-
Vinm fuisse dedicatn. Porro vox illa potius signifi-
care videtur usum moderatum quam abusum

Dixi, saltem inter primevos sanclos palviarchas:
quia salis probabile est, quod etiam ante dilavium
licitus fuerit esus carnium; id enim erui videtur ex
¢o quod lune greges essenl ovium, quarum pasior
erat Abel : quibus si nemo vescebatur, nulla (uisset
laus ejus pree Caino, quod pingues oves: oltulerit
Deo. A carnibus interim, quamvis licitis; abstinuisse
vires religivsiores, puta posteros Seth (eo quod Deus
as-ignans homini cibum, diserte tantum expressissel
olern, non aulem earnes) communiler docent inter-
pretes el hanc esse sententiam 8. Chrysost., Theo-
doreti, et aliorum, dicit a Lap. scribens in hoe eap.
Et sic verum est, quod esus carnium, nempe apud
omaes omnino homines, tantum ineeperit post dilu-
vium ; ul docet S. Hieron.

Interim tamen usus vini, ante dilavium, apud nul-
los fuisse yidetur ; si.enim is fuisset, quis credat in-
ter nullos (nequidem inter impios Gainitas) ejus fuisse
abusum? Porro abusum non nolal Seriptura, quae
immanissima tarmen commemorat hominum scelera et
libidines, que ex ebrielale maxime oriuntur : ergo
apparet quod apud nulios tune fuerit vini usus.

Prob. IIl. Experientia jam constat, quod insveli
vinum, aliumve polum inebriantem bibere, facilius
capiantur, maxime si ingravescente mlale, ignorent
qua sibi- mensura bibendum sit. Ergo valde facile ita
capi potuit Noesine ullo peecato.

Erob. 1V. Quamvis supponeretur usus vini mode-
ratus faisse ante diluvium, potuit tamen inculpabili-
ter Noe fuisse inebriatus. 1. Quia etsi 600 et aliguot

jam esset annorum, errare poluit cogitando quod
. aque ac juniores filii sui ferendo potui aptus essef.

2. Forsan bibit vinum recenler expressum, nescius
quod illud citivs inebriaret. 3. Potuil inculpabiliter
esse viclus ea vini portione quam alias sine turha-
ione ferre poterat : constat enim quod homo una
dic plus. vini, quam altera sine incommodo bibere
valeat. 4. Denique potuit et illo anno tum ex adhi-
bilo particulari labore, tum ex singulari influentia

ceeli, aut feecunditate terrie vinum esse generosius,
sicque ignorante Noe, citius ingbriativam, elc.

SOLYUNTUR ARGUMENTA., — Obj. L. Si Noe non pee-
caverit se inebriando, nulla videtur ratio cur factum
tam probrosum ex instinctu Spiritus S. Moyses enar-
raverit.

R. peg. assumpt. Quia hoc potuit esse factum 1. Ot
suam in scribendo ostenderet sinceritatem. 2. Ad in-
structionem nostram, ut prudentes simus in omnibus
actionibus nostris, ubi prudentiores nobisque san-
cliores propler inculpabilem ebrietatem nofatos au-
dimus. 3. Ut vitemus damna saltem corporis, infa-
miam externam, secandalum quod datur ignoranti.
hus, ete., qua ex inculpabili etiam ebrietat le sequuntur,
4 Tamen maxime id fecit Moyses, ut originem
ostenderel maledictionis chananxae genlis , sicque

suos ad eorum terram, sibi promissam a Deo, gene-
rose occupandam vivacius animaret,

Ob. H. Gam rerum natura ab earum Conditore
conslituta, semper eadem fuerit ab Initio mundi,
etiam ante diluvium vites fuerunt ; €rgo et vinum,
vinique usus.

R. I. gratis omnibus his admissis, nihil inde
concludi ; quia, his non obstantibus, Noe ab omni
peccato excusarl potest ob rationes prob. IV, alle-
galas.

R. IL disting. ant. Vites fuerunt ad cibum ; con-
eedo : ad potum ; nego ant. et conseq. propler ratio-
nes superius allatas.

Deinde quamvis omnes herbe, fructus, flores, me-
dicimenta, ete., fuerint ab inilio mundi, mulla (a-
men elixa, mixta, etc., tantum successu temporis in
usu l"uum.c.

Inst. I. Ecclesiastici XXX1, 35 dicitur : Vinum in
Jjucunditatem ereatum'est,’ et non in ebrietatem, ab ini-
tio. Ergo non tantum vites, sed et vinum ab initio
mundi exiitit.

R. Disling. conseq. Ergo ab inilio mundi extilit
quoad suam substantiam ; concedo : quoad modum
exprimendi uvas ; nego conseq. Vide supra Theodor.,
Hieron., ete. .

Inst. 11, Commixtio granorum, ete., fuit ab initio
mundi ad cibum ; ergo et expressio uvarum ad potum.

R. disparitatem esse, quod primum clare in Scri-
ptura exprimatur. (dum Deus Adamo dixit Gen. i,
In sudorevultus tui veseeris pane tuo), alterum autem
non ita exprimitur; quin potius tamquam de re aniea
insolita dicit bie Senplum ¥ . 20 : Plantavit vineam.

Inst. HI. Preemittitur ihid. pra'!r,rug Noe vir agricola
exercere terram. Alqui inde non sequitur quod nullus
ante ipsum terram coluerit; ergo nee ex eo quod di-
calur, planiavit vineam, concludi potest quod nullus
ante Noe vineam coluerit,

R. Disparitatem rursus haberi ex Scriptura, enm
de:Adamo dieatur Gen. I, 25 : Emisit eum Doiinus
Deus de paradiso voluptaiis, ut operaretur lervan. Ttem
de Cain, Gen. IV, 2, quod fuerit agricola, ete. Porro
de particulari vinearum cultura ante Noe nil simile in
Seriptura reperitur,
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Inst. IV. Homines antediluviani recreationi=
bus, elc., indulgebant, testaute Christo Luce XVII,
27, quod in diehus Noe ante diluyium, gssent come-
dentes et bibentes, nubentes, et nuptui tradentes, _cl.c.
Alqui similes jucunditates maxime oriunur ex libe-

raliori haustu vini; ergo.

R. Disting. min. Inter eos qui sunt assueli \'im{m
bibere ; transeat : inter alios; nego min. Quis enim
neget quin inter terrea lactis pressi pocula sepe ju-
cundiores vivant rustici quam principes inter rega-
les delicias?

Obj. 1l. Qui vineam prx cweteris plantis c0111'it,
suavitatem et efficaciam ejus ignorare non potuit;
ergo frigide excusatur Noe propler inexpcrim:liun‘!.

R. prater ca que dicta sunt superins prob. 1V,
posse negari ant. nam qui pulverem nitricum p:"ixmis
invenisse dicilur, virtutem aut efficaciam ejus 1gno-
rasse videtur, cum, ejus irruplione percussus, fatali
experientia in aerem sublatus referatur. Quanquam
igitur aligualem illius ecfficaci® nositiam habuisse
supponatur, non sequitur quod habuerit sufficientem,
ut se inebriandum preevidere potuerit.

Obj. 1V. Saltem Noe turpiter nudatus estin taber=
naculo suo, et ob hoe ludibrio proprii filii exposilus,
alque ®ierno probro in Seriptura notatus. :

R. Quod im primis ista nudatio nor necessario sit
effectus ebrielatis, cum et in jejunis dormientibus
naturaliter, adeoque sine culpa possit contingere.
Deinde quamvis supponeretur fuisse effvetus ebriela-
1is ; ubi causa a culpa delendi potesl, effectus ex ea
secutus eo lempore, quo non erat in ejus polestate,
nequaquam polest dici imputabilis. Hine quoque ha-
bes quod scandalum non datum, sed fuerii acceptum
a filio maledicto : propter quem pracipue Moyses
factum hoc narravit; ut diximus ad objectionem
secundam,

Dixi quod nudatio illa non necessario sit effeclus
ebrietalis ; quamvis enim dicatur inebriatus, refle-
ctunt cum Estio aliqui, quod largior potatio quan-
dogque in Scriptura ebrietas vocetur. Sic infra
cap. XLIII, 34 dicitur de fratribus Joseph : Inebriati
sunt cum eo; hoe est #x polu saturali, aul ad sum-
mum, ut aiunt, exhilarati : nullus enim praesumit,
quod macula ebrietatis illo loco saltem Josepho inu-
ratur.

Sed huic sententize obstare possunt verba textus
% « 24. Evigilans autem Noe ex vino, elc., ubi somnus
cjus in potum refunditur; ergo el in ebrietatem.

Verumtamen nee hze consequentia firma est :
quia aliqualis potus abundantia potest inducere som-
pum ( maxime senibus, lassis aut phlegmaticis
hominibus ) ; quamvis non ideco causet formalem
ebrietatem.

QUASTIO 1I. — QUOMODO CAETERA HUC SPECTANTIA
RESOLVANTUR.

Resp. et dico 4. Inebriatio et nuditas Noe est in-
firmiltas et passio Christi; Sem et Japheth sunt
fideles; Cham hexretici et ommnes mali; ut non mi-

nus late quam praclare exponit S. P. Aug. lib. XV{
de Civ. Dei cap. IL.

Dico 2. Evigilans Noe ex 'vino, vidensque sp
tectum pallio non suo; cum didicisset quz fecerat
¢i filius suus minor (id est Cham qui erat medius fi-
liorum Noe) non tam maledicendi animo, quesm
prophetando, ait : Maledictus Chanaan. Raliouew
dant Hebrzi, quia primus Chanaan nuditatem et
urpitudinem  Noe viderat, irriserat, el palri sus
nuntiaveral; propterea Noe merilo in ipsum mule-
dictionem suam contulil.

Dico 3. Justum porro erat ut Cham paenas lueret
in filio, quia ipse filius in patrem suum Noe deli-
querat. Non est autem ipse Cham in persona pro-
pria maledictus , sive quia jam benediclionem a Dea
acceperal, quando cum aliis area egressus est; W
docent Theodor. et Chrysosl. ; sive polius, ne mas
ledictio etiam in cateros filios illius, Chus, Mes-
raim, ct Phut redundaret. Unde soli Chananai qui
hic maledicuntur { quorum pater fuerat Chanaan ) a
Judivis excisi sunt; ad quorum, lEnquam maledi-
ctorum, deletionem ut Judxos suos animaret , et ad
occupandam eorum terram incitaret , hac scribebat
Moyses.

Sem et Japheth ob insigne palern reverentie be-
neficium ac obsequium, a Noe benedicuntur, di-
cente . 26. Benedictus Dominus Deus Sem, sit
Chanaan servus ejus. Quie benedictio fuit in Judiis
impleta, a Sem progenilis, ubi Chananziab illis ex
terra promissionis expulsi sunt.

. 27. Dilatet Deus Japheth, et habitet in taber-
naculis Sem. De Japheth natus est populus gentium,
qui dicitur oceupaturus sedes Judworum, quod per
Romanos ex Japheth ortos factum est, dum eos sibi
subegerunt.

Allegorice autem el praecipue dicitur futurum,
ut latitudo gentium occupet Ecclesiam a Gliristo ¢t
apustolis fundatam. Observavit hoe 8. P. Aug. li.
XIl cont. Faustum, cap. XXIV, dicens : In populo
gentium totum terrarum orbem occupavit Ecclesia, fue
preenuntiabatuy dum dicebatur, « Letificet Deus Ja=
phetl.»

Cum Noe vixerit post diluvium 350 annis , vidit
turrim Babel, monarchiam Assyriorum , exercitum
Ni contra Zoroastrem regem Bactrianornm (in gun
utroque simul , ut refert Diodorus lib. LI, fuerunt
vicies ter centena millia hominum) ae plerosgue
posteros suos vidit Noe corrun:pere vias suas, el ad
idololatriam deflectere. An autem vixerit usque &#d
tempora Abrahami necne, colligi poterit ex sche=
mate chronologico quod in fine cap. 11 propones
mus

CAPUT X.

Texitur genealogia filiorum Noe, seu posterorunt
Japheth, Cham, et Sem ; ex quibus orti sunt omnes
qui nunc vivunt morlales.

QUASTIO 1. — QUIS ET QUALIS FUERIT 1STE NEMROD

DE QUO ¥. &
Observa, quod post diluvium filii Noe (ut commus
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niter apud interpretes invenitur), ila partiti sint
orbem terrarum, ut in Armenia, a Tauro et Amano
montibus Celesyrie et Gilicie, Sem cum sua posteri-
tate perrexerit in Orientem , et ab Euphrate totam
Asiam majorem usque ad indicum Oceanum occupa-
verit.

Japheth vero cum posteris suis perrexit in Occi-
denten: et Septentrionem , obtinendo totam Asiam
minorem, parltemque majoris versus Seplentrionem
ad Tanain usque ; insuper totam Europam ocenpavit,
ipsumgque eliam verisimiliter (juxta aliquos ) Novum
orbem. -

Cham vero medius in Meridiem abivit, possidendo
Syriam usque ad Euphratem, partemque Arabiz fe-
licis, ac denique totam Africam. Ex Cham vero de-
cendit Nemrod (quod vocabulum idem sonat ac
rebellis ) qui fuit Dei contemplor, primus rex ef ty-
rannus. Hoe pranotato,

Dico 1. Versu 8 dicitur : Ipse ceepit esse polens in
terra. (uia, ut testatur Josephus lib. I Antig. cap. V,
post diluvium primus regni cupiditate principatum
occupavit, et ceepit dominari in gente sua. Nam ante
hunc in qualibet familia primus natu, primus quoque
el honoris , et aunctoritatis gradu erat jure quodam-
modo naturali.

Sequitur §. 9. Et erat robustus venalor coram
Domino. Que verba explicans S. P. Aug. lib. XVI,
de Civ. Dei cap. I ait : Quid autem significatur hoc
nomine. . . nisi animalium lerrigenarum oppressor el
extinctor ? 7

Dico 2. Fuit Nemrod venator non tantum ferarum,
ut vult Cajetanus, sed etiam hominum ,  quos vi et
insidiis capiebat et opprimebat : erat enim polentis-
simus hominum oppressor inter omnes qui sub ceelo
sunt, inquit Estius. Nam sicut venator feras perse-
quitur, compellit et mactat, sic tyrannus homines.
Coram Domino , id est nihil veritus Dominum, vel
quasi in conspectu et cum contemptu Domini. Unde
S. P.loco cit. ex LXX legit : Nemrod gigas venalor
conlra Don.zinum.

Dico 3. Sequitur ¥ . 10. Fuit principium regni ejus
Babylon. Id est, inquit S. P. eodem loco, que civita-
fum celerarum gereret principatum , ubi esset tanquam
in melropoli habitaculum regni. Fuitautem etiam hic
Nemrod civitatis illius conditor, atque auctor turris
Babel : ex quo ulterius colligitur, hune Nemrod fuisse
eumdem, quem historiz gentilium appellant Belum,
qui fuit pater Nini; nam Nemrod et Beli tyrannis,
mores, lempus, el regia Bahel'per onmnia conve-
niunt.

Quod autem Belus fuerit primus rex Babylonie,
evidenter asserit S. P. Aug. lib. XVI de Civ. Dei cap.
XXVII, dicens : 1bi autem Ninus regnabat post mor-
tem pairis sui Beli, qui primus illic regnaverat sexa~
ginta quinque ~annis. Jam vero ex sacris Lilleris
abunde eruitur , Nemrod fuisse primum conditorem

Babylonis, quemadmodum et ex Eusebio, Hieron.
aliisque;; ergo sequitur Nemrod eumdem esse qui
dicitur Belus.

S. 8. XXVI.

QUAST. 1. B

Jussit autem Ninus patrem suum Belum quasi
Deum publicis honoribus coli : atque hine ex Belo
idola apud Hebraos, Syros, Pheenices, aliosque
Orientales nomen €t cultum ejus redolent, ut Bel
Bual , Beelzebub , Beelphegor , Baalim, ele. Porro
Ninus universo Orienti ad Indiam usque domina-
tionem suam extendit, et consequenter Beli cultum
induxit.

Beli ergo nomen proprium fuit Nemrod , qui ap-
pellalive per antonomasiam dictus est Belus, id est
Dominus sew dominator : fuitque hic Belus primus
Jupiter, primus et communis zentium Deus, cui et
Semiramis Nini uxor templum magnificentissimum
extruxit. Alque hee fuit origo idololatriz post dilu-
yium. .

Obj. 1. Danielis IV dicit Nabuchodonosor : Non-
ne hee est Babylon quam edificavi in sedem regni ?
Ergo Nemrod vel Belus non fuit primus auctor et
princeps Babylonis.

R. Neg. conseq. quia per ista verba (antum signi-
ficatur, quod ipse Nabuchedonosor in Babylonem
reduxerit sedem imperii, quz velab ipso Nemrod
post linguarum in Babylone confusionem ( ut aliqui
putant ) vel a filio ejus Nino (ul alii volunt) vel
saltem ab Assyriis in Niuiven (ranslata fuerat.

: Obj. I Testantibus Herodoto lib. 1, S. Hieron.
in cap. I Osex, aliisgue , Bahylon condita cst a Se-
miramide ; ergo non a Nemrod.

R. Neg. ant. nam de Nemrod dicitur § . 10. Fuit
autem principium regni ejus Babylon , el regnavit ibi
(et qnidem 63 annis ; ut audivimus ex S. P.) adeoque
antequam illa regia ab uxore filii fuerit =dificata.

Proinde dicti auctores asserere non, voluerunt,
quod Semiramis fuerit prima Babylonis wdificatrix :
sed lantummado quod eam ampliaverit; magnificen-
tissimum in ca Belo templum exiruxerit ; regnumaque
instauraverit vel ampliaverit, vel adauxerit, etc.

bj. HI. Babylon est in Oriente sita, alqui diclum
est ante, quod Orientem eccupaverint filii Sem, Glii
autem Cham abierint ad Meridiem ; ergo Nemrod
nepos Cham nee Babylonem wdificavit, nec in ea
regnavil,

R. Neg. conzeq. licet enim non fuerit de stirpe
Sem; ipsum tamen ¢l filios ejus circumvenit, sube-
gilque, eorum principalum oblinuit robustus ille
oppressor hiominum, et venator contra Dominum.

Obj. IV. De regno Nemrod fit mentio ante lingua-
rum confusionem : atqui tune nondum extabat Ba-
bylon ; ergo haxe regia non potuit esse principium
regni ejus.

Prob. min. Sequenti cap. dicuntur profecti de
Oriente , qui ¥ . 8 cessaverant sedificare civitatem ,

a

cujus nomen ¥ . 9, vocatum est Babel, quia ibi confu-
sum est labium universe lerre.

R. Neg. min. et ad prob. dico, inde taniummodo
sequi, quod in initio regni Nemrod civitas illa nec-
dum nomen Babel haberet, sed tunc tandem sic
fuerit nominata, quando confusis linguis cessaverunt

adificare turrim Babylonicam, et, ut sialim cit.

(Quatre.)
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¥ .9 additvr : Inde dispersit ecs Dominus super faciem

cunelarum regionum. Proinde Moyses per prolepsim ,

seu auticipationem Babylonem vocavit urhem illam

régiam, que tantum posiea nomen illud accepit ;
prout alibi in Seriplura reperies.

QUAESTIO II. — UTRUM DIVISIO LINGUARUM, ET GENTIUM
CONTIGERIT IN ORTU PHALEG, ET INDE NOMEN SIT
EI INDITOM, AN VERO CONTIGERIT IN ULTERIORI EJUS
ETATE.

( liebream
scilicet ) cum vero Dei cultu reiinuerunt in divisione
Gentium et linguarum , genuerit filium nomine Pha-
leg , quem ita nominavit, eo quod in diebus ejus di-
visa sit lerra, ut dicilur hoc cap. ¥ .25; Phaleg
enim hebraice idem sonat quod divisio.

Nota 2, quod de tempore , quo hxc divisio facta
est, triplex sit Interpretum sententia. A
eam esse factam in nativitale Phaleg ; a
vile ejus, puta dum eral arnorum 92; tertii preelen-
dunt, illam contigisse anno ultimo vite Phaleg, Hxe
ultima sententia non videtur ullatenus admittenda :
quia cum Phaleg quando genuil Ren, haberet 30 an-
nos, el deinceps adhue vixerit 209 annis , ut dicitur
cap. X1, 18 et 19, sequitur, quod in Loto vixerit an-
nis 239 ; ac consequenter divisio linguarum ae gen-

iqui volunt ,
i in decursu

tium facta fuisset anno 118 viie Thare. Alqui bae
sequela admilli nequit, quandoguidem tune temporis
jamdudum homines in diversas linguas ac genles
divisi, algue per varias mundi regiones dispersi
essent : ergo.

Prob. sequela : Quia a nalivitate Phaleg usque ad
nalivitatem Thare fluxerunt anni 121, quos si sub-
trahas a-259; quibus in toto vixit Phaleg, restant 148,
quibus jam debuil vixisse Thare, antequam Phaleg
ageret annum ultimum vite sue. Iis nplatis

R. Et dico: Prefata divisio videtur contigiss
ipsa nativitate scu ortu Phaleg.

Prob. I. Seriptura hic ¥ . 25 clare dicit : Nati sun¢
Heber filii duo ; nomen uni Phaleg, eo quod tn diebus
ejus divisa sit terrg. Alqui hze verba importare vi-
dentur, quod Heber filio suo recenter nato, ideo no-
men Phaleg imposuerit, quia jam divisio seu disper-
siv, saltem aliquorum in alias regiones, acciderat ;
ergo, elc.

Prob. II, ex S. Aug. lib. XVIde Civ. Dei cap. XI
ita scribente : Intelligendum est, ipswm Heber propter-
ea lale nomen imposuisse filio suo, ut vocarelr Phaleg,
quod interprelatur divisio, quia TUNC EI NATUS EST,
quando per linguas lerra divisa est, id est ipso lempore,
ut hoc sit quod dictum est, (hic ¥ . 25) In dicbus ejus
divisa est. Hane sententiam etiam tradunt Josephus
lib. 1 Antig. cap. VII, Pererius, aliique.

Obj. I. Verior apparel sententia S. Hier. in quiest.
Hebr. super Gen., Ghrysost. Hom. 30 in Gen., Abu-
lensis, clc. qui opinantur, Heber vaticinio quodam, et
ex futura divisione linguarum, quam spiritu prophe-
tico futuram pracvidebat, imposuisse -nomen filio ;
ergo ¢i non dedit nomen Phaleg, quia in nativitate

Phaleg divisa est terra, sed quia in diebus illius di-
videnda erat. :

Prob. ant. Quia a diluvio usque ad nativilatem
Phaleg tantum fluxerunt anni 401 ; vel ad summum
151, si nempe generationi Cainan tribuantur 30 anni
distineti a 35 annis, quibus cap. I, . 12, Arphaxad
dicitur genuisse Sale. Atqui eo tempore non videntur
homines ila propagati fuisse, ul possent dividi in
septuaginta duas gentes, et linguas (ut numerant
S. P. Aug. lib. et cap. stalim cit., S. Hieron. S. Epi-
phan.; 8. Prosper et alii communiler), eral enim tunc
Cainan tantum generatio quinta; nam ex Sem filio
Noe genitus est Arphaxad ; ex Arphaxad Cainan :
ex Cainan Sale; ex Sale Heber; ex Heber Phaleg
Ergo, etc.

R. Neg. ant. quia Moyses dicens : Nomen uni Phg-
leg, eo quod in diebus ejus divisa sit terra, haud dubie
voluit designare tempus, quo hxee divisio facta esk
Atqui illud tempus non designassel, si o in diebus
ejus significet, quod non in ortu Phaleg, sed in de-
cursu vite ejus terra divisa fuerit : nam in hoe sup-
posito scire nemo poterit, an terra divisa sit anno 70
vitwe Phaleg, ut volunt aligui, an vero anno 92, ut
praztendunt alii, an denigue anno 100, ete? Pricterea
auclores, nobis oppoesiti unice videntur in illam sen-
tentiam declinasse propter unam alteramve difficulia-
fem, que satis facile aliter complanari potest; ut
statim patebit. Unde,

Ad Prob. respondeo neg. min. siquidem filiorum
Noe maximam fecunditatem ac amplissimam propa-
galionem significaverat, et benedictione sua fecerat
Deus cap. IX dicens : Crescite et multiplicamini, et
repletelerram. Adeoque tempore 101 annorum maxima
hominum multitudo ex eis oriri potuit. Nam si omnes
orthodoxi contra Peyrerium admittere debeant, quod
ex sola familia Adami, tempore 130 annorum (aut ex
sofo Cain, tempore 200 aut 300 annorum, ut volunt
illi, qui Henoch supponunt esse filium primogenitum
ipsius €ain) tot orti sint homines, ut eorum ceetibus
condi possent integrx civilates, uti supra col. 29
et 30 dictum et monstratum est : quid implieal, qua-
minus similiter admittamus, quod ex tribus familiis
trium filiorum Noe, tempore 101 annorum fol 0Orii
sunt homines, ut et turrim Babel adificare, et in 72
linguas divisi possent? Praesertim cum quzelibet lin-
gua non necessariorequirere! magnam hominum mul
titudinem : nam hoe nullibi Seriptura insinuat.

Obj. II. Jectan frater Phaleg plures habuit filios,
ut hic dicitur, qui scilicet in dispersione Bulel jam
grandavi, in suam quisque gentem et linguam, uli
et alii qui hic nominantur, dispersi sunt ; ut patet ex
¥ . 5 el sequentibus, ilem ex ¥ . 30 et sequentibus.
Ergo non in ortu Phaleg facta est divisio gentium.

i Prob. conseq. quia etsi supponeretur Jeclan fuissé
senior, equidem exiguo tempore anle Phaleg nasci
dcbuit : nam Phaleg. natus est anno Heber patris sul
54 (ut patet ex cap. XI); sil ergo Jeclan nalus anno
93 ant etiam 20 patris sui; ad summum 9 aut 14 ans
nis senior fuit fratre suo Phaleg. Ergo non potuit
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Jeetan in nativitate Phaleg habere filios in Seriptura
commemoratos.

R. Dispersionem gentium quidem inchoatam fuisse
in ortu Phaleg; at verisimililer non omnes gentes si-
mul et semel esse dispersas, adeoque aliquot annos
interfluxisse, ut Jeetan haberet grandavos filios, dum
interim cum posteris suis novas sedes et solum oppor-
tunum quaereret.

Sic igitur consideremus oportet : Singule turme
mutuam linguam intelligentes, simul coadunatze sunt,
atque opportunas sibi sedes quasierunt : sic et Veri-
similiter fecit familia Heber, sed simul juncia; cre-
seente interim nomero familiz, domus utraque (id
est Jectan et Phaleg) eorumque filii paulatim novas
sedes lerramque opportunam gqueesierunt : adeoque
quamyis in nativitate Phaleg divisio esset facta pro
maxima parte; potuit tamen posiea unaguaque gens
el familia subdividi et dispergi in regiones et gentes
hoe cap. expressas.

Inst. 1. 8. P. Aug. loco supra citalo, agens de jam
memorato argumento, ita seribit s Intelligendum est
priorem quidem Phaleg nominatum, sed longe post fra=
trem suum Jectan fuisse nalum, cujus Jectan duodecim
filii tam grandes jam familias haberent, ul in linguas
proprias dividi possent. Ergo ipse suppenit quod 6lii
Jectan in nativitate Phaleg jam essent grandzyi.

R. Disting. conseq. Supponil hoc juxta editionem
LXX Interpretum, secundum quam Heber genuit Pha-
Jeg anno wlalis suze 134; concedo : supponit hoe ab-
solutle 5 nego consequentiam.

Inst. IL. 8. P.lib. XV de Civ. Dei cap.- XIIl Ghiro-
nologiam LXX, tanquam mendosam seu vitiosam
rcjecerat, ut dictum est cap. VIiL, Q. 11 § I; ergo 1ib.
X VI cap. XI non poluil jam mepioratum supposituni
facere juxta editionem LXX,

IR Neg. conseq. quia licet S. P. istam Chronolo-
giam tanquam mendosam anlearejecisset, lamen cam
tunc temporis Ecclesia ( proesertim africana ) Edi-
tione LXX tanquam communi Seriplura uleretur,
eamque czleris edilionibus preeferrel; potuit verisi-
militudinem istius Chronclogiee tantisper admittere
sea potius supponere, ut solveret argumentum, guo
aliqui praetendebant, filios Jectan in dispersione Babel
fuisse grandivos : nam hoe supponendo, tunc tem-
poris satisfiebat objicientibus ; quandoquidem hi ipsi
editione LXX uterentur.

CAPUT XL
Licet Moyses preecedenti cap. filios filiorum Noe com-

memorussel, aique dizissel eos in varias gentes, lin-
guas ac regiones fuisse dispersos; causam ianen
istius dispersionis ibidem pretermissam hic describere
ceepit a ¥ A usquead 9; sicque « ad illud quod jam
transierat, recapitulando est reversa narrvatio, » ut
observat S. P. Aug. lib. XYL de Civ. Dei, cap. XV.
ltague . enarrat civitatis el turris Babylonice wdifi-
cationem, cujus occasione confuse sunt el divise fo-
minum lingue. 2. describit genealogiam Sem usque
ad Abraham. 3, ipsius Abree ortum, conjugivin et
ntigrationem ex Chaldwa in Haran.

QUASTIO I.— AN INTER ARPHAXAD ET SALE ¥. 12
OMISSUS SIT CAINAN.

Arduam hic locus . et quorumdam eruditoruvm judi-
cio inexplicabilem quastionem affert; an generatio
Cainan interponenda sit inter Arphaxad et Sale : si-
quidem eam generationem nee habet textus hebraicus,
nec paraphrasis chaldaica, nec latina editio Vulgata;
at eam commemorant hoc loco LXX Interpretes, et
S. Lueas, cap. lIL. Proinde :

R. et dico: Ad posteros Sem pertinet Cainan, quo
mediante Arphaxad genuit Sale. ;

Prob. I. Quia LXX Interpretes hoc cap, generatio-
nem Cainanapertissimis terminis exprimunt: siquidem
inipsorumversione ¥ . 12 et 13italegitur : Ef viaif Ar=
phawad centumtriginta quingue annos, el genuit Caingn. ..
et vizit Gainan centum triginla anngs, el genuit Sula.

Prob. I, ex Evangelio S. Luce, qui cap. III de-
scribens genealogiam Salvatoris, inter ejus proavos
enunierat Gainan, dicens ¥ . 36. Qui fuit Heber, qui
fuit Sale, qui fuit Goinan, qui fuit Arphazad. Ergo
eertum est Cainan mediare inter Arphaxad et Sale.

Ad textum S. Luex multipliciter solent respondere
adversarii. 4. Aliqui dicunt, Cainan irrepsisse in
Evangelium Luce, idque per quorumdam sciolorum
audaciam aut saltem ignorantiam : cum énim Versio
LXX apud gentes linguam bebraicam ignoranies toio
orbe esset vulgata, etin ea invenirent Cainan, putarunt
eumdem omninoaddendum esse in genealogia Christi
per Lucam conscripta ; prassertim cum in initio, ut
aiunt nonnulli, non statim S. Lucas sit habitus scri-
ptor canonicus.

Verum quam perperam hoe dieatur, inde evinci
potest, quod nullus codex D. Luce unquam adductus
sit, vel afferri possit (praeter eum quem Beza aduobus
circiter szculis obtrusit) in quo Cainan non habetar.
Attamen cum codex a Beza obtrusus nullatenus pree-
poni queat editioni Vulgatz nostrz, a Coneil. Trid.
et sede apostolica approbate ac emendatxe; verisi-
milius est, ex pegligentia vel audacia amanuensis
cajusdam, Cainan fuisse omissum in illo manuseripto
¢odice, quam ipsum (et quidem nemine reclimanle;
ut adversarii supponunt) irrepsisse in Evangelium
S. Luce, enmque sic intrusum legi et retineri ab
Ecclesia romana.

Praterea mox memoratus codex fuit duntaxat
exaratus cirea sextum seeculum, sicut, teste Graveson
probant eruditi eritici, Richardus Simon, cap. 50,
hist. textus Novi Testamenti, et Elias Dupin, § 1L,
cap. 11, lib. 11, tom. IIT Dissert. preelim. insacra Bi-
blia ; adeoque manuseriptus ille codex posterior est
translatione S. Hieron., in qua S. hic doclor, post
agcuratam auliqguorum Scriplure Sacre codienm
lectionem, in Evangelio Luce Cainan reposuit inter
Arphaxad et Sale.

Denique, ut refert Frassen, disquisit. 1 in cap. XI
Gen., iste codex, ipso Beza teste, ad cap. i, 23
S, Luce, suspectus esse omnino debet, quia genealo+
giam Christi a §. Luca conscriptam in pluribus ini<




