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QUASTIO il — QUINAM INTELLIGANTUR PER CECOS ET
CLAUDOS, QUOS PRIUS AUFERRE DEBEBAT DAVID, QUAM

EXPUGNARET ARGEM SION.

Cap. V, 6 : Et abiit rex et omnes viri, qui erant cum
eo, in Jerusalem ad Jebusozum habitatorem (erre ; qui
scilicet adhuc babebat arcem Sion in polestate sua,
unde filii Israel a tempore Josue usque nunc non po-
tuerant Jebusweos expellere.

Dictumque est Davidi ab eis : Non ingredieris huc,
nisi abstuleris caecos et ¢laudos.Varii varic hos cicos et
claudos exponunt. Verisimilius est, in propugnaculis
Sion , ad despectum Davidis collocatos fuisse viros

| ceecos matilosque; qui thrasonice jactarunt st solos

arcem defensuros, ac Davidem propulsaturos.

Hine ita seribit Josephus, lib. ¥1I Antiq., cap. 2:Je
buswi in meenibus quotquot erant ceci vel claudi, aui
alioqui mutili in contemplum regis collocatis, dictitabant
hos ad arcendum hosten swfficere, [reti munitionum
firmitate, quo ludibrio adiram concilalus, oppugnalio=
nem aggreditur.

Cum igitur ars tam matura loci, quam arte esset
munitissima, et humano judicio mcxpugmh'\lis, Jebu-
sei Davidis conatus hostili sarcasmo irridebant;
guasi dicerent @ Frusira tentas, o David , arcem no-
stram oppugnare , qu® ita muanita est , ut vel a so-
lis cieeis et claudis, quos in ea vides, defendi possit.
Age ergo, sitibi est animus, arcem aggredere; et
in ejus muros transvola, et tolle inde, si‘poles ; c&-
eas et claudos : sed noveris, post cecos el claudos,
nos oculatos, et manibus pedibusque valentes, -
bi occursuros; et te tuosque & muenibus deturba-
Luros.

Yeros dcﬁoculos , vel alio infortunio inutiles bello
factos {qui, v. g, sumptu publico alehantur) ) Jebusaos
milites positos [‘uls\e in muris Sionis , patet ex ¥. §,
ubi dicitur quod abstulerit Divid , utique per militiz
ducem Joab , cacos et claudos odientes animant David :
etquidem , ut LXX habent : In gladio , seu pugione,
eos delevil.

Hinc etiam refellitor Hebrieorum expositio, qui
per cxcos et clandos intelligunt imagines Isaac et Ja-
cob 3 eo' quod Isaaco caligaverint oculi Jacob autem
claudicaverit ex lucta curm angelo’;: quoruin inagines
pabbini pitant ad' niuros fuisse expositas’, ul per eas
aduronierentity Teraelite foederis quod cuin'Isaac et
Jacoh', -progenitoribus eorum’, pepigerat Abimelech
Jebuseorum proavas (Gen. XXVI), ac proinde absti-
nerent a bello et'invasione suz arcis.

Quod e éxpositio merito refellatur, patet * quia
imagines il Yon ‘erant odientes animiam David:

Fader ‘ratione ‘refutatur 'exXpositio Burgénsis ; in
additiombus! d Tyvantty, exislimanitis’ fuisse”idola,
quée Jebusai quasi deos witelares collocrunt in'pro-
pagnaculis:

De proprie dictis'clandis et cateis hunc tocam in=
telligunt ' praeter Josephutn , Anigelomds , k Procopius,
Lirarius § Ti¢odoretas’, Abllensis’, et” alii - conimu-
niier, gear

Dices : Videtur potius dicendum quod fuerint jgo.

la , siquidem ¥ . 8 habetur : Ideirco diciturin provey. |

bio : Cecus et claudus non intrabunt in templum ; quja |
idola erant in templum inferri prohibita : at yero hp.
minibus claudis et cacis licebat ingredi templum
nam eos in illo curavit Christus, Matth. X1, 14

R. In hebraico pro voce templum esse positum dg-
mum, ut patet ex versione Pagniniet Arie, Hin Vg
tablus dicit, sensum proverbii esse , quod posted noy
fuerit permissum , ut areem Sion , in qua- erat domys
et palatium Davidis, ingrederentur unquam ewei g
clandi, in memoriam opprobrii quo Jebusai insyl-
tarant Davidi.

Nee obstat, quod LXX Interp. vertering : In domam
Doniini, et S. Hieron : In templum ; quia David templi
ingressu non prohibuit Hebreos , sed Jebusweos : le-
brei cnim sarcasniui sarcasmo comuutantes , dein-
ceps omnes Jebuseos cognominabant cecos el el
dos , eisque in congruau scommatis peenam statut
David ; ne quis eorum inarcem Sion , et mulo minus
in tabernaedlum vel templum in monte aedifiealon
ingrederetur. Unde dum volebant Israelite siguifieare,
aliquem vanae ostentationis et siulle jaclantic sue
penas dedisse, prafalo proy erbio niebantut,

P. gnomodo intelligendum sit quod dicitur j, 8:
Proposuerat enim David .., . preemiun, qui percussissel
Jebusqum , et letigisset domatwn fistulas.

R. inlerpretes: communiter intelligers imbriges,
vel canales, qui erant in summilate INUFOFINAICS
Sion , ut aqua plavie e meenium superficie deflueret.
Premium ergo David statuit, ut qui primus sumii-
tatem mouroram et canalium Sionis apprehenderet,
ac eos transiliens in arcem intraret, fierel dug el
princeps militiz : quod fecit Joab ; ut patet ex | Pa-
ralip. X1, 6.

CAPUT VL
David solemni pompa educitarcam Domini ¢ domp Abi-
nadab : sed quia in itinere Oza perculiiura Des,
meluens eam in suum prifutiztm deducere , diverlitin
domun Obededom ; ac postea illam reducil Jerusts
lem in taber uabuium istic erectum , ludens et sak-
lans coram ea : hinc ridetar ab uzore sua H’wﬁn! qws

a Drma’c compescilur.

QUZESTIO PRIMA. — CUR OZA RE PENTINA MOME AJEB
PERCUSSUS 81Ty ¢ LaBal

Vers. 8 ¢ Surrexilgie David .. .. et universus pop_ﬂb
Big U i dddiderent arcaiit Det, ex Gabia in cm-
titem regiam Jerusalem; tim at area lhlﬂen’ ma"ii
Hotorifids ‘Eollocatetdr , tum ut David eam apuﬂ 56
haberél, el ‘coram ea Deum \eneraretur el IHW‘
caret.

Stiper quam invocalunt es! nonten Damfm"
sbdeiitis ‘in clierubim super eatn enimyero
therubinoram, que propllwmrmm obvmhrailﬁ_ﬁh
angells , vites Dei reprasentans , in as:u
fre sedebiat’ a0 Hiberétiardam pro sca
dum ; et inde dabat oracula a¢ responsa.
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¥ . 5 : Et imposuerunt arcam Dei super plaustrum
novum @ imitali fuerunt Philist:eos , quorum princi-

pes eam sic remiserant, lib. T cap. VL.

. 6 : Postquam autem venerunt ad aream Nachon
(hie fuit binomius , nam I Paralip. XIII, ubi heee
cadem historia refertur, Chidon vocatur), extendit Oza
manun ad arcam Dei, et tenuit eam ; quoniam calcitra-
bant boves : id est, m' itrando  videbantur quodam-
modo dejecturi arcam in terram. LXX Interp. habent :
Tenuil eant, quoniam circumflectebat eam vitulus, Chal-
deus transfert : Quia propulerant ean boves. In lexiu
nostro I Paralip: XIIL, 9, dicitur : Bos quuque lasciviens
paululum inclinaveral eam.

¥ .73 Iratusque est indignatione Dominus contra

i, el percussit ewm super lemerifate. Gum arcam
lalientem sustentare , ne foede laberetur e plaustra,

opus videatur fuisse servalie polius quam violate re-
ligionis, merito causa quaritur, cur Oza repentina
morie percussus sit'a Deo, el mortaus juxta arcam,

R. el dico : Praecipua ratio mortis Oz , ejusque
pecealum el” temeritas in eo [uit, quod deterritus
Iabore bajulandi suis humeris arcam, auctor fuerit
quod plaustro deveheretur ¢ siquidem levite debe-
bant arcam suis. humeris portare, juxta preeceplum
Domini Namer. 1V, 45. Unde' S. Hieron., Epist. 48
ad: Sabinianum; -cap. 5, ila seribit : Oza leviles arcam
Domini , QUAM PORTARE IPSE DEBUERAT , quasi rientem
sustentare voluit, et percussus est. Ejusdem sententioc
sunt Theodoretus, g. 20, Procopius, Lyranus, Estius
acqlii: €t hecestopinio omnium maxime commugis,
ail Sanclius.

Et revera ipse rex David, trimestri post correctu-
Fus errorem in preesentiarce transiatione commissum,
jussit arcam, non iterum plausiro; sed humeris defer-
ri, ut constai ex ¥ .13, ne alias iteram percateren-
e ; ut patet ex I Paralip, XY, 2, ubi dixit David :
Hlicitum est ut @ quocwmgue portetur arca Dei nisi a
levitis. Et % . 12 : Vos qui estis principes familiarum
leviticarum. .... afferte arcam Dowmini Dei Isrcel ad
locum qui ei preeparatus est : § 13, neut a principio,
quia non eratis prezsentes , percussil nos Dominus , sic
et nune fiat. Unde et ibidem subjungitur ¥ . 15 : Et
tulerunt filii Levi arcam:Dey  sicict preceperut: Moyses
juaea verbum Domini , humeris suis., dn vectibus.

Quod autem arca sic deberet pertariy Oza nullo
modo debebat ignorare. Alindest de Davide , ‘qui ex-
cusari facile potest, etiamsi eam plaustro imponi per-
miserit ;ejus enimerroe proflaxit sexignorantia rei,
quam scire non tenebatur:: siquidem:ipse j'cum essat
vir; mailitaris;, officia (devitarum' et sacerdotum: scire

.non debebat.

i Pretereal }uxl't L}ranum Oza necenvn! etiamin ee,
quod wolueritgssimilari: Philisieis infidelibus in ap-

icee depariatinne. Scicbat cquiden i id. abeis impune

factitatim 3 sed ipsis dnsistendum erat non exemplo

Philistinoramlevilis) edrentivni , €t :legem -ignoran=

tinmiy neque: ez ghstrictorum; sed! legi: divinz: levi-
tis:«deelarate.
~¢. Objily Eodenismodo Ahm § alhus fral.er ‘adiquem
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non minus , quam ad fratrem Ozam arce custodia et
religiosa observantia pertinebat, luere debuisset eam-
dem , aut similem peenam, cum ab illo etiam gestari
debuerit , et ipse wque ac frater arcam plaustro im-
posterit. Deinde si culpa fuil usque adeo gravis, non
gestasse humeris illud sacrum onus ; cur non sm’nll-
ter puniti - sunt multi alii ex sacerdotali et levitico
gradu, quorum plurimos ad celebrem illum alque
festivum diem convenisse , verisimile est ?

R. pree ceteris iram Dei efferbuisse contra Ozam,
eumque morte repentina et publica polius quam
alios punivisse , quia ille feceral poni "arcam supra
plaustram, ut ait Lyranus, ejusque transvectionis
fuerat anetor. Unde Abulensis existimat, etiam alte-
rum fratrem, et alios, qui ejus consilii participes
fuerant, secreta morte punitos esse; primum autem
el nanifeste Ozam, quod ejus culpa populo palam
innotuisset.

Obj. 1. Quare ergo non statim morte muletatus est
Oza, cum arcam plaustro imposuit? Tune enim legem
levitis praescriptam transgrediebatur.

R. quod etiamsi peceatum Oze commissum sit,
cum arca plaustro imponeretur ; nihilominus punitum
non fuit, priusquam effectus peccali sensibiliter et
palain innotesceret, quando scilicet caleitraniibus
bobus, arca inclinari ceepit, el excussa terreque al-
lisa fuisset, non sine tanti Numinis dedecore, nisi eam
manu suffulsisset. Tune ergo manifestum full guod noa
deberet a b a‘m plaustro vehi, sed porfari humetis
hominum, quorum deportalione sic non fuisset in-
clinata.

Obj. Til. Scriptura aliam causam assignat I Para-
lip. X1iI, 10, dicens : Iratus est itaque Dominus contra
Ozam , el percussit eum , eo quod letigissel aream.

R. quod Seriptura causam illam sic videatur expri-
mere , quia tunc percussus est, el quia dunc ejus de-
lictum manifestatum est. Ita Estivs in citalum Seri-
plure locum. Itique percussit eun Dominus, €o quod
in eam necessilatem se conjecisset, ul jam arcam
suffulcire cogeretur.

Aliter respondet idem auctor in cap. XV lib. I
Paralip., scilicet Ozam bis peceasse; primo dum ar-
cam plasstro imposuit , secundo dum eani téligit’;
nam vectibus sustentari debebat, et nequidem velis
involuta tangi poterat ab iis qm non'erant sacerdo-
talis ‘generis.

QL’_.?E"_&TH) ‘11. e QUlD_cENSE;\'DU)i_ DE, ALIS. QUIBUSDAM
RATIONIBUS , OB QUAS NONNULLI PUTANT OZAM PER-
CUSSUM.

Preelés’ rationes assignatas ‘varii 'varias''eausas as-
gignant | eor Oz# percussos sit a Deo.

1. Serarivs, apud A Lapide, addit’; Qzam tetigisse
aveany nudam ; licet'enim obducta esset velis, tamen
vela lude ilarerant superposita; utthue ilfugque vento’,
aut plauslei agitatione ventilarentur. Cum enim boves
waleitrarent , inelinarunt in unam partem velamina,
ssieque-accurrens Oza per!impradeniémiel incanfum
zelum nudam arcee partem tetigit. Ita ille. Solis auiem
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sacerdotibus licebat arcam contingere. ltaque Ozal
cum non essct sacerdos , ausus manum SHS?.CI][‘A-II(JI
causa admoliri, in vestigio expiravit, ut loquilur
Josephus lib. VIL Antiq., cap. 4. e
Yerumtamen quod esset percussus, quta tetigisset
arcam nudam, non habel apparentiam , (iiLLy[‘;’lIIIuS;
illudque frivolum arbitratur Estius in cap. XIITlib.
Paralip. ; nec id asserit Josephus, scd_ l:_imum quod
eam letigerit. Ino jam memoraam opinionem refu-
tat Abulensis ex eo quod, dum portabatur arca d_e
loco ad locum, esseloperta et involuta tribus velami-
nibus : scilicet primo ponebatur super eam velum
pretiosissimum, quod pendebat ante S:mctuTn sal'tc?o‘
; rum ; secundo ponebatur velum de pellibus _]."mtlnn.ns,
terlio extendebatur desuper pallium totum hyaein-
thinum , ut habetur Numer. iV, 6. Ligabamur. .'futem
postea ista velamina, ita ul casu dis?uopgrm non
posset , etiamsi caderet in lerram, inquil auctor
proxime citatus. i

Unde Sanctius dicit , quod ridiculum sit existima-
re, ex calcitratione boum, et plaustri in‘ltlinationc ;
aul si qua acrior flaret aura, delegi potuisse arcam.
Elrevera sic non tantum fuisset Oza morluus cam
nudam tangendo, sed eliam lotus populus eam sic
videndo, ut patet in Bethsamitibus lib. I, cap. VL. _

9, Quidam illum nocturnumn cum uxore sua habuis-
se congressum arbitrantur , et impuras manus ad ar-
cam admovisse, inquit Sanclius : quod si ita esset,
satis sibi supplicium illud capitale promeruil ; nam
qui sacra traclant, mundos esse decet , ma._\'nne ab
eo quod olet aliquod conjugale ; ex copula enim con-
jugali (juxta legem Levit. XV, 16 ) cmux.-;nhfehumr
immunditia legalis, et quasi quedam’ irregularitas.

Attamen Seriptura talis immunditiz Cze nullam
mentionem ingerit ; etsic potius a Deo punitus fuis-
set, quando arcam primum tetigit, dum eam plaustro
imposuit.

3. Abulensis putal enm percussum , quia forle te-
{igit eam sine necessilate : nam quamvis boves eam
p;rumiuciinm-'erinl, ut insinuatur 1 Paralip. XIII, non
erat tamen verisimile , quod ex hoc posset cadere.
Item quia forte eam Leligit irreverenter , quasi ess@
res profana. Sed ha conjeclure sunl, quas satis
timide proponit auctor citatus.

4. Speculatur Sanclius, Ozam neque sacerdolem
fuisse, neque levitam, neque ullo modo sacrum
aliquod ministerium obire potuisse legitime : et dicit,
quod Josephus id videatur censuisse lib. VII Antig.,
cap. 4.

Verumtamen Josephus tantum asserit, sacerdo-
tem non fuisse , neque de stirpe Aaron : cum eo au-
tem consistit fuisse levitam ; uii clare asserit S. Hie-
ron. quest, preced. citatus.

Quodvero I Paralip. XV, 11 et seq., pulet Sanctivs
indizari , in ea (raduclione priori , e levilico genere
interfuisse neminem , nullo fundamento putat : tan-
tum enim ex cilato loco sequitur , tune non adfuisse
principes familiarum  leviticarum , quibus David lo=
quebatur,
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Porro  Angelomus , Abulensis, et alij censent
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Ozam ista morte temporali castigatum , &lernay
evasisse; videtur enim ejus peccatum veniale lantumy
fuisse, velsaltem de eo peenituisse, quando calcitrap.
tibus bobus , videbat in quod periculum arcam a¢
duxisset.

Peccatum Oz in hebrzo vocatur error | goy igno.
rantia : bene tamen temeritatem vertit S. Hierop,
erat error culpabilis.

P. qualis fuerit Obededom Gethzus, in cujus do.
mum area introducta esl.

R. cum Lyrano : Iste Obededom erat de levilis
et dicitur Getheus, quia in Geth fueral eun Davide,
dum hic fugiebat Saillem. Vel forte etiam idep dici-
tur Getheus , quia in Geth habilaverat, aut pagg
crat, quamvis genle essel Judweus; sicut Elimelech
habitavit in Moab, de quo cap. I lib. Ruth. i S
rarius.

Obededom levitam fuisse, et inter sanctuarii ja-
nitores el canlores annumeratum, pariter asserunt
Tirinus, A Lapide, et Mencchius : idque patet ex]
Paralip. XV, 18, 21 et 24. llem ex cap. XVI, ibidem,

¥-5¢eL38: sicutietex cap. XXVI, 1 et 4.

Juxta Josephum, libh. VI Antiq., cap. &, domus
Obededom non erat in Jerusalem, sed in villa, sey
loco urbi vicino ; eratque levita justus, sed humilis
el pauper, dum arcam recepit.

CAPUT VIL

) qma

Ubi David meditatur templum Domino edificare, pri-
mum a Nathan propheta laudatur ; sed moz Deo
jubente, per eumdem operi adinovere manum prohi-
betur, adjuncia promissione , quod filius ex ipso ne-
sciturus templum illud consirueret, ejusque regnun
ac posteritas perennaret,

QU.ESTIO UNICA. — QUOMODO PROPHETIA NATHAN, ET
PROMISSIO HIC FACTA AD DAVIDEM, QUADRET SALOMONI,
ET QUOMODO EADEM INTELLIGATUR DE CHRISTO.

Vers. 2 : Dixit (David) ad Nathan prophetan
Videsne quod ego habitem in dowo cedrina, et avea Dei
posila sit_in medio pellium? Haxe verba David, per
modum consilii, cum Nathan contulit, quasi diceiet:
Indignum videtur, ut arca Domini sub tentorio lateal,
me domum cedrinam inbabitante : meditor iluqu'e
exstruere templum magnificum , in quo eam:honori-
fice collocem, '

¥ .3 : Dizitque Nathan ad regem : Onne quod est
in corde tuo , vade, fac : quin Dominus lecum est._.s-
Gregor., hom. 1 in Ezechielem dicit Nathan pru!lhe'
tam, ex magno usu prophetandi , suspicatum !uiss-res
sive existimasse, quod haze etiam prophetico spmtln
diceret, cum tamen ea ex suo spiritu proferret; qu
ideo sequenti nocte melius a Deo edoctus, rf’:vofﬂ"“
postera die; qu pridie probarat. S. Gregom-aﬂl;l:':
ritatem sequitur D. Thom. Secunda Secund-ﬁ& ¢ 11,
a. 5, ubi notat, tali casu prophetas per Spfrltﬂﬂ} satl-
clum citius corrigi, ne error ¢x hoc possit af:cldere-

Quia Nathan kic Deum non consuluit, inquit ALz
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pide, hinc nee a Deo fuit illustratus, sed erravit;
crrorem tamen illico, admonitus a Deo, correxit.
2 ¥ . 4 : Factum est autem in illa nocte : el ecce sermo
i: Da;niui ad Nathan, ele. Noluit Deus Davidem per
: alium monere, quam per ipsum Nathan, ut ipse idem
propheta erudiretur imposterum , ait Menochius, ne
facile inconsulto Domino, quasi ex Dei oraculo re-
sponderel.

His non obslantibus, ut merito observavit Estius,
fortasse rectius diceretur , Nathan a Davide consul-
tum, €x limore respondisse , non ut prophetam, sed
ut virum prudentem , ac Dei amicum , id quod pietas
el prudentia suadebant esse respondendum. Quis
enim Vir pius ac prudens non illico approbaret tam
religiosum ac sanctum regis propositum ? Unde nec
propterea forte pro responso Nathan consuluit divi-
num craculum, quod in re tam aperla ejusmodi con-
sultatio videretur supervacanea.

§ . 131 Ipse (scilicet (ilius tuus ) edificabit domunt
nomini 0. ... ¥. 14: Ego ero ei in patrem , et ipse
erit mihi in filium. Non exigua difficultas est, quo-
modo intelligenda sit hae prophetia Nathan ; scilicet
an tula de Salomone , an fota de Christo, an vero
mixtim de utroque.

Estius et multi alii recentiores dicunt, quod ista
prophetia pertineat secundum litteram ad Salomo-
nem, sed sensu myslico atque longe nobiliori, nobis-
que ex Scriplura sacra teslalissimo, pertineat ad
Clwistum. Alii vero putant, quaedam ex hisce, que
lic dicuntur, ad litteram competere Christo quaedam
Salomoni. Ita Theodoretus et Procopius. Lyranus
Ikee ad Titieram de utroque intelligit, id est de Chri-
sto €t de Salomone. Atque hec ultima sententia vi-
detur verisimilior. Unde

R. et dico : Jam memorata prophetia pro parle et
inchoative impleta fuit in Salomone, plene autem et
perfecte impleta est in Christo et Ecclesia.

Prob. prima pars : I, ex lib. I Paralip., cap. XXVIII,
6 et 7, ubi illa, qua hic dicta sunt, Salomoni expresse
tribuuntur : Salomon ( ait Dominus per prophetam
ad Davidem) filius tuus wdificabit domum mean ...
ipsum enim elegi in filium mihi , et ego ero el in pa-
trem. Et firmabo vegnum ejus in @ternum. Ubi David
commemorans hane promissionem a Deo sibi factam,
manifeste eam de filio Salomone intelligit.

Prob. 1I. Quia prophetia agit de co qui post Da-
Videm erat fabricaturus templum , quod :wdificare
volebal David, sed prohibitus fuil a Deo. Alqui hic

. Don est alius quam Salomon ; ergo, elc.

Prob. Iil. Quia Nathan haxe prophelavit ad gau-
dium Davidis pro posteritais ejus felicitate, non tan-
tum que post multa secula ad Chrisi adventum dif-
ferenda erat, sed que mox in filio ejus Salomone,
€L successoribus ejus erat futura, ltaque hxe verba :
Tpse erit mihi in filium, de Salomone sic exponun-
tur : Talem ex ipso voluptatem hauriam , qualem ex
charissima sobole parentes haurire solent, eritque
mihi filius per gratiam adoptionis (quo sensu etiam
¢l angeli dicuntur filii Dei, Job XXXVII) quia in

principio fuit gratus et amabilis Domino ; uij liquet
ex prioribus capitibus lib. 1! Reg. et Iib. Il Parali-
ponenon.

Prob. secunda pars : I, ex S. P, Aug. lib. XVII
de Civ. Dei, cap. 8, ila scribente : Hane tam gran-
dem promissionem qui putat in Salomone fuisse com-
pletam , multum errat. Autendit enim quod dictum est,
« Hic edificabit mihi domum : » quoniam Salomon
templum illud nobile struxit, et son attendis - ¢ Fidelis
erit domus ejus et regnum ejus usque in eternum coram
me. » Attendat ergo, et inspiciat Salomonis domum
plenam mulieribus alienigenis colentibus deos falsos,
el ipsum ab eis regem aliguando sapientem in camdem
idololatriam seductum atque dejectum : et non audeat
existimare Deum vel hoc promisisse mendaciter , vel
lalem Salomonem domumgue ejus futuram, non poluisse
prescire.

Prob. ™I, ex versu 12 hujus cap., ubi dicit Deus per
Nathan ad David : Cumque impleti fuerint dies Lui,
suscilabo semen tuum post te s quod egredietur de utero
tuo,, el firmabo regnum ejus. Atqui hec verba in sensu
proprio et naturali aceepta non videntur convenire
Salomoni ; quandoguidem ipse, vivente Davide, ne-
dum natus fuerit, sed et jussu illius in regem inunclus
Sit : oplime autem conveniunt Christo, quia certum
est quod Christus , descendens ex David per B. Vir-
ginem, fuerit multo tempore post Davidem : el sie
littera patet prout jacet, et expositio est multo cla-
rior el melior saltem in pluribus, inquit Lyranus ;
©rgo, elc.

Unde S. Aug. loco supra ecitato rursus ait, quod
hine salis eluceat non esse ipsum [ Salomonem ] quem
prophetia ipsa presignat que ad ejus patrem loguitur . .,
quomodo enim propter id quod sequitur : « Hic adifi-
cabit miki domum , » iste Salomon putabitur propheta-
lus, et non polius propter id quod preecedit : « Cum
impleti fuerint dies i, et dormieris cum patribus tuis,
suscitabo semen tuum post te, > alius «Pacificusy [nempe
Christus ] intelligitur esse promissus, qui non ante, sicuf
iste , sed post mortem David prenuntialus est susci-
tandus?

Prob. HII. Quia prophetia agit de semine suscilan-
do, cujus domus futura est fidelis in servitio divino:
atqui hoc rursus non convenit Salomoni, ut ex verbis
S. Aug. supra citatis constat; oplime autem quadrat
Christn, quia fides Ecclesize ejus nunquam defeclura
est ; ergo, elc.

Prob. IV. Apostolus ad Heb. I, B, illa verba : Ego
ero el in patrem, elc., assumil ad probandum differen-
tiam inter Christum el Angelos; atqui si tantum in
sensu myslico iis usus fuisset, non satis firmum foret
cjus argumentum ; ergo.

Prob. min. Quia ait ista verba ita de Christo esse
dicta , ut non possint intelligi de aliquo , qui Christo
est inferior : aiqui in sensu litterali ita dicta sun de
Christo, ut non possint intelligi dicta de aliquo , qui
Christo est inferior; ergo.

Prob. min. Quia vox filius in sensu proprio signi-
fical eum qui est talis, non per adoplionem, sed per.
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naturam ; qua est v
Salomon, nee quisquan
Filius Dei per naturam ; . !
et plene ac perfecte, preecilata ver g
unt Christo; et sic Aposlolus eis hoc sensu
ducit Christum esse excellen-

era et perfecta filiatio : atqui nec
1 alius, sed solus Christus est
ergo in sensu litterali pro-
vio ba tantum
)
zonmni
utens , optime inde de
tiorem angelis. \
Quomodo autem prazmemorata prophetia sano sen-
su Salomoni, et quomodo plene ac perfecte C(,.Hl\‘ffmfit
Chrisle, ex objectionibus et eorum soluimmll_.m?i
ulterius patebit. Itaque contra utramque resolutionis

partem S5

SoLyUNTOR ARGUMENTA. — ODbj. 1, r m:
Hic ¥ . 15 dicitur : Et stabiliam
Atqui hxee

conlra primam

resolutionis partem.
thronum regui ejus usque in sAz‘.mpiiern%:m. i
verba optime conveniunt Chiristo , quia 1'¢‘>5.=_:a111‘x==_1 (LS
firmum et perpetuum est, juxta illud D\um:l‘ Vil, 'E-,.
Poleslas ejus polestas @leri@, Gue Rt m'l.[m'cfu.l, el
wod mon corrumpetur. ltem juxta illud

regnum ejus g :
) Salomoni autem et

Luca | : Regni ejus non erit finis. !
' Vi 108 snivenire ; (qul

regno ejus non videntur posse convenire;
plrum jam diu a Juda ablatum est ; €rgo. ;
R. Neg. min. pro secunda parie, (uid in sempiter-
at a¢ tempus longinguum ; SIC emim
19. Sic lex circumnicisionis
Gen, XVII Et sic etiam

a 5Ce-

num idem signific :
intellexit ipsemet David, ¥ .
vocatur feedus sempilernuin, ‘ :
o aeremoniis V. L. dicitur sepius in Levi-
de omnibus ceremoniis
tico; qué tamen non semper erant dm-n;m':x_\_: sed
abrogande per Christum. Item sic Exod. k,\‘l d
servo , qui nolebat exire de servitule anuo sepumo,
) : : "
dicitur quod maneret servus in seculum. EU psal.
LXXV dicuntur montes wterni. Unde ex
heee non plene et perfecie
t Christo : quod

argmuc‘:tu

proposito tantm sequitur , ‘
convenire Salomoni, sicut conveniun
libenter admittimus. e

Obj. 1. Hic ¥-15 dicitur : Misericordiam aiuem
Atqui a Salomone Deus

meam non auferam ab eo. :
que In Sene-

abstulit misericordiam propler gravia,
ctute commisit, peccata : scidil enim regnuil ejus, ut
: il nod Salo-
habetur HI Reg. XI. Imo verisimile est, quod Ealo
mon xlernam damnationem incurrerit ; ergo, ﬂl(?.

R. Disting. min. A Salnmun{: abstulit flJISL‘l’le):'-
diam, pro parte; concedo : omnino el totaliter ; nego
: ‘ . ¥ e
min. Nam in textu statim additur : Sicut abstuli a

Saiil, quem amovi a faciemea. Itaque textus objcli_il}w
tantum denotat, regnum temporale non esse Lotaliter
a Salomone auferendum , sicut fuit ablatum 1 Sail,
ejusque posteris i mansit enim rcguum"luda in po=
steritate Salomonis multis seculis , videlicet 115(;"(:.&'1
caplivitatem babylonicam, ac cdeinde sub i.iiul‘u prin-
¢ipatus usque ad Herodem : tandemgue 1n le.:.t(l),
ex progenie David et Salomonis qescendcmc, spiri-
tuale regnum pro terreno successit. ‘

Obj. 111. Saltem S, P. Aug. supra citatus ,'\'ideiur
negare istam prophetiam convenire Salomoni; €rgo.

R. quod tantum neget , eam plene et pr.n.-!cr‘le con-
venire Salomoni, quemadmodum supra dictum: esl;
at non negat, cam pro parte et inchoative e {‘03.\\:—
pire : nam loco supra Citito rursus ita seribit : facta
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est nonnulla imago rei [uture etiam in Sulomone,, iy ¢
quod. templum wdifieavit, et pacem habuit secundyp
nomen suum | « Salomon » quippe ¢ pacificus > est luii.
ne] et in exordio regni sui mirabiliter laudabilis fuit ,,
praenuntiabat ipse Christum Dominum ... qui edificare
domum Domina , non de lignis el lapidibus , sed de ho-
minibus ... huic enim domui dicit Apostolus; hoe est
fidelibus Christi [1 Cor. 1] : « Templum enim Dei sap-
clum est, quod estis v0s.

Igitur juxta S. Doctorem, prophetia etiam litterali-
ter intelligitur de Salomone , quatenus in exordio re-
gni sui figura fuit Christi, 1. propter innocentiam
morum, et Dei cultum; 2. ob summam sapientiam;
3. ob amplissimas divitias; 4. ob regnum vaslissi-
mum; 5. ob familiam ordinatissimam ; 6. ob sum.
mam pacem et tranquillitatem. Qui tamen omnja
multo abundantius, et compléte competunt soli Chrj-
.sm, et ejus Ecclesie, qux est spirituale resmum
Christi. 4

Obj. IV, contra secundam resolutionis parleni ;
Hic, ¥. 14, dicitur : Qui si inique ufz'quidlgesserii, i
quam ewm in virga virorui, et in plagis filiorum hopy.
num : id est, humana el clementi punitione emen-
dabo eum, sicut solent homines filios castigare, He-
brei aulem, teste auctore librj Tradit. hebraic. in
lib. Rec. inter opera S. Hieron. per virgant virorun
irll-\:‘.lig;nt gladium inimicorum ; per plagas verg jilio-
rum hominum dicunt designari morhas, egestales,
aliaque incommnioda, quibus propler demerita sua ho-
mines a Deo castigantur. Alqui haec non possuil
competere Christo : utpote qui prorsus im peccabili
fuit ;‘ sed optime competunt Salomoni :.quia clm essel
senex, depravatum est cor ejus per mulieres , ul. seques
vetur deos alienos, uti Il Reg. X1 refertur; et ob loe
aliaque gravia ejus peccata Deus ipsum pUIlii:il-, imo
et plures adversarios el suscitavit, ut legitur ibidem;
ergo, ele. i '

R. Disting. min. Non competunt Christo In Prnprla
persona (quemadmodum conveniunt Salonfnm).con-
cedo min. Non ecompelunt ei in membris €jus, id est
fidelibus ; nego min. ac conseq., ¢l dico cum 5. AUg,
1ih. XVII de Civ. Dei, cap. 9 : Ideo @ {ibro Regnorun
iniquitas ejus ( scilicel Chivisti) dicitur : {’n psnirna}zu-
tem LXXXVII, filiorum ejus & ul in!e!’hgan.ms de ips
dici quodammodo , quod de ejus corpore rt‘fc:fftr. Idque
S. Doctor declarat ex eo quod Christus Saillo appﬂ;
rens, dixerit : Quid me persequerts, quando nemp
apsequebatur fideles. 1 1l
pJOi:jF V. Ex eo quod hic ¥. 16 dic:ltlu.r - Fidelis ;:::l
domus tua, non recte videtur probari , illam prop i
{iam non esse completam in Salomone; ergo PT_
i g ecundie nostrz resolutions
cipuum fundamentum  secun
corruit.

Prob. ant, Quia per domum fidel
domus firma, stabilis el perennis, 0
tit Pagninus; sic ‘enim_\w.} ﬁriwf:'ﬁ s:s{ggnsn;;:ﬂ;‘jz
Scriptura, ul Tl Reg. XI, 38, i_s.n.m‘. XAl I
Xiil, 54. Ergo prophetia potest dici completal
mone, €l ejus successoribus,

em intelligi potest
ut ex hebraeo Ve
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R. Neg. ant. Et ad prob. dico, quod licet vox fidelis
aliquando eo sensu sumatur, tamen in textu ex hoc
capite citalo non possit sic accipi :.quia in versibus
priecedentibus Nathan expresserat imo ¢t ¥ . 16 rursus
de novo exprimit regnum Salomonis faturum stabile,
dum dicit : E¢ thronus tuus erit firmus jugiter. Ergo
dum dicit : Fidelis erit domus tue, aliquid aliud signi-

ficat, ac consequenter vox fidelis debet hic accipi
proprie, et non figurate.

Inst. Etiam accepla proprie, polest verificari de
Salomone et de domo ejus; ergo, etc.

Prob. ant. Quia licet Salomon peccaverit, item li-
cet aliqui reges Juda ad idololatriam declinaverint,
tamen alii, puta Ezechias, Josias, elc., rursus redu-
cehant populum ad cultum divinun: : ergo.

R. Disting. ant. Potest verficari de Salomone et de
domo ¢jus, secundum quid ; concedo : simpliciter et
absolute, nego anl. et coﬁseq. Nam licel varii pii re-
ges Juda populum ab idololatria ad verum Dei cul-
tum reduxerint, tamen inde non sequitur quod do-
mus ejus, id esl successores in regnum ejus , simpli-
citer logquendo manserint Deo fideles : nam Achaz ,
Amon et nonnulli alii reges Juda fuerunt valde impii,
¢! populum ad idololatriam per fana, aliaria, etc., ab
ipsis erecla incitaverunt et seduxerunt : et ideo do-
mus ¢jus non potest diei mapsisse fidelis in eternum.

Obj. YI. Yerba illa : Suscitabo semen tuum post te,
quod egredietur de ulero tuo, 2que verificantur de Sa-
lomone, ac de Christo : ergo nec S. Aug. nec nos
inde recte concludimus, propheliam non esse com-
pletam in Salomone.

Prob. ant. Quia ista nihil aliud significant quam
suscitabo Salomonem ad regnum, ul vegnet post fe, sicut
revera factum est ; nam post mortem Davidis tantum
accepit plenam et absolutam regni administrationem.
Ft ila precitata verba intellexit ipsemet Salomon,
Il Reg. VIII, 19 et 20.

R. Disting. ant. Yerificantur de Salomone, imper-
fecte, seu in sensu litterali figurato sive metaphorico
accepta; concedo ant, Et lroc sensu tantum ea de se
dicta esse insinuat Salomon, loco jam citato I Reg,

Verificantur de Salomone, plene et perfecte, seu in
sensu litterali proprio et naturali accepta ; nego ant,
ac dico, hoc sensu de ipso veriflicari non posse, eo
quod , vivente Davide, ad regnum evectus fuerit : et
consequenter, proprie loguendo, dici nequit, quod
nast morlem Davidis demuom ad regnum suscitatus

{ fuerit.

- Obj: VII. Ex jam dietis sequitur primo, quod quse-

‘dam ad litteram intelligantur de Christo tantum ,

quedam autem de Salomone et de Christo simul ;
alqui hoe non videtur commode pesse admitti; quia
tune rumperetur tofa congeries senlenliarum : nam
in prophetia est tota continuala locutio. Sequitur se-
cundo, quod eadem Scripture verba habeant duos
scnsus litterales, quorum unus est proprius, -alter
figuratus. :

R. Admittendo totum : nam in hoe non est aliquod
inconveniens. Non in primo, quia, ut observat S, Gre-

X. QUAST. I. B

-

gor., hom. 7 in Ezech. : Consuetudo prophete est,
nunc illa, nunc ista conspicere, et ab alits in aliud subito
verba derivare. Et hic transitus cst frequens in psal-
mis, atque inter alia liquet ex psalm. LXXI, ubi Da-
vid a figura, id est a Salomoene , transilit ad figura-
tum, id est ad Christum, dicens ¥ . 6 : Descendet
sicut plwvia in vellys, etc., usque ad finem psalii.
Non etiam in secundo est inconveniens : nam juxta
SS. Aug., Hieron., Ambros. et alios veteres illud ;
Gen. I : In principio, in sensu litteral proprio intelli- *
gitur de initio temporis ; in sensu autem litterali ligu- ¢
ralo intelligitur de Filio, seu de secunda SS. Trinita- -
tis persona. Item Gen. I, quedam in sensu Literali
proprio intelliguntur de serpente naturali yi16Lin
sensu litterali figurato intelliguntur de serpente infer.
nali, seu de diabolo. Quidni ergo similiter dicamus,
quod quaedam sint in prophetia Nathan, quie in sensu
litterali proprio intellizuntur de Christo, et in sensu
figurato de Salomone ; vel e converso?

CAP. VIII, IX, X,

Varia Davidis bella, totidemque ejus victorie recensen-
tur. Ob gratam memoriam Jonathe, sibi quondam
amicissinid, benefacit filio ejus Miphiboseth. Mittit
legatos ad Hanon, regem Ammonitarum, qui super
morte patris illum consolentur,

QUASTIO PRIMA. — QUOMODO DAVID DEVICERIT PHILI-
ST/ZE0S, MOABITAS , ET ADAREZER REGEM 50BA.

Cap. VIIL, 4 : Et factum est post hee, percussit Da-
vid Philistiim et humiliavit eos. David priepeditus a
Deo ab exstruendo templo, convertit se ad preelia,
quibus pacem el spolia Salomoni pararet, ad illud fa-
bricandam (ranguille et sumptuose.

Et tulit David frenum tributi de manu Philistiim.
Per frenum wribuli proprie intelligitr urbs Geth,
capta a Davide : illa enim eral in confinio Judex et
Philistzeze ; ideoque per eam Philistei frenabant
Hebrzos, eosque tenebant subjectos, et ad tributa co-
gebant.

Cum enim civitas Geth esset metropolis, sen capng
unius ex quinque satrapis Philistinorum, ipsa cum
vicinis urbeculis et arcibus vocabatur hebraice
Metegh-omma, id est frenwm tributi: Metegh enim
significat frenum , amma vero proprie cubitum de=
signat; sed hic pro tributo accipilur : quia prelinm
tributi limitatum et definitum fuit instar cubiti.

El sane non aliud bic insinuatur fecisse David cum
Philisteis, quam quod mox ¥ .2, 6 et 14 traditue
fecisse cum Moabilis Syris el Idumeis, nempe mili-
tare praesidium posuisse in opporlunis earum regio-
num urbibus et locis, quo ipsos deyietos sub juzo et
tributo contineret. Manifestins boe evadit ex I Para-
lip. XVILL, 1, ubi pro majori dilucidatione hujus loci
dicitur : Fachum est autem post e, 1t percuteret David
Phlilistiim . et humiliaret eos, et lolleret GETH, et filias
ejus : id est oppida, urbi Geth subjecta. Ita Serarius
cum aliis.

¥ . 2: Kt percussit (David) Moab : id est Moabitas,




