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Dico 2. Hanc gratiam duplo majorem verisimiliter
postulavit Eliszus, quam fuerat in Elia. Unde Hebreei
sic exponunt : Fiat in me spiritus (s duplex ; id est;
habeam duplo majorem, quam tu ipse habes : idque
arobat R. Salomon ex eo, quod in Seripturis legatur
Sllns facisse oclo miracula, Eliseus vero sexdecim,
quie singula réperiuntur recensita apud Lyranum in
hune locun.

Imo et inter scriptores christianos S. Petrus Da-
miani serm. 2 de Nativ. S. Joan. Baptiste dicit : Si sa-
ere historie lenovem inspicimus diligenter, uberioren,
sive clariorem Eliseum quam Eliam in miraculerum
fuisse virtutibus inveniemus. Et opusculo sexto cap.
13 tractans de hae materia, rursus ita scribit : In
exhibendis sane miraculorum signis, vel in prophetic
oraculis... gralia sancti Spiritus minuitur, vel angelwr.
Sicut a magistro Eliscus petiit, dicens: ¢ Peto, » in-
quit, ¢ ut fiat duplex spiritus tuus in me. » Quee nimi-
rum petitio in Elisei miraculis impleta fuisse dignosci-
tur, in quibus certe et major virtus, quam in Eliee sighis,
el ¢« duplex numerus invenitur. »

Accedit S. Ambros. serm. 2 de Eliso, qui excla-
mat : O hereditas pretiosa! in qua plus haredi relinqui-
tur, quam habetur, plus consequifur qui accipil, quam
possideret qui largilur! Per duplicem spiritum, etiam
duplo majorem intelligit Theodorelus, Q. 7 cum
Griecis,

Favet etiam quod sub Elia fames fuerit trium an-
norum et sex mensium, sub Eliseo duplo longior,
scilicet seplem annis, etiam ab ipso pradicla, infra
cap. VIIL Sed et LXX interp. vertunt : Fiat jam spi-
rifus , qui est in te, duplex in me.

Atque ita etiam legit S. P. Aug. Epist. 57, ubi ila
scribit : Gum igitur qui ubique est, non in omnibus ha-
bitet, eliam in quibus habilal, non wqualiter habital :
nam unde est illud quod Eliseus poposcil, ul duplex in
eo fieret spiritus Dei, qui erat in Elia? Et unde in omni-
bus similibus sunt alii aliis sanctiores, nisi abundantius
habendo habitationem Dei? Ubi S. doctor salis insinuat,
quod petierit Eliszus spiritum duplo majorem spiritu
Eliz. Et Tract. T4 in Joan. rursus dicit August. : Non
solum non habenti, verum etiam habenti non incassum
promillitur [ Spirilus sanctus), non habenti quidem ut ha-
beatur, habenti autem ut amplivs habeatur : nam nisi ab
alio minus, ab alio amplius haberetur, sanclus Eliseus
sanclo Elie non diceret : « Spiritus, qui est in te, du~
plex sif in me. »

Dices 1. Si Elisaeus postulasset spiritum duplo ma-
jorem spiritu Eliz, hoc inverecundum, imo presum-
pluosum fuisset.

R. Neg. assumpt. quia isa postulatio non invere-
cunda, imo multo minus prasumptuosa fuit, sede
contra maxime laudabilis extitit, eo quod dilectionis
instinctu ob salutem proximi Eliseeus duplicia signa
facere postufaverit, per que converleretur populus
ad verum Dei cultum, et in vera Dei religione versas
retur.

Atque hine etiam solutio peti potest, si objiciatur
illud Matth., X : Non est discipulus supra magistrtim,
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Nam licet iste locus aliter intelligalor, quam  objectio
praetendit ; tantum exhibitione miraculorum, ex opli-
mo fine assignato, Eliseeus Eliam superare voluiy,
Eliseus ergo major est, quam Elias, in evhibilione
signorum, quem lamen nequaquam superat in eumnly
meritorum , ait S. Pelrus Damiani serm. 2 de Natiy,
S. Joan. Bapliste,

Dices 2 : Ecelesiastici XLVIII, 4 dicitur ad Eliam,
post recensita ejus elogia : Quis potest simililer glo.
riari tibi ? Ergo ille majori spiritu fuit preeditus, quam
Eliszus. :

R. quod ibidem y .13 dicatur : Et in Eliseo coin-
pletus est spiritus ejus. Si in eo completus, ergoin
ipso non fuit minor; sed econtra fuit major, ut patet
ex ante dictis: Verba itaque objecla non videntur in-
telligenda de sanctis Elia posterioribus, sed de ante-
rioribus ; et horum nullus poterit gloriari sicut Elias,
quia nullus ipsorum suseitavit mortaum, quod tamen
fecit Elias; uti observat Bonartius in citatum Eeele- :
siastiei locum.

. 12: Elisceus autem videbat (ad cueli sublina ferri
Eliam) et clamabat : Pater mi, pater mi, currus Israel, el
auriga ¢jus. Hebraice habetur perasau, id est, equiles
ejus, ut etiam vertunt Pagninus €t Arias. Esterse
Eliswei acelamatio intelligenda de curru non vulgari;
sed militari, seu falcato; ex quibus curribus in acie
pugnabant. Unde etiam apud LXX non habetur : -
riga, sed : Eques ejus ; quia scilicet carruum bellico-
ram auvrige erant equiles.

Sensus igitur est : Vale, o Elia paler mi, qui melior
eras Israeli oratione tua curribus et equitibus, ut ver-
tit ehaldzeus : quasi unus Elias, sicut et olim Moyses,
Exod., XVII, esset populo Dei pro integro exercilu
Siquidem Hebrzi per curram, et aurigam more ada-
giali designant summum in adversis praesidium, et
columen, sicut et lalini cum vocant aliquem ancho-
ram reipublice, columen patrie, etc.

¥ .25 : Ascendit autem ( Eliseeus ) inde (nemipe ex
agro jerichontino, ubi aquas salsugine ex vicing
mari Mortuo infectas sanaverat ) in Bethel, sive ub vi-
sitaret congregationem prophetarum ibidem manen-
tium, ut putat Lyranus, sive ut oppugnarét alicrum
ex vitulis aureis, tanquam idolum a Jeroboamo con-
stitutum, ut arbitratur A Lapide.

Cumque ascenderet per viam, pueri parvi eqressi sunt
de civitate, et illudebant éi , dicentes : Ascende calte.
Vocantur hi pueri parvi, quia nondum annos adole-
scentiee attigerant, sed jam eranl judicii capaces, qud
convitiari poterant, ne dicam blasphemare, inquit Tertul.
lib. IV cont. Marcion. cap. 13. Puta eos fuisse no-
vem, aut decem annorum, ut patet ex ipsa pcmlanli
et maledica. irrisione : ideoque a culpa non fuerunt
immunes.

¥ .24 : Qui cum respemisset, vidit eos, € maledizit
eis in nomine Domini : id est, invocato Dei nomineé
pueris a Deo punitionem expeliit, justamque €is
imprecatus est vindictam ; quia injuria, que infere-
batur ejus personze, redundabat in Deam. Alque hiee
est prima causa, cur id fecerit Eliszens ex juxto reli-
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gionis zelo : quia dum prophet et servi Dei irriden-
{ur tanquam tales, Deus ipse irridelur.

preeterea maledixit eis, ul parentes eorum in ipsis
punirentur, ut loguilur Lyranus : parentes enim 1do-
Jolatr, pueris instillabant suam idololatriam, et con-
templum veri Dei, ejusque prophetarum : unde magis
parentes, quam pueros punire voluit. Hinc auctor
quastionum ad orthodoxos (). 80 dicit : Non est pro-
pheta culpandus propler severilalem ; cum enim compe-
risset pa!ienriam piebere peccantibus augere sensum
peceals, cumque voces istas quas dicebant pueri prophe-
{ain contumelia afficientes , a porentibus suis didicissent
(nam illud ¢ Ascende calve » in contumeliam Elie di-
eebanit, quasi dicerent : Capiat te quoque spiritus, el in
moniten branferat inaccessum... ul liberemur te, sicul et
illo {iherati sumus), propterea occasione puerorum casli-
gavit parentes, ut discerent ton afficere contumelia pro-
phetas, et per eos Deunt.

Ea; quae cap. IIl habentur de bello Israelitarum
¢ontra Moabitas, item qua cap. 1V dicuntur de qui-
busdam miraculis ab Elisaco factis, non continent par-
ticularem difficultatem.

CAPUT V

Elisizits liberat Naaman, principem militie regis Syrie,
a lepra per septenam in Jordane lotionem : sed Giezi
ob niunera mendaciter el simoniace exlorta, et ab Kli-
seo sprela, inficitur lepra, sibi perpetuo adhesura.

QUASTIO UNICA. — AN PECCAVERIT NAAMAN SYRUS
SUSTENTANDO REGEM SYRIE IN TEMPLO REMMON.

Posiquam Naaman a lepra liberatus, et ad fidem
veri Dei conversus esset, dixit ad Eliszum

¥ .17 : Concede mihi servo luo onus duorum burdonum
de terra. Pelit sibi dari de lerra israclitica sancta , et
a Deo benedicla, quantum ferre possent duo muli,
Unde LXX vertunt : Detur servo (uo onus jugi mulo-
rum lerre. Cum enim impium putaret ac sordidum
Syriz pulverem, quem etiamnum caleabat pes idolo-
lalriz et in quo immania idolorum monsira jamprie
dem Tuerant domimata : postulavit ab Eliswo faculta-
tem exportandi ex terra Israclitide a Deo elecla,
quantum sufficeret, ut in Syria exsirueret allare, in
quo Deo vero Israelis sacrificaret.

Non enim facier servus tuus folocaustum aut vicli-
mam diis alienis, nisi Domino = id est : sed Donting.
Factus est ergo Naaman veri Dei cultor, non tamen
circumeisus est, nec factus proselytus, ait Menochius,
ilem Lyranus et Abulensis Q. 25. Saltem non legitur
nec creditur fuisse circumeisus, inquit Estius, Unde
fallontur qui putant Naaman petendo portionem ter-
1% sanclz, pelivisse ab Elisxo dispensationem, ut
licoret ot sacrificare exira templum hierosolymita-
num, Lex enim illa, de non sacrificando exira san-
cluarium, ad solos Judaos pertinebat, non ad genti-
les; adeoque non obligabat Naaman Syrum : ac
proinde dispensatione non indigebat.

¥ .18 : Hoc autem solum est, de quo depreceris Do-
minum pro servo hio, quando ingredietur dominus meus

templum Remmon (quo nomine significabatur idolum
excelsum, puta primariom totius Syriz ) ut adoret, et
illo innitente super manum meam, si adoravero in tent-
plo Remmom, adorante eo in eodem loco, ut ignoscat
mihi Dominus servo {uo pro hac re.

Respondit autem Eliseus ¥. 19 : Vade in puce,
quasi annuens petitioni ejus, Unde Linc oritur quie-
stio, an adoratio Naaman Syri in templo Remmon
fucrit obsequium mere civile et politicum, an aulem
commuunicatio in ritu idololatrico.

Arbitratur Hugo cardinalis, guod Naaman rogave-
rit Elisum , quatenus deprécarebir Dominum, ut
ignosceret ei adorationem simuiatoriam, tlique idoli.
Et postquam sibi objecissel, quod simulare idolola-
triam sit illicitum, adeoque quod Eliszus non potuerit
ei dicere : Vade in pace, respondet quod forte
Naaman promiserit Eliseo, se omnino recessurum a
rege, loco et tempore opportuno; et ideo ob favo-
rem religionis (quia neophylus erat, id est recenter
ad fidem conversus ) dispensavit cum eo ad tempus,
ut maneret inter gentiles, ut sie melius praedicaret
fidem unius Dei latenter, ut magis crederetur, quia
rex in summa reverentia eum habebat. Ita auclor ci-
tatus.

Dionys. Carthusianus in hun¢ Scripture locum
dicit : Gum Naaman dispensatum videtur, ut regi suo
communicaret, non simulando idoli adorationem, sed
quantuin ad locum cemmunicando cum rege idolola-
tra, ila ut Naaman in ¢o sano adoraret Deum verum,
in quo rex adorabat idelum : quod, inguit; non est
malum in se, quia ubique potest Deus adorari et
coli; quia tamen hoc poterat apud ignorantes habere
speciem mali, qui existimare polerant, quod causa
idololatrire illue ingrederetur ; quoad hoc putat au-
¢lor citatus illum indiguisse dispensatione.

R. et dico 4. Falluntur, qui dicunt Eliseum dispen-
gasse cum Naaman, ut licite posset simulare adora-
tionem idoli Remmon. Ratio est, quia non fantum
adorare idolum, sed etiam simulare talem adoratio-
nem est per se malam, sive contra jus nature, adeos
gue mdispensabile. Nec sunt facienda mala ut eve-
niant bona,

Dico 2. Varii sustinent, adorationem Naaman non
fuisse obseguium mere politicum, sed veram simula-
tionem idololatrize: Hane sententiam tradit Gregorias
noster de Valentia, Tractatu de fide, et fidei profes-
sione, disput. 4, 9.3, § 2, ubi censet petitionem Naa-
man versari circa rem illicitam, scilicet circa profes-
sionem idololatrie, ipsumdque putassese cooperaturum
idololatriz regis, ideoque Eliseum non abnuere nec di-
recle respondere; sed permittere, id est negative se
habere ; quia videbat ipsum hoc lemjpore esse adhue
incapacem correctionis, ad deponendam hane idola-
trizz simolationem, ideoque correptionem in aliud
tempus distulisse; atque pro hdc viee sulfecisse ei,
quod Naaman Syrum ad veri Dei cognitionem perdu-
xissets

Si assertoribus hujus opinionis objicias, quare ergd
dixit Blisieus : Vade in pace? respondent verba illa
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Elisei non esse judicantis adorationem Naaman esse
licitam ; quia Eliszus non erat desuper interrogatus,
neque enim Naaman petivit facultatem licite adorandi
in templo Remmon, sed hoc unum rogavit, ut pro s
deprecaretur Dominum, efliceretque ut hoc deliclum
sibi ignosceretur a Deo. Unde verba Elisei: Vade in
pace (juxta hanc opinionem), non sunt approbantis
adorationem Nasman tanquam rem licitam, sed spon-
dentis se facturum quod postulaverat, scilicet quod
pro eo deprecaretur Dominum.

Si quisinstet, si adoratio Naaman fuerit illicita, cur
illum non instruxit Eliseus, et ab ea deterruit ? re-
spondent hujus opinionis auctores, (uia videbat pro-
pheta eum melu regis nimis praoccupatunm. Addunt,
quod forte instruxerit, quamvis Scriptura id mcea_t.

Si quis ulterius urgeat, q uomodo ergo Naaman $erio
potuerit implorare preces Elisei, sitalem adorationem
nollet meta regis omittere ? respondent, quod propter
imperfectam et inefficacem voluntatem owmittendi,
quam habebat Naaman, qua efficaciori gratia poterat
fieri efficax, et ut fieret efficas, serio potuerit Eliseus
Dominum depreeari.

Sed hae videntur polius speciose quam vere dici:
ut quid enim Naaman regem, cui tam carus erat, ti-
muisset pro non adorando idelo, quem non timuit pro
adorando Deo Israel, ipsique altare exstruendo, ete?
Deinde tentatio. Dei est, sive irritatio, ipsum orare,
ut velit tibi dimittere peccala futura, quae actualiter
vis suo tempore perpetrare. Quare

Dico 3. Adoratio Naaman fuit obsequium mere po-
liticum, adeoque licitum. Porro obsequium politicum
distinguitur a servili per hoe, quod non fiat causa do-
minum suam adjuvandi, sed solummodo honorandi,
juxta morem quo alii domini a suis honorantur.

Cum itague Naaman esset princeps militiz, el valde
carus regi, incedebat ad latus ejus, et rex susienta-
Datur super manum ejus. Quare necesse eral, ut Naa-
man se ad regis motum atque habitum accommodaret.
Ex quo fiehat, ul cum rege slante staret, cum ince-
dente incederet: consequenter i rex in terram pro-
cideret, aut in genua procumberet, non poterat Naa-
man se non inclinare, et speciem saltem edere ado-
rantis ac supplicis, praesertim dum rex humeris ipsius
iunitebatnr.

Sicuti enim lib. Esther, cap. XV, 6, ubi de illa re-
gina dicitur : Super unam quiden: (famulam) inniteba-
tur, quasi pree deliciis, et nimia leneritudine corpus suum
ferre mon sustinens , obsequium hujus famulx erat
mere polilicum, ila similiter obsequium. Naaman erat
mere politicum : nam eliam rex Syriz quamdam
quasi teneritudinem vel delicias affectans, aut potius

acoris causa, cum incederet, aut quacumdque de
causa se prosterneret , solebat inniti aut manibus aut

, humeris primarii principis. Quod enim solerent reges
aliorum manibus aut humeris inuiti, patet infra ex
cap. VII, 2 et 17, ubi Joram rex Israel legitur incu-
buisse super manum ducis sui. Perro obsequium quod
dux ille exhibebat regi Israel, etiam videtur Naaman
exhibuisse rezi Syrie : nam quod erat dux ille respe-

clu Joram, hoe erat Naaman respeeciu Benadag,

Quod autem pelat preces prophele, ut Deus sibi
illud obsequium jgnoscat, ideo est, quia multa quj
dem sunt in se licita, sed non semper facienda , pigi
sit aliqua justa causa , qualem hic habebat Naamap .
unde petit preces Elisei , ne illud obsequium fiag ijj;
aliqguando occasio relabendi.

Unde quod ait Eliseus : Vade in pace, non es
dispensantis, sed declarantis licitum esse, quod facie-
bat, inquit Estius. Id autem erat adorare, hog es
procumbere, et inclinare s¢ ad sustentandum regem,
volentem adorare in templo Remmon : grace enim
pro adorare est wpezzvvels proscynein, hoc est procum-
bere, sen advolvi. Id autem Naaman non solum ibi,
sed et alibi faciebat, quoliescumque rex super eum
volebat inclinare. Quod igitur alibi licite poterat fa-
cere, id non erat illicitum facere in templo Remmon,
Ita Estius.

Patet id etiam ex verbo hebraico Sachab, quod pro-
prie significat curvare, vel incurvare se, quemadmo-
dum hic vertit Arias Montanus. Unde etiam Para-
phrasis chaldaica habet : Cum infraverit dominus meus
in domumn Remmon, ut adoret ibi, et ipse innizus fuerit
super manum meam, el incurvavero me.

Ttaque jam dicta incurvatio ex nalura sua non est
vera adoratio; et nonnisi improprie per calachre-
sin, scu verhi abusionem adoratio vocatur ; quando-
quidem non sit nisi ohsequium domino debitum a fa-
mulo, quod si famulus omitteret, non inurbanus tan-
tum, sed etiam infidelis haberetur.

SOLYUNTUR ARGUMENTA.— Obj. 1. Adoratio regis ¢f
adoratio Naaman exprimuntur eadem vocabulo, tam
in hebrieo, quam in graeo et lalino. Atqui adoratio
regis fuit idololatrica ; ergo el adoratio Naaman.

R. disparitatem peli ex circumslantiis, quas satis
observavit textus chaldeus , dum regi adorationen,
3psi vero Naaman incurvationem attribuit. Cum ergo
verbum hebraicum Sachab, pro quo adorare reddit
hoe loco S. Hieronymus, proprie significet incurvare
se, aut humiliare (quo modo millies ipse Hieron. ex-
posuit , ut testatur Sanetius ) vi solius verbi adorare
non habetur, quod rex Syrie exhibuerit cultum
idololatricum, sed id evincitur aliunde seu ex cireum-
stantiis.

Obj. II. Naaman cooperabatur regi adoranti Rem-
mon ; ergo cooperabatur ejus idololatrice.

R. Neg. conseq. Nam ut observat A Lapide, Naa-
man cooperabatur duntaxat regi ad actionem natu-
ralem, scilicet ad solam curvationem Ccorporis , non
autem ad moralem, vel ad intentionem regis, que
eral se incurvando adorare idolum. Sic nohiles3 qui
comitantur regem cuntem ad templum iuﬁdc‘hum,
non peccant : quia non comitantur, ut vadat et inter-
sit illicitis infidelium ritibus , sed absolute ut vadat
quocumque libuerit : comitantur euin? eum honotis
gratia, et causa obsequii, sicut famuli suum doml-

num.

Obj. 1IL. Famulus, qui supponit humeres
su0, ut ascendat per fenestras ad conslupran

domino
dam
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yirginem, cooperatur ejus stupro, et graviter peccat ;
ergo etiam Naaman Syrus supponens humeros regi,
ut adoravet idolum, cooperatus est cultui idololatrico;
¢t consequenter graviler peccavit. ;

Antecedens palel ex propositione 51 damnata per
Tnmoe. XI, guee ita sonat : Famulus, qui submissis hu-
mevis scienter adjuvat herum suum ascendere per fene-
siras ad stuprandam virginem, et multoties ei inservit,
dgferem!o sealam, aperiendo januam, aut quid simile
cooperndo, non peceat morlaliter, siid facial metu nox
(bilis detrimenti, ne a domino male tractetur, ne torvis
aeulis aspiciatur, ne domo expellatur.

Neg. conseq. Disparitas enim ultro oceurrit in ocu-
Jos : siquidem in casu propositionis damnate illa sup-
positio humerorum est medium influens in stuprum :
in casu antem Naaman Syri submissio mere praesta-
batur obsequii et decoris gratia, nec ullo modo in
idololatriam regis influehat.

Hine Tertul. lib. de Idololatria cap. X Vita seribit :
Sed quoniam itn malis seculum cirenmdedit idololatria,
licebit adesse in quibusdam, que nos homini, non idolo
officiosos habent. Plane ad sacerdotium , el sacrificium
vocalus, non ibo ( proprimm enim diaboli officium est ),
sed neque consilio , neque sumptu , aliave opera hujus-
modi fungar : si propler sacrificium vocalus assistam,
ero particeps idololatrim : si me alia causa conjungit
sacrificanti, ero tanfum spectator sacrificii.

Reflectendum igitur hene est, an obsequium , quod
ab aliquo petitur, aut alicui prastatur, pelatar, aut
praestetur propter ipsam aclionem malam, seu ra-
tione actionis male, ut nempe hee facilius, et com-
modius exerceatur. Si ita contingat, ille qui istud
obsequium illo casu exhibet, peccat; quia tunc coope-
ratur actioni male. Et sic etiam Naaman peccasset,
sivel ad petitionem regis, vel eliam sponte eum
sustentasset, ut ipse rex facilius, vel commodius po-
tuisset exhibere cultum idololatrieum in templo Rem-
mon. At cum Naaman hoc non fecerit, sed solum de-
coris aut honoris gratia regem suslentaverit : ideo
idololatriz cooperatus non fuit; ac consequenter nec
Ppeceavit.

Obj. IV. Diaconus, qui sacerdoli solemniter cele-
branti, et calicem offerenti porrigit dextram, coope-
ratur actioni sacrae ; ergo Naaman manum porrigens
regi adoranti idolum, videtur particeps cultus idolo-
latriz.

R. Neg. conseq. Siquidem diaconus vi ordinationis
Specialiter deputatur ad hoc ministerium : adeoque
vi officii et muneris sui concurrit ad actionem sa-
Cram : Naaman vero tantum generaliter tenebalur
obsequi regi, nec specialiter deputatus erat, aut ro-
galus, ut eiin cultu idololatrico ministraret.

Obj. V. Ex verbis Naaman ad Eliseeum videtur ma-
nifestum, quod se peecare existimaverit ita adorando;
alias enim non petivisset sibi ignoscl a Domino inter-

Gessione Eliswi, si sibi persuasisset adorationem
SUam esse obsequium mere politicunm, non simulatio-
nem idololatriz.

R. Ultra ea, qua de petitione Naaman supra dicta

sunt, quod in initio forte formidaverit, aut apprehen-
derit aliquam culpam in isto obsequio politico (sicut
faciunt, qui sunt conscientiz meliculoss® ) et ideo ro-
gaverit Eliseeum , ut oraret Dominum pro se, scilicet
si aliquo modo in hoc delinqueret, ut ignosceretur
sibi. Eliseens aulem declaravit ei: quod hoc non essel
illicitum dicendo : Vade in pace. Ac si diceret : Perge
securus de hoe, quia non peceabis hoe faciendo. Ita
Lyranus et Abulensis cum communi sententia.

Et revera, ex eo quod Eliswus diceret : Vade in
pace , omnino colligebat Naaman Eliscenm ipsius pe-
titioni annuere, et concedere, ut rege adorante, ado-
rarei, id est se incurvaret etiam ipse in templo Rem-
mon : quare nisi hoc fuisset ipsilicitum , Elis@us
fovisset et confirmasset Naaman in sua idololatria ;
quod absit. '

Et sane quid profuisset Naaman Syro conversum
esse ad cultum veri Dei, si interim securus dimitte-
batur a propheta in simulatione idololatriz ? Cerle
Lize ipsa el grave peccatum est, ¢t ad damnalionem
@lernam ei sufficiebat.

Obj. VI. Saltem Naaman peccabat peccato scan-
dali : putabant enim aulici eum adorare cum rege
idolum Remmon , cum tamen scirent eum esse cullo-
rem Dei Israel. ]

Nullum hic intervenisse scandalum, tum quia scie-
bant Naaman ex officio teneri ad sustentandum regem
in hac corporis curvatione; tum quia Naaman pu-
blice abdicarat idola, et profitebatur cultum Dei Is-
rael, eique altare erexerat, ubi cum tota sua familia
Deum verom adorabat , et suis temporibus sacrifi-
cium offerebat.

Obj. VII. Siadoratio, sen prostratio Naaman pos -
sit excusari a peecato, etiam ab eo excusari poterit
cultus Confucii apud Sinenses, de quo a mullis annis
sub Innocentio XII et Clemente XI ejus successore
magna mota fuit quaestio. Nam adoratio sive pros(ra-
tio, et thuris oblatio, quax fit coram statua Confucii,
non semper it ad protestandum in eo aliquam divi-
nitatem (ut nonnulli conati sunt persuadere), sed
mere ad testificandum, quod fuerit magnus polilicus,
philosophus, aut vir sapientia celebris, qui rempubli-
cam Sinensem sapientissimis legibus instituit, ete.
Item ejusmodi adoratio, et thuris oblatio etiam a Si-
nensibus offertur legatis , aliisque personis excellen-
tibus ; adeoque non est nisi adoratio quedam poli-
tica, et cultus civilis : ac proinde Sinensibus ad veram
fidem conversis non videtur interdicendus. Atqui ta-
men Roma illum cultum prohibuit, et damnavit sen-
tentiam illarum missionariorum, qui cumdem , (an-
quam mere civilem, asserebant, permiltebant, et a
peccato excusabant ; ergo, etc.

Prob. min. ex Bulla Clementis XI que incipit : Exz
illa die, edita 19 martii anni 1715, in qua sua sancti-
tas inter cxeteros illicilos Sinensium ritus etiam pio-
hibet sequentes , et ita decernit : Ad hee nullatenys,
nullagne de causa permittendum esse Christi fidelibus,
quod prasint , ministrent, aqut intersint solemnibus sa-
crificiis, seu oblationibus , que a Sinensibus in ufroque




