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llhru data est ad imilationem Ecclesiastis Salomonis et ob similem
rationem. [.iraeci vero librum vocarunt Sapientiom Sirach Zopiz
Eztpoy, qui titulus confirmal quae diximus de libri auclore.

¢ ‘Ecc_Iesiasticus hebraice seriptus fuit, quemadmodum stylus ver-
sionis indicat, et prologns versioni graecae praefixus expresse af-
firmat: praeterea Hieronymus (Praefl. in lib. Salomonis) ipsum tex-
tum hebraicum vidit Ecclesiasti et Cantico adiunctum sub titulo:
Parabolae. Hic vero textus iamdin deperditos esl: superest vero
et ad ?nslar textus habetur graeca Iibri versio, qoam nepos austoris
confecit, ut ex eius prologo discimus. Si quaeratur avetoris ac libri
aelas indiciom suppeditat ipse auclor innuens se scripsisse, cum
Sl'iILOII] fustus Omiae filius summum sacerdotium teneret (L, 1-22);
queniam yero duo occurrunt huins nominis summi ponlifices, alter
in principie, aller vero in fine tertii ante Christum sagculi, dubitari
potest ad utrius epocham liber referendns sit; verum ad Simonem
primum esse referendum apparel ex €2 quod mepos aucloris in
cit. prologo dicat se librum graece vertisse temporibus Plolemagi
Elvergt?,Lis regis (A. C. 247-221) qui regnavil anle pontificatum
Simonis secundi (A. C. 219-199). Latina Ecclesiastici versio, quem-
admc?dnm et Sapientize, quam in Vulgaia habemus, non est Hiero-
nymi sed eo longe antiquior, ul in sequenti capite ostendemus. No-
{andum est versionem hanc in ordine sententiarum aliquanium a
Graeca diserepars praeserlim in capp. XXX-XXXVL

Haee de libris Pentateucho posterioribus tum universim tum

singillatim sumptis.

ARTICULUS IIL

DE PENTATEUGCHI GENUINITATE

: Aggredimur mune gravissimam de Pentateuchi authentia quae-
stionem, quod opus, quemadmodam inter sacros libros V. T. prae-
cipaum est, et relignornm veluli basis ac fundamentom, ila ab
Be}:glonis hostibus prae celeris impugnatur. Pentateuchus conlingt
guingue Moysis libros, quos Hebraei uno voeabulo vocanl Thorak
779n sen Legem. Inilio quidem nulla videlur facla fuisse operis
divisio, dein vero ab Hebraeis in quingue parles, seu libros, divi-
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sum est, qui cum bitolis carerent ab Hebraeis ex primis uniusel-
insque libri verbis appellati sont: scilicet primus Liber appellatos
est Berescith vwNTa idest, i pringipio; secundus Veelleh sce-

moth OGO idest, ef hage sunt nomina; tertins dictos est
Vajikra Rpn sed, eb vocavit; quarlus Vajiedabber 3T, 860,
et locutus est; quintus Elleh Haddevarim D377 n}qg seu, haes
sunt verba. Graeci vero eosdem {ibros distinzerunt quibusdam no-
minibus quae singuloram materiam designant, scilicet primus liber
vocalus est Taveoig, seu origo, vel genernatio, quia mvndi et homi-
nuim originem narrat, secundus dictus esb BEcBog, seu ewitus, quia
Judaeorum egressnm ex Aegypio referl, tertins Azuesieoy, sen Le-
giticum, quia de Levitarum offieiis pertractat, quartus Apfpor, idest
Numeri, (uia varias numerationes sen census Hebragorum conlinet,
quintus denique liber dictus est AsuTzpovopioy, idest, secunda lex,
vel dteratio tegis, quia legis repetitionem el veluti recapitulalionem
exhibel. [nlegrum gulem opus appellatum est Mevsareueos sei
opus quingue lbrovum. Latini has denomimationes retinuernnt et
opus vocant Pentateuchum, singulos antem libros: Genesis, Ezodus,
Leviticus, Numeri, et Deuleronomim.

Praccipuum horom libroram argamentom est Legis per Moysem
Jatae expositio, ita tamen nt simul cum lege historia marrétor pri-
mum humani generis universinm, (nm gentis Hebraeorum specialim
usque ad Moysi mortem. Genesis ilague incipit a mundi creatione,
el primis capilibns Previter narrat rerum omnium originem a Deo
creatore, protoparentam crealioniem, felicitalem, lapsum, poenam
ipsis universogue humano generi irrogatam, simulque fulari repa-
ratoris promissionem (I-11f). Tum Dreviter narrat hominam propa-
gationem, generalem corruplionem, et immissum a Deo Diluvium
(IV-VIl): deinde narrata nova hominum propagatione ex super-
stite familia Noe, eorumgue in varias slirpes a gentes divisione
(IX-X1) statim ad hebraicae gentis historiam transit, referens fu-
siori siylo gesta Abraham Hebraeorum stipitis, eiusque filiorum ac
nepotom lsaac, Tacob et duodecim eius filioram unde ortas duo-
decim tribus; familiae Tacobi adventum. in Aegyplumt, corumgue in
Aegypto commorationem usque ad mortem Patriarchae loseph
(XII-L). Quare totus hic iber historicus est, et reliquae historiae
non solum saerae sed etiam profanae fundamenta ac veluli semina
complectilur.
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Exodus praecedentem historiam continuans narral Hebraeorum
admirabilem in Aegypto moliiplicationem, et sub Aegypliorum ty-
rannide oppressionem (-1}, a qua divinitas liberati sunt per Moy-
sem, qui ex Hebraea matre natus, sed in aula Pharacnis educatus
a Deo electus est ut populum ex Aegypto educerel in vicinam
terram. Chanaan, quam Dens eorum patribus Abrahamo, Isaaco et
lacobo promiserat. Moyses munus, reluetans licet, suscipil, ¢f uma
cum Iratre Aaron, fracta per decem porteniosas plagas Pharaonis
contumacia (ILXIl), populum ex Aegypto educil, el per viam
deserti Chanaan versus pergit. Mox celebratur primum Pascha et
Hebraei Pharaonis eos persequentis iram eludunl, transmisso per
prodigium mari rubro (XUI-XV). Tum pergentes per deserlum
post varias slationes, cum ad radices montis Sinai venissenl, lex in
summilale monlis a Deo Moysi datur, et decalogus lapideis Labulis
digito Dei insculptus promulgatur. Huins legis exposilio, et prae-
serlim ea guae ad arcam foederis, tabernaculum ac: caelera divino
culini destinata pertinent reliquam libri parlem ocenpant (XVI-XL).
Liber hie historiam continel peregrinationis Hebracorum usque ad
annum secondam post egressum ab Aegyplo.

Leviticus historiam prosequilur per uniss lantum mensis spa-
tinm: lotus aulem liber versalur in exponenda parte caeremoniali
legis Mosaicae. Itaque in primis seplem capilibus traduntar variae
oblationes et sacrificia, sive pacifica, sive pro peccalis, simulque ritus
quibus offerenda eranl. Sequitur solemnis consecralio sacerdotum
(Aaron et filiorum), nec non tahernacali,eivsquesupellectilis (VII-X);
deinde multa adduntur de immunditiis legalibns, et de criminibus
diversis, pro quibus speciales poenae constituuntyr (XI-XX): con-
cluditar liber variis constilutionibus quae ad Sacerdotum munera,
el ad sacras Hebragorum [pstivitales pertinent (XX[-XXVI).

Numerorum liber reliqnum peregrinationis tempus complecti-
tor, scilicet 39 circiter annorum spatium, et varias Hehraeornm
staliones enumerat, praecipue tamen censum exhibet tum familia-
rum generatim, tum speciatim Levitarum (I, IV, XXVII); narrat
etiam morlem Aaronis, plures populi calamilates a Deo immissas,
elevalionem serpenlis aenei in deserto, stragem Madianitarum,  se-
ditionem Core, el pulchercimam Balaami historiam: adduntur hie
illic yariae constitutiones ac praeceplta de Nazaraeis, et de nonnullis
oblationum ritibus, Haec omnia XXXVI capitibus exponuniur.
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Deuteronomism historiam proprie non refert sed Hebrasorum
populum exhibet, expleta iam peregrinatiune_, campos l?imbl m:lcu-
pantem prope lordanem ¢ regione lur:ghu._ n?qu ngses_ in .wc
libro imiprimis summatin repelit peregrinationis historiam 10 pmz.:.—
cedentibus libris parratam (1-1V), et in memoriam revocat bcneﬁm:{
per id lemporis populo a Deo concessa. Ft haec est prima Moysi
oratio ad populum. Sequitur altera oralio qua Aloyses (.iEL‘.'llUgllm
rursus promulgat, idoloram cultom p-;nscnbltT erl p:r::emm ac P?e-
nas legem observantibus vel violantihis constituit (V-X11). I[\n se-
quentibus capilibus plura repelil et clarius exp‘hcai de legibus Im—
dicialibus et poenalibus alias commemaoratis, _uh: notanda sunt pl‘ale—
cipue cap. XXVII, el XXVIL, ubi vehementi st}'lr__) i[]zl]?.ﬂ)nlhl).'t.lh ;}c
benedictiones referuntur pro fdelibus vel infidelibus Heb.raex.‘.‘D-,h
nique Moyses Dei inssu sibi eligit successorem Eaéw.}c"ﬁlwu)m ?\uL{,
eique populum ¢t legem a se latam commendat (XXXI), H”.D pu.-
cherrimum edit canticom, uliimam benedictionem popule imper-
titur, et cam oculis suis procul comspexissel fertam promissai,
senit confeetus moritar quin e consedatur in ea pedem figere
(XXXI-XXXIV). . o

Haee est tolius Pentarcnchi somma qui certe opus est puhhes'-_
rimum, at sublimissimum tun ob rerom gn]\'i.m;e-.m, l}lIﬂ ob ,.
¢l narralionis elegantiam. Notentur prac Celers historia sacrilieit
Ahrabam (Gen. XX10), historia nopliaram | cnm [{t—hcﬁcg (_l].ltd.‘
XXIV), et historia Tosephi (ibid. XXXVIEL): lem: promis [‘nera
Patriavehis faclae, et propbetia de Messia venturo (Gen. XiL, 7, XV,
48 seq. XXVI etc. Deul. XVill, 15, 46), nec non duo Moysi can-
tiva (Ex. XV, et Deuts XXXD. p

Auctorem Pentateuchi esse Moysem certissime constal. Non de-
fuerant tamen qui contra universalem (raditionem vel tolum opus,
vel partem Moysi abiudicarent. : ;

1. Inter antiquos adversavios fmprimis exliterunt Nazardei, qui,
teste S. Epiphanio (haer. XVII, 1), conlendﬂmgt Pentateuchum
quem nune habemus enmdern non esse a¢ originarinm {:Puia{“»"s‘ﬁ
quibus accessit auctor Clementinarum (Element. hom. I, '“).qm
sstendere conatir Moysem Pentatenchum seribere non poluisse.
Etizm Ptolemaeus haereticus valentinianus in Episl. ad Hm‘a_m
{spud Epiphaninm haer. X1, &) eamdem opinionem proppfmt.
Horuim sententia & tota Indaeorum et Ghrislianeram traditions
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damnata ac proscripta fnit. Medio aeve duo ex Rabbinis suorum
traditioni contradixerunl, Isaac Benjasciosc saes. XI, el Aben Ezra
saec. XII a caeleris damnati ac refotati. Serins Carlostadiug, Hob-
besius, et Spinosa Pentatenchi authentiam impugnaront. Horum
vestigia passim sequunlur recentiores Rationalistae imprimis Vater
(Comamentdr uber den Pentat. Halle 1802), el De Welle (Beitriige
Zur Einleitung tns A. T. 1800), quos magno numero sequuntur alii
einsdem scholae anclores ut Volney, Ammon, Harlmann, Knohel,
Ewald, Gesenius, et in Anglia Geddes, Davidson {Introduction 1862},
Colenso (The Pentateweh and Book of Toshua eritically examined 1862),
augtor artienli Peadateuchus in dietionario Biblico Smithii ete. Ho-
rom sentenlia est Pentatenchum esse opus ex pluribus fragmentis
diversoram auctorum conflatum quornm alia Moyse anligniora sint,
alia ab ipso Moyse conscripla, alia vero plura a variis auctoribus
post Moysem prodierint, quae omniz denique a quodam recentiore
Tadagorum: doctore in unum opus collecta ac digests fuerint. Si
vero ab iis quaeratur qua aetate compilatio haee facta sit, alii as-
signant in genere aelatern’[ndicum, alii sclatem Davidis, alii tem-
pus caplivitalis Babylonicae, nec defuerunt qui cum Van Dale ad
Esdrae epocham operis compositionem reficerent.

Il. Nonnulli autem media via quodammodo incedentes authen-
tiam Pentateuchi ex parie tantum admillere voluerunt ut Richar-
dus Simonins el Peyrerius, quorum primus in sua Histoire ori-
tigue du V. T. Chap. ¥V, VI opinatur Moysem solam legem seripsis-
se, historiam vero guae in eius libris legitur a publicis nolariis
vel scribis profectam esse, quos tamen divinilus inspiratos fuisse
admittit. Peyrerius autem in suo Syst. Theol. ex pracadamitorum
hypothest contendit Pentatenchum hodieroum non esse nisi com-
pendium scriptoram: Moysi, quae perierunt. Quem lamen errorem
postea auclor cum religuis retraclavit.

11l. Denigue extiterunt alii, et adhue sont qui concedentes in-
tegrum Pentatenchum a Moyse prodiisse, contendont tamen nom
omnia originario ah ipso Moyse esse conscripta, sed in primo libro
praeseriim, seu Genesi, plura extave [ragmenta Moyse anliquiora
ab eo tamen collecta, el sno operi inserla: ila primum Carolns Le
Cene minister protestans Parisiensis, et Astruc medicus Brossel-
lensis, quos. etiam Iahnins et Ackermann (fntrod. Part. I, §. 16
et seq.) cum aliis nonnollis ex nostris sequuninr. Hornm senienlia
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vel omnino reiicienda est, vel lolerari potest pro varia nempe
ralione qua proponilur et explicalur, ul postea videhimus. !

YVera sententia quam universalis constans iradilio nec non io-
terna argumenta cerlissimam reddunt tenel Pentalenchom a Moyse
auctore prodiisse integrum, etin ea forma qua nunc extat. Auta-
men non est hot ila rigide accipfendum ut intelligatur minima
quaeque quae in Penlateucho leguntar a Mayse scripta fnisse; S(f‘l’*
licet negandum non est quaedam pasteriori aglale ab Agiographis,
praesertim fosue, el Esdra, Pentatencho adiecta fuisse, puta breves
quasdam Tolas, nominom quornmiam explicaliones, et cerle po-
stremi octo versieuli, quibns mors et sepultura ipsius Moysi nar-
ranlur. Quamvis et haec sobrie admodum admittenda sunt, nec
ferenda est lemeritas Io. Tahnii qui hninsmodi additamenta eo usque
extendit ut ipsius opevis authentiam labefactare videatar, et ea de
causa al ipsis protestantibus vapulaverit. !

In lanla errorum et opinionum varietale ut veram sententiam
plene zc pro merito Lueamur proposilum est {ractationem in tres
partes dividere. 1° Scilicet de Moysi existentia agemus ; nam et
ot demonstrare cogimur adversus quosdam erilicos. ex rationali-
starum scholis, qui ipsam historicam Moysi, personam negant, eam-
que mythicam sen fabulosam dicunt. 2° Demonstrabimns Mn}rlse_m
esse Pentateuchi auclorem. 3° Denigue crisim instiluemus opinio-
nis superius memoratae qua dicitur Geneseos librum ex vm"iis an-
liquioribus fragmentis a Moyse collectum: et compilatum fuisse.

THESIS XXIL

Moyses Hebraeorum dua, ef legislator
est persona historica ac realis.

Proposita Thesis breviter a nobis demonstrabitur advers}m ina-
nes adversariorum dubitationes, et coniecturas I° ex domeslico he-
braicae genlis lestimonio 11° ¢x profanoram seriptorum atlestatione.

|* Ad Iudasos quod attinet adversarii non negant Hebraeorum
palionem anliquissimam esse, et ab ea sallem aetate descender.e
qua Moyses vixisse dicilur, scilicet quindecim circiter an_Le C.hrE-
stum ssecnlis: ilem negare mon possunt Hebragos a caeteris gentl-
bus separatos plerumque vixisse, propriis vixisse legibus el sua-
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rum traditionum tenacissimos foisse. Haec enim omnia ex hisloria
universali certissime constant. Si igilur demonstrari possit Hebraeos
per omnes aclates persuasos [uisse de Moysis existenlia, enmque
veluti legislatorem suum veneratos fuisse, tale aderit pro historico
Moysi charactere argumentum (uo gravius adversarii nec afferre
net desiderare possunt ad ulling antiqui viri existentiam demonstran-
dam. Porro haec constans Hebragorum traditio ac testimonium patet
1" ex eorum seriplis, quorum anthentiam superius demonsiravimus
9% px orali cornm (radilione.

I Testimonium scriptum Hebraeorum in omnibus poene sacris
libris occarrit, qui caom ad varias actates pertineant, seriem sen
calemam conlingam testinm exhibent pro reali, ac historica existen-
tia Moysi. UL enim inverso temporam ordine procedamus Christas,
el Apostoli de Moyse tamquam persona historica loquuntur, eius
verba referunt, gesta marrant, virtutes landant. Secundo ante Chri-
stmmn saeculo honovifica Moysis mentio occurrit 2 Mac. VI, 63
{ribus ante saeculis Esdrss, et Nehemias de Moyse loquuntar (1.Esdr.
I, 2, ViI, 6, 2 Esdr. VI, 6, VII, 23). Ante illos aetate caplivitatis
Babylonicae Daniel, et Baruch Moysem landant (Dan. IX, 14, 13;
Bar. II, 28). Ante caplivilatem lestimonia occurrunt Iosiae regis
(2 Reg. XXUL 24, 1 Par. XVI, &0, 2 Par. XVII, 9 etc.). lmo in ipso
exordio epochae Regum testimonia habemus Samuelis (1 Reg.1l), et
Davidis (in psalmis passim): denique inte Reges ipsa aelate ludicum,
qiae Moysi vicina est, testimonia ogcurrunt in liivis Tudicum, Ruath,
et losue (Tud. IH, & Ruth IV, Tos. 1, 7, 8, VIII, 30 etc.). Atque ita
per varizs aetates pervenive licel usque ad testes, qui aetate pro-
zimi Moysi fueront, el guidem lesies non poetas, vel fabularom
scriplores, sed vere ac proprie historicos.

Oralis autem #raditionds existentia in re de qua agimus ex
tola Hebraeorum historia colligitur: gquonsque enim extenditur me-
moria huins gentis, et ubicumygue eius menlio occurrit, non aliter
eam videmus, quam sub lege Moysi vivenlem, el ipsins memoriam
venerantem.

11° Accedit profanorum scriptorum el esterarum genlinm fra-
ditio. Sane, omisso gravissimo Samaritanorum testimonio, de quo
inferins disseremus, Ethnicorum testimoninm addneimus, quod Ta-
stinus M. in Cohorl. ad gent. Tosephus Flavius in libro 4% contra
App. el post eos Eusebius in Praep. Evang. Lib. IX, Cap. 27-29
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exponunt, qui quidem plura antiquissimorum seriptorum testimo-
nia collegernnt, quorum opera nunec deperdita sunt, uhi de Moyse
ginsque gestis fit mentio. Inter hos testimonia adduocunt Polemonts,
qui aelate Plolemaei Epiphanis floruit, Philocort Atheniensis aetale
Ptolemaei Philopatoris, Eupolemi el Artapani antiquissimorom seri-
ptorom, et aliorum plurima guorum nonnalla a nobis afferentur in
sequenti Thesi. Hie sufficiat proferre testimonium  Manethonis ve-
tuslissimi Aezyplioram scriptoris, et Strabonis ex primis Graecorum
historicis. Naque Manethon apud Tosephum Flaviam loe. cit. ail:
« Politiam et leges composuit eis (Hebragis) sacerdos quidam Elio-
poleos qui vocabatur Moyses: » nec difficaltatem facit quod Moysem
dicat sacerdotem Hdiopolitannm, hoe enim pagano seriptori imdnl-
gendum est qui sciens Moysem in Aegypto nalum el educalom,
enmdemque sacroruim rilaum instauralorem fuisse, putavil illam
Solis templo addictum fuisse, ubi celebres erant Aegypliorum sa-
cerdotes. Strabonis autem Leslimonium 0Courrit in lib. XVI hist.
ubi seribil; € Moysem exosun profanos Aegyptioram MOres, collecla
ingenti pioram hominum multitudine, concessisse in Indaeam, ibi-
que fisis sedibus, et sanctis Dei colendi rilibus institutis, abiectogue
polissimum et eiurato idolorum cullu, Ton lam vi el armis quam
pietate imperigm confirmavisse. » Huetivs in demonsir. Evang.
prop. IV* Capp. 2 et seq. praeter multa antiquornm seriplorum
testimonia aliud etiam argumentum adducit ex gentilium mythologiis,
in qaibus omnibus dicit Moysis historiam variis figmentis ornatam
inveniri, idque mira prorsus et recondita eroditione demonsirare
salagit de Indis et Sinensibus (eap. 6), de vetuslis Europae et Ame-
ricae populis (¢ap. 7), praetipue autem de Graecis et Romanis,
apud quos contendit praecipuas fabulosas divinitates, et mythicos
heroas a Moysi historia originem habuisse; ita ex. gr. Apollo, Pria-
s, Aescalapies, Minos, Tthadamantus, Orphens apud Graecos, el
lanus, Verlumnus, Faonus, Silvanus ele. apnd Romanos, luxia
Hueliom, nihil alind sunt quam ipse Moyses, caius historiam per
traditionem acceptam, aliis atque aliis fabularum additamenlis, gen-
tes islae viliaverint atque immutaverint. Qua in re, licet videatur
Tisiins anctor plus sequo phantasiae alque ingenio indulsisse, ne-
gari Lamen DON potest malta quae ab eo profernnlur revera oslen-
dere veram Moysi persopam aé historiam antiguis  populis nolam
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[u.iss%:, eornmgue fraditionibus plus minus corruptis ac fabulis com-
mixtis maleriam praebuisse.

Obiicit Voltaire in Lemico-Philosophice, ubi Moysi existentiam
in dubium revocat, silentium Aegypliorum seriptorum de, Moyse:
« §i enim, inquit, homo toii naturas prodigiose imperans apud
Aelg_vpLics vixisset, numgquid tam slupenda facta praecipnam Aegy-
pliacag historiae partem non efformarent? numgquid Sanchoniaton,
Manelhon, Megasthenes, Herodotus de iis siluissent? »

. Respond. imprimis, si nolla Aegyptiorum scriplorum testimo-
nia afferri possent, non ideo demonsiralum essel, Moysem num-
quam exlilisse; cum ex una parle conslans Hehraeorum testimo-
nium habeamus, quorum seripta monumenta profanam guamcum-
que hisloriam antiquitale superani; ex alia yerd parte perpauca ex
anliquis Aegypti scriptoribus supersint a Graecis, Latinisque serya-
ta, eague relalive saltem recentiora. Verum concedendum non est
Aegyptios seriptores de Moyse omnino siluisse, vel eum ut ficli-
tiam personam traduxisse. Manethonts lestimoniom superius re
tavimus ex losepho Flavio, cui addi potest alter Aegyplins scri-
plor Chaereman qui in sua Aegypli historia de Moysi geslis, et de
Hebraeorum exitu mentionem fecil. Unde Voltairii sive inscilia,
sive mala fides apparet: quae etiam clarins innotescit, ex eo guod
Megasthenis silenlium urget; cum seriptor iste non Aegypti hislo-
riam, sed Tndiae conseripserit, et haec ipsa iamdin perierit. Ad
Sauckoniatonem quod altinet, praeterguamquod nonnulli dubilant
an unguam extiterit (1), is neque in Aegypto flornil, sed in Phoe-
nicia, et Phoenicum historiam scriplo consignasse tradilur; ac prae-
terea ex eius seriplis nonnisi pauca fragmenta apud Ensebium su-
persunt. De Herodoto aulem obseryamus enm in rebus Aegyplio-
rum narrandis ignorantiam snam prodere, quod losephus Flavius
in Lib. 1 contra App. notavit, et ante illum Tullivs in Lib. I De
natara Dear. ubi Herodotum patvem mendaciorum appellat; quare
eliam a Manethone reprehensns dicitur (los. log. cit.).

(1) In hao quaestione Dodwell Anglas negativam sententiam tenef, mul-
tisque argnmentis probare nititor, eni Ursinns et Richardus Simon praei-

gi plures et recentioribus eriticis subseribunt. Realem vero Santho-
iatonis existentiam communiter eruditi defendunt, quo quibus omnibos legi
potest Ségnier de Saint-Brisson in speciali disgertations inserta in Annales
de Phitos. Chr An, 1839, To. XVILI, eb & Migne reproduets ad caleem
tomi LII opp. Eusebii.
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v THESIS XXIV.

Moyses Hebrosorum dug et legislator Pentateuchi auctor est.

Ad hane Thesim probandsm argumentis uiemur 1. externis,
IL internis. i

g, I. Argumenta externa.

Ea ipsa lestimonia, quibus Moysi existentiam ostendimus, si
ulterins expendantur demonstrant etiam Moysem esse Penlalenchi
anclorem. llaque ‘groponendnm nunc est, et in suo lumine collo-
candum praecipne Hebraeorum lestimonium, quod quidem vel
seriptum est, vel non scriptunt, seU traditionale: cui postea adde-
mus testimoninm profanorum seriptorum.

A. Testimonium traditionale ex tola Hebraeorum historia luca-
lenlissime patet. Sane, Mudacorum consensus NUMQuaim alieri quam
Moysi Penlatenchum adseripsil; nam sub Moysi moming eum in
Synagogis [egere consueverunt (1), nec unguam aliter eos sensisse
(uisquam suspicatus est. Possomus igitur contva adversarios urgers
argumentum praeseriptionts, quod in re facli gravissimum esk.
Geilicel Tndacos de Mosaica Penialenchi origine usque ab im-
memaorabili aelale persuasos videmus; si igitar contrarium adver-
sarii ostendere volunt, oporlerel eos certa ac evidenlia afferre ar-
gumenta, et Iraditionem Tndasornm coniraria traditione everiere;
quod (amen nec pragstare possunt, mec tontare quidem audent;
nihil enim slind contra afferunt misi leves conmiecturas, philologi-
cas sablilitates, rationculas a priovi petitas, et alia hoius generis,
ut poslea videbimus. :

Confirmatur validissime hoc argumentum ex Pentatenchi indale
ac materia. In hos enim opere multa continentur Hebraeis ingrata

(1) Act. XV, 21: = Muyses, inguit S. Taeobus, 2 temporibus antiguis
habet in singnli€ eivitatibus qui cam pracdicent in synagogis, 1bi par amne
sabbatum Fegifur » quod eliam Panlos 2. Cor. 111, 15. testatur inquiens:
« Sei usque in hodiernom diem eum legitur Moysea velamen positum est
SUPEr COT E0rm {luﬂaeomm'... » Hoe etiam apparet ex antiqua Pentatenchi
divisione in b4 seetiones pro publica lectione singulis sabbatiz sub Moysi
nomine faciends, de quibus in Osp. seq.
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ac probrosa, et praccepla satis dura ac diflicilia, quae proinde He-
braei numquam recepissent nisi eerlissime eis innotuissel Moysem
illins operis auclorem esse, cuits imperio ac leslimonio resisiere
non poterant.

B. Testimonium autem seriptum in libris ac monumentis Chri-
stianornm ac ladaeerum continetur. Quod gquidem tum ex iisdem
libris generatim inspectis apparet, tum speciotim ex aperiis festi-
moniis ibidem extantibus.

Ad 1'= qnod attingl, omnes libri sacri Tndaeornm Pentatenchum
supponunt, in eo innituntur, et eo posito. explicantur, eo vero
sublato’ inexplicabiles fiunl. Sane libri Regum el Paralipomenon
et ad Moysi legem passim alludunt, et historia in iis narrala lota
quanta est eamdem legem supponit, et ab ea explicationem mu-
tuari debet. Hue pertinent quae de Regum sive pietate sive im-
pie[:ne ibidem narrantur, eorum elogia vel reprehensiones, prae-
mia vel poenae, et varia erga populum merita. Libri Prophelarum
nihil frequentios urgent quam Legis Mosaicae custodiam, ad quam
ubique appellant, quamque varia ratione confirmant,aut commen-
tantur, Libri ludicom, el Ruth Hebraeos exhibent inxla Moysi legem
et instiluta, pront in Pentateucho leguntur, viventes, a quorum
observanlia yel violstione eornm sors ac felicitas pendet. Denique
ipse liber Iosue Penlaleuchum supponit, et eo sublato intelligi mi-
nime potest. (Quaecumque enim narral de Tosue et Hebraeorum
geslis, de terrae divisione, de diversis tribuum iuvibus, deque ea-
rom iurgiis ac guerelis, omnia, inquam, historiam el legem in
Pentatencho relatam sapponunt. Quare si Pentateuchus recentius
opus #sset, uf ady contendunt, ceteri quogue libri spurii
esse deberent, vel sallem ita graviter interpolati ut recentiori illi
Pentatencho respondere possenl. Quod famen in tanto librerum
numero, et {am diversis aelalibus conseriptorum, et imspecta tim
religiosa erga illos Hebraeorum veneratione, absonum est cogitare,
quemadmodum etiam superius demonstratum esl.

2° Si vero speciatim singulorum librornm testimonia expen-
dantur, occurril in iis continuata testium series, quae ab aetate
Christi usque ad ipsam Moysi aetalem extenditur, ac Penlatenchum
cam Evangelio connectil. Sane Chrisius et Apostoli Pentatenchum
Moysi adscribunt passim. Respondens olim Sadducacornm obie-
clioni Christus aiebat Mr. XiI, 26: « De morfuis antem quod re-

— 4 —
» surgant, non legistis in libro Moysi, super rubum quomodo di-
»-xerit illi Deus, inguiens: Ego sum Deus Abraham ele.?» ubi
Pentatenchum vocat librum Moysi, eiusque sectionem Ex. III citat
per illam titulam < super rubum »: quod etiam clarins apparet
ex modo quo Lucas XX, 37 eadem Christi verba referl: « Quia
vero resurgant mortui, et Moyses ostendit secus rubum elc. »
Rursus loquens de lege divortii Mr. X, 5: « Mayses, inquit, ad
duritiam cordis vesitri seripsif vobis pracceptum istud » nempe
Dent. XXIV, 4. Iterum To. V, 46, &7 de Moyse loquens ail: « De me
enim itle scripsif: si antem illius literis non creditis, quomoda ver-
bis meis credetis T » Omiltimus plurima alia loca, ubi Christus li-
brum Legis universim, vel specialia eius praecepia Moysi adscri-
bit ut Matth. XX0,'23-29, Lue. XX, 37, XXIV, 44, Io. VII, 22,
VIiI, 5 et alibi. Non minus explicitum est Apostolorumn (estimo-
nium. 8. lacobus in Coneilio Ierosolymis habite (Act. XV, 21):
« Moyses, inquit, a temporibus anliquis habet in singulis civitalibus
qui eum praedicent in synagogis, ubi per omne Sabhatum legitur »
seilicet eius Pentateuchus. Eadem ratione Paulus 2 Cor. I, 45
ait: « Sed usgue in hodiernum diem cum legitur Moyses, velamen
positum est super cor eorum (ladagorum) ». Gmillimus Lestimoniom
Peiri Act. I, 22, lohampis Apoc. XV, 3, et To. I, 17, Philippi
To. I, 48, Lucae If, 22, Stephani Act. VI, 37, 39 et aliorum pas-
sim. Unde manifestum fit Ghristum, et Apostolos eoromque disci-
pulos, non secus ac tolam Hebraeorum gentem, per illam aetatem
Mosaicam Penlateuchi originem cerlissime. tenuisse. Ab Apostolica
aetate paulo altius ascendentes, Penlatenchum ut Moysi librum ha-
bitum fuisse inde a tempore caplivilalis Babylonicae, apparel ex
postremis libris canonicis, ex guibus primus Machabaeornm men-
tionem de eo facit (4 Mac. I, 39): « et libros legis Dei combusse-
Tunt igni, scindenles eos; » el 2 Mae, VI, & legitur: « Pominus Deus
aspiciel verilatem, et consolabitur in nobis, quemadmodum in pro-
testationa cantici declaravit Moyses: et in servis suis vonsolabitur »
quae verba leguntur Dent. XXXII, 36. Paalo ante Machabaeos Ma-
Tachias prophetarum ultimus in fine sui vaticinii (IV, 4) Dei mo-
mine aiebat: « Mementote legis Moysi servi mei, quam mandavi
ei in Horeb ad omnem Jsrael, praccepta et indicia. » Huic coaevus
Nehemias in suo libro cap. XIL 4 seribit: «In die autem illo le-
ctom est in velumine (Legis) Moysi quod mon debeant iniroire
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Ammonites et Moabites in ecclesiam Dei usque in aelernum » (Cir.
Deut. XXIII, 3, Num. XIII etc.). Item VII, 4 legitur: « Et dixerunt
Esdrae scribae ul afferret librum legis Moysi, quam praeceperat
Dominus [sraeli » el postquam Esdras coram populo librum legisset
subditur vers. 14: « et invenerunl seriptum in lege, praecepisse
Dominum in manu Moysi, ut habitent filii Tsrael in tabernaculis in
die solemni, mense septimo » (Cfr. Ex. XXIII, 16, Lev. XIIl, 3%,
Deut. XVI, 43 ete.), et clarius 1 Esd. XII, 18: « et statuerunt sa-
cerdotes in ordinibus suis, et levitas in vicibus suis super opera
Dei in lerusalem sicut seriptum est in libro Moysi » (Num. 11, 6,
VIIL 9).

Tempore captivitatis Babylonicae liber Moysi landatur a Danie-
le (IX, 11): « EL omnis [srael, inquit, pl'aevaricéti sunt legem tuam,
el declinaverunt ne audirent vocem tuam, el stillavil super nos
malediclio, et detestatio, quae seripta est in dibro Moysi servi Dei,
quia peccavimus ei; » el vers. 43: «Sicut seriptum est in Lege
Moysi, omne malum hoc venil super nos» (Deut. XXVIL). Panlo
ante Danielem, Baruch seribebat (I, 28 seq.): « Sicut locutus es in
mana pueri tui Moysi in die, qua praccepisii ei scribere Legent
tuam coram filiis Israel dicens: Si non audieritis voceln meam,
maultitudo haec magna convertetur in minimam inler genles, quo
ego eos dispergam, efc. » quae reapse leguntur Lev. XX VI, 14, et
Deat. XXVIil, 15. Ante aetatem Boruch, durante caplivitale Assy-
riaca, in libro Tobiae (VII, 1%) Raguel Saram filiam suam Tobise
in uxorem tradit: « U isla coniungeretur cognationi suae secundum
Legem Moysi» (Num. XXXVI, 6).

Pro epocha’ Regnm plura in sacris libris occurrunt testimonia.
Ut enim inverso ordine procedamus, & Reg. XVI, 6 Rex Amasias
parcit filiis interfectorum patris sui: «iuxta quod scriptum est in
libro Legis Moysi » (scilicet Deut. XXIV, 46). Sub rege Iosaphat
(2 Par. XVII) miltunior Sacerdotes et Levilag ad Indaeos in Lege
docendos, hi autem: « Doeebant populom in luda, habentes Tibrum
Legis Domini. » Sub rege losia (& Reg, XXII, 8 seq. et 2 Par.
XXXIV, 44) Helcias summus sacerdos circa templum reperit: € li-
brum Legis Domini per manum Moysi, » scilicet ipsum Moysi au-
tographum, ut alias dicemus (1). David morti proximus (3 Reg. il 3)

(1) Sob eodem regs Tosia solemniter Pascha celebratum est, et oblata
saorificia, sicut soripfum est in libro Moysi (2. Par. XXXV, 12).
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Salomonem hortator ut diligenter perficiat quaecumque 2 Moyse
soripta sunt: « Observa, inquit, custodias Domini Dei tui ot ambu-
les in' viis eins, ut custodiss cacremonias eius, el praecepla eius,
et indicia, el leslimonia, sivwt scriptum est @n Lege Moysi;s idem
vero in psalmis de Moysi libris mentionem facit.

Denique ipsa aelale Indicum, Moysi proxima, lestimonia de eins
libris occorrunty et quidem imprimis liber Ruth, cuins historia ad
hane aetatem pertinel, manifeste supponil Pentatenchi existentiam,
ut supra vidimus, praesertim cap. IV (Glr. Deat. XXV, 5-7 etc.).
In libro queque Todicom HI, & legitur: « Dimisitque (Dominas)
eos ul in ipsis experivetur Israelem, ulrum andiret mandata Do-
mini, quae praeceperat palribus eorom per manum  Moys, an
non. » Denique in ipso fosne libro elarissima hac de re ocenrrunt
testimonia: Deus ipse in prineipio libvi (1, 7, 8) ila losue allo-
quitur: « Conforlare, el esto rebusius valde: ut custodias, el facias
ompem Legem, quam praecepit tibi Moyses servus mous......, Non
recedal volumen Legis hudus ab ore tuo: sed meditaberis in eo
diebus ac noctibus, ut eustodias et facias omnia quée scripta sunt
in eo. » In capile vero Vill, 30 seqq. legilur: « Tunc aedificavit Tosne
altare Domino Deo [srael in monte Hebal: sicnt pracceperal Moyses
famulos Domini filiis Israel, et seriptom est in velumine Legis Moysi
(Ex. XX, 25, Dent. XXVII, 2-13}...... Et seripsit super lapides Dew-
teronomium (Hebr. repetitionem, 7380 N8 sen exemplar) Legis
Moysi, quod ille digesserat coram fillis Israel. » Eadem recurrunt
Cap. ult. v. 26, ubi idem fosue dicitur seripsisse: « omnia verba
haec in volumine Legis Domini » scilicet ad calcem ipsius volumi-
nis, ul alias explicatum est. Ex hisce quae breviter innoimos satis
Menifesle apparet memoriam voluminis, sen libri Moyst in omnibus
seriplis Webragorum monumentis exlare, quae, cum ad varias ae-
tates perlineant, conlinualam Leslium seriem efliciont ab aelale
Christi usque ad ipsum Moysem, ac proinde Mosaicam Pentateuchi
originem invicte demonstrapt.

Argumento superins exposito nonnulla obiecta sunt primum a
Rich. Simonio, dein vero a Valer aliisque recentioribus Rationa-
listis. Simonius ilaque obiicit (Hist. crit. du vieax Test. Ghap. 2)
Lestimonia soperins adducta nihil alivd ostendere nisi Moysem an-
clorem esse Legis in Pentalencho propositae, el eam quidem seri-
psisse, mon autem integram opus, quod magna ex parle histori-
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com est; in citatis enim textibus Lew Moysi, Liber Legis, volumen
Legis semper commemoratar. Valer aulem neque hoc admitiers
vult, sed praefatos textus lioe unice demonstrare afirmat, plures
usque ab velate Moysi seriplas leges el historias exlilisse, quae
cinsdem Moysi praecepla vel gesta praecipue conlinerenl, nom au-
tem ipsam legem vel historiam in ea forma quam nune praeselert
a Moyse pradiisse.

Quibos tamen respondere facillimum est. Teslimonia enim illa
non seorsim, sed collective aceipienda sunt, ne¢ lantum iuxta ma-
terialem verborom sonum, sed iuxta usam loguendi Hebracorum.
[amvers ex tola textmum serie clarissime apparet Tudaecs Moysem
ipsum mon solam legislatorem, sed el Legis scriplorem habuisse ;
saepe enim dicilar eum scripsisse praecepla quae citanlur, eaque
voeantar Moysi verba ac litterae, nec unquam alins nominatur qui
Moysi legem scripto mandaverit. Omnix vero lestimonia quae tam-
quam Moysi allegata invenigntur tum in N. tum in V. T., quaeque
plorima sont, in nestro Pentatencho suis locis inveniuntur. Quod
aulem sub Legis nomine, eliam historicae Pentaleuchi paries ve-
niant, certissimum est tum ex. inlimo mexu, quo Lex et histaria in
boc opere sibi invicem cohacrent, ifa ut altera ab allera separari
non possit; tum etiam el praetipue ex usu loguendi Hebragornm,
qai inlegros libros Pentateuchi sub nomine Thorah, seu Legis, in
canonem retulerunt, quod sine dubio ex antigua consuetudine fa-
clum est; appellatio enim ex praecipua et patiori operis-parte de-
sumitur: nec alionde in aliis libeis nominandis accuratiores fuerunt
Hlebraei, enm et plures historicos libros Prophetas appellent, et
aliquos propheticos inter Agiographa collocent, ut alias monuimus.
Manet igitur in suo robore argimentum ex Hebracorum traditione,
pro Moyse Pentateuchi auctore.

(. Ad maiorem rei confirmationem addimus etiam profanorum
testimonium, scilicet, 1° Tesfimoninm gentis Samarilanae, 2° Tesli-
moninm Eihnicorum.

1° Testimoninm Sumaritanorum — Samaritani diversum ompino
ab Hebraeis populam constituernnt et adhuc constiluunt, quamvis
multa cum illis communia, habean!, inler quae numeranda est
Legis Mosaicae observanlia, et Pentatenchi veneralio* quem Moysi
anelori semper adscripserant. Sine apnd Samaritanos Pentateu-
chus Moysi reperitar et quidem duplici modo, tam seilicet ipse

— 467 —

Textas Hebraicus characteribus tamen Samaritanis descriptus (qui
sunt ipsi antiqui Hebraeorum characleres anle caplivitalem apud
¢os recepli), tum vero versio quaedam eiusdem textus in dialecto
Samarilana, quae ex commistione Syriacae linguae cum Arabiea
exarla est. Pentateuchus Samarilanorum, nempe textus ipse Pen-
tateuchi antiquis Palribus ignotus non luil; deinde vero obliviont
traditus, recentiori aelate ilerum innoluil com nempe anno 1616
Peltras Della Valle celeberrimus ilinerator Italus, exemplar eins-
dem Pentateuchi Damasci emptum in Europam attulit, quem
P. Morinus in Polyzlottis Parisiensibus primo imprimendum curavit;
deinde vero alii quogue codices sive lextns, sive versionis Sama-
ritamae  Pentateuchi allati sunl, et in variis Europae bibhotheeis
assorvantor. Ex hac ilaque Pentateucho Samaritano mon leviler
confirmari dicimns Hebraeornm traditionem de eodem TPenlaten-
¢ho, eiusque aunctore Moyse. Vernm ul argumentum recle intel-
ligalur res altius Tepetenda est, el panca de Samaritanie genlis
origine ac historia praemittenda sunt (1). Haque recolendum est ex
sacra historia paulo post Salemonis mortem decem tribus a dyna-
stia Davidis recessisse, el conslituto sibi rege leroboamo, separalum
a rezno luda et Beniamin regnum constiluisse, quod vocalum est
regnom Jsrael. Terobioam eiusque suceessores ob politicam rationem,
ne popalus ad Davidis suceessores rediret, prohibuerunt ne srae-
litae Hierosolymam se conferrent ad sacrificia in templo Salomo-
nis offerenda inxta Legis Moysi praescriptom, aliaria quogue in
excelsis aedificarant, et vitolom aureum aderandum proposugrunt,
electis ex infima plebe sacerdotibus profani cullus, et coactis le-
gilimis sacerdolibns ac ministris ex tribu Levi a regno disceders
(3 Reg. XU seq. 2 Par. XI, 1% 45). lta factum esl, ul popalas
Israel non solum politico: regimine, sed et religione a Tndaeis dis-
creparet; quod famen non ila intelligendum esl, ac si vera religio
et sinceri Legis Mosaicas cultores apud eos omnino defecerint.
Conslat enim plures ex Lraelilis ab idolorum cultu alienos fuisse,
el Mosaiea instituta, quatenns fieri poterat, observasse, urgentibus
Sacerdotibus et Levitis, quornm nonnulli in regione permanserant,
ac imprimis Propheiis, qui tune magno numero a Deo suscilali

(1) Plara de Samariianis quaeri possunt apud Morinum, et Walton; inter
tesontiores vers legi meretur vpusculum Ab. I, L, Barges cui titulus: Les
Samariising de Naplouse, Paris. 1855.
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sunt. Gens ista, cum Samariam &b Amri aedilicatam urbem prin-
tipem ac regui sedem haberet, poteral Samarilana v0cari; non
tamen solet hoc momine in Scripturis designari. Post \ria circiler
saecula Selmanasar, rex Assyriorum, expugnala Samaria, et Osee
rege Terael eum maxima populi parle in Assyriam abduacto, finem
eidem regno imposuil, quod nunguam deinceps restitutum. est
(A. C. 72, & Reg. XVII). lague, vaslala regione Samariae, et
paucis relictis incolis, rex Assyriae colonos ex Assyriornm. provin-
ciis Avah, Emath, Sepharvaim, et praecipu¢ Catha illnc immisit,
ut regionem colerent, et habilarent; qui cum paganae supersti-
tioni addicti essent, ex Dei comsilio a leonibis vexabantur, et in-
terficiebantur. Cum id ad regem Assyriorum (qui tung erat Assar-
haddon) delatum [oisset, inssit unum de Sacerdotibus Istaeliticis
quos caplivos abduxeral in regionem Tsrael redire ut habitaret
cun eis, et docevet cos legitima Dei terrae, Tune factum est ut gens
illa Dominum quidem coleret, sed simul Diis quoque suis Serviret.
Hic itaque populus, Assyriacae originis Mmasima ex parte, sed in
regione Israel domicilium habens, et cum Israelilarum reliquiis
commixtus Samaritanus vocari coepit a ludaeis, aliquando vero
eliam Chufaei vocantar quia magna eornm pars ex Culha provincia
illue emigraverat. Qaamvis inler fndaecos et Samaritanos initio dis-
cordia aligna existeret, non tamen haec tanta fuif, quaniam posiea
scimus exlitisse. Hujns enim simultalis, ac dnimoram aversionis origo
repetenda est ex eo tempore quo lndaei e Babylonia reversi re-
staurationi templi, atque urbis inslabant. Tune enim Samarilani (0~
nati sunl a Indaeis impetrare, ul eis permillerent pariem in hoc
opere habere, et cum 2 ludaeis rveiecti fnissent hac repulsa irri-
{ati templi ac urbis aedificalionem multis modis impedire copali
sunt (2 Esdr. 11, 405 1V, VI, ete.). Hine aperlae inter nlramgque
gentem inimicitiae orlae sunt. Crevit autem odium a¢ discordia
aetate Alexandri Magni, cum scilicel Manasses quidam Sacerdos Iu-
daens, Summi Ponlificis laddo frater, sacerdotio privatus eo quod
nollet uxorem Samarilanam dimiteere, ad Samarilanos transfugit,
¢t impeirata ab Alexandro M. facultate, templam in monte Garizim
extruxit, ubi sacrificia ac ritus a Moyse praescriptos celebrare coe-
pit. Tunc enim multi Samaritanorum Manassem sequull lemplum
Garizim amquam sedem religionis habere coeperunt, el ex eo lem-
pore reliclis omnibos paganis superslitionibus pro veris Israelilis
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haberi voluerunt, Ita templum Garizim Wmquam aemulum lempli
Hierosolymitani habitum est, et acerrima orta est conlroversia cum
Tudaeis, de loco ubi Deus adorandus esset. Huins conlroversiae ve-
sligia occurrunt inter Indaeos el Samaritanes , qui in Aegyplum
deportali fuerant a Ptolemaeo Lagi, el ibi suas disceptationes de
Hierosolyma et Garizim continnorunt, fmo etiam postquam lehan-
nes Hircanus, ducentis post annis, lemplum Garizim everlit, Sa-
maritani pergebant in eodem monté sac ia offerre i altari ibi-
dem aedificato. Ita discordia duravit usque ad aelalem Christi, cum
Jegimus molierem Samaritanam miratam fnisse quod Christos In-
daens aquam ab ea posceret: « now enim, inquit, coutuntur I-
daei Semaritanis »; statim anlem ac snimadvertit Chrislum pro-
phelam esse, velerem quaestionem illi proposuit: « Patres nostri,
inquit, in monte hoc adoraverunt, et vos dicitis quia Hierosolymis
est locns ubi adorare oportet » (lo. IV, 9, 20). Eiusdem discordiae
mentio fit eliam in libro Ecclesiastici (L. 97, 28). Post Christi ad-
ventam ¢l lndaeorum dispersionem Samarilanorum gens exlincla
non est, sed quamvis ad paucas familias redaca, post Lot saecula
adhue perdurat ita ut videatur, iuxla Bossueli animadversionem,
4 divina Providentia conservata fuisse eo laninm fine ut suffragio
stio Pentatenchi anliquitatem et authentiom confirmaret. Nunc lem-
poris Samaritani in nonnullis pagis Palzestinze commorantur, im-
primis vero Neapoli (Noplusa), quae est antiqua Sichem, non procul
2 monte Garizim. Tsti Moysi legem se habere gloriantur, circum-
cisionem, pascha, sabbata et alia festa legalia observant, el matri-
monia inter se ineunt ne cam ludaeis, aut Islamitis misceantur. Ab
his codices Pentatenchi erudili viri impetrarunt, ol cum s com-
mereium epistolare instituerant Scaliger, et recenlium GGregorins
Fpiscapus Au. 1810, et Silvesler De Sacy: postremis hisce annis
summus Sacerdos apud Samaritanos erat quidam Scialmah Ben
Tabia, a quo multa didicit superius laudatus Bargés (Vide op. cit.).

Haeo sufficiant de historia Ssmarilanoram. Hisce ilaque prae-
missis, qnaeritur undenam et qua aetate Samarilini Pentalenchum
receperint, et Moysem: eius auclorem venerant inceperint. Hac in
re, duae sont eraditorum  opiniones. 1" Tenet Pentatenchum ad
Samaritanos primum allstum. fuisse a Manasse sacerdote illo Tu-
daeo qui templum: Garizim extruxit; quod si admiltatur codex Sa-
marilanus non esset ankignior Alexandro M. 2° Senlentia docet
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Pentateuchum Samaritanos recepisse a primo illo sacerdole Israe-
lite, quem vidimos a Rege Assyriorum in Samariam missum fuisse:
si hoe admittatur codex Samarilanus septem ante Christum saeculis
ad gentem illam delatus fuisset. Praestabit fundamenta nirinsque
opinionis breviter expendere.

Prima opinio, quam prae ceteris Gesenius defendit (1), sequen-
{ibus argumentis imnititur 4° Sumaritani, ante epocham Alexan-
dri M. nollum certum ae rite ordinatum cultum habuisse videntir;
postea vero Legi Mosaicae addiclifuerunt, et a profanis ritibus abs-
tinueront. Ergo ab illa aelale tanlummodo Pentatenchum recepisse
dicendi’ sunt. 2° Urgent similitudinem aut potivs identitatem , quae
apparet inter textum Hebraicum et texlum Samarilanum, quae
certe non extarel si doo isti texius per mulla saecula independen-
ter ad invicem Iranscripli et propagali [uissent. 3° Contra vero leves
aliquot discrepantiae in guibusdam vocibus manifeste originem ha-
bent ex librariorum incuria vel inscitia, qui textom Hebraicum
exseribentes litleris Ssmaritanis, recenliores Hebraicos characteres
similes non distinserant ex. gr. jod et vaw, men: el samech, tsade
et ajin: quod ostendit Pentatenchum Samaritanis innotnisse postquam
Hebraei alphabetum immulaverant, scilicet post caplivitalem Baby-
lonicam. Omne vero dobinm, de recentiori haius codicis origine,
removet lectio Deut. XXVII, % ubi pro monte Hehal legilur monle
Garizim, quod manifestum signom est fextum ipsum descriplum
fuisse post aedificationem templi in monte Garizim.

Altera sententin longe graviora ergumenta affert, el ralionibus
contrariae sententiae salisfacere polest; guapropler primae omnino
praeferenda est. Ef sane 1° minime verosimile est Samaritanos
aetale Alexandri, cum taniopere ludaeis infensi erant, ab eis vo-
luisse Pentatenchum recipere, opus scilicet, quod codicem continet
tum religivsum lom p um, coi omnes sub severissimis pocnis
s8 subiicere debent. 2* Samaritani solum Moysi Pentatenchum re-
cipiunt el agnosennt. lamvero si sacros libros a Manasse illo sacer-
dale recepissent, cur non etiam reliquos libros canonis Hebracorum
haberent, qui Mana selale’ omnes iam scripli eranl, el in nnom
volumen collecti sacram Iudaeorum codicem constituebant? 3° Sa-
maritanorum historia rem confirmat; siquidem diu ante Alexan-

(1) 1n Libro: De Pentatenchi Samaritans origine, indols &f gucto-
ritate comm, Philologico-Critica, Halae 1815,
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drnm, seilicet aetate Nehemiae, el eliam aetate praecedente, ut
ex locis citafis apparel, Mosaicae Legi addicti erant, el uti tales
haberi volebant, quod argumento eos Moysi libros legisse; ne-
que enim Lex tam implexa, tam , lam minntis et ardais prae-
ceplis ac ritibns onerala, sine scriplis disei vel observari potuis-
sel. Quod mos recta via ducit ad sacerdotem illum Tsraeliam ab
Assarhaddone missum. &° Qnod etiam suadetor directe ex huius
sacerdotis einsque missionis historia. Missus esl enim ul populum
in regionem illam recens illatm docerel « legitima Dei terrae, »
seilicet. rationem cultus quo Deus in terra illa ab Hebraeis aniea
colebatur, qui fuit cultus a Moyse praescriptos (1). fam vero licet
Seriptura non dicat eum Pentatenchi exemplar secom atlulisse, hoe
famen necessario admillendum est; impossibile enim fuissel inle-
grum populum pragserlim paganum el ver caltus ignarum lqm
mullip!icem, implexam ac diflicilem praeceplorum éL Cderemontd-
rum congeriem docere, et (uidem ita ul in eins observantia tot
saeculis perseverarel; impossibile, inquam, fuisset sine seriplis Le-
gis exemplaribus. Nisi forte cum Bergier aliisque dicamus Penta-
teuchum afferti non debuisse, quia bic apud Sumarilanos iam ex-
starel, scilicet a paucis illis Israelitis eonservatus qui in regiong
velicti foerant. Qnod quidem si verum essel, argnmenti vim non
imminueret, sed augeret ut per se palel: veram heec hypothesis
aliunde inverosimilis videtar, siquidem qui relicli fuerant ex lsrae-
litis infimae plebis homines fuisse videntur, et si apud illos sacer-
dotes aut alii in Lege periti fuissent, qui seriptam Legem habe-
rent, nulla fuisset necessites sacerdotem ex Assyria mittendi qui
populom docerel.

Rationes pro contraria opinione sdduclae parvi momenii sunt.
Ad 1*" enim respondetor falsum esse ante epocham Manassis €l
Alexandri Samaritanos cerlam ac rite ordinalum cullnm non ha-
Imisse; imo contrarinm ex factis superius adductis apparel. Ad 2% di-
cimus imprimis non deesse variglales el discrepantiss inter textum

“{1) Haeo in textn 4 Reg. XVIL 27, 28 ita reforantur : « Praccepit au-
tem rex Assyriornm dicens: Doeite illue onom de s rerdotibus quos inde
captivos addnxistis, et vadat et habitet cum eis: vl doceat eos lz";tlma
Dei terrae. Igitar cum venisset unus de sacerdotibus his qui eaptivi ductd
foerant de Samaria, habitavit in Bethel, et docebat cos quomodo eolerent
Dominum. =
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Hebraicum el Samaritanum, ut apparel ex sola inspectione harum
varietalnm, quas Wallon collegit in ullimo tomo Polyglollae Lon-
dinensis, ex quibns sufliciat commemorare notissimam discrepantiam
utriusque textus in aetate Patriareharum, et comsequenter in tola
V. T. chronologia. Vernm quantumyis exaggeretur conformias
textus Samarilani -cum Hebraico, haee nunquam demonstrabil alte-
rum ex allero recentiori aelate exscriplum fuisse. Siguidem huins-
modi conlormilas satis superque explicaretur ex summa diligentia
ac religione, qua Pentateuchus ab utrague gente semper custoditus
fuit: 3° Nec quidquam proficiont adversarii qunm aliquot lectio-
nes Samaritanas afferunt, quoe ex recentioribus Hebracornm literis
non bene inleliectis orlae videntur. UL enim recte observat Walton
in Preleg. XI n. 12, lecliones istae aliter explicari possunt = seili-
cet vel ex codicum vetustioram vilio, quod a Samaritanis conser-
vatum fnerit, ab Hebraeis antem, opera pragsertim Esdrae, corre-
clum, vel ex eo quod, codicibus non consentientibus, Samarilani
unam lectionem, Bsdras autem aliam sequutus sit. Idque eo magis
verosimile apparel quod aliquando, imo plerumque, varietates istae
occurront obi literae diversam omnino ﬁguram habent, nec invi-
cem permulari potaissent. Insuper praeter vocum diversilalem plu-
res occurrunt transpositiones, et integrorum versuum repeiliones,
aliaque hufusmodi, goae omnino estendunt Codicem Samaritanum
ex codicibns Esdrinis minime prodiisse. Denigque eliamsi admilte-
remns lectiones quasdam in lexlum Samarilanum ex recenlioribus
Hebraeoram codicibus derivatas {uisse non statim sequerefur quod
adversarii volunl. Quid enim si diceremus Samaritanos velustos co-
dices quos habebant contulisse cum recentioribus quibnsdam Bahy-
lomicis litteris exaralis inxta Esdrae recensionem, quos fortasse Ma-
nasses ille, vel alii transfugae Iudaeoram ad illos detulerant 2 Haee
sane hypothesis ex una parte vim omnem argumento adversariorum
detraheret, ex allera vero minime absurda est; si enim repugnat
Samaritonos a Indaeis codicem ipsum Moysi primum suscepisse,

facile tamen intelligitur eos lextum ipsum, quem iam independenter
4 Indaeis possidebant cum ludaeorum exemplaribus conferre vo-
lnisse. Quod autem: respicit lectionem Deut. XXVII, & responderi
potest lectionem illam revera esse posteriorem captivitate Babylo-
nica, et ipsa aetale Alexandri, sed hoc minime probare textum
integrom esse aelate illa recenliorem. Seilicet Samaritani post ae-
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dificatum templum in monte Garizim, ad suam opinionem de sede
divini cultos contra Indaeos Grmendam in antiguis, quos habe-
bant, codicibus vocem Hebal in Garizim forle immutaront; ita com-
muniter crilici cum Fabriey (Titres primit. de la revel. Tom. 2
pag. 486) Carpzoyio (Crilica sacra pag. 035) Eichhorn (Intro(luclir}
V. T. Tom. 4° pag. 215) et aliis plerisque. Non desunl tamen, qui
contendunt antiguiorem ei genuinam illius loci lectionem esse Ga-
rizim, el mutationem polius in textn Hebraeorvm [aclam esse. Ita
Whiston et Kennicolt (Dissert. 2. super Text. Hebr. Cap. 1) quo-
ram tamen sententia improbabilis videtur. Tohannes Bern. De Rossi
in Vol. @ Variwrum Lectionum V. T. pag. 58. media quodam-
modo via incedens lectionem Hebraicam Hebal pragfert quidem
Qumarilinae Garizim, allamen Samavilanos a fraudis crimime ex-
cusal: « Oplimé' enim, inquil, interpolatio haee, salva publica fide
» nalionis, a private aliquo critico sive Samariteno, sive Israelita
» fieri poluit, qui ex coniectura locam emendarit. Aplius enim
» electioni copgruit Garizim, mons benedictionis, quam Hebal. »
Ommnibus itague reele perpensis, apparet 0MNino pr:t@[ﬂl‘endam
esse sententiam, quae Pentsteuchi originem apud Samarilanos nOR
a Manasse sacerdote ludago recentiore, sed ab antiquo illo Israe-
lita sacerdote ab Assorhaddone misso repetil ideoque Samarilanim
textum Pentateuchi, el gentis iliius persuasionem de Maoyse eius
anclore seplem saeculis aera Christiana anliguiorem esse. Quod
quanii momenti sit, cum agatur de genle a Iudaeis semper d.iw.aa,
eisque infensa, memo non videl. Verum licet eliam ad remnllmrsfm
epocham ascendere, posilo testimonio Samaritanorum. Quaeri enim
potest undenam, et quando sacerdes ille Pentatenchum J’CC_EIPEI‘\T.
quem in Samariam ex Assyria detolit? Codex ille umus eral ex 1S qul
in regno Israel, ad quod sacerdos pertinebat, conservabaniur. lam-
vern quis unquam sibi persnaserit Israelitas hos codices a _luwiaexi
recepisse post ulrinsque regni separalionem, cum nemo |g‘;nuﬁe.l
quanta inler utrumgoe regnum divisio, agentibus pragserlim |Ympus
regibus Israel, et falsis excelsornm sacerdolibus, c\:slerBL? Neces-
sario itaque veniendum est, ad epocham Roboami, sub cuius regni
inilio séparatio decem {ribunm  facta est, novem scilicel A. G.
saeculis, ita ut Israelitie Pentateuchum habuerint inde ab aclale
qua com Iudseis unam popolum constiluehant. Quo posito, jam
res ad epocham Salomonis et Davidis deducta est, cumque eorum




— 4 =
aetate Penlateuchus confictus nulla veritatis specie aflirmari possit,
recla dugimur ad aetatem Indicam, unde ad Moysem brevis ag
neeessarins esl transitus, ot ex dicendis clarins apparebit. Et haes
sufliciant de lestimonio Samaritanorum.

2" Accedil lestimoninm Ethnicorum - Nemo certe a profanis
scriptoribus expeclabil continuatam seriem testimoniorum pro Mo~
saica origing Pentateuchi; hoo enim  impossibile spparet, ex eo
quod pauci sunt qui in remola aetate apud Elhniees aliquid scri-
pserint, et ex his pauciores adhuc sint quornm apera vel eliam
fragmenta ad nos pervenerint; denique non omnibus profanis seri-
plaribus ablata est oecasio de Moyse einsque libris loguendi. Verum
ex alia parte fallitur omnino Voltairius cum in Dietionario Philos.
art, Moyses comsuela sua lemerilale pronauciat Moysem toli mundo
ignolum fuisse ante epocham Plolemaei Philadelphi. Sane seripto-
res alias citali multa afferunt - testimonia quornm alia antiquiora
sunt. Plolemago Philadelpho, alia quamvis recentiora, sunt tamen
valde anliqua el ex velvstioribus monumentis certe depromptas
talia sunt testimonia Manethonis, Philocheri Atheniensis, Eupole-
wionis, Plolemaed, Ephestionis , Nicolai Damasceni, Hieronymi
Aegyplii, Artapani, Chaevemonis, Alexandri Polyhistoris, Appionts
aliorumgue, quorum opera petierunt sed [ragmenta quae ad Tem
nostram faciunl ab Ewsebio, Instine, et Iosepho Flavio recitantur.
Ex his nonnulla in praecedenti Thesi landavimus ex. gr. Manetho-
nis, Chaeremonis et Strabenis , quibus nung addimus, speciminis
gratia, alia nonnulla. Diedorus Siculus in lib. 1. Bibliothecae, tra-
clans de celebrioribus gentinm legislatoribus, cum ad Hebraeos de-
venit ail: « Apud Hebraeos quidam Moyses extilil, qui leges eisdem
reliquit, quas a Deo Iao se accepisse dicebat; » ubi manifeste al-
Tndit ad Moysis libros, in quibus lex Hebracorum conlinetur, et Deus
lehovah voeatur, quod corrupta prenunciatione a Diodoro dicitur
Tao, nisi forte el hoe recte positum sit, cum Dei momen tetragram-
malon a ludaeis seorsim nunguam-pronunciatam, in composiliong
aliorum nominum landatam pronunciationem, vel omnino similem
habeat. Idem vero auctor apnd Photium Biblioth. cod. 244 refert
Moysem ducem fuisse Hebracornm colonise ex Aegypto emigrantis,
populom in duodecim turmas divisisse, illis vetmsse imprimis si-
malacrorum cullum, Legemque vivendi a celeris gentibus diver-
sam dedisse. fustinus historicus in lib, XVI historiam et Legem
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Pentatenchi summalim commemorat, quod teslimonium non eius
tantum esl, sed praccipue Trogi Pompeii anliquioris scriptoris, cuius
libros ille in compendinm redegit. Anuzagoras unus ex velusis-
simis Graecornm: philosophis, teste Theodoreto, Moysis libros lege-
ral, quemadmodum apparet eliam ex librorum eivs exordio ab
Ensebio landato: « Omnia simul erant, deinde Mens superveniens ea
in ordinem digessit » (V. Laerlium de vit. et mor. Philos. Lib. II
ad vocem Anowagorus). Idem de Aristotele et Platone plures sen-
tinnt; quare Aristobolas lndaeus philosopbus demonstrandum as-
sampsit Peripaleticam philosophiam magna ex parie ex Mogsi

¢ (V. Clem, Alex. Strom. Lib. V). Ecathaeus Abde-
rita Aristotelis aequalis Jibrum de Iudaeis scripsisse fertur, in quo
Moysem einsque Legem impense laudabat (Clem. Alex. ibid.): et
ut alios omittamus, Longinus Rhetor in tractatu de Sublimi Cap. VII
librum Moysi, citat. « lndaeorum legislator, inquit, vir minime vul-
garis, eom altum de Dei maiesiate el potentia concepium sibi ef-
formassel eum mirilice expressit initio sui codicis hisce verbis:
Dixit Deas: fial lux et facta est lox. » Tacitus Histor. lib. V Cap. &
« Moyses, inquit, quo sibi in posterum gentem firmaret, novos
ritus conlrariosgue caeleris mortalibus indidit. Profana illic omnia,
quae apud nos sacra: rursum concessa spud illos, quae nobis in-
cesla. Effiziem apimalis, guo menstrante errorem sitimgue depule-
runt, penetrali sacravere, caeso ariete, velul in conlumeliam Ham-
monis. Bos quogae immolatur, quem Aegyptii Apin colunt. Sue
abslinent memoria cla quod ipsos scabies quondam turpaverat,
cui id animal obpoxium. Longam olim famem erebris adhuc iein-
niis fatentur, et raptarum frogom argamenium, panis Iudaicus
nollo fermento detinetur. Seplimo die olium placuisse ferant, guia
is finem laboram Lnleril, dein blandiente inertia, seplimum quo-
que anpum ignavise datum. » Quo in loco, inler plures errores,
et in magna faclornm ac tempornm confusione, manifestom esl
Romano historico Moysis legem et scripla ignola non fuisse. Idem
apparel ex lestimonio Tavenalis, qui in satyra XIV quae est dr,.'
recte liberos educandi ratione inter alios carpit paventes illos qui
ladaeoram legem, et Moysis volumen pro vivendi norma habebant:




