e
Ita finem imponimus oniversoe (raclationi de criteriis ae pe-
gulis sive rationalibus, sive dogmaticls, quae ad sensom Scripturae
mveniendum opportunae ac necessariae existimandae sunt. Nine
possumus tulo accedere ad expendenda falsa criteria, et falsas re-
gulas ab cterodoxis seriptoribus assignatas, quorum examine ae re-
futatione concludemus hane alteram partem Hermensutices bi-
blicae.

SECTIO I1I.

DE PRAVIS QUIBUSDAM SACRAM SCRIPTURAM INTERPRETANDI
PRINCIPIIS , AC METHODIS

Propositur nobis est non omnes pravas interprefandi metho-
dos hic enumerare, cum humani ingenii aberralionum nulfus sit
finis: sed de iis lentum dicere quae in historia Exegesaos -
tatem quamdam adeptae sunt, el praccipue de illis quae hae no-
stra aetate vel prodierunt, vel favorem invenerunt, et a quibus
proinde  studiosis Scripturarum maxime cavendum est. Primom
vero de antiquis breviter, deinde de recentioribus dicemus.

CAPOT L

DE FALSIS QUIBUSDAM INTERPRETATIONIS METHODIS
APUD ANTIQUIORES RECEPTIS

Duas tantum hic: memorabimus, nemps 4% Cabbalam, sen me-
thoduwm cabbalisticam, 2° methodum allegoricom , son allegoricae
interpretationis excessum gquornmdam velerum interpretum.

I. Cabbala chaldaice idem est ac doctrina aecepta (per tradi-
tionem); verum apud Rabbinos, et deinceps apud Christianos haec
vox speciatim adhibetur ad significandam methodum guamdan in-
terpretandi sacros Libros, qua ex mysticis quibusdam et conven-
liomalibus verbis, ei variis verbornm hebraicorum, s)!]aiumm el
literarum comparationibus et caleulis contendunt mysteria el abdites
sententiarum biblicarum sensus erui posse. Aiunt enim huius arlis
magistri Moysem duplicem [egem a Deo accepisse, alteram seri-
plam, alteram oralem, quae scilicet scribenda non essel, nec omnibus

s

revelanda, sed tantwm senioribus guibusdam, qui viva yvoce illam
per varias generationes usque ad ultima tempora dicantar transmi-
sise. Hanc oralem traditionem dicunt esse legis scriplae interprata-
tionem, quam rursus dividunt in legalem quae in Talmude reperitur,
ol mysticam, quam strictiori sensu cabbalisticam sen cabbaluam ap-
pellant. Auctores Hebraeorum qui hanc methodum Seripturam in-
ferpretandi excoluerunt cabbalistoe audiunt: quornm praecipuus
fuit Babbi Simon-Ben-Jochai, qui inilio saeculi secundi aerae
vulzaris floruit: ex huins dictis el interpretationibus discipuli se-
rins volumen quoddam conflarant Zoehar l["*‘l'r"‘ "DD) dictum
quott est praecipuum opus cabbalisticum. Huic operi postea ad com-
plgmenl.um additi sunt alin traclatus z uf ex. gi (11“.1:_'..'! b o] )
Sepher habbehir , ( I 'WEIT) seu Zohar novum, (78 "1:|D)
Sepher Ietsiral, et alii nonnnlli. Hi libri obscurissimi sunl el pe-
culiari terminolosia utuntur non multum dissimili a Gnosticoram
loquendi ratione. Owmnia entia dividunt in guatuor mundes seili-
vet Emanativum, Creativum, Formativam, et Factitium. Mundos
emanativis complectitur delem Sephiroth (sen splendores), quarnm
tres priores praecipuae sunt, et supremam classem efformant: primam
appellant Coronam supremam, seu Infinitum ( 730 IR ), secundam,
quae ex prima emapal, Supieatim (n?;l::: }. tertiam ex duabus
antegedentibus emanantem voeant utelligentiam (72%2) Has tres
Sephiroth inscribunt i eulis concentricis. Septem aliae Sephirath
sliam classem constitonnt quam vocant coguitionsm ("I"' et sunt
inferiorfs gradus snb nominibus sequentibus: Mugnitudo, Vis,
Pulchritudo, Aeternitas, seu victoria (n;{:) Gloria, Fundomen-
tum, fegnum: de quibus pertractal R. Joseph Ghicatilla in libro cui
litmlus © 778 9 Portae luminis. Decem Seplaroth decem
tirgulis inscriptas du-Iwnunl in formam arboris quae dicilur ar-
bir Cabbalistica. Similiter alios tres mundos dividunt in varias
formas, wnde similes arhores oriuntur. Sed sufficiat haec innuisse.
Cabbalistica methodus subdividitur in (res praecipue species, quae
voeantnr Gematria, Notaricon, et Temura Pro vario artificio quo
utuntar ad sensus ernendos; Gematria (ex Graeco ys

lorem numericum literarum  hebraicarum ' considerat, Notaricon
singulas literas pro integris vocabulis ab eis inc:p:emnbua aecipil,
demam Temura literas vario modo intermulat, el componit ut
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varia exinde vocabula efformet sive conventionalia et Cubbalistica,
sive ordinaria et usitata. De his legi possant auctores qui de (ab-
bala ex professo tractarunt (1).

Si quaeratur quid de cabbala indicandnur sit respondemus im-
primis duo esse distinguenda: 1° Principiuvm landamentale, nempe
sub cortice verborum Scripturae occultos et profundiores aliquando
sensus latere, quorum notitia per traditionem conservala fuerit,
et 2° Methodum sen artem hosee sensns eruendi per voeum el
literarum dispositionem , valorem numericam ele. Quod pertinet
ad primum nihil obstat guominos principium illad admittamus, si-
quidem substantialiter non differt a sententia omniom orthodoxorom
de mysLico sensu in Seripturis latente. Quod pertinet antem ad secun=
dum, seu ad methodum eruendi osenltos sensns iternm distinguen-
dum est inter sobriam el orthodosam huius methodi applicationem,
qualis invenitur apud Christianos etiam nonnallos seriptores, et
abusum, quo methodus illa ad mepta quasque, absurda, suj
tiosa, impia convertitar, quemadmodom videre est apnd plures
rabbinicos huius scholae asseclss. Hoc alternm certe dompandum
est: quinimo a nonnullis seriptoribas pantheismi el atheismi nota
inuritur cabbalisticis Rabbinorum libris, licet alii verosimilios ab
huiusmodi accusations eos vindicent (2).

At si primo modo eabbala usurpetur, non est absolute damnan-
da, et a viris apprime orthodoxis et catholicis probata et ex-
culta fuit, ut a Pico Mirandulane, Sixto Senensi, lansenio Ganda-

(1) De Cabbala copiose tractarunt Bartoloeei, ot Wolflus, et ex recentiori-
bus Rusenroth in op hbinda den . et P. Beer sefitehle der Lehren
wnd Meinungen aller bestandenen und chonden re aen
» Foheimlehre, i hbolah. Bronn. 1822,
nee non Ad, Franck: Lo Cabale ow Ia philosop religiense des Hé

Pyrig 1843, de guo tamen vide netam sequentem,
(21 Ita cl. Panlus Drach non sine indignatione hane aceusationem a
cabbalae impactam r it in egregio opuscnlo: La Cadale
te de In fousse imy fon de ponthéisme par le simple
£ Rome 1864, Media antem via incedens P. Boer op.
ia cabbalistica seeundaria sen recentiord, a primaris
apera Zohar et in libre Jetsirah exponitur, contentus

¢35t hane tantum a Pantheismi lale purgare.
B
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vensi, Galating, Bonfrerio aliisque (1). Quinimp apud ipsos Ec-
clesiae Patres ef antiquos Scriptores oconrrunl cabbalisticae inter-
pretationis exempla, ul notarunt Sixtns Senensis, el Bonfrerius: ita
ex. gr. Hieronymus in comment. in [eremism Can. XXV, v. 26 per he-
hraici alphabethi cabbalisticam permatationem explical cur ibi pro-
pheta infausta de rege Babylonis nunciaturas pro Babel scripseril Se-
suels ita etiam in praef. comment. in Threnos et in Epist. ad Paulam
Urbicam mysterium explicat latens in ordine alphabethico quo Thre-
ni leremiae, et nonnulli Psalmi dispositi sunt, eb ex singularum
literaram  oceulta significalione varia encomia Seripturarnm , el
afectus elicit. Plura huinsmodi observaront Galatinus: De aroanis
entholieas fidei, ef laudatus Drach tom in opere cui titulus: Deu-
gidme feitre d'un Rubbin converti Paris 1827, tum brevivs in
superius citato opere La Cabale des Heéhreug praesertim Cap. I,
quibms praeiverat Raim. Marlini in celebri opere: Pugio fidet enm
animadversionibus Duvoisin. Attamen, ut ingenue fateamur, nobis
haee interpretandi methodns etiam intra hosce limiles circumscripta,
si absolute et per se specieiur satis arbitraria el ofiosa videtur ;
fatemur tamen eam ulilissime adhiberi in dispulationibns conira
Tadaeos, qui ita ex praestantissimis, giios Maxime vemerantur, o-
rum libris et anctoribus revincuntur., Sub hoe respectu non pos-
sumus nGn mivari ingenium et reconditam eruditionem, nec non
eximiam pietatem anctorum quos modo cilavimus, cum ex arca-
nis cahbalae fontibus mira quaedam  profernnt ad confirmanda et
Indagis persnadenda catholicae fidei mysteria, ul Sanetis

tatis, duplicis in Christo natnrae, peceati originalis eiusque remedii
aliaque nonnulla (2). Placet haee confirmare iudicio ac verbis Sixti

(1) Hane distinctionem eonfirmat ratio agendi Ecelesiae quae primi or-
dinis libros omnes deereto 8. R. Ingnisitionis dammavit, alterius vero ordinis
permisit.

(8) Tta ex. gr. Picos a Mirandula ex prima vore saeri Textos I"IT'_.L;S'];
per methodom femera, quae in literarum transpositione et varia compesi-
tione consistit, hane sensnm elenit: Pager, per Filium, principiusn, (et)
fnem, areanit caput, iynem, fundementum [sen mundnm intelligentia-
am, astra, et terram) mogni Aominis (sen nmiversi) fosdere Bomo. Ita
alii Christiani Uabbalistae ox eadem voce eroernt mysterinm Sanctiss, Tri-
nitatis per methodum notaricon, quae in hoe eonsistit ot singulae literas

ntur pro totidem voeabulis quormm initiales sunb: itague ex literis
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Senensis qui in Bibfioth. sancta lib. 11, ia seribit: « Coeteram (uia
ex decrelo S. R, Inquisitionis omnes libri ad cabbalam pertmentes
nuper damnali sunt, seiendum est duplicem esse cabbalam alteram
veram, alteram falsam. Vera et pia est, quae, ul iam diximus

cana sacra@ lpgis mysteria inxts anagogen elucidat, quam in tertio
hoius operis volumine ostendemus necessariam ad divinae Seri-
plurae inlerprelationem , producentes aliquos ex illusiribus tam
graecis quam lalinis expositoribus, qoi ea in explanationibus sujs
utuntur; hane ergo nnmquam dsmnavit Ecelesia. » Deinceps vern
in libro IIE postquam plara exempla attulisset ex cabbala Cemng-
trin et Notarice subdit: < Sunt qui universom hoc expositionis
genus explodant lamguam rem lndicram ac fortuitam: ¢t ravsas alii,
qui illnd superstitiose admirentar, et usque in coelum tollant,
quarum opinionum exiremitatem ipse non approbans, arhitror pri-
mum non omnino iaventionem huivsmedi esse contemnendam ,
tum quia magnos, ul iam ostendi, habeat haec senlentia auctores,
tum quod malta sint in sacris literis, quae sine ea mystice expli-
cari non possifit: velnti quaedam poemala, quae ideo di-
cuntur alphabetbaria quod iuxta alphabethicorum elementorum
ordinem disposita sint, ut Davidis Psalmi seplem, mitropoedia
Lamuelis Regis, ac Threni leremiae: quse quidem Hieronymus
existimat non f{rusira, nec sine ingentibus mysteriis et Eoclesize
sacramentis im hunc ordinem literarum digesta. Ad hacc et alia
quaedam de nonnullis particularibus tam  hebraeis quam graecis
literis, quales sunl apud Ezechielem Thaw litera hebraica signala
in frontibus servandorum (Ezech. IX), et de Alpha et Omega graecis
characteribus m Apocalypsi Iohannis (Apoc. I). Verum ut eosnon
damno, qui moderate et aple haee suis locis interdum accommaodant,
ita eos non lando, qui eadem nimis anxie, et inotili ac prorsus
inani labore prosequunlur; cum me non practereat ex hoc fonte

dictionis ]‘.‘1‘}{-{"\1 efformarant sententiam hanc: Filius, Spiritus, Pa
éres, unitas perfectn. lia etiam Galatinus op. cit. Lib, VII, e. 13 ex phrast
oenn r;;!,:": quaz de Messia legitur Is. 1X, 6 efformaf nomen matris

Messian MY D02 in Maria domine, mutato scilicet dupliei he in
Jjod iuxta valorem pumerienm 3 (10)=i7{3)4-7 (5); cum antem in prims
ex praedieiis vocibus oecurrat praeter morem mem clansum, dicit hoo desi-

gnare einsdem Mariae intemeratam wirginitatem.
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emanasse prodigiosam: Yalenlinornm et Gnosticorum insaniam; qui
at Irenaens ot Epiphanius uterque in primo adversus haereses
lihro ostendunt, omnem divinam Seriptoram iuxta hsne elemen-
(oram discussionem examinantes, inaudita novarum haereseon par-
tenta invulgarunt. » Hactenus Sistus Senensis olim Iudseus, deinde
Eeelesiae catholicae et ordinis Praedicatorom  decus. (Biblioth.
Sanct. iuxta editionem expurgatam a P. T. Milante. Neapoli 1742,
Tom. I, pag. 233 seq.).

II. De interpretatione Scriptnrae allegorica.

Methodus interpretandi Scripturam de qua nune loquimur, quam
alii mysticam appellant, alii allegoricam vel allegorizantem, qua-
tenus ad nostram hane tractationem pertinet, nihil aliud est quam
abnsus vel excessus seu mysticae inlerprelationis proprie dittae,
sen accommodalionis Sacrag Scriplurae, illius praesertim generis
quod aecommodationem allegoricam diximus. Quare ad eins crisim
fere sufficiunt gquae alias disputavimns partim in quaestione de
sensn myslico, ubi sententiam figuristarum expendimus, partim in
quaestione de sensu accommodate, ubi villa in huinsmodi accom-
modatione vitanda indicavimus. Haee enim methodus una vel altera
ex hisce causis reprehendenda est, nempe vel quia mysticam de-
slinationem in iis rebus ac locis Scripturae supponit et existere
contendit, nbi nnllam esse constat, ant quia Seripturae verba ac-
commodal, sive rebus incongruis, sive cum praeindicio historici
ac literalis sensus. Hoc vitimm , seu excessus allegorieae axposi-
tionis, Indaeornm nonnullis auetoribus imprimis Philoni Alexan-
drino (ribuitur , inter Christianos anlem Origeni eiusque asseelis.
Andiamus Hievonymum hoc vilinm reprehendentem, et quod ipse
in adoleseentia ei paulisper indulserit conguerentem : ita enim
seribit in prael. Comm. in Abdiam prophetam: « Cum essem par-
vilus ut parvulus loguebar, ut parvalus sapicham, ut parvulus
sogitabam ; postquam factus sum vir, quae parvuli erant deposui
(L Cor. XIIT, 11). Si Apostolas proficit, et quotidie praeteritoram
obliviscens, in priora se extendit (Phil. I, 43), secundum prae-
septom Domini Salvatoris stivam tenens, post tergium non respioit:
iuanto magis ego, qui nec dum ad aclatem perfecti viri, ¢t in
mensnram Christi veni, mereri debeo veniam, quod in adolescentia
mea provocatus ardore, et studio Seripturavam, allegorice inter-




prétatus sum Abdiam prophetam, cuius historiam neseiehom® Ar-
debat animus cognilione mystica; el quia legeram omnia possibilia
credentibns , ignorabam diversa esse charismata, lileras saeculi
poveram, et ob id putabam me librum legere posse signalum.
Sperabam in scriniolis s quod seripseram, et ingenioli mej
primam temerifatem ignibns voveram, cum subito de [alia affertny
cxemplar a quodam iuvene, lob annis, quol ego quondam seri-
pseram, laudante opusculum meum. Falgor, miratus sum, quod
quantumyis aliquis male scripserit, invenit similem fectorem sui:
ille praedicabat, ego erubescebam, ille quasi mysticos intellectus
ferebat ad coelum, cgo demisso capite, confileri menm pudorem
probibebar. Quid igitur? condemnamus, in quo poeri Iusimns i
minime: sed libere profiteor illnd fuisse puerilis ingenii, ef hoo
quod nune seribo maturae senectulis. » Aliguid simile accidit Ag-
gustino in explicatione libri Geneseos, quem primo alleg Bx-
posuerat perierritns difficnitate hislorici ac literalis sensns, i ipse
narrat in Retract. libro L

CAPUT IL

DE PROTESTANTIUM; SOCINIANORUM ET RATIONALISTARUM
RIPTCRAM EXPONENDI METHODIS

Dicemus imprimis breviter de historia Hermenenlices sacrie
apud eterodoxos ab epocha Reformationis usque ad nostram aetater,
tum yero in expendendis Rationalistarum principiis ac systemalibos
praceipue immorabimur, eum de Protestantium methodis alibi di-
ctum fuerit, Socinianorum vero principia interprelationis vix aut
ne vix quidem a rationalismo biblico discrepent: quare de his satis
erit pauca in historiae decursn animadvertere,

ARTICULUS I.

PRAEDICTORUM SYSTEMATUM ORIGO PROGRESSUS ET VARIAE FORMAE

Quamyis antiqui haeretici practice spernerent catholica prin-
cipia, et Scripturam ad suos errores contra eside mentenm ol
indicinm detorquerent, generatim tamen non enunclabant theoriam
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aliguam, qua- dicerent ipturae inlerpretationem independenten
esse 4 sensn Lcclesiae et traditionis: quinime omnibus modis cona-
panlor Ecelesiam et Patres in suum sensum pertrahiere. Verum sae-
st XVI reformationis religiosae antesignani Lutherns, Calvinus,
Foinglius aliique formaliter, uti ainnt, enunciarnnt hoe principinm:
Unumguemque_fidelem per se, et absque ully respectu oil authenti-
cum Ecelesine mugisterium, Seripturam intelligere posse, el ex en
fidel dsuete mariam accipere. Lutherus in lib. De Tnstitut. nunistr.
Eocles. (Opp. lat. Tense 4537 Tom. I, pag. §84) disserens de
dogmatica Seripturae inlerpretatione, nonnallis adduelis textibus,
subdit : « His [ocis. . ... tolins Scriplurae docemur, ut nostrae
propriae quisque per sé salatis rationem habens, certus sit quid-
guid credal et sequatur, ac index liberrimus it omnpinm. » Et in
Confess. Augustana (Lutheranoram) Avt. XV legitur: « Gredimas,
confitemur el docemns, unicam regalam el normam, ex qua omnia
dogmala, omnesque dociores iudicare oporical, nullm omnino
aligm esse quam prophetica, el aposto tnm Veteris tom Novi
Testamenti scripla. » Eadem lezontur i Confessione Helvelica
(Calvinistarum), in Confessione sen XXXIX articulis Anglicanorum,
ot in libris omninm sectaviorum illivs et sequentis aelalis. Ho¢
igitor commane, [nit principinm omnium  Protestantinm. Veram
in rations explicands qua unusquisgue Christianus deberet, aul
possel Scriptaram intelligere , inter se dissenliebant, ol in dno
diversa systemala abierunt: alind esi systema rationgle Luthera-
norum, Episcopalium aliorumqus, qui €x privato uniuscuiusque iu-
diciv dicebant Scripturae sensum certo determinari posse, idquesive
ob Seriplurae evideniiam , sive saltem adhibitis Hermeneulicae
sacrae adminiculis: alind cst systema pietisticum a Calvinistis pro-
clamatum, et ab aliis minoribus sectis demceps receptum, in quo
suppouitur unicuique fidelinm Spiritum Sanctum adesse interna, el
privata llusiratione alque wneliome suggerentem et revelaniem
Seriplurarim  sensum, omniague ad fidem el salutem necessari

Principia huiusmodi longe lateque disseminata paulo post fructus
sus edere coeperunt, discordiam nempe incredibilem, et habelicam
fﬂnll!siOIlelu in Protestantium casiris, quae vivente adhue Luthero
I tanlum exereverat, ut ipse exclamaverit, nisi finis mundi eito




