CHAPITRE Il11.

CARACTERES PROPRES DE LA LANGUE PARLEE
PAR NOTRE-SEIGNEUR ET LES APE)TRES.‘
COMPARAISON DE CETTE LANGUE AVEC LE GREC.
CONSEQUENCES QUI EN DECOULENT.

De tout ce qui préecéde il résulte que les Apdires et les
vangélistes' ont parlé un idiome sémitique dans leur jeu-
nesse et n’ont eu par conséquent qu'une éducation sémiti-
que. Il importe maintenant de nous rendre compte des effets
qu'a dit produire cetie éducation, et, pour cela, il est néces-
saire d’étudier les caracléres qui distinguent I'hébreu et
l'araméen de la langue grecque.

L’influence qu’exerce une langue sur ceux qui la parlent?,

1 Nous ne parlons pas ici de saint Luc et de saint Paul, qui élaient
nés hors de la Palestine, Nous verrons que leurs écrits sont également rem-
plis d’hébraismes, mais qu'ils connaissent mieux la langue grecque que
les autres Apétres, a cause précisement de leur éducation premiére.

2 « Les hommes, dit Fichte, sont beaucoup plus formés par la langue,
que la langue n'est formée par les hommes. » — « Entre I'dme d'un
peuple et sa langue, dit & son tour Guillaume de Humboldt, il ya idenlité
compléle; on ne saurait imaginer I'un sans l'autre. » M. Bréal, Le lan-
gage et les nationalités, dans la Revue des devsr mondes, 1er dé-
cembre 1891, p. 632.
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sances est proportionnellement beaucoup plus grande chez
un peuple qui parle une langue élaborée par un long tra-
vail que chez celui qui n’a & son service qu'une langue in-
culte oun seulement moins travaillée.

Pour apprécier I'état inlellectuel d’un peuple, il snffit d’é-
tudier sa langue. Si elle a des termes spéciaux pour exprimer
telle ou telle science, on peut en conclure sirement que
celtte science a é1é cullivée par ceux qui la parlent, comme
nous savons qu'ils ont connu les animaux ou les végétaux
pour lesquels ils ont des noms particuliers, les métiers ou
les arts qui sont énumérés dans leur vocabulaire.

Ces principes incontestables étant posés, il est facile d'en
faire 1'application 4 la question présente. La iangue grecque
avait atteint un degré de développement et de calture que
ne possédait point le syro-chaldaique de la Palestine au
temps de Notre-Seigneur. Nous n’en donnerons pas d'ail-
leurs ici toutes les preuves, el nous ne signalerons pas
toutes les différences; nous nous bornerons & indiquer celles
qui sont indispensables & connaitre pour le but que nous
nous sommes proposé. Traiter complétement la question
demanderait de trop longs développements et serait pour
nous sans utilité.

La langue grecque et la langue araméenne se distinguent
d’abord par la grammaire. Outre les formes propres & chaque
idiome et qui, sur certains points, sont trés différentes, leur
synlaxe en particulier ne se ressemble en aucune maniére.
La phrase hellénique est une phrase savante, une espéce
d’ceuvre d’architecture, construite avec le plus grand art :
comme dans un édifice bien concu et bien ordonné, chaque
chose a sa place, 'idée mailresse se dégage en quelque

qu'avec les mots autant de nouvelles idées s'introduisaient et se dévelop-
paient dans la téte des jeunes gens, et qu'aipsi les premiéres classes
étaient un cours de philosophie élémentaire bien plus riche, plus étendu
el plus réellement utile qu'on ne pense. »
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sorte du milieu de toutes les autres comme I béatiment prin-
cipal, tandis que les idées accessoires, comme autant de
dépendances, occupent autour delle le rang subordonné
qui leur convient. Pour relier les diverses parties entre elles,
le grec dispose d’une foule de formes verbales qui unissent
les membres de la phrase, el marquent exactement leurs
relations réciproques; il peul aussi se servir 4 son gré
d’une multitude de particules qui indiguent Jusquaux
nuances les plus délicates de la pensée.

En hébreu, rien de pareil. Le Juif de Palestine ignore la
période cadencée de Ia Grece; sa syntaxe est presque celle
d'un enfant; sa phrase n'est pas articulée, mais comme
disloquée; il met les propositions bout & bout, les unes 4 la
suile des autres, en les reliant toujours par la méme con-
jonction, et; il a peu de moyens pour mettre en saillie la
penseée principale; ¢'est a I'auditeur ou au lecteur & déméler
lui-méme ce qu'’il Y a de plus important dans ce qu’il enfend
ou ce qu'il lit !,

L’hébreu palestinien du temps de Jésus-Christ, infériear
au grec par la grammaire, [est peut-éire plus encore par
le vocabulaire. L’hébrey est un instrument admirable entre
les mains d’un pocte, parce que tous ses mots sont colorés
et font image, mais i| ggt relativement pauvre et il Iegt
surtout, si on le compare a la langue des Hellenes. Son
1diome n'a pas été enrichi, comme celuj das Grecs, par un
travail intellectuel augsi considérable, par les voyages?, par
le commerce, par les guerres lointaines, par la navigation,

par les spéculations des philosophes et les écrits de nom-
breux poétes et prosateurs, ete, ;

il & pea de verbes et peu

! Voir ce que nous avons d
n° 78, p. 151-152,
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de substantifs, il a moins encore d’ad;'e.ctifs el fle partllculeL?;
De la vient qu'il est obligé de se servir ldu.m_eme]mo ptodB
exprimer les choses les plus diverses. Ainsi, ll’a e 11:(:-‘313_
fils, bén en hébreu, bar en arameéen, pour gxpnmerl' o
tion essentielle de parenté entre celui qui regoit la <
celui qui la lui donne; mais, & cﬁté de cet}e acceptionff:mé
mitive, que d’acceptions métaphoriques n ESL-OndPg?eS %
de lui donner pour exprimer un gljand nombr’e il é ng
n'ont pas de mot propre ? Les habitants d:a Jerusaheglitams
appelés « les fils et les filles de J?rlus?lelnyél;t;eziagjchs
de ce monde, « les fils de ce siécle®. ) i . 5
les qualités sont exprimées au moyen d un-su??ta(?:fiznj
cette qualité est considérée comme le ﬁls : a’j S ﬁlspdP 2
signifie pacifique *; « ﬁis. d‘i“mqut‘?, >zjéml(;uf;é;u«;mctim; :
iére, » illuminé, éclairé®; « fils Est o _
Iz‘iilt‘fsfi’{é"’; « fils de quatre—vingt—dix' ans, » 4gé Eie qssﬁea
vingt-dix ans ’. Dans plusieurs endrons,.u fils, » eqi‘l;ut e
notre adjectif « digne » : « fils de ia gehen;e » ‘;hmm :
digne de la géhenne ou de }’enf\?r ;Uu fils de germaléd;c-
digne de perdition ?: « fils de e]zjo_lere1 , » «fils de
ion ! igne de la colere de Dieu. ‘
1'088 :s;)n(tillga des traits bien caractéristiques qui Tﬁ?ﬁzﬁt
combien est grand le contraste enitre le grec el I'he 3

3; cxiir, 28, ele.
1 Malth., xxur, 37; xxi, 5; Joa., xir, 45; Luc, xxur, 28,
2 Lue, xx, 34,
3 Lue, x, 6.
4 Osée, X, 9.
5 T Thess., v, 5; Eph., v, 8.
6 xx, 36, :
T Lél;i’ M)::;u 1, et dans un grand nombre de passages analogues.
: - 14y
8§ Matth., xxiu, 15.
9 Joa., xvii, 12; Il Thess., u, 3.
:.‘j If‘lpl;;'{:’ ?l 1k. — Voir sur cette multiplicité d’acceptions de bén,
) ; : . e 945-9219 .
W Gesenius’, Thesaurus linguz hebrze, p. 215-219
; 3‘
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Mais il existe une iffé
autre différence générale, qu'i i
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trésofll":fu ?ndetudle 15} langue de I'Ancien Testament, on est
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* L (IIT) Reg., 1v., 33,

2 Job, xxxix, 19-25,

4 Job, xxxix, 26-30.

* Job, xxxix, 13-18,

i Jo XX 9 .

‘: JOE, i(:\rsx, 9-12. La Vulgate appelle rhinocéros

2 + VI 95 0, 425 xx1v, B: xxxx 5-8 j
ob, xi, 20; XLI, 26. : :

8 Job, xi, 2-19,

9 Job, xi, 20-xur, 26,

10 Job, XL, 2-19,

11 4 >
Ps. Lxxn (hébreu. LXX1l), ele
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chante dans le livre de Tobie. Mais, malgré cela, les enfants
de Jacob ne faisaient ni de la science proprement dite ni de
la philosophie au vérilable sens du mot. Aucune science n'a
de nom en hébreu : cette langue ne posséde aucun mat cor-
respondant & nos expressions de théologie, de philosophie,
d’astronomie, d’arithmélique, ou méme d’histoire et de géo-
graphie®.

L’analyse psychologique en particulier étail inconnue aux
habitants de la Palestine. Ils sentaient fortement et ils ex-
primaient leurs sensations et leurs sentiments avec beau-
coup de vivacité et d'imagination, mais ils n'avaient aucune
notion théorique de Ianalyse et de la synthése el ils n'en
faisaient qu’instinctivement ou naturellement, en tanl que
cette opération est inhérente i Iintelligence humaine. s ne
se repliaient sur eux-mémes que pour considérer et peindre
les penchants bons ou mauvais de notre ame; dans tout le
reste, ils s'en lenaient en quelque sorte d l'écorce ou it
I'apparence; ils ne connaissaient de nos facultés que ee qu’il
est indispensable d’en connaitre pour étre homme.

Il ne peut pas exister de langage sans certaines idées gé-
nérales et sans une philosophie au moins latente. Les hom-
mes ne peuvent s’entendre ni se comprendre enire eux
qu'autant qu'ils ont des termes généraux deésignant les gen-
res et les espéces, 'homme, I'animal; et des termes abstraits,
exprimant les qualités physiques et morales, blane, noir,
bon, méchant; cest 1a comme un minimum de philosophie
qui est essentiel pour le langage et qui forme comme le fond
de lintelligence humaine. Les Hébreux possédaient celte

i Dans le Talmud, on rencontre le nom de philosophe, ND':DW;JB, mais
c’est simplement le mof grec écrit en caracleres sémiliques. Rabbinovicz,
Variz Lectiones in Mishnam et in Talmud Babylonicum, Sabbath,
fol. 116 a ; Neubauer, dans les Studia biblict, p. 31. Pirdospos se lit Act.,
xvi, 48, pour désigner les philosophes albéniens, et guacopia, Col. 1t
8, pour désigner une fausse sagesse.
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phiiosophie quon peut appeler rudimentaire, mais ils n’é-
talent guére allés au dela. Autant ils avaient devancé les
Grgcs et les Romains en matiére religieuse, grace a la réve-
latmg, autant ils étaient restés en arriére de ces peuples dans
la Science de la pensée et I'étude psychologique del'dme
’Clest qu’ils n’étaient point doués de cet esprit subti.l et
penetrar_zt qui a fait la gloire de la Gréce et lui a mérité la
reconnaissance éternelle de la postérité !. Les Socrale, les
Platon, les Aristote, sans parler de leurs glorieux prédé-
cesseurs, ont considéré I'homme, pour ainsi dire, sous toutes
ses faces, ils I'ont comme retourné dans tous,les sens, et
1ls o’nt ?“ait dans ce microcosme ou ce petit monde cekrésu,mé
de ]L-]I]I’VGI'S, comme ils I'appelaient, les déco;verles les
plus m.t‘eressantes et les plus utiles. S'ils n’ont pu porte;’
la [u'mte.re dans tous les recoins, que de points n’ont-ils
pas eglalrés du jour le plus vif? Ils ont isolé, si l'on peat
s,zt-;xprllmer de la sorte, chaque propriété de l’, >
l.etudler en ellefmér_ne, sans la confondre avec ses voi
SUIES; par ce moyen, ils sont parvenus i la connaitre ot &
la f:aract?rrse:‘, el ils ont donné ainsi 4 nos facultés un nom
qui subsiste encore dans nos langues, sous la forme que
EEZ:_a transmise la traduction latine des appellations grec-
La ‘iangue de l'antique Palestine n’a jamais connu ces
pf-ogr.es. Les facultés de I'ame, les opérations intellectuell
Davalent pas de nom parliculier en hébren. On cherch ei
en vain dans l'original de I'Ancien Testament les Lerme;;auli

: i

dESlgBGHl le sens lﬂilme, la. pGI‘CE‘,pLI(lD es se 15 raison
d

, 1a

ime, afin de

té distincte, et méme la eonscience morale :

1 Iespri
L'esprit aryen est, sous ce

L rapport 5 i ’espri
e pport, presque le contraire de Pesprit

: . y par exemple, ont poussé | :
e s, pa le, poussé l'analyse & outrance :
o dt;jn;ég;;mzt, dansgemoLmn esthétique, huit savewrs produisant huit
nts, se subdivisant en trente-trois s
i ~lrois, ete. V. E. Senarl 41
tre indien, dans la Revue des dewa monde; 1er mai 1891 i gdte ;;W*"
5, sdl, p. 91-92,
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ils n'y sont pas. Assurément toutes ces choses élaient con-
nues des Hébreux; — elles constituent 'homme méme et
tous les hommes en ont au moins une notion confuse, —
mais ils n’étaient pas parvenus & s’en rendre assez netie-
ment compte pour leur donner un nom propre et en quelque
sorte personnel. lls étaient sous ce rapport au méme point
que les inventeurs de I’écriture, qui savaient représenter
indirectement les sons par des images idéographiques, en
peignant les figures des choses, mais qui n'avaient pas s
analyser les sons eux-mémes, distinguer les consonnes et
les voyelles, créer, en un mot, des signes pour exprimer
directement le son et indirectement l'idée.

Ce sont 1a des faits qu'il importe d’avoir bien présents
pour se rendre compte du parti qu'on peut en tirer pour
établir 'authenticité des écrits du Nouveau Testament. Le
service éminent que rendent & leurs semblables des génies
comme Socrate et Aristote, c'est que le fruit de lears tra-
vaux devient le patrimoine commun de I'humanité. Les
trésors qu’ils ont découverts appartiennent désormais a
tous, comme l’air que nous respirons, quoiqu’ils ne soient
pas toujours mis & l'usage immeédiat de tous. Ils for-
ment une des parties les plus précieuses de la civilisation,
ils entrent, si I'on peut ainsi dire, dans la consommation
journaliére ; chacun en bénéficie comme de nos jours tous
bénéficient de la découverte de la vapeur et de I'électricité.
Ainsi, ce qu'ignoraientavant les philosophes grecs les savants
enx-mémes cst devenu vulgaire et est connu maintenant des
enfants, qui, de bonne heure, recueillent leur part de cet
inépuisable héritage. Un éléve de nos écoles sait nommer la
raison ct la conscience, et il sait clairement ce que ces noms
expriment, tandis que le sage Salomon ignorait les noms de
ces facultés de notre dme.

Ce n’est que peu & peu que ces progres s’accomplissent
et que ces richesses entrent dans le domaine public, mais
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un moment arrive ot elles sont la propriéts de tous, grice
au laqggge qui féconde les intelligences, comme un fleuve
Eourrlﬁmer qui porte partout la ferlilité et qui a le privilége
=}
de b‘angne.r, en guelque sorte, loutes les inlelligences, sans
Jamais tarir ni diminuer. A mesure qu'on apprend les mots
on apprend aussi les choses dont ils sont le signe; l’enfan£
. . L :
ar{Jasse 4msl comme en se jouant et sans s'en douter un
tre'bo_r de connaissances qui est d’autant plus vaste et plus
p{eme_ux que la la.ngue qu'on lui enseigne est elle-méme
phqs riche; il acquiert des notions scienlifiques et philoso-
Ip lques avant méme de savoir ce qu'est la philosophie ou
el ] 3 ;
- cmt‘lce3 et, .des SCS premieres années, son esprit com-
nee & s‘ouvrir aux idées psychologiques et mélaphysi-
g}les, parce qu il apprend des mots exprimant ces idées
une maniere nette et préci ifé i :
e precise. La différence qui se produit
enfant sauvage, dont la langue usuelle ne dé-
Easse pas deug ou trots cents mots?, et 'enfant civiligé a qui
on peut enseigner des milliers de mots, est done énorme
La différence qui existait entre un Juif élevé 4 Taide d'une
. ‘ evé a I'aide d'unc
gue semitique et un Helléne élevé a l'aide de ]
grecque était i iré idé £
lq aussi tres considérable. Ce dernier avait pris
su i i~Ci
SUP 16 premier une avance que celui-ci ne pouvait presque
Jamais regagner plus tard complétement. Clest 1a un po;
fort utile & noter. e
On pourrait étre 8 4 eroi
orte d croire qu’ Emi
IS B pd ‘ e qu'un Sémite, apprenant Je
‘ * 4ge mur, devait combler les lacunes de son éduc
lion premiére et s’enrichir de tous les trés g
i i ; Ors que posséd
gue grecque. Il n’en est rien cepend
exirémement rares, et il est facile d Mmoo
i acile de eomprend
L'esprit jeune et vi i B
prit vierge prend facilement dans I’enfan

a-
ait

cas
uoi.
ce la
! Voir Zaborowski, Liorigine du

p- 147-150. Les paysans d'Eure
sent pas eux

lgnga.ge, 3¢ édit., in-12, Paris (1879)
DE qui ne recoivent pas d’é¢ducali i
o ! : ucalion, n’u-
e mt,mels de plus de trois cents mots. Cf Les Livr “ 5
Ut ertigue rationaliste, 4o adit., t. 1v p. 93 smenL i
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premiére forme qu'on lui donne; mais quand, aprés plu-
sieurs années écoulées, il a pris son-pli, ¢’est pour toujours.
On peut modifier I'arbrissean encore flexible, on ne peut
changer U'arbre déja grand dont la direction est désormais
fixée. Rien ne devient autant nous-mémes que notre langue,
rien w’influe sur notre maniére de penser et de concevoir
comme le langage qui nous sert a penser et & concevoir.
Nous ne pouvons développer nos connaissances sans les
mots qui en sont les signes, et ces signes deviennent en gé-
néral comme la limite méme de nos connaissances el de
nos idées, de sorte que les choses que nous pouvons expri-
mer par un mot déterminé sont & peu prés les seules dont
nous ayons des idées claires et nettes.

Clest 12 une vérité de tous les temps, mais ¢’étail parti-
culitrement vrai au premier siécle de notre ére, a cause de
circonstances particuliéres. On n’avail point alors, pour
compléter une éducation manquée ou défectueuse, les res-
sources dont on dispose maintenant. Aujourd’hui, au moyen
des facilités de tout genre que nous offrent 'imprimerie, les
progrés de toutes les études, la multiplicité et le bon mar-
ché des livres, la commodité des relations internationales,
on peut parvenir & s’approprier une langue, & se rendre
compte des idées qui lui sont propres, et méme a saisir ce
qui constitue le génie de cette langue. Néanmoins, malgré
tous les trésors qui sont entre nos mains, un Allemand
n’éerira guére le francais sans y méler des germanismes, et
un étranger, en général, des idiotismes de sa propre lan-
gue; il y aura cerfains mols, certaines tournures, certaines
locutions dont il ne saura point se servir; il en emploiera
d’autres mal & propos; un Anglais converti remerciera, par
exemple, Fénelon d’avoir pour lui « des boyaux de pere’. »

1 [’expérience monire qu'on neé peut parvenir a parler tout & fait pure-
ment une langue que lorsqu'on I'a apprise dans sa jeunesse. Exemple, les
Russes ne parlent si correctement le francais que parce qu'ils I'appren-
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