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CHAPITRE 1V.

LE LANGAGE DU NOUVEAU TESTAMENT, PREUVE DE SON
AUTHENTICITE.

Les hébraismes du Nouveau Testament sont tellement
frappants qu’on les a de tout temps remarqués et signalés

et qu'on les a donnés toujours comme unc preuve de l'ori-
gine judaique des livres quil renferme’, ainsi que nous
I'avons dit en commencant.

1 est donc inutile d’insister sur ce point. Mais ce que 'on
n’a jamais fait ressortir assez expressément?, croyons-nous,

1 Voir W. H. Guillemard, Hebraisins in the Greek Testament, in-
8o, Cambridge, 1879 D. Schilling, Commentarivs esegetico-philolo-
gicus in hebraismos Novi Testwmenti, in-8°, Malines, 1886. Cf. B. Wi-
ner, Grammatik des neutestamentlichen Sprachidioms, ¢ édil., in-
8o, Leipzig, 1844, p. 15-23; Berger de Xivrey, Mémoire sur le style
dw Navveaw Testament, dans les Mémoires de UAcadémic des Ins-
criptions, 1858, L. xxui, p. 1 €l suiv.; Ed. Halch, Essays on biblical
Greek, in-80, Oxford, 1889 (cf. du méme, The influence of Greek ideas
and usages vpon the Christian Church, 10-8°, Londres, 1890); Ch. H.
Hoole, The olassical Element in the New Testament considered as o
proof of its Genwineness, in-89, Londres, 1888 ; H. Simcox, The lan-
guage of the New Testament, in-80, Londres, 1894,

5 0On a_ bien noté, en passant, dans les idiotismes du Nouvean Testa-
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c’est que les auteurs des Evangiles ne connaissaient pas
dautre langage philosophique et psychologique que celui
des Hébreux. Ce fait peut moins impressionner de prime
abord, parce qu’il est plus négatif pour ainsi dire que positif,
et cependant il en est le plus digne d’attention, parce qu’il
est le plus caracléristique de tous.

Un faussaire, quelle que put étre son habileté, n’aurait
certainement jamais songé a tromper ses lecteurs en imitant
le style hébraique par les traits qui échappent générale-
ment a I'observation et que, de fait, personne jusqu’aujour-
d’hui ne semble avoir remarqués. Quoiqu’on ne doive user
qu’avec discrélion des arguments intrinséques, il sera done
utile et légitime de se servir de celul qui vient d’étre indi-
qué et de le metire en lumigre.

Montrons d’abord que la langue qu’on peut appeler phi-
losophique du Nouveau Testament est purement sémitique.

Bien que les Hébreux n’eussent point cultivé la philosophie
et fussent méme dénués de génie philosophique, ils avaient
cependant, comme nous I'avons dit, les notions philosophi-
ques essentielles et indispensables.

Tous les hommes ont une cerlaine idée de la prose el de
la poésie, puisqu'ils distinguent, leg vers du
mesuré, et malgré cela il
M. Jourdain, qu’ils ¢’

langage non
y ena beaucoup qui ignorent, avec
expriment en prose. Tous les hommes
ont aussi une notion confuse deg voyelles el des consonnes,
puisqu’ils se servent des unes et des autres en parlant, sans
pouvoir cependant distinguer nominativement les unes des
antres. De méme les hommes les moins cultivés ont aussi
cerlaines idées philosophiques, quoiqu’ils ne les aient jamais
réduites en sysiéme of quils ne soient pas en état de s’en

ment, les expressiong philosophiques avee
n'a pas donné a ce fait [a relief
toules les lacupes

les autres, mais, outre qu'on
qu’il semble mériter, on n'a pas signalé
dela lerminologie philosophique du Nouveau Testament.

W NOUY 'ESTAMENT. b1
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rendre compte. Nous trouvens donc une pl}}los({pilllie, iluad[;
mentaire si 'on veut, maig néanmoins tres re;e ;‘,’ &
’Ancien et dans le Nouveau Testament. L:aur ‘theo _ic?l -
méme infinimenl supérieure a toul ce i opt]e:im?lae. 1tou_
enseigné les Grecs, parce qu'elle est d'origine ‘;‘.nl: i;i =
tefois, pour notre dessein, nous ne t.lO_llS occlljpelt e E[er_
de la psychologie qu'on appelle experimentale e
inologie philosophique. :
mlﬁgs Pclébl?eux distinguent dans l’h,oi;nmea}ﬁ z?lrij; ;;rlsir;)fé
' ar leur réunion le composé buma :
;OJ[IYT::}:;L&[.)CeLLe distinction‘se trouve ,ﬂUSS‘lI dans 1aa§3;1nltoz(;;
phie grecque, mais les Juifs, pour ‘l eg;g'lmergnzzcrées >
expressions particulieres et pour ainsi _n'ect o .Our
les auteurs du Nouveau Testament Gﬂ_]pl(}l{;}ﬂ_l. 0ujo bs;a;lal iy
désigner soil I'ame, soit le corps, s.mt ces «]euczl: SL: pe e
unies ensemble, les mots grees qui _cerrefspon En I_lsﬂ ;
ment aux mots hébreux et qui avale_nt élé mis Zﬂ qeg‘
parmi les Juifs hellénistes par 1:;} version grecqueh‘lgznp hpes
tante, non les expressions usitées chez les philosop
gric;lsubstance spirituelle et pensante porie en hebreltl el;
nom de 7 oua; ce mot est rendu en grec par preuma, €
in, par spiritus. e
m{]e’ 1'[1)(?;18}:33.'(‘ lequel le corps 9_5’t souven‘L descllgnenii;i:su::e
Nouveau Testament est parncuherem’entiilgne ’e r:it aci dé
A cause de sa pauvreté, la %angue :el;t';‘mecgiee l]}ﬂ;\gelail;: G
e pour désigner le corps, el . .
ic;tirljripgdﬁgr. Les Eiaugélistes traduisent suflp;elnlﬁzgri‘e
mot sémitique et donnent au corps le nom d? sm.;jrm; & dé_'
Le mot qui signifie proprem'ent coTps en gilec,t .&,Mam,et i
signe ordinairement dans saint Matthieu, sain

1 Sok, Joa., v, 33; Matth , xix, 5 ; xxvi, 41 ; Mare, x, 85 x1v, 38; Joa.,
e h ] aly £] e
¥, 145 v, 515 T Petiay, 2.

Nouveau TESTAMENT.
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Jeant que le corps mort, le cadavre®. Saint Paul et saint
Lue, au contraire, s'en servent dans l'acception ordinaire®
tout en employant aussi le mot « chair » selon 1’idiotismé
sémilique*.

Le mot psyché?, « dme, » anima des Latins, correspondant
au néfes hébreu, signifie souvent, comme dans "Ancien Tes-
tament, ’homme composé de corps et d’dme, et la vie quiest
le résultat de I'union du corps et de I'ame. Ce sens de « vie, »

qui est sémitique, est fréquent dans le Nouveau Testament.

« Ils sont.morls, ceux qui cherchaient l'ame (psyché)
c’est-a-dire la vie de l'enfant (Jésus), » dit saint Matthien “,
« Ne vous metfez pas en peine pour votre dme (psyché‘)
de ce que vous mangerez’, » lisons-nous dans le sermon
sur la montagne. — « Est-il permis, demande Jésus-Christ
aux Juifs en saint Mare, de faire le bien ou le mal les jours
de sa.thbat, de sauver une ame (psychén) ou de la tuer, » de
gaérir un malade ou de le laisser mourir®? « Aimer sorl ame
(psyché), la perdre, la trouver, la sauver, » ¢’est aimer, per-
dre, Lrouver, sauver sa propre vie. « Le bon pasteur d,onne
son ame (psyché) ou sa vie pour ses brebis®. » « Celui qui

1 ZBp Matth., xiv, 12; xix, 5; xxvir, 58; Mare, x, 8; xv, £43; Joa., xix
31, 38, 40; xx, 12; Jude, 9. Aussi dans saint Luc, xvi, 37; \L‘i’ill 5;; 5"’
Act., 1x, £0; Heb., xui, 3. Ay s

¢ Excepté dans saint Malthieu, v, 29 et suiv.

3 Lue, x1, 345 xu, 233 I Cor., vi, 13, 19 et suiv.

4 Luc, ur, 63 Aect., 1, 30 (26); IT Cor., xm, 7; Gal,, v, 14; Eph., v
29: Heb., 1x, 10, 13, etec. On remarque dans ces passage; quej qf:m; u-
saint Paul ef saint Luc connaissent mieux le grec que les autres ’écrive?ine
du Nouveau Testament, les habitudes juives 'emporlent souvent et | .
font parler d'aprés l'usage sémitigue. i

5 Wyy.

6 Matth., m, 20; cf. xx, 28; Mare, x, 45; Lue, vi, 93 xi1, 20, 23; J
xi1, 25; Act., xx, 2&; Rom., xvi, &, etc. L e

1 Malth., vi, 28; Lue, xu, 22,

8 Mare, 111, 4.

¢ Joa., X, 11.
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perdra son dme » ou sa vie en souffrant le martyre pour la
cause de Jésus-Christ, trouvera « son ame » ou la véritable
vie!. Dans ce dernier passage, comme dans plusieurs autres
du Nouveau Testament, le mot psyché désigne, la seconde
fois qu'il est employé, la vie future, la vie éternelle.

Un sens encore plus particulier du mot néfes dans I'An-
cien Testament et de psyché dans le Nouveau, sens qui
est la conséquence de la signification de « composé humain,
d’homme, » donnée a ces mots, c'est qu'ils servent  expri-
mer Ja premiére personne; « mon 4me » correspond & « je»
ou « moi » comme dans les premiéres paroles du cantique

de la Trés Sainte Vierge :

Mon dme glorific le Seigneur
Et mon esprit iressaille en Dieu, mon salut 2.

La néfes des Hébreux et, par suite, la psyché du Nouveau
Testament, est considérée comme ce qui en nous aime ou
hait, se réjouit ou s'attriste, souffre ou se livre au plaisir,
craint ou espére, bénit ou maudit, pratique la vertu ou sa-
donne au vice; en un mot, elle est regardée souveni comme

le siege de la sensibilité *.
La sensibilité elle-méme n’a point de nom. Les motls
« sentir, percevoir par les sens, perceplion, sensalion des

1 Matth., x, 39.

2 Lue, 1,46-47. Cf. Matth., v1, 25; xxvi, 33: Act.,
nius, Lehrgebadide der hebrdischen Sprechie, in-80, Leipzig, 1817, p.
752; B. Winer, Grammatik des neutestamentlichen Sprachidioms, he
Gdit., 1844, p. 180-181. — En sanscrit, dtmaen, « souffle, vie, personne, »
s'emploie aussi comme pronom des trois personnes et particuliérement de
la premiére. V. P. Regnaud, Origine ét philosophie du langage, in-12,
Paris, 1888, p. 261-262.

3 Lue, 11, 35 ; Joa., x, 24, ele. :

29 of. Luc, xi1, 49-20; nepthumds ST Juyd pov, Malth., xxvi, 38; Mare,
x1v, 34 0 Extbupin The duyiic, Apoe., xvin, 14, ete., ete. On trouve quel-
ques locutions analogues dans les auteurs elassiques, mais ce qui esl rare
chez eux est fréquent dans le Nouveau Testament.

i, 43, ele. Voir Gese-

Avdmomaty Tais Yuy ez ebpioxey, Matth., x1,

=y i
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sens, » ne se lisent jamais dans le Nouvean Testament 1.
La ot nous dirions « sentir, » comme dans le récit du mira-
cle de I'hémorrhoisse, qui, aprés aveir touché la frange du
velement de Notre-Seigneur « sentit qu’elle était guérie, »
saint Marc dit : « elle connut qu’elle était guérie 2, »

Le mot « séns, » désignant les organes de la sensation et
de la perceplion, est aussi absent du Nouvean Testament.
Les Evangélistes nous racontent que Notre-Seigneur rendait
la vue aux aveugles et 'ouie aux sourds, mais, pour décrire
ces miracles, ils n’emploient pas de termes abstraits, ils
nous disent : « Les aveugles voient, les boiteux marchent

3o i

les sourds entendent®. » Saint Mare connaft le mot akoe, qui
vient du verbe akoud, « entendre » et signific « l'ouie, »
mais il est si peu habitué aux termes abstraits qu’il emploie
ce mot au pluriel dans le sens « d’oreilles 4, »

Le sens de la vue n'est jamais désigné par un mot abs-
trait *. La Vulgate latine rend par lexpression wvisus, « la

1 Aiglatvopat, « sentir, percevoir par les sens, » ne se rencontre qu'une
fois el ¢’est dansle sens de « comprendre, » et encore est-ce dans saint Luc,
Ix, 45. Atelinote, perceplion par les sens, » ne se lit également qu'une
fois dans lont le Nouveao Testament, et c'est dans saint Paul, mais d

ans le
sens de « connaissance. » Phil., 1, 9. Atsburiipioy, « la faculié de sentir, »

est aussi employé qu'une fois, dans Pécrit qui se distingue entre fous
par l'excellence de son gree, l’EpItre aux Hébreux, v, 14,

2 Mare, v, 19. — La Vulgate a plusienrs fois rendu par sentire, le
verbe @sovely, « penser, Juger, » Act., xxviu, 22; Rom., v, 5; xi1, 16 ;
Phil., 1, 75 1, 2, 5; 1y, 155 1v, 10; comme elle a rendu veiic par sensus,
Luc, xxiv, &5: Rom., 1, 28; x1, 34; %1, 25 x1v, 5, ele.

3 Matth., x1, 5.

bRl T :
& AugysiyInoay adzed of dxoad, « ses oreilles furent ouvertes. » Mare, vii,

35, "Axci est employé dans le méme sens, Luc, vil, 45 Act., xvi, 20, Clest
daillenrs un des sens d'dxod. Ordinairement ce mot signifie, dans |
Evangiles, « renommée, bruoit, » Matth., iv, 24,
ploie dans le sens d’oue, Gal., 11, 2, elc.

8 Excepté dans Luc, 1v, 19, mais c'est une citation de la traduction
grecque des Septante, qui porte aviEledic, « la vue. »

es
ete. Saint Paunl seal I'em-

o en
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vue, » plusieurs passages du texle original, m.a',sl celjuzi-(:l
a un verbe la o la traduction met ce substant%F . L’odo-
rat n’est nommé que dans saini Paul®. Il est freqliemment
question du -« gofiter® » el suriout du « touchfar » dans
le Nouveau Testament, mais jamais du « goit » et du
A
: tizts opérations des cing sens s’exprimaient donj: par des
verbes : voir, entendre, sentir (par l’od.ora,t_), gc;}:ter, tou-
cher *; encore faul-il remarquer que, quoiqu ilyett des Velj-‘
bes pour exprimer les fonctions de chacun E]es sens, v0ur
était souvent employé au lieu des autres. C est.amsﬂ que
nous lisons daans Isaie: « J'ai vu la chaleur® » au heli de : je
I’ai sentie. Nous retrouvons cet idiotisme da_ns le Nouveau
Testament. Saint Mare nous dit que NoLrevSelgnei{r entrant
dansla maison de Jaire « voit le bruit * » gu'on fEl:lt afin de
pleurer la mort de la jeune fille qu’il va. ressusciter. Pour
« jouir de la vie, »saint Jean dit«fuofi-r lavie®; » pour «ne pas
souffrir la mort et la corruption, » samt_Luc et saint Jean d}—
senl : « ne pas voirla mort et la corruption A0 Le‘vejrbe «gfnit
ter » s'emploie aussi quelquefois dans ce sens g;eueral. Ainsi
nous lisons dans les quatre Evangélistes : « jouler la mort »
pour « souffrir la mort'®. »

i Luc, vir, 21; Act., 1x, 12, 18.
2 "Qagpnote. 1 Cor., xu, 17.
3 Matth., xxvi. 3&; Lue, xiv, 24, etc.
Matth., v, 8, 15; 1x, 20, ete. : .
5 SOpéy, awobewy, dowpaiveabar (ce verbe ne se lit pas dans le Nouveau
(R e e e el R
Testament, mais seulement les substantifs davprots, « odorat, » et éoun,
2 o
« odeur »), yebesbor el dmhacay ou Grtehat.
6 [s., xuy, 16.
T Mare, v, 38.
& Joa., 1, 36.
. - r "l.
9 Lue, 11, 265 Act., 11, 27; Joa., viit, § -
10 Matth., xvi, 28; Marc, X, 1; Lue, 1x, 27 ; Joa , viu, 52; Héb., 1, 9.
Cf 1 Pet.yy 3.
5
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Puisque l'analyse de la sensibilité était si peu avancée
chez les Hébreux, nous ne devons pas nous attendre & ren-
conirer dans le Nouveau Testament la distinction explicite
entre la sensation et le sentiment. Elle n’y est pas en effet.
L’expression méme d’un grand nombre de sentiments et d’af-
fections de I’me en est absente. Ainsi pour les sentiments
les plus profonds qui remplissent I'dme humaine, I'amour et
la haine, il y a deux mots qui les rendent, mais les nuances
sans nombre qui séparent ces deux exirémes ne peuvent
s'exprimer ni dans I'ancien hébreu ni dans le dialecte parlé
du temps des Apotres, de telle sorte que Notre-Seigneur,
pour signifier qu'on ne doit point lui préférer son pére ou
sa mere, est obligé de dire : « Si quelqu’un vient aprés moi
el ne hait point son pére ou sa mére el sa femme el ses eni
fants et ses fréres et ses sceurs el son 4me (sa vie) méme, il
ne peut pas elre mon disciple'. » Les Péres ont expliqué
daI'ZIS leurs commentaires® le sens de cetle maniére de parler
qui surprend les lecteurs occidentaux; la raison pour la—‘
quelle Jésus s’en est servi, c’esi la pauvrets de la langue
dans laquelle il s’exprimait.

Pour sigi‘:lifier « lamour, »les auteurs sacrés emploient le
mot agapé, inusilé chez les auteurs classiques®, mais qui pour
des étrs_mgers devait paraitre naturellement formé du verbe
agayaé". Le mot érds, le verbe érin, 'adjectif érasiés® ne
se lisent jamais dans le Nouveau Testament®. On rencontre

! Luc, xiv, 26. Gf. xvi, 3. Voir aussi Rom., x, 13
2 Yoir, par exemple, saint Grégoi s
3 e, § goire le Grand, Hom., xxxvi in Ev
2, 1. 1xxv1, col. 1275. S
? "Avdrn, Wilke, Clavis Novi Testaments philologica, 3¢ édit. de
Grimm, 1888, p. 3; G. A, Deissmann, Bibelstudien. in-go ‘
1895, p. 80. : :

L 2
b PAyamdo.

Marbourg,

5 "Bpor, dody, épratiic, Voir R. C. Tren 07
porg, & : . . G ch, Synonymes dy N
Testament, trad. Cl. de Fave, in-8o, Bruzelles, 186‘!.};3 48 ,’;QXOM
S 4 vy Mo =3 d,
: VoirCremer, Wirterbuch der nevtestamentlichen Gracits 30 6di
in-89, Gotha, 1883, p. 9. gk
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seulement dans saint Paul le nom propre Frastos!. Philos,
« ami®, » et phildin, «aimer, élre ami, embrasser®, » sont
employés dans les Evangiles et les Epitres, mais non philia,
« attachement*. » Le verbe qui signifie « hair » est assez
fréquent®; le substantif” « haine® » n'apparail jamais dans
le texte grec.

La douleur est exprimée par des termes qui signifient ou
la douleur de la femme qui enfante”, ou la douleur qui se
manifeste par des cris et des gémissements®. Le substantif
et le verbe qui servent i rendre ce sentiment® d'une ma-
niére générale, ne se trouvent que dans les deux écrivains
non palestiniens, saint Paul et saint Luc, qui avaient recu
une certaine colture hellénique. On ne lit aussi que dans
saint Luc et dans ies auteurs des Epitres le mot édoné,
« plaisir®®: » euphraind, « se réjouir™; » épipothed, « dési-
rer'?, » Les « passions » n'étant pas distinctes des « désirs »

1 Aet., 1%, 22; Rom., xvi, 23; II Tim., 1v, 20.

2 @ihog. Matth., x1, 19; Lue, vir, 3%, etc.

3 ®peiv, Matth., x, 37; Lue, xx, 46, Joa., v, 20, ete.

b i,

5 Migsive Matth., v, 43; xxiv, 10; Lue. 1, 71, etc.

6 Migos.

7 208ivez, Matlh., xxiv, 8; Mare, 311, 8, ete.

8 *03uppds, Malth., u, 18; IT Cor., v, 1

9 ’03%yn, Rom., x, 2; [ Tim., vi, 10. '08uvdw, Lue, 1, 48; xvi, 24;
Act., xx, 38.

10 “[Adovi, Lue, vur, 14; Tit., ur, 3; Jac,, v, 153 1 Pet. i 18,

11 E-lac_:gzi-:m, Luc, xv, 32; Act., i, 26; Rom., xv, 10 (citant Deut., xxx11,
43), ele- — ¢« Se réjouir » est ordinairement exprimeé par yeipo, et « la
joie » par yopd. Matth., 1, 105 Jae., xim, 29, ete. — Matth., i, 40; xi,
&k Mare, 1v, 163 Luc, v, 15 Ele

12 *Emmobie, Rom., I, 41; 11 Cor., v, 2, ete.; I Pet., v, 2; Jac., 1v, . —
Emimddnoe, 1T Car., vu, T, 11, et imumoliie., « désir, » Rom., xv, 23, qui
sont inconnus aux classiques, sont employés par saint Paul. Le mol simple
=dficz, « désir, » familier aux classiques , D& parait pas dans le Nouveau
Testament, ol l'on emploie ordinairement {mfupiz, Mare, v, 19; Luc,
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e
%&::lavéaﬁuflen Testament ne le sont pas non plus dans le

'Quant a Vintelligence, elle s'exprime ordinairement en
h}el:.we_u par un terme métaphorique qui est tout a fait carac-
teristique, par 1éb, qui signifie ceyr. Les écrivains du Nou-
veau Testament n’ont pas manqué de tradaire simplement
le mo; sémitique pour rendre 1'idée d'intelligence, Lardia®
Tandis que le grec classique distingue avec soin I(—; cceur. du;
la .faculté de penser, de réfléchir el de raisonner, les écri-
vains hébreux, au contraire , confondent {:onstam;nent 'l’un
avec l'autre et considérent le ceeur comme sidge de la pen-
sée’. De Ia les locutions : « connaitre ou comgrendrc Er le
ceeur, » en saint Matthieu * et en saint Jean?,; « peI;Sr;l‘ ou

xxil, 15, ete. En général, les £ 511

: » 15, ete. En général, les Evangélistes, quand il existait plusieurs mots
grees pour rendre un seul mot sémitique, n'en ont pris qu'un seul dont
s¢ sont constamment servis. .

ils

I e Sar Bl das @ i i
auv]:;.f)p.m el emifupde s'emploient pour désigner les passions, surloul
mauvaises, Hom., vii, 7; Matth., v. 28 i . :
Rom., vii, 7; Matth., v, 28, ete. Mafoz, dans le
el i g, sens de « pas-
sion, inclinalion. » ne se lit que dans Rom., 1, 26: I Thess » 1V, 5 Col pln
? Ch LB R » e Fta 2t ]

5, et 7 i1, 5 ' incli
) ; malnp., Bom., Vil, 9. — Tlpdexhotg, « inclination, penchant, » est
employé par saint Paul, I Tim., illeur

o v, 21, mais n'est pas dans les meilleurs

auteurs grecs, qui disent waraoises. mooomed i
2 Kag&iz, spiritualis vite eéd:zs a’tﬂl;’:Gmeem’ - i

cogilationum, cupiditatum del'd - CBDH‘_UTH, S L e

B e 1, desl eriorum,‘appetltuum, voluntatum , consi-

gentie facultate ac ZZ(SIeEtnse\?\'eiTk;”.(’spec'la{"'n C'hﬂiwr S e

it (A58 5. 536, e, Clavis Novi Testamenti, 3¢ édit. de

3 By the naoSiae LA ) :
% TIG f_:!.‘.s.:x: cisgxomt 3'.1»’.'-7'.0'1:,:'.. Matth., xv,19. Cf. Luc, 1, 35:

XXIv e 2, Voi

5 ’ 38 ,\.ct, viin, 2'2._ VoirH. Cremer, Wirterbuch der neutestament-
chen Gracitdt, 3¢ édit., p- 438; Fr. Delitzsch, art. He

Realencyclopidie, 2¢ édit.. i, ichen,

Bibel-Lexicon, t. 1, p- Ti.,

1%, dans Herzog,
Vi, p. 58; Wittichen, dans Schenkel's,

Sy N x2pdig. M 5 i
vou T xapdie. Matth., xur, 13, Voir aussi Act., xxvm, 27. Lles
] L T

prit oblus est ainsi « un eceur epaiss
X, 155 Act., xxvin, 27.

B Noety -5 ]
Neewy o xapdiz, Joa., xu, 40,

i, » dans les mémes passages, Matth,,
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réfléchir dans son cceur, » en saint Mare'; « aveuglement
du ceeur » pour absence d’intelligence, dans le méme Evan-
géliste?; « lents de ceeur » pour lourds ou obtus d’intelli-
sence, en saint Luc®; « avoir un voile placé sur le ceeur, »
c’est-a-dire ne pas comprendre, en saint Paul®, etc. Saint
Paul lui-méme, ainsi qu'on le voit par ce dernier exem-
ple, emploie aussi la métaphore de « ceeur, » comme saint
Luc, pour exprimer l'intelligence, et il en fail tres souvent
usage. Il y altache méme un sens plus précis qu'aux ex-
pressions qu'il emprunte aux Grecs pour deésigner I'esprit el
ses puissances®.
Les Grecs employaient souvent, 13 ou les Hébreux disaient
« le ceeur, » le mot dianoia, « intelligence, pensée. » Les
Septante, dans leur version, ont rendu quelquefois par ce
mot le 1éb du texte original, parce qu'ils connaissaient mieux
le grec que la plupart des écrivains du Nouveau Testament.
En les citant, saint Matthieu, saint Marc et saint Luc® ont
reproduit cette expression, mais c’est uniquement par celle
citation qu'elle parait dans les Evangiles’.
Par suite sans doute de la métaphore qui fait du cceur
le siége dela pensée, saint Matthieu et saint Luc appellent la

1 Awdeyiopenor & THLL xa’.‘cgfm; abray. Mare, 11, 6. Cf. 1, 8.

2 °Em TH TWOEGEL THiG xx;b‘ioc;. Mare, mi, 5. Gf. vr, 525 vin, 175 Joa.,
xi1, 40; Eph., 1v, 18, elc.

3 Lue, xx1v, 25. Boxdeic o xapdiz.

& Refopp wéieo émt Ty wagdiay abriy. 11 Cor., i, 15.

6 Mvebpct, vebs. Cf. J. G. Krumm, De notionibus peychologicis Poy~
linis, in-8°, Giessen, 1858.

6 Matth., xxi, 37; Mare, zi, 30; Luc, x, 27. Saint Paul, qui savait mieux
le grec, emploie plusieurs fois dudvoter. Eph., 1, 18 (text. vulg.); 1v, 183
1, 3; Col., 1, 215 Heb., vu, 10; x, 16. Aussi, [ Pet., 1, 13; II Pet., 1,
1; I Joa., v, 20.

T Bxcepté Lue, 1, 51, dans le Magnificat : Swaveist xupding abridy,
« mente cordis sui. »




