514 VII. LA BIBLE ET LA CRITIQUE.

de théologie, a-t-il encore le droil d'exiger de nous que
notre indignation se contienne? En repoussant ses attaques,
nous ne faisons que nous défendre; nous soutenons une
lutte généreuse pour ce que I'homme a de plus cher et de
plus inviolable, pro aris et focis*. »

\ Le Hir, Etudes bibliques, t. 1, p. 415-417.

CHAPITRE PREMIER.

LA CRITIQUE DE M. RENAN ET LA VERITABLE CRITIQUE.,

La source de loutes les erreurs de M. Renan, clest la
négation du miracle. Qu'’il croie de nouveau au miracle, et
bientdt il sera redevenu chrétien. S'il a quitté I'iglise, c'est
parce qu'elle est «irrationnelle, » et si elle est irrationnelle,
c'est parce qu'elle est fondée sur le miracle. Son point
d’appui est un livre qu’elle donne comme inspiré; or, « un
livre inspiré est un miracle’. » Ce qui prouve que ce livre
n’est point inspiré, c’est que, comme tout autre livre pure-
ment humain, il contient des fables et des erreurs: ce que
Pon y considérait comme des prophéties n'est nullement
prophétique : le pseudo-Isaie ne nomme Cyrus que parce
qu’il vivait du temps de Cyrus; le pseudo-Daniel ne raconte
les événements du régne d'Antiochus Epiphane que parce
qu’il vivait du temps d’Antiochus Epiphane; enfin, ce qui
montre que la Bible est une ceuvre purement humaine,
c'est qu'elle est pleine de contradictions. Voila, en résumé,
les griefs de M. Renan contre I'Ecriture et contre la religion
chrétienne ; voila les molifs pour lesquels, d’aprés son récit,
il perdit la foi, pendant le cours de ses éludes ecclésias-
tiques au séminaire de Saint-Sulpice.

« La lutte théologique prenait pour moi, dit M. Renan,
un caractére particulier de précision sur le lerrain des
textes censés révélés. L'enseignement catholique, se croyant
stir de lui-méme, acceptait la bataille sur ce champ, comme

1 Revue des deux mondes, 1er novembre 1882, p. 15 (Souvenirs,
p. 295).
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sur les autres, avec une parfaite bonne foi... Dans cette
grande lutle engagée enire ma raison el mes croyances,
j’évitai soigneusement de faire un seul raisonnement de
philosophie abstraite. La méthode des sciences physiques
et naturelles qui, a Issy, s'était imposée 4 mon esprit comme
une loi absolue, faisait que je me défiais de toul systéme.
Je ne m’arrélai jamais & une objection sur les dogmes de
Ja trinité, de l'incarnation, envisagés en eux-mémes. Ces
dogmes, se passant dans I'éther métaphysique, ne choquaient
en moi aucune opinion contraire. Rien de ce que pouvait
avoir de critiquable la politique et I'esprit de I'Eglise, soit
dans le passé, soit dans le présent, ne me faisait la moindre
impression. Si j’avais pu croire que la théologie et la Bible
elaient la verité, aucune des doctrines plus tard groupées
dans le Syllabus, et qui dés lors étaient plus ou moins
promulguées, ne m'elt causé la moindre émolion. Mes
raisons furent toules de l'ordre philologique et critique;
elles ne furent nullement de 'ordre métaphysique, politique,
moral. Ces ordres d'idées me paraissaient peu tangibles et
pliables a tous sens. Mais la question de savoir s'il y a des
contradictions entre le quatriéme Evangile et les synoptiques
est une question tout a fait saisissable. Je vois ces contra-
dictions avec une évidence si absolue que je jouerais la-
dessus ma vie, et par conséquent mon salut éternel, sans
hésiter un seul moment. Dans une telle question, iln’y a pas
ces arriere-plans qui rendent si douteuses toutes les opinions
morales et politiques. Je n’aime ni Philippe II ni Pie V: mais
si je n'avais pas des raisons matérielles de ne pas croire au
cathelicisme, ce ne seraient pas les atrocités de Philippe 11,
ni les buchers de Pie V qui m’arréleraient beaucoup®. »
Ainsi M. Renan n’a abandonné le Christianisme que

! Revue des deuw mondes, ler novembre 1882, p. 12, 16-17 (Sowu-
venirs, p. 286, 296-299).,
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parce que I'Ecriture n’est point, d’aprés lui, ce que I'Eglise
enseigne. « Dans an livre divin, dit-il, tout est vrai, et deux
contradictions ne pouvant étre vraies 4 la fois, il ne doit s’y
trouver aucune contradiction. Or, I'étude atlentive que je
faisais de la Bible, en me révélant des trésors historiques
et esthéliques, me prouvait aussi que ce livre n’était pas
plus exempt qu’aucun autre livre antique de contradiclions,
d'inadvertances, d’erreurs. Il s’y trouve des fables, des
légendes, des traces de composition tout humaine. Il n’est
plus possible de soutenir que la seconde partie d’Isaie soit
d’Isaie. Le livre de Daniel, que toute I'orthodoxie rapporte
au femps de la captivilé, est un apocryphe composé en
169 ou 170 avant Jésus-Christ. Le livre de Judith est une
impossibilité historique. L’attribution du Pentateuque a
Moise est insoutenable et nier que plusieurs parties de la
Genése aient le caractére mythique, c’est s'obliger & ex-
pliquer comme réels des récits tels que celui du paradis

terrestre, de la pomme®, de I'arche de Noé. Or, on n’est
pas catholique si I'on s’écarte sur un seul de ces points de
la thése traditionnelle?. Que devient ce miracle, si fort
admiré de Bossuet : « Cyrus nommé deux cents ans avant
« sa naissance? » que deviennent les soixante-dix semaines

! Dans les Sowvenirs d'enfance réunis en volume, M. Renan a sub-

- slitué, p. 293, « du fruit défendu » a la « pomme. »

? Remarquons sur ce passage que M. Renan est plus exigeant que '~
glise. Il est faux qu'on cesse d’étre « catholique, si l'on s'écarte sur un
seul de ces points de la thése traditionnelle, » 1l n’est pas de foi, par
exemple, qu'il faille enlendre dans le sens lifléral, tout ce qui est contenu
dans les premiers chapitres de la Genése, quoique ce soit I'opinion uni-
verselle des théologiens. Quelqués commentateurs, entre autres le cardi-
nal Cajetan, ont interprélé d’une maniére allégorique le commencement
de la Genése et I'Eglise ne les a pas condamnés, mais a continué a les
regarder comme catholiques. Cf. dans La Controverse, l'article intitulé :
St M. Renan est devenw incrédule par amour de la vérité? 16 no-
vembre 1882, p. 598-599.
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d’années, bases des calculs de I'Histoire universelle, si la
partie d’Isaie ot Cyrus est nommé a éié justement composée
du temps de ce conquérant, et si le pseudo-Daniel est con-
temporain d'Antiochus Epiphane'? »

Nous verrons tout a I’heure ce qu'on doit penser de ces
accusations de détail portées contre la Bible; pour le mo-
ment, nous analysons simplement les attaques et nous nous
contentons d’énumérer les griefs. Avant de les aborder
I'un aprés lautre, il faut nous demander par quelle voie
M. Renan est arrivé a ces résuliats, examiner l'instrument
dont il s’est servi, rechercher s'il en a fait un légitime
usage et nous mettre ainsi & méme de mieux apprécier ses
conclusions.

Qu'est-ce qui a conduit l'auteur de la Vie de Jésus a 'in-
crédulité? (est, nous assure-t-il, la critique des textes de
I'Ecriture. Nous nous permetirons de n’accepter ses paroles
que sous bénéfice d'inventaire®. Que la modestie® de

! Revue des deww mondes, 1er novembre 1882, p. 15 (Sowwvenirs,
p- 292-294). Qu'a voulu dire M. Renan en parlant ici des soixante-dix
semaines d'années? Son argument & ce sujet n’a aucun sens saisissable.
« La prophétie messianique des soixante-dix semaines reste aussi mer-
veilleuse , aussi inexplicable humainement dans un écrit du femps d’An-
tiochus Epiphane que dans un livre de peu poslérieur & Nabuchodonosor.
Pour en anuihiler la valeur, il edt fallu prouver que les prophélies de
Daniel élaient I';euvre d’un chrétien, et c'est ce que personne ne pouvait
meme teater. » Fr. Lenormant, La divination et la science des préso-
ges chez les Chaldéens , 1875, p. 171.

* Nous dirons un peu plus loin, p. 532, ce qu'il faut croire de cette
assertion,

* M. Renan nous apprend que sa modestie plut aux messieurs de
Saint-Sulpice. « Ces messieurs, dil-il, furent pour moi d’une bonié extréme.
Mon caraclére doux..., ma modestie leur plurent. » Revue des deux
mondes, 1er novembre 1882, p. 10 (Sowvenirs, p. 218). Et quand il fait
lexamen de ses soixante ans de vie, il dit : « Oui, j’ai élé modeste, et
ce n'est pas sur ce point que j'ai manqué 4 mon programme. » Revie des
dev mondes, 15 novembre, p. 252 (Souwenirs, p. 353)
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M. Renan ne s'effarouche pas, si nous le comparons a l'au-
teur du Faust'. C’était un grand poele. Lui aussi est poéle?
et il prend volontiers ses réves pour des réalités aériennes,
a mesure qu’ils éclosent dans son imagination en feu. Quand
Goethe publia ses souvenirs autobiographiques, il inscrivit
avec loyaulé, en téte de ses pages : De’chtmég * und Wahrheit,
« Fiction et Vérité. » Le lecteur élaitainsi prévenu du carac-
tere de ce qu’il allait lire. M, Renan aurait pu imiter cet
illustre exemple et prendre aussi pour titre : Dichiung und
Wahrheti, car ses Souvenirs d’enfance et de jeunesse sont de
méme « Fiction et Vérité. »

Mais il tient & couvrir d’un nom pompeux ce que, dans
l'ancienne langue francaise, on appelait une apostasie et a
ensevelir sa foi éteinte « dans le linceul de pourpre on dor-
ment les-dieux morts*. » Ce linceul , c'est la critique. C’est
elle, & I'en croire, qui le mit en état de réduire le Chris-
tianisme a sa juste valeur, c’est-a-dire i une illusion, & une
duperie, quand les exégétes allemands lui en earent révélé
les secrets ®. ‘

! M. Renan ne s'est pas effarouché de la comparaison. Il en & reconnu le
bien fondé et il se I'esl appropriée, quand il a réuni ses articles en volume,
Souvenirs d’enfance et de jeunesse, Préface, p. 1-i.,

2 « Souvent le mouvement et le rythme me viennent en vers, » dit-il
lui-méme,, Revue des deww mondes, 15 mars 1876, p. 24T (Sowwenirs,
p- 16). Un peu plus loin, p. 248, il range « les Bretons de ces parages, »
c'esi-a-dire de Tréguier, sa ville natale, parmi « les races du réve »
(Souvenirs, p. 20). Et page 256, il dit : « Par son imagination vive et
fine, elle (la race bretonne) se crée un monde aérien qui lui suffit » (Sou-
venirs, p. 40). Ailleurs : « Raison et hon sens ne suffisent pas. Il v a de
la poésie dans le Strymon glacé et dans Uivresse du Thrace. » Revwe des
dewx mondes, 1¢* décembre 1876, p. 486. Voir aussi p. 489 (Souvenirs,
p. 71).

¢ Dichtuny eun allemand signifie tout a la fois podsic et fiction.

* Revue des dewx mondes, 1°r décembre 1876, p. 487 (Souwvenirs,
p- 12).

5 « L'esprit particulier de PAllemagne, 4 la fin du dernier sidcle et dans




VIII. LA BIBLE ET LA CRITIQUE.

Qu'est-ce done que la critique? Ne craignons pas de re-
monter aux principes, quelque arides gu’ils soient. Il nous
imporie souverainement d’avoir des idées précises & ce su-
jet, de discerner la vraie et la fausse critique, celle qui
peut aider & découvrir la vérilé et celle qui peut égarer el
jeter dans I'erreur.

La critique est I'art de vérifier I'authenticité d’un éerit et
d’apprécier le degré de véracité et de crédibilité qui lui est
di. Un écrit est authentique quand il est réellement sorti de
la plume de celui & qui on l'attribue, ou, si 'auteur est in-
connu, quand il date de I'époque & laquelle on rapporte sa
composition. Ainsi, I'Enéide est authenlique parce qu'elle
est réellement I'ceuvre de Virgile; la satire Ménippée est
aussi authentique, quels qu’en soient les auleurs, parce
qu'elle date du temps de la Ligue.

Le crilique est donc juge dans un débat historique. Son
devoir est par 14 méme de recueillir les témoignages, d’en
contréler la valeur et de prononcer définitivement, non pas
d'aprés ses inclinations personnelles, mais d’aprés le verdict
des faits. L’histoire seule peut nous apprendre quel auteur
a composé tel ouvrage ou & quelle époque tel écrit a paru
dans le monde. L'homme le plus intelligent, I'esprit le plus
délié et le plus fin ne saurait se suffire 4 lui-méme , dans la
solution d’une question semblable; il est forcé de recourir
au témoignage d’autrui el son devoir est de s’en rapporter
a ce témoignage, quand il est digne de confiance. Qu’il s’a-
gisse d’un conquérant qui a gagné de grandes batailles,
d'un législateur qui a dicté des lois sages, d’un poéte qui

la premiére partie de celui-ci, me frappa; je crus entrer dans un temple,
(“était bien la ce que je cherchais, la conciliation d’un esprit hautement
religieux avec Iespril critique. » Revue des dewa mondes, 1¢F novembre
1882, p. 14 (Souwenirs, p. 291-292). CF. p. 26, — « La théologie... s'o-
blige & rejeler toule crilique. » Revue des deua mondes, p. 12 {Sou-
venirs, p. 284).
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nous a laissé de brillants poémes, d'un historien qui a
cerit des annales célébres, d’un peintre qui a peint un chef-
d’ceuvre, d’Alexandre, de Lycurgue, de Sophocle, de Tacite
ou d’Apelles, peu importe, nous ne pouvons connaitre leur
nom que par le témoignage de I'histoire ou, en d'autres
termes, par la tradition.

La tradilion, tel est donc Pauxiliaire premier, essenliel,
indispensable de la critique. En dehors d’elle, il n'y aurait
qu’arbilraire, jeu d'imaginalion et erreur. Clest Ja une vé-
rité évidente, La principale régle de la crilique, sa premiére
obligation, est de consulter I’histoire et de s’en servir comme
d'un fanal dans ses recherches. Ceux-1i méme qui s’y con-
forment le moins n’osent le contester. Mais dans la pra-
lique, combien les rationalistes allemands et leurs imitateurs
francais oublient ces principes de bon sens! comme ils font
litiere du témoignage, quand nos Livres Saints sont en
cause! Ces livres sont mis sur le champ hors du droit com-
mun; pour eux, ou plutdt contre eux, il ne faut plus faire
appel qu'a la philologie et 4 la critique interne des textes.

Sans doute la philologie a le droit de dire son mot dans
les questions d’authenticité ; sans doute la discussion des
textes est un moyen légilime de contréler la tradition, nous
sommes loin de le conlester. Il faut que les caractéres in-
trinséques d'un écrit concordent avee les données tradition-
nelles; il est nécessaire que le langage, les allusions, la
physionomie , en un mot, d’'une ceuvre littéraire ne démen-
tent pas, si I'on peut aiosi dire, son acle de naissance; mais
presque toujours les renseignements que nous pouvons re-
cueillir de la sorte, au sujel des livres orientaux antérieurs
aux conquétes d’Alexandre, sont plus négatifs que positifs ;
ils sont vagues, sans consistance , souvent douteux et équi-
voques, quand ils ne s’appuient pas sur I’histoire, mais ex-
clusivement sur la langue. Quel instrument délicat 4 manier
que celui de la philologie orientale appliquée 4 la critique!
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Dans les mains de quelques exégéles, il devient un pur
engin de destruction frappant & tort et a travers, sans rime
ni raison. Ignace Goldziher, que les rationalisles n’ont pas
désavoué, au contraire, ne voit plus dans tous les person-
nages bibliques, grice & ce procédé dissolvant de la cri-
tique interne, que des mythes solaires ou météorologiques.
Abraham est le ciel nocturne; Sara, la lune; Agar, le soleil
fuyant; I'histoire de ces trois personnages n'est que « le
théme inépuisable de tous les mythes, le combat du jour
contre la nuit!. » Le sacrifice d'Isaac, c’est aussi la lutte de
la nuit contre le jour. Isaac, « le souriant, » est I'aurore?.
Jacob c’est la nuit, Esaii c’est le jour. « La nuit vient an
monde avec le talon du jour dans la main®, » Tous sans
doute ne tombent pas dans de si grands excés, mais, sans
aller aussi loin, il est bien peu d’exégétes rationalistes qui
n'aient des péchés graves sur la conscience. Ewald, qui a
été un des mauvais génies de M, Renan*, a donné trois édi-
tions de son grand ouvrage : I'Histoire du peuple d'Israél®. En
se fondant sur la critique interne, il s’est contredit lui-méme
et a changé chaque fois d’avis sur des points essentiels.
Quel est I'Ewald qu'il faut croire? Celui de la premiére, de
la seconde ou de la troisiéme édition? — Voila ot méne 1'u
sage exclusif de la discussion des textes. De ce qui est acces-
soire et secondaire on fait le principal ; on substitue ainsi la
fantaisie a la réalité, le roman i I'histoire, et l'on tire les
conclusions les plus fausses. La critique négative en Alle-

U J. Goldziher, Der Mythos bei den Hebrier, Leipzig, 1876, in-8o,
p. 139.

2 Ibid., p. 113.

3 Ibid., p. 155.

* Une des plus anciennes publications de M. Renan est une élude sur
U'Histoire d’ Israsl d'Ewald, publi¢e dans la Revue des deuax mondes,
15 novembre 1835.

8 H. Ewald, Geschichte des Volkes Israel, 1re adit.. 1843-1859;
3e édit., 1864-1868, 6 vol. in-8o.
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magne n'est le plus souvent qu'une sorte de divinalion?,
nen une science positive; c'est l'imagination au service
d'idées précongues. Elle s’égarera toujours, tant qu'elle ne
prendra pas la tradition pour guide, dans 'étude de ces
époques reculées, dont la langue et les usages ne nous sont
que fort imparfaitement connus. Méme sage et modérée, elle
ne peul se suffire 4 elle-méme, elle dispose d’éléments trop
incomplets, pour juger en pleine connaissance de cause,
quand il s’agit de documents d’une aussi haute antiquité.
Les moyens qu’elle emploie pour discuter les textes sont,
d'une part, la langue et, de I'autre, les allusions & I’his-
toire, aux meeurs et aux usages. Si nous savions parfaite-
ment la langue et I'histoire de la Palestine, nous pourrions
en faire jaillir les plus vives lumiéres, mais que nos rensei-
gnements sont maigres, nos connaissances défectueuses,
surtoul avant la captivité! Qu’est sur ce point notre science,
comparée & celle des contemporains et des anciens Juifs?
Vouloir donc se servir contre la tradition de I"archéologie
imparfaite de nos jours, c’est entreprendre de faire de la
science avec l'ignorance; c'est mettre au lieu et place de
faits posilifs des faits imaginaires. Le dernier des paysans
israélites en savail beaucoup plus long que le plus grand
érudit de nos jours sur la langue, les usages et les coutumes

* Pour M. Renan, la critique nest d’ordinaire que I'art de la divina-
tion ou de la sorcellerie appliqué aux choses du passé. « J'y ai pris (en
Bretagne), dit-il lui-méme, une sorte d’habitude de voir sous terre et de
discerner des bruits que d’autres oreilles n'entendent pas. » Revue des
deux mondes, 1er décembre 1876, p- 492 (Souvenirs, p. 87). Ailleurs,
quoiqu’il nous dise souvent qu'il a la certitude de ce qu'il avance, il
avoue dans un épanchement de sincérité, que ses travaux historiques se
rangenl dans la catégorie des petites sciences conjecturales. « Je fus
enlrainé vers les sciences historigues, pelites sciences conjecturales qui se
défont sans cesse aprés s'étre faites, et quon négligera dans cent ans. »
Revue des deww mondes, 15 décembre 1881, p. 746 (Souvenirs, p. 263).
Divination , conjecture, voila donc ce qu'est la critique pour M. Renan.
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de son temps et de son pays, et le plus humble ouvrier qui
travaillait dans les ports de Tyr ou de Sidon serait assugg-
ment capable d’en remontrer aux membres les plus habiles
de nos sociéiés savantes et de nos académies, en fait d’an-
tiquités phéniciennes. On n’a sans doute pas le droit de re-
procher & nos contemporains d’ignorer fout ce qui se faisaif
ou se disail & Jérusalem e & Samarie, il y a deux & trois
mille ans; mais ce qu’on doit rappeler a ceux qui veulent
s'occuper de ces époques et des cuvres qu'elles ont pro-
duites, c’est que leur compétence est au moins fort suspecte,
que les rues des capitales de Juda et d’Israél ont entendu
bien des mots qu'ils ignorent!, qu'ils sont tenus & beancoup
de réserve et qu'une tradition qui remonte & une haute an-
tiquité a plus de poids que leurs hypothéses imaginaires.
Abandonner la tradition, qui est un guide sir, pour s’en
rapporter 4 des conclusions fondées sur des connaissances
douteuses, pleines de lacunes, et par conséquent sans soli-
dité, c’est 1a ce que ne saurait approuver une critique sé-

! Un des arguments dont abusent le plus les rationalistes pour rejeter
les données de la tradilion sur la date d’un livre biblique, clest I'étude
des mots qu'il renferme. Ils affirment avec assurance que tel mot n'a élé
connu en Palestine qu'a partir de telle époque, comme si nous possédions
le dictionnaire complet et chronologique de la langue hébraique, comme
s'il n'était pas cerlain que mous ignorons beaucoup de choses sur cet
idiome et que le pea qui nous en a élé conservé dans la Bible hébraique
est insuffisant pour nous permeltre de prononcer ainsi des arréls. On
peul apprécier le peu de sérieux des arguments de ce genre par un
exemple pris dans nolre langue et dans nolre pays. Celui qui ne voudrait
Juger de l'authenlicité d’un passage que d’aprés la philologie — et un seul
passage, une seule expression suffit 4 la prétendue critique aliemande, —
déclarerait sans balancer que la phrase suivante n'a pu étre écrile qu'au
xix® siécle, en plein régime parlementaire et aprés I'invention des chemins
de fer : « Vous verrez (en cet écrit) de honnes raisons, desquelles je me
rends repporteur el qui vous feront voir clair-comme le jour, que vous
éles hors du train qu'il faut suivre pour sller au saluf. » Dans quelques
si¢cles, un successeur des Allemands ne manquerait pas de dire : « Ce
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rieuse. Qu'on fasse de ces connaissances un usage discret,
a la bonne heure; mais qu'en n’en abuse point pour trom-
per les simples ou pour se tromper soi-méme; ce serait
faire métier de sophiste,

La critique philologique, quand elle fait fi de la tradition
et de Thistoire, est done une critique liveée & tous les ca-
prices de l'imagination et de Iarbitraire. Elle ne mérite
aucune confiance, parce qu'elle est au service de la passion
et du parti pris, et condamne ce qui est cerlain au nom de
ce qui est douteux.

On peut s’élonner que des vérités si simples et si élémen-
taires soient obscurcies par les rationalistes, mais le mobile
de leur conduite est facile a deviner. C'est le chitiment de
I'erreur d’élre condamnée i se cacher sous un masque. Elle
n'ose pas affronter la lumiére du plein jour, elle se dissi-
mule dans I'ombre et ne va jamais droit son chemin. Les
exégetes qui incriminent la Bible, en recourant aux procé-
dés de la crilique interne, ne se servent de la philologie

mot de rapportewr est une allusion évidente aux rapporieurs qui, dans
les Chambres francaises, rendaient compte des délibérations des com-
missions et des raisons de leurs décisions. Quant & la métaphore étre hors
dy train gu'il fout suivie, sa dale est encore plus visible. On n'a pu
incontestablement s’en servir qu'aprés 1823, époque de la construction du
premier chemin de fer francais de Saint-Elienne & Andrézieux (Voir L. Au-
coc, Linauguration des chemins de fer en France, so véritable date,
dans les Séances et travaws de U'A cadémic des sciencesmorales, Compte
renduw, 1887, t. cxxvir, p. 621-622). Ce n'est qu'alors qu'on a commencé a
donner le nom de train a I'ensemble de voitures qui forment un convoi
de chemin de fer, allant dans une direction déterminée; ce n'est qu'alors
par conséquent qu'on a pu se trouver hors du train qu'on devait suivre,
se tromper de train, aller dans une fausse direction. » Celte phrase n'en
serait pas moins de saint Francois de Sales et de 'an 1595, Controverses,
Préface, (uvres, édit. de 1821, t. xn, p. 6. Mais aprés avoir prouvé
son origine & un critique philologue de I'école négative, vous verriez
quiil n'en démordrait pas et qu'il soutiendrait que siles Controverses
sont de saint Francois de Sales, cette phrase du moins est interpolée.




